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ONSOZ

Bu tez calismasi, Istanbul’'un Bizans dénemi agik su sarmiglari arasinda yer distiindeki
gorkemli yapisi ile tinik bir 6rnek olan Bakirkdy Fildami Sarnici’nin mevcut durumunun

tespiti ve korunmasi konusunda onerileri kapsamaktadir.

Gerek Restorasyon Anabilim Dali’'ndaki ¢alismalarim siiresince gerek tez konumun
saptanmast ve gerceklesmesinde yardimlarini ve hosgoriisiinii eksik etmeyen; tezimin bu
asamaya gelmesini saglayan tez damigmamm Saymn Dog. Dr. Nadide SECKIN’e, yapici
elestirileri ve fikirleriyle beni yonlendiren Sayin Prof. Dr. Zeynep AHUNBAY ve Saym Dog.
Dr. Can BINAN’a cok tesekkiir ederim.

Calismam  siiresince bir diger destegi Bakirkdy Belediyesi Imar Miidiirii Saym Bedros

AVEDIKYAN sagladi, kendisine tesekkiir ederim.

Ayrica, tez calismalarimin baslangicindan itibaren maddi ve manevi desteklerini benden

esirgemeyen aileme ve ¢ok degerli arkadagim Ufuk KUTEN’e tesekkiir bor¢luyum.



BAKIRKOY FiLDAMI SARNICI KORUMA SORUNLARI

Macide SAVAS
Rolove-Restorasyon, Yiiksek Lisans Tezi

Fildami1 Sarnici Istanbul Ili, Bakirkdy Ilgesi, Osmaniye Mahallesi’nde, 60 ada, 154 pafta, 4
parselde yer almaktadir. Sarnicin dogusunda Ekrem Kurt Bulvar1 ve Veliefendi Hipodromu,
kuzeyinde Cobangesme Sokagi, glineyinde Marmara Denizi ve batisinda da Fildami Sokagi
bulunmaktadir.

Fildami Sarnici1 Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiikksek Kurulu’nun 26.01.1964 giin
2341 sayili karariyla korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edilmistir.

Istanbul’a Roma ve Bizans doneminde kent disindaki kaynaklardan getirilen suyun
depolanmasi ve ayrica kuraklik ve kusatmalar gibi olagan dis1 hallerde kullanilmak iizere {istii
acik ve kapali birgok sarni¢ yapildigi bilinmektedir.

Istanbul iginde bulunan agik sarniglar genellikle kare ve dikdortgen planli, yiiksek ve kalin
duvarl, 5.-6. yiizyil su yapilaridir. Sarniglarin sularini kiiclik kaynaklardan ya da yagmur ve
sel sularindan sagladiklari, suyu uzun siire tutmak icin yapilmayip, baska kanallardan gelen
sular biriktirerek, sehir i¢indeki kanallara dagitilmasi amaciyla yapildig: bilgisine sahibiz.

Istanbul kenti i¢inde bulunan iistii acik dort sarnigtan ii¢ tanesi sur i¢inde, Fildami1 Sarnici ise
sur disinda Bakirkdy Ilcesi’nde bulunmaktadir. Erken donem Bizans yapisi olan sarnig, tarihi
yarimadadaki diger Bizans agik sarniclarina gore 6zgiin halini giiniimiize kadar 6nemli 6l¢giide
korumakla birlikte, diger acik sarniglarda rastlanmayan Ozellikleri ve kendine 6zgii mimari
nitelikleri ile farkli bir yere sahiptir.

Fildam1 Sarnici, batidan doguya inen ve e8imi %5-24 arasinda degisen bir arazi lizerinde
bulunan dikdortgen planli kargir bir yapidir. Yapinin i¢ boyutlar1 yaklasik 76x127 m, dis
boyutlar1 net 6l¢ii alinamayan kuzey duvarinda 65.00 m ve giiney duvarinda 73.5 m’dir. Dogu
cephesinde dis Olciisii 135.50 m olan yapinin bat1 duvar1 zemin altinda kaldigindan dolay1 dis
Olciisti alinamamuistir. Yapi i¢inde ortalama duvar yiiksekligi zemin kotundan itibaren yaklasik
11 m’dir. Yapr igerisine, kuzey duvarinda bulunan muhdes bir bosluktan girilmektedir.

Fildami1 Sarnici’nin kuzey duvarinda 1 adet, giiney duvarinda 2 adet olmak {izere toplam 3
adet tugla kemerli pencere bulunmaktadir.

Sarnicin duvarlar1 kuzey ve gliney cephelerde 4.10 m olarak ayni kalinlik ve bi¢imdedir.
Dogu duvarinin kalinligi ise nig duvarlar ile birlikte 7.00 m’dir. Bat1 duvarinin goriinen i¢
kismi dogu duvariin dis cephesi gibi nisli duvar diizenindedir. Distan toprak zeminle kapali
olan duvarin kalinlig1 net olarak dl¢iilememekte ancak Ol¢iilebilen duvar kalinligir 4.20 m’dir.
Duvarlarin kesistigi i¢ koselerde yaricapr yaklasik 3.25 m olan, ¢eyrek daireye yakin planl
destek duvarlart bulunmaktadir.

Fildami Sarnici’nin kuzey ve giliney duvarlarinin i¢ ylizeylerinde, iizeri tugla kemerli,
dikdortgen planli, yapi i¢ine inen merdivenin alt yapisina ait oldugu diisiiniilen kargir ayaklar
yer alir. Glinlimiizde kuzey duvarinda 5 adet, giiney duvarinda ise 6 adet ayak kalintis1 vardir.
Ayaklarin arasindaki agikliklar farkli 6lgiilerdedir. Giliney duvarinda yer alan ayaklar
arasindaki en dar agiklik 2.40 m, en genis aciklik 5.40 m’dir. Kuzey duvarinda ise en dar
aciklik 3.40 m, en genis aciklik 6.30 m’dir.
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Sarnicin uzun kenarlar1 olan bati ve dogu duvarlarinin dogu yiizleri, bu yonde inen arazi
egimine uygun olarak nisli duvarlarla desteklenmistir. Bat1 duvarinin i¢ ylizeyinde 19, dogu
duvarinin dig ylizeyinde ise 21 adet yarim daireye yakin planli nis bulunmaktadir. Dogu
duvarindaki nislerin glineydeki son ikisi (20 ve 21. nisler) digerlerinden farklilik
gostermektedir. 20. nisin i¢inde kaynaklarda ne zaman yapildig1 belirtilmeyen, malzeme ve
yapim teknigi bakimindan farklilik gosteren diizensiz moloz tas orgiilii, daire planli bir boliim
bulunmaktadir. 21. nisin iizeri ise tugla orgiilii, ceyrek daire planli bir kubbe ile Ortiilmiis olup
yapisal kullanimi konusunda bir iz bulunmamaktadir.

Tez calismasi, sarnicin mevcut durumunun gerekli dl¢iim ve ¢izimlerle, ayrintili bir sekilde
belgelenmesinin yani1 sira, yapidan elde edilen veriler ve mevcut kaynaklardan edinilen
bilgiler dogrultusunda restitiisyon onerisinin hazirlanmasini ve sarnici tehdit eden i¢ ve dis
etkenlerin saptanarak, mevcut yap1 estetiginin korunmasi konusunda yapilabilecek ilk
miidahale Onerilerini igermektedir.

JURL:
1. Dog. Dr. Nadide Seckin Kabul Tarihi: 04.02.2009
2. Dog. Dr. Can Binan Sayfa Sayisi: 165

3. Prof. Dr. Zeynep Ahunbay
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ISSUES REGARDING THE PRESERVATION OF FILDAMI CISTERN OF
BAKIRKOY

Macide SAVAS
Building Survey-Restoration, Post graduate thesis

Fildami Cistern is located in the province of Istanbul, Bakirkdy County, Osmaniye Borough,
at block no. 60, map section no. 154 and parcel no. 4. Ekrem Kurt Avenue and Veliefendi
hippodrome are at the east of the cistern while in the North, Cobangesme Street, and in the
South Marmara Sea and in the west Fildam1 Street are located.

Fildam1 Cistern was registered as a cultural asset to be protected in accordance with the
decision of Real Estate Ancient Buildings and monuments Council, date 26.01.1964 and no.
2341.

It is widely known that many cisterns were built so as to use the water brought from the
sources outside the city as well as using such sources in cases of draught and while under
sieges which were roof covered or not covered.

The open cisterns in Istanbul generally had square and rectangular plans and they also were
covered with tall and thick walls from 5th-6th centuries. We currently know that the cisterns
obtained the water from minor sources or rain or flood water and they were not constructed so
as to retain water for a very long period of time and they accumulated water from other
sources and distributed it among the other channels in the city.

Fildam:1 Cistern which is among the four non roofed cisterns inside Istanbul is located in
Bakirkdy County, outside the city walls whereas the other three are within the city walls. The
cistern is an early Byzantine building and it significantly preserved its uniqueness compared
to the other Byzantine cisterns in the peninsula, and it also comprises unique architectural
qualities absent in other cisterns hence it is at a different standing.

Fildam1 Cistern is a building located on an area inclined from west to east with a slope
varying around 5-24% with a rectangular plan. The internal dimensions of the building are
76x127 m, and the exterior dimensions are 65.00 m on the North side walls and 73.5 m on the
South side walls. The building with an exterior dimension of 135.50 m on the east side has its
western wall under the floor level thus the exterior measures could not be obtained. The
average height of the walls inside the building is approximately 11 m. from the ground level
code. The entry to the building is through an empty space on the eastern wall.

3 windows with brick Windows are available on the eastern wall of Fildamu cistern, while 2
are present on the southern wall.

The walls of the cistern are of identical thickness and form as 4.10 m at northern and southern
sides. The thicknesses of eastern walls are 7.00 m together with the niche walls. The interior
visible sections of the western walls are niche wall formed just like the outside sections of the
eastern walls. The thickness of the walls which are covered with soil from the outside cannot
be precisely measures however the thickness which was measurable is 4.20 m. The diameters
at the inner corners where the walls intersect are 3.25 m. And planned supporting walls are
available which are adjacent to the quarter circle.
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On the upper sides of northern and southern walls of Fildami Cistern, masonry feet with brick
cincture is available having a rectangular plan that is assumed to belong to the substructure of
the stairs which are an Access to the building. Today the number of remains of feet at the
northern walls is 5, while 6 are available at the southern wall. The distances between the feet
are of different measures. The smallest width between the feet at the southern wall is 2.40 m,
and the largest is 5.40 m. The smallest distance at the northern wall is 3.40 m, while the
largest is 6.30 m.

The eastern sides of the western and eastern walls of the cistern which are its longer sides
were supported with walls with niches in alignment with the slope of the land in this
inclination. 19 middle shots are available at the inner sections of the western walls and 21
middle shots are available at the inner sections of the eastern walls with the plans being
approximate to half circles. Last two of the southern niches at the eastern wall (20th and 21.
St Niches) are different from the others. An irregular section within the 20th niche is available
and no sources state when it was made and this section is different in terms of material and
construction techniques; it is covered with irregular ruble Stones and having a circular plan
which was also of an unknown date of construction. The upper section of the 21st niche is
covered with tiles and covered by a quarter planned domes and there are no traces of its use as
a building.

The thesis includes the required measurements and sketches of the cistern under current
conditions and the detailed relevant documentation as well as the restitution offer prepared
with the use of the data obtained from the structure and the information obtained from the
current sources and the recommendations as the first actions to be taken so as to preserve the
aesthetics of the building.

JURY:
4. Assistant Professor Nadide Seckin Date of Acceptance: 04.02.2009
5. Assistant Professor Can Binan No of pages: 165

6. Prof. Dr. Zeynep Ahunbay

X1V



1. GIRIS
1.1. Amag:

Istanbul ili, Bakirkdy ilgesi, Osmaniye Mahallesi’nde, 60 ada, 154 pafta, 4 parselde yer alan
ve Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun 26.01.1964 giin 2341 sayili
karartyla korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edilen Fildami Sarnici; 5.-6.
yiizyillarda yapilan, diger acik sarniglarda rastlanmayan 6zellikleri ve kendine 6zgli mimari
nitelikleri ile farkli bir yere sahiptir. Bu 6zelliklerinin yaninda 6zgiin halini giiniimiize kadar
onemli Ol¢iide koruyabilen Fildami Sarnici, Bizans agik sarni¢larinin yapim teknikleri ve
malzeme Ozelliklerinin incelenerek degerlendirilebilecegi bir yap1 olmasi nedeniyle tez

konusu olarak secilmistir.

Tez konusu arastirma kapsaminda, Istanbul’un Bizans ve Bizans 6ncesi ddnemine ait
suyollar1 ve su yapilarina iliskin yaymlanmis ve belgenin yeterli olmadigi goriilmiistiir.
Bizans donemindeki savaslar ve sonrasindaki yagmalar birgok su yapisinin ortadan
kalkmasina sebep olmus, yagma ve yikimlardan kurtulan yapilar ise Osmanli déneminden
itibaren giiniimiize ulasincaya kadar c¢esitli tahriplerin yani sira farkli dlgiilerde onarimlar
gecirmigtir. Fildami da bu yapilardan biridir. Bu nedenle, 0Ozellikle mevcut yapinin
belgelenmesini ve incelenmesini kapsayan bu tez ¢aligmasinin, sarnicin suyollar1 baglantilar
ve mimari yapist konusunda yapilmis caligmalari derleyerek degerlendirilmesi ve bu
incelemede elde edilecek ve olusturulacak yeni bilgi ve Onerilerin, yapimin korunmasina

katkida bulunacagi umulmaktadir.

Dogal kosullar kadar, yanlis kullanim ve insan faktoriiniin yapiya verdigi ve/veya verebilecegi
zararlar, yikic1 ve geri doniisii olmayan hasarlar dogurabilmektedir. Bu tez ¢alismasi sz
konusu yapinin yeniden kullanimi1 hakkinda inceleme, gézlem ve mevcut 6rnekler lizerinde
yapilan degerlendirmelerin 1s181nda, gerekli 6l¢iim ve ¢izimlerle, mevcut durumunun detayli
bir sekilde belgelenmesi, sarnici tehdit eden i¢ ve dis etkenlerin saptanarak, gerekli 6nlemlerin

alimmas1 ve yapiin korunmasi konusunda oneri sunmay1 amaglamaktadir.



1.2. Kapsam ve Yontem

Bakirkdy Fildami Sarnici koruma sorunlarinin ele alindigi tez kapsaminda, yapilan kiitiiphane
aragtirmasi sonucu elde edilen bilgi ve belgeler ile gorsel veriler dogrultusunda, Bizans dncesi
ve Bizans devri suyollar1 6zet olarak islenmis, kapali ve agik sarniglar ile olan baglantilar
irdelenmeye calisilmistir. Kapali ve agik sarniglar 6rneklenerek, bu yapilarin konum, tarihge

ve yapisal 6zelliklerine deginilmistir.

Tez konusu olan Fildami1 Sarnici’nin bulundugu Bakirkdy ilgesinin Istanbul i¢indeki konumu
tanimlanmis, yapinin yapildigi déonem ve Oncesi Bakirkdy’iin tarihsel gelisim siireci

Ozetlenmistir.

Fildami Sarnici ile ilgili yapilan kiitliphane arastirmalar1 ve saha ¢aligmalarinin sonucu elde
edilmis tiim veriler dogrultusunda, yapinin bulundugu konum ve g¢evre ile olan iligkisi ile
tarihgesine deginilmistir. Istanbul I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Bolge
Kurulu’ndan elde edilen belgelerdeki kurul kararlari, ulasilabilen eski haritalar, fotograflar ve

yazili belgeler dogrultusunda gecirdigi degisimler, onarimlar anlatilmistir.

Fildami sarnicinin rolove cizimleri i¢in ilk olarak, sahada plan, kesit ve goriiniis kroki
cizimleri lizerinde belirlenen 405 noktada totalstation ile dlgiimler yapilarak yapinin genel
hatlari, yapiy1 olusturan duvar kalinliklari, kemer ve nislerin agiklik ve yiikseklikleri, tas ve
tugla hizalar dl¢iilendirilmistir. Daha detayl Olciiler ise Leica Disto A5 model lazer metre,
serit metre ve ¢ekiill yardimiyla alinmig ve cizimlere aktarilmistir. Yapinin ¢ok biiyiik
boyutlarda olmasi nedeniyle o6l¢ii alinamayan bazi kisimlar1 fotograflanarak, fotograf

iizerinden ¢izimler tamamlanmistir. Yapi, genel ve ayrintili fotograflar ile belgelenmistir.

Yapida gozlenen cesitli nedenler sonucu meydana gelen hasarlar listelenmis ve bir lejant
olusturulmugstur. Olusturulan lejantta yer alan hasarlar plan, kesit ve goriiniis ¢izimleri {izerine

isaretlenerek hasar analiz paftalar1 hazirlanmistir.

Yapinin 6zgiin haline ait izler, kiitiiphane arastirmalar1 sonucu elde edilen belge ve fotograflar
ile ayn1 doneme ait Bizans yapilarindan yararlanarak restitiisyon onerisi hazirlanmistir. On

arastirmalar sonucu elde edilen bilgiler ve hasar nedenlerini ortadan kaldiracak veya etkilerini



azaltacak koruma teknikleri esas alinarak, yapinin tamamiyla yenilenmesinin yerine

korunmasini hedefleyen, restorasyon onerisi hazirlanmstir.

“Fildam1 Sarnici Koruma Sorunlar’” tez calismas1 hazirlamirken Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi, Bakirkoy Belediyesi, Bakirkdy Tapu Kadastro Miidiirliigii, Istanbul I Numarali
Kiiltlir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Arsivi, Bagbakanlik Osmanli Arsivi ve
Kiitiiphanesi, Istanbul Teknik Universitesi Kiitiiphanesi, IRCICA Kiitiiphanesi, Alman
Arkeoloji Enstitiisii  Kiitiiphanesi ve Fotograf Arsivi, Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Kiitiiphanesi, Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii gibi kurum ve kiitiiphanelerin arsivlerinden
yararlanilmistir. Tez ¢calismasinin biiylik kisminda Prof. Dr. Kazim Cegen ve Prof. Dr. Semavi
Eyice’in yayinlari, sarnicin mimari yapist ve gecirdigi degisimler hakkinda Tiilay Ergil’in

1969 yilinda sarnig ile ilgili yaptig1 ¢alismalari iceren yazis1 6nemli bir kaynak olmustur.



2. ISTANBUL’DAKI BiZANS ONCESI VE BiZANS DEVRi SUYOLLARI

Istanbul, tarihi boyunca farkli uygarliklarin yerlestigi bir kent olmustur. 395 yilina kadar
Roma Imparatorlugu’nun smirlari igerisinde olan kent, bu tarihte imparatorlugun Dogu Roma
ve Bati Roma olarak ikiye ayrilmasiyla Bizans olarak da adlandirilan Dogu Roma
Imparatorlugu’nun merkezi olarak varligini siirdiirmiistiir. Gerek Roma Imparatorlugu, gerek
devami olarak gosterilen Bizans Imparatorlugu doneminde, Istanbul icin su saglamak
oncelikli sorunlardan biri olmustur. Her iki donemde insa edilen suyollar1 yasanan cesitli
tahribat nedeniyle 0zgiin niteliklerini biiylik Olgiide yitirerek giinlimiize ulagmistir. Bu

nedenle, Roma ve Bizans suyollar1 hakkinda bilinenler ¢ok azdir.

Kentin iginde yeterli su temin edebilecek su kaynagi olmadigi i¢in baslangigta su ihtiyaci
kuyular, kiigiik kaynaklar ve sarniglardan saglanmaktaydi. Roma doneminde kente su
getirmek icin kemerler iizerine insa edilen galeriler ve agik kanallar sistemi gelistirilmistir
(Cecen, 1996, s.20). Kent disinda bulunan kaynaklardan su getirmek icin Imparator
Hadrianus’un (117-138) ilk suyolunu yaptirdig1r bilinmektedir (Cegen, 1996, s.20). Bu
suyolundan kaynaklarda bahsedilmesine karsin suyolunun kaynagi ve gilizergah1 hakkinda
kesin bir bilgiye ulagilamamistir. Yapilan savaslar, yagmalar ve yaganan depremler sonucunda
bu suyolunun izlerinin yok oldugu diisiiniilmektedir. Prof. Dr. Kazim Cegen Istrancalar’dan
Istanbul’a gelen suyolunun sehre giris yerini arastirirken, Edirnekapi’daki Mihrimah
Camisi’nden 200 m kadar giineyde, surlarin devrilmis olan 6n duvarlarinin oldugu yerdeki bir
delikten goriinen galeri i¢in, bu yerin 10 m dogusunda yapilan kazilar sonunda Hadrianus’a
ait oldugunu tahmin ettigi bir galeri bulmustur (Sekil 2.1). Cecen, galerinin bulundugu yerin
deniz seviyesinden yiiksekligini yaklasik olarak 63—64 m olarak vermektedir. Bu yiiksekligin,
galerinin Fatih ile Beyazit arasindaki Sarachanebasi’ni bir kemerle gectikten sonra, o devirde
sehrin bulundugu tarihi yarimadanin dogu boélgesini besleyecek 6l¢iide oldugunu savlayan
Cecen, bu bilginin Valens Su Kemeri’nin Hadrianus’a ait oldugunu desteklemekte oldugunu,
kesinligi i¢in ise daha kapsamli bir inceleme yapilmasi gerektigini belirtmektedir (Cegen,

1996, 5.20).



Sekil 2.1 Cegen’in Hadrianus’a ait oldugunu diislindiigii galeri (Cegen, 1996, s.20).

Hadrianus’un yaptirdig: kesin olarak kanitlanmamais bu ilk suyolundan sonra, ikinci bir suyolu
da Konstantinus tarafindan (324-337) Istrancalar’dan kente su getirmek i¢in yapilmstir.
Cecgen, bu suyolunun Konstantinus tarafindan yapimina baslatildigi ve daha sonra gelen
imparatorlar tarafindan tamamlatildig1 olasiliginin biiyiik oldugunu belirtmektedir (Cegen,

1996, 5.21).

Miiller-Wienner, kentin baskent olusu ve kentte yapilan ingaatlar ve niifus artis1 sonucu, 4.-5.
yiizyillda su temini i¢in kurulan agin daha saglam bir hale getirilmesi ve genisletilmesi
gerektigini ve bu kapsamda da iigiincii bir suyolunun Imparator Valens tarafindan
yaptirildigini belirtmektedir (Miiller-Wienner, 2001, s.271). Semsettin Sami’nin, Imparator
Valens’in yaptirdigi bu suyolunun Belgrad Ormanlari’ndan geldigini yazmis oldugundan
bahseden Cecen, bu suyolunun da kaynaginin ve gilizergahinin heniiz bilinmediginden
bahsetmektedir (Cecen, 1996, s.21). Cecen, Belgrad Ormanlari’ndan gelen suyolunun sehrin
34 m yiiksekligindeki yerlere su verebilecegini, Valens Su Kemeri’nin iist seviyesinin ise 62—
63,5 m oldugu i¢in bu suyolunun buradan ge¢mesi olasiliginin olmadigini belirtmistir. Buna
karsin Valens’in yaptirdigt suyolunun bir pargasi olarak, Osmanlilarin da kullandigs,
Siileymaniye suyolunun iizerinden geg¢irildigi Ma’zulkemer ve Karakemer’in (Sekil 2.2)

gosterilebileceginden bahsetmektedir (Cegen, 1996, s.21).



Sekil 2.2 Karakemer’in giiney cephesi (Cegen, 1999, s.32).

Roma devrinde yapilan dordiincii suyolu Belgrad Ormanlari’ndan gelmektedir. Cegen, Kanuni
Sultan Siileyman’in bu bolgede Mimar Sinan’a yaptirdigt Kavukkemer ve Uzunkemer’in
temele yakin seviyelerinde Roma devri izlerinin goriildiigiinii belirtmektedir (Cegen, 1996,
$.22). 1542—-1550 yillarinda bolgeyi gezen Fransiz doga bilimci P. Gyllius bu bolgedeki

kemerlerin tlimiiniin harap durumda oldugunu gézlemlemistir (Cecen, 1996, s.22).

Su kemerleri Roma suyollarmin en Onemli pargasini olusturmaktadir. Cegen, yaptigi
calismalar sonucunda Istanbul’daki Roma su kemerlerinin 4. yiizyilda yapildig1 kanaatindedir.
Ayrica, 7. yiizyll ve sonrasi savaslar ve Latin Istilasi sirasinda, sehir i¢in 6nemli olan
suyollarimin tahrip edildiklerini, kemerlerin temellerine kadar yikildiklarini, yikilan
kemerlerin bir sonraki donem imparatorlar: tarafindan onarildiklar i¢in, kemerlerin yapim
tarihleri hakkinda simdiye kadar yapilan arastirmalarda kesin bir sonuca varilamadigini

belirtir (Cegen, 1996, s.23).

Ma’zulkemer: 4. yilizyilda yapildigi disiiniilen bu kemerlerin en 6nemlilerinden biridir.
Ma’zulkemer, istanbul’un Bagcilar ilcesi’nde, Mahmutbey ile Atisalani sinirinm kuzeyindeki
Uzuncaova Deresi iizerinde bulunmaktadir (Sekil 2.3). Osmanli doneminde “Halkali Sular1”

olarak adlandirilan ve kaynaklarda bu isimle bahsedilen sularm da ilk kemeridir. Ust kotu



denizden yaklasik 80 m yiikseklikte, uzunlugu 110 m’dir. Iki katli olan kemerin {ist katinda 13
g0z, alt katinda ise yikilmis olan 2 gz de eklenirse toplam 7 gbz bulunmaktadir. Ge¢ Roma
Devri’nde bu kemer flizerinden eni 80 cm olan bir galerinin geg¢irildigi Kazim Cegen

tarafindan fotograflanarak tespit edilmistir (Cecen, 1996, s.43).

Sekil 2.3 Ma’zulkemer’in giiney cephesi (Cecen, 1996, s.43).

Valens Su Kemeri: Diger bir kemer ise 1748 tarihli Beylik Suyolu haritasinda da goriilen
Romalilarin yapmis oldugu en eski su tesisinin bir pargasi olan, Valens Su Kemeri’dir (Sekil
2.4). Kemer Fatih ilgesinde, Sarachane semtinde, Unkapani’na giden yol {izerinde

bulunmaktadir (Sekil 2.5).

Sekil 2.4 Valens Kemeri’nin 1748 tarihli Beylik Suyolu haritasinda yer alan ¢izimi



Sekil 2.5 Valens Kemeri’nin bulundugu bdlge (Miiller-Wienner, 2001, s.275)

Imparator Valens tarafindan yaptirildig:  diisiiniilen, kemer Valens Kemeri olarak
anilmaktadir. Kemer {izerinden gegirilen suyun kaynagi hakkindaki bilgiler eksik oldugundan
bagli oldugu suyolu hakkinda kesin bir yargiya varilamamistir. Dalman tarafindan ¢izilen bir

rolovede (Sekil 2.6) kemer tlizerinden gecen iki galeri bulunmaktadir (Dalman, 1933).



Ma’zulkemer ile Valens Kemeri’nin iist seviyeleri arasindaki fark, Kazim Cegen’in bahsettigi,
Romalilarin uyguladiklar1 galeri egimi olan 0.001 dlgiisiine uymaktadir. Cegen, bu egimin goz
Oniine alindiginda, Ma’zulkemer ve Valens Kemeri’nin yapim tarihleri ve iizerlerinden gegen
galerilerin ayni olabilecegi ihtimalini belirtir (Cecen, 1996, s.52). Yiiksekligi 27 m olan
Valens Kemeri'nin en yiiksek yeri deniz seviyesinden 61 m yiiksekliktedir.* 1-17. Kemerin
gozleri tek sira, 18-73. gozleri ¢ift siradir. Kemerin Fatih tarafindaki bir kismi yakin
tarihlerde yikilmis ayrica bati tarafinda da eksik kisimlar vardir. Fatih’ten Sehzade Camisi’ne
kadar olan pargast 592.4 m, Beyazit tarafindaki parcasi 199.28 m’dir. Yikilan ve eksik olan
kisimlar eklenirse kemerin uzunlugu 971 m’yi bulmaktadir (Eyice, 1992, s.320). Kemerin
Fatih tarafinda bulunan cephesinde Istrancalar’dan gelen, Ge¢ Roma su galerisinin (Sekil 2.7)

izine rastlanmistir (Cegen, 1996, s.51).**

Sekil 2.6 Valens Kemeri’nin Dalman tarafindan 1933 yilinda yapilmis rélovesi

* stanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 1996 yilinda yaptirilan restorasyon caligmalari sirasinda, kemerin
gectigi bolgedeki zeminin 4 m kadar doldugu tespit edilmis ve gergek yiiksekliginin 27 m oldugu saptanmuistir.
** Restorasyon sirasinda Atatiirk Bulvari’nin iizerindeki iki katli boliimiin {ist tarafinda acilan bir bolgede
Osmanli suyollarina ait kiinkler ve bunlarin altinda da Ge¢ Roma galerisinin izleri tespit edilmistir (Cegen, 1996,
s.52).
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Sekil 2.7 Valens Su Kemeri’nin {izerinden gecen Roma su galerisi (Cegen, 1996, s.21).

Bu 6nemli iki su kemeri disinda, yapilan arastirmalarda, Kirkgesmelerde (Biiylik Bent, Kovuk
Kemer, Uzun Kemer) ve Halkali kemerlerinde (Karakemer, Viran Kemer, Veysipasa Kemeri,

Kahveci Baba Kemeri) Bizans donemine ait izler tespit edilmistir (Ertugrul, 1989, s.139).*

Bizans donemindeki su ile ilgili problemlerin basinda, kente getirilen suyun, nasil dagitilacagi
gelmektedir. Osmanli dagitim merkezlerine bakildiginda, bu merkezlerin sistemlerinin de
Valens Su Kemeri’nin hemen yanindaki Tezgahgilar Kubbesi adi ile bilinen maksemde
oldugu gibi, Bizans etkileri gosterdigi goriilmektedir (Cecen, 1988, s.164). Bir diger maksem
ise bugiinkii Istanbul Universitesi’nin yerinde olan Nymphaeum Maximum’dur (Eyice, 1983,

$.96).

* Yrd. Dog. Dr. Ozkan Ertugrul 1989 yilinda yaptig1 doktora tezi caligmasi sirasinda, adi gecen kemerlerde
kendisinin tespit ettigi Bizans izlerine rastlandigini ve belgelendigini belirtmektedir (Ertugrul, 1989, s.139).
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3. ISTANBUL’DAKI BiZANS DONEMi KAPALI VE ACIK SARNICLAR

Istanbul’a Roma ve Bizans déneminde kent disindaki kaynaklardan getirilen ve maksemler
vasitasi ile dagitilan suyun depolanmasi ve ayrica kuraklik ve kusatmalar gibi olagan disi
hallerde kullanilmak {iizere {istii acik ve kapali birgok sarni¢ yapilmistir (Oguz, 1998, s.15).
Miiller-Wienner 5. yiizyildan itibaren suyollarinin sarniglara baglandigindan bahsetmektedir
(Miiller-Wienner, 2001, s.271). Eyice, 10. yiizyildan sonra savaslar ve yagmalardan dolay1
kemerlerin kullanilmadigini, Istanbul icindeki kapal1 sarniglarin daha ¢ok bu yiizyildan sonra
yayginlagtiindan bahseder (Eyice, 1983, s.2). Cecen ise, Istrancalar’dan gelen uzun
suyolunun 10. yiizyila kadar Istanbul’a su verdigini, daha sonra harap olan bu suyolunun
kentin su ihtiyacin1 karsilayamaz duruma gelince, igme suyunun kiigiikk suyollar1 ve
sarniglardan saglandigim belirtmistir. 1204 yilindaki Latin Istilas1 sirasinda kentteki saray,
hamam gibi yapilarda oldugu gibi kentin su sebekesi de tahrip olmustur. Bu su depolarinin bir
kismu {istli agik, ¢evresi duvarlarla ¢evrilmis, biiyiik alanlara sahip acik su deposu, bir kismi

farklh biiyiikliikte iistii kapali sarnigtir (Cecen, 1996, s.23) (Sekil 3.1).

Cecen bu yikimlardan sonra Bizans devrinde, Roma devrinde yapilan su tesislerinin
onartlmadigint ve sarnic yapimima agirhik verildigini (Cegen, 1988, s.23), Kuban ise,
sarniglardan saraya, halk hamamlarina ve cesmelere sularin dagitildigi, pismis toprak

borulardan olusan bir yeralt1 sisteminin yapildigini belirtmektedir (Kuban, 1998, 5.94-95).

Astius

Altimemer

Yerebatan
Binbirdirek

Tophae

Sekil 3.1 Tarihi Yarimada’daki sarniglarin yerleri (http://longwalls.ncl.ac.uk)
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3.1 Kapah Sarniclar

Eyice, kamu ve 0zel yapilar altina insa edilmis olan kapali sarniglarin, iizerlerindeki yapilara
su temin etmekle beraber, Istanbul’'un engebeli arazisini de bir ol¢iide diizelterek
teraslanmasini sagladigini belirtmektedir. Eyice, kent i¢indeki 6zel saraylarin, manastirlarin
alt katlarinda, biiyiik boyutlarda bir ya da birden fazla sarnica rastlanmasinda, bu yapilarin su
ihtiyacin1 karsilamanin yani sira, yapilara saglam bir temel olusturmasinin da etkisinin

bulundugundan bahsetmektedir (Eyice, 1989, s.8).

Istanbul’da bulunan {istii kapali sarniglarin sayilar1 ne yazik ki kesin olarak bilinememektedir.
Tarihi Yarimada bolgesinde halen yapilan ¢alismalar sirasinda farkli boyutlarda sarni¢ yapist
saptanmigtir. Denetimli kazilar ya da rastlantisal bulunan sarni¢larin yani sira bina yapimlari
sirasinda temel kazilarinda ortadan kalkmis kiiciik sarniglarin da var oldugu bilinmektedir.
Strzygowski ve Forschheimer tarafindan 19. ylizyil sonlarinda yapilan ¢aligmalarda 23 tane
sarni¢ tespit edilmistir. Eyice, bu sayiya ilave olarak 25-30 tane sarnicin bulundugunu ve bu
saymin 60—65’¢ ulasabilecegini belirtmektedir (Eyice, 1989, s.6). Miiller Wienner’in
kitabinda ise bu say1 71 olarak verilmektedir (Miiller-Wienner, 2001, s.271). Bu rakamlar bize

kesin sarni¢ sayisini vermese de, bolgede ¢ok sayida sarni¢ oldugunu ifade etmektedir.

Kapal1 sarniglarin yapim tarihleri incelendiginde, Yerebatan (Bazilika Sarnici) Sarayr ve
Binbirdirek Sarnict (Philoxenus Sarnici) gibi mimari 6zellikleri yoniinden tstiinliik gdsteren

sarniclarin, Bizans’in 4. ve 6. ylizyillar1 arasinda yapildiklar1 bilinmektedir.

Yerebatan Sarmici: Istanbul’un Emindnii Ilgesi’nde, Ayasofya’nin batisinda, Alemdar
Caddesi ile Tiirk Ocagi Caddesi’nin kesistigi yerde bulunmaktadir (Sekil 3.2). Istanbul’da
bulunan {iistii kapali sarniclar igerisinde 64.6x138 m boyutlari ile en biiytigiidiir (Cecen, 1996,
s.25). Bugiin bulundugu yerde, 4. ve 5. ylizyillarda bir bazilika bulunmaktaydi. 6. yiizyilda
¢ikan isyanda yakilan bazilikanin 542°de onarimi sirasinda Imparator Iustinious bazilikanmn

altina bu sarnici1 yaptirmistir (Miiller-Wienner, 2001, s.283-285).

I¢c boyutlar1 64.6x138 m olan sarnig, 12x28 sira seklinde dizili 336 adet mermer siituna
sahiptir (Miiller-Wienner, 2001, s.285) (Sekil 3.3). Ortii sistemi siitunlar arasindaki, tugla
kemerler {izerine oturan kubbelerle saglanmistir. Siitunlarin birinin kaidesinde, Roma cagina

ait bir anittan alinmis Medusa basi bulunmaktadir.
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Sekil 3.2 Yerebatan Sarnici’nin harita lizerindeki yeri (Miiller-Wienner, 2001, s.283)

I¢c boyutlar1 64.6x138 m olan sarnig, 12x28 sira seklinde dizili 336 adet mermer siituna
sahiptir (Miiller-Wienner, 2001, s.285) (Sekil 3.3). Ortii sistemi siitunlar arasindaki, tugla
kemerler {izerine oturan kubbelerle saglanmistir. Siitunlarin birinin kaidesinde, Roma ¢agina

ait bir anittan alinmis Medusa bas1 bulunmaktadir.

Sekil 3.3 Yerebatan Sarnici’nin igten genel goriinilisii (www.istanbulfotograflari.org)
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16. yiizy1l oncesi, sarni¢ iistiinde bulunan yapilar ve tag doseli meydan, 16. ylizyila gelene
kadar yikilmis ve bu alana sivil yapilar insa edilmistir (Miiller-Wienner, 2001, s.284). 1940
yilinda Kiiltiir Bakanligi Miizeler Miidiirliigii'ne devredilen yapi, giiniimiizde Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan miize olarak isletilmektedir (T.A.Y ", 8, 2007).

Binbirdirek Sarnici: Kapali sarniclar iginde mimari yap1 ve boyut olarak dikkat ¢eken bir
diger sarnig ise Binbirdirek Sarnic1’dir. Istanbul’un Eminénii Ilgesi’nin Sultanahmet semtinde,
bugiinkii Istanbul Adliye binasinin bat1 tarafinda, kiiciik bir meydanin altinda bulunmaktadir
(Sekil 3.4). Imparator Philoxenus tarafindan yaptirilmistir. Sarnigtaki tuglalar {izerinde
rastlanan damgalardan yapmin 5. yiizyll ya da 6. yiizyill yapist oldugu anlasilmaktadir.
(Miiller-Wienner, 2001, s.280).

Sekil 3.4 Binbirdirek Sarnici’nin harita lizerindeki yeri (Miiller-Wiener, 2001, s.283)

56.4 x64 m i¢ boyutlarindaki sarnicin su toplama kapasitesi 40.000 m3’tiir. Sarni¢ i¢inde, 16x
14 sira olmak iizere toplam 224 tane siitun bulunmaktadir. iki parcadan olusan siitunlar
kemerler ve ¢apraz tonozlarla baglanmistir (Sekil 3.5). Yapidaki tuglalar {izerinde 5. ve 6.
yiizyila ait damgalar bulunmaktadir. Yapinin pencerelerinin bulundugu {ist kisim toprak

seviyesinin ustiindedir (Miiller-Wiener, 2001, s.280).
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Sekil 3.5 Binbirdirek Sarnici’nin i¢ten genel goriiniisii (www.e-tarih.org)

Kaynaklarda, 15. ylizyildan itibaren i¢inde su bulunmadig belirtilen sarnig, 16. ylizyilda ipek
isleyenlerin, sonrasinda ise halat imalatgilarinin isyeri olarak kullamilmustir. 17. yiizyilda
Vezir Fazli Pasa tarafindan sarnicin lizerine bir saray yaptirildigi, 19. yiizyilda ise tekrar ipek
isleme atdlyesi olarak kullanildigi kaynaklarda belirtilmistir. 20. yiizyilda Kiiltiir Bakanlig:
Miizeler Miidiirliigii’niin  denetiminde olan sarni¢ giliniimiizde kafeterya olarak

kullanilmaktadir (T.A.Y. 8, 2007).

Bu sarniclarin disinda, mimari olarak 6nem teskil etmeyen farkli boyutlarda sarniglarin
yapimlarina devam edilmistir. Strzygowski ve Forschheimer bu sarniglarin, Bizans devri
icinde dis suyollarinin 6nemini yitirince arttifini, devsirme malzemelerle yapilmis kiigiik
boyutlardaki kapali sarniglar olduklarini belirtmektedir (Strzygowski ve Forschheimer, 1893,
s.30-32). Eyice, ayrica kentin surlart digindaki bolgelerde de kapali sarniglarin bulundugunu

yazmaktadir. (Eyice, 1989, s.10).
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Kaynaklarda belirli bir plana bagli olan bu biiyiik kapali sarnig¢larin disinda farkli yapida olan
bagka bir kapali sarni¢ grubu daha tanimlanmaktadir. Bunlar, Bizans’in son yiizyillarinda
disaridan gelen kanallarin tamamiyla islemez hale gelmesiyle, pek ¢ok yapinin, hatta kilisenin
altlarindaki mahzenlerin su gecirmez harg ile sivanarak, sarni¢ olarak kullanilmasiyla olusmus

kapali su yapilaridir (Andreossy, 1828, s.472-475).*

3.2 Ack Sarmglar

Istanbul icinde bulunan acik sarni¢ olarak adlandirilan yapilar, genellikle kare ve dikddrtgen
planl, yiiksek ve kalm duvarli, 5.-6. yiizyil su yapilaridir. Istanbul kenti icinde bulunan iistii
acik dort sarnigtan {i¢ tanesi sur i¢inde sehrin {i¢ yiiksek tepesinde, digeri ise sur diginda

Bakirkdy Ilgesi’nde bulunmaktadir (Sekil 3.6).

Agik su sarniglarmin ¢ok kalin olan duvarlari igten su gecirmeyen oOzel bir sivayla
kaplanmistir (Kuban, 1998, 5.95). Acik su sarniglarina su saglayan kaynaklar {izerinde yeterli
bir calisma heniiz yapilmamistir. Bu konuda kaynaklarda ¢esitli goriisler vardir. Biiyiik
boyutlarda olan bu sarni¢larin sularimi kiigiik kaynaklardan ya da yagmur ve sel sularindan
sagladiklar1 belirtilmektedir. Kuban, agik sarniglarin ¢ok temiz olmasa da, su biriktirmede
daha basit ve ucuz bir yontem oldugu, Eyice ise bu sarniglarin suyu uzun siire tutmak i¢in
yapilmadiklarini, baska kanallardan gelen sulari toplayip biriktirerek, sehir igindeki kanallara

dagitan toplama havuzlar1 oldugu kanaatindedir (Eyice, 1989, s.5; Kuban, 1998, s.95).

Kuban ayrica, Hebdomon gibi kent digi mahallelerde bulunan agik sarniglarin, saray bolgesine
su saglamak i¢in ya da kentin daha seyrek niifuslu bolgelerinde bulunan sarniglar1 beslemek,

bag ve bahgeleri sulamak i¢in kullanilmis oldugunu belirtir (Kuban, 1998, s.95).

Acik sarniclarin Bizans su mimarisinde O6nemli bir yere sahip olmasi, kentin gegirdigi
kusatmalar ve yagmalar sonucu su kemerlerinin islevlerini yitirmelerinden sonra da,
sarniclarda biriken sularla kentin su ihtiyacinin karsilanmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Yiiksek m3’lerde su depolayan bu sarniglarin kalin ve yiiksek duvarlari, su basincina karsi

koyabilecek dayaniklilikta yapilmislardir.

* Bu tiir sarni¢ yapilar1 kaynaklarda “emprovize sarni¢” olarak adlandirilmistir.
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Sekil 3.6 Sur i¢inde bulunun 3 sarnicin harita lizerinde yerlesimi (Cegen, 1996)
3.2.1. Aetius Sarnic1 - Fatih
Aetius Sarnici, Istanbul sur iginde bulunan ii¢ sarnictan biridir. Fatih flgesi, Atikali semtinde,

Edirnekap1’nin giineydogusunda ve ona yaklasik 300 m mesafededir (Sekil 3.7). Sehir valisi
Aetius tarafindan 421 yilinda yaptirilmistir (Miiller-Wienner, 2001, s.278).

Sekil 3.7 Aetius Sarnici’nin harita tizerindeki yeri (Miiller-Wienner, 2001)
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Aetius Sarnici, 85x244 m boyutlarinda dikddrtgen planli bir yapidir (Sekil 3.8). Cecen,
derinliginin 10.8 m olarak ol¢iildiiglinti, ayrica tabanda biriken dolgu kalinliginin 3.5 m
oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla sarnicin derinligi yaklasik olarak 14—15 m’dir. Duvar
kalinlig1 ise 5.2 m 6l¢ililmiistiir (Cegen, 1986, s.28-29).*

Bu calisma kapsaminda yapilan 6l¢limlerde sarni¢ boyutlar1 ve duvar kalinligi dl¢iilememis,

sarnicin derinligi ise 14-15 m arasinda degisen boyutlarda ol¢lilmiistiir.

Aetius Sarnici’nin, Edirnekapi’ya ve Valens Su Kemeri’ne olan yakinligi nedeniyle, ¢esitli
kaynaklarda suyu bu kemerden temin ettigi kanis1 ortaktir. Cegen, sarnicin taban kotunu + 48
m olarak belirtmis ve Valens Kemeri’ndeki galerinin bu kota su verebileceginden bahsetmistir

(Cegen, 1986, 5.29).

Sekil 3.8 Aetius Sarnici’nin plan ve kesitleri (Miiller-Wienner, 2001)

Aetius Sarnici’nin duvar i¢ cidarlarindaki tas kaplamalar ve tugla hatil siralar1 6zgiinliigiini
glinimiize kadar koruyamamistir. Sarni¢ duvarlarinin, tugla hatilli kesme tastan olustugu,
bugiinkii toprak seviyesine yakin yerlerde halen mevcut olan tugla ve tas siralarindan
anlagilmaktadir (Sekil 3.9). Duvar i¢ yiizeyindeki tas kaplamalar cesitli donemlerde

onarilmistir. Sarni¢ gliniimiizde Vefa Spor Kuliibii’niin stadyumu olarak kullanilmaktadir.

* Prof. Dr. Kazim Cegen’in 1986 yilinda yaymlanan “Roma Su Yollari’nin En Uzunu” kitab1 igin 1986 yilinda,

acik su sarniglarinda yaptig1 inceleme ve 6lgiimlerden elde edilmis sonuglardir.
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Sekil 3.9 Aetius Sarnici’nin almagik duvar orgiisii (2007)
3.2.2 Aspar Sarnici - Fatih
Istanbul’da, sur i¢inde bulunan iistii agik sarmiglardan bir digeri de Fatih ilgesi, Carsamba

mabhallesinde bulunan Aspar Sarnici’dir. Sarnicin kuzeyinde Yavuz Selim Camisi yer

almaktadir (Sekil 3.10).

Sekil 3.10 Aspar Sarnici’nin harita tizerindeki yeri (Miiller-Wienner, 2001)
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Patrikios Aspar tarafindan 459 yilinda yapimina baslanmis olan, dikdortgen planli sarnicin i¢
boyutlart 152x152 m olarak verilmektedir (T.A.Y. 8, 2007). Forschheimer, bugiin net olarak
6lcemedigimiz sarni¢ derinligini 20. yiizyil basinda 10.8 m, duvar kalinligin1 da 5.2 m olarak
vermistir (Sekil 3.11) (Strzygowski-Forschheimer, 1893, s.46-47). Aspar Sarnici da, Aetius
gibi Valens Su Kemeri’ne yakinligi ve +48 m kotunda olmasindan dolay1 bu kemerden su

temin edebilecek seviyede bir sarnigtir (Cecen, 1986, 5.29).

Sekil 3.11 Aspar Sarnict’nin plan ve kesiti (Miiller-Wienner, 2001)
Aspar Sarnici’nin duvar i¢ cidarlarinin 6zglinligiinii yitirmis olmasina karsin, yapinin bazi
kisimlarinda 6zgiin tas ve tugla siralarin1 gorebilmek miimkiindiir. Biiylik bir alana sahip

sarnicin i¢inde bugiin, Fatih Belediyesi’ne ait ek bina ve ¢ocuk oyun sahalar1 bulunmaktadir

(Sekil 3.12).

Sekil 3.12 Aspar Sarnici’nin genel goriiniisii (2007)
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3.2.3 Altimermer (Hagios Mokios) Sarnici - Fatih

Altimermer Sarnici, Hekimoglu Ali Pasa Cami civarinda, Cevdetpasa Caddesi ile
Kopriiliizade, Gokalp, Sirr1 Pasa sokaklari arasinda bulunmaktadir (Sekil 3.13). Sarnict kimin
ve hangi tarihte yaptirdig kesin olarak bilinememektedir. Imparator Anastasius I tarafindan,

491-518 tarihlerinde yaptirilmis oldugu diigiiniilmektedir (T.A.Y. , 8, 2007).

Sekil 3.13 Altimermer Sarnici’nin harita iizerindeki yeri (Miiller-Wienner, 2001)

Likos Deresi (Bayram Pasa Deresi), Kara ve Marmara surlarindan meydana gelen iiggene
hakim tepe iizerinde kurulan sarnig, 147x170 m Ool¢iilerinde, dikdortgen planlidir. Sarnig
taban1 0zgiin olmadigi icin kesin duvar yliksekligi olgiilememektedir. Bugilin ol¢iilebilen

duvar ytiksekligi yaklasik 15 m. dir (Seki 3.14).

Diger sarniglar gibi Altimermer Sarnici’nin da 6zgiin hali korunamamustir. Giiniimiizde

TEGEV e ait spor sahalarinin oldugu bir tesis olarak kullanilmaktadir (Sekil 3.15).
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Sekil 3.14 Altimermer Sarnici’nin plan ve kesiti (Miiller-Wienner, 2001)

Sekil 3.15 Altimermer Sarnici’nin genel goriintisii (2007).
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4. BAKIRKOY FiLDAMI SARNICI

4.1. Bakirkoy
4.1.1 Konum ve Tarihce

Bakirkdy Istanbul’'un Avrupa yakasinda, Catalca Yarimadas: iizerinde, Marmara Denizi’nin
kuzeydogu sahillerinde yer alir. Batidan Kiigiikcekmece, kuzeyden Bahgelievler,
kuzeydogudan Giingdren ve dogudan Zeytinburnu ilgeleriyle, giineyden Marmara Denizi ile

cevrilidir (Sekil 4.1). Kaynaklarda Hebdomon olarak anilmaktadir.

Sekil 4.1 Bakirkdy’iin konumu (www.sehirrehberi.ibb.gov.tr)

Roma Imparatorlugu’nun &nemli yollarindan biri olan Via Egnatia, Hebdomon’a ve
Rheigon’a baglantiy1 saglamakta idi. Bu nedenle Hebdomon, Rhegion’la birlikte kente yakin
en 6nemli yerlesmeyi olusturmaktaydi (Bakirkoy Rehberi, 1997, s.8-9).

Hebdomon’un bilinen tarihi Roma donemine kadar uzanmaktadir. Romalilar batida Rhegion
ve doguda surlar i¢indeki Bizans arasinda kalan surlarin disindaki bu yerlesim yerine, million
tagindan itibaren, yedinci Roma mili iizerinde oldugu i¢in “yedinci” anlamma gelen

“Hebdomon” demislerdir (Tuna, 1996).*

* Million tas1, Bizanslilar doneminde, Bizans'in "0" noktasi olarak kabul edilen yerdi. Biitiin uzaklik mesafeleri
bu noktadan itibaren hesaplanirdi. O dénemlerde yollar Roma miliyle 6lgiiliirdii, 1 Roma mili gliniimiiziin 1480

metresine esitti (Tuna, 1996).
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Hebdomon, Bizans déneminde eski 6nemini korudugu gibi, ayn1 zamanda askeri ve siyasi bir
merkez konumuna gelmistir. Burast ordunun Balkan seferine bagladigi ve imparatorun
birlikleri denetledigi yerdi. Bugiin at yarislarinin yapildig1 Veliefendi Hipodromu’nun oldugu
yerde “Campus Martis” denen diizliikte bir ordugah ve talimgah bulunmaktaydi. Bu talimgah
biitlinii icinde yer alan, bugiin hala baz1 duvarlar1 ayakta kalmis bir “Campus Tribunalis”, yani

mahkeme binasi bulunuyordu (Sekil 4.2) (Tuna, 1996).
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Sekil 4.2 Hebdomon’a ait yerlesim yerlerini gésteren harita (Demangel, 1945, s.9)

Roma Imparator'u Constantinus, Hebdomon’u bir sayfiye yeri olarak degerlendirmis, burada

saraylar, koskler ve kiliseler yaptirmistir (Sekil 4.3) (Bakirkoy rehberi, 1997, s.9).

Dogan Kuban “Magnaura” adiyla anilan, Constantinus ya da II. Constantinus’un yaptirmis
olabilecegi yazlik bir saray olan, Hebdomon Sarayi’ndan bahsetmektedir. Kuban ayrica,
Valens, Arkadios, II. Teodosios gibi énemli imparatorlarin, Hebdomon’da imparator ilan

edildiklerini belirtmistir (Kuban, 1998, s.113).

Tuna, Erken Bizans doneminde, bugiinkii Yenimahalle semtinde, Hebdomon'un merkezinin

yer aldigini, 5. ylizyildan itibaren sur disinda kalan bu yerlesim yerinde, bir yapilanma ve



25

gelismenin bagladigini, I. Tustinianus déneminde bolgede imparatorun "zevk saray1" anlamina
gelen "Jucundiaena" adiyla bir saray yaptirdigini belirtir (Tuna, 1996). Iustinianos
Hebdomon’u, kentteki saray bolgesine benzetebilmek igin buraya kutsal tapinaklar, halk
hamamlar1 ve bu yerlesmeye su saglamak i¢in acik bir sarni¢ yaptirmistir (Kuban, 1998,

5.113).

Sekil 4.3 Matrak¢1 Nasuh’un minyatiiriinde Hebdomon’da bulunan saray ve gevresi
(Tuna, 2000, s.14)

Saray ve cevresi Once Arap, 813’te de Bulgar saldirilarinda yakilip yikilmistir. Sonraki
yiizyillarda, Makedonyalilar ve Komnenoslar’in egemenliginde, kent yasamindaki dnemini
koruyan Hebdomon, Latin iggali sirasinda eski 6nemini ve Bizans’in sayfiyesi olma 6zelligini
yitirmistir (Kuban, 1998, s.114). Bolge Bizans’in son dénemlerinde Makro Hori (Uzunkdy)
adiyla anilan bir balik¢1 koyii olarak anilmustir (Istanbul Ansiklopedisi, 1994, c.3, 5.555)
(Sekil 4.4, Sekil 4.5, Sekil 4.6).
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Sekil 4.4 1909 yilinda yapilmis 1/25000 6lcekli bir askeri haritada Makrikdy Karyesi
(Aydin Atasoy koleksiyonu)

20/07/2007

Sekil 4.5 1918 yilinda yayimlanmus Istanbul Sehremaneti Rehberi’nde yer alan
Makrikdy haritas1 (Orhan Bayrak koleksiyonu)
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Sekil 4.6 General Istabsbarte’ye ait 1/200000 &lgekli Istanbul haritasinda
Fildam1 Sarnict
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4.2  Fildam Sarnici
4.2.1 Konum
Fildami (Hebdomon) Sarnici, istanbul ili; Bakirkdy Ilgesi, Osmaniye Mahallesi, 60 pafta, 154

ada, 4 parselde yer almaktadir. Sarnicin dogusunda Ekrem Kurt Bulvari ve Veliefendi

Hipodromu, kuzeydogusunda Cobangesme sokagi bulunmaktadir (Sekil 4.7) (Ek 10-1/5).

Sekil 4.7 Fildam1 Sarnici’nin konumu (www.sehirrehberi.ibb.gov.tr)

Fildami, Tarihi Yarimada’daki diger ii¢ sarnigtan farkli olarak sur icinde kalan yerlesim
yerlerine uzak olmasina karsin, 6nemli bir sur dis1 yerlesim yeri olan Hebdomon’un

merkezinde bulunan ordugahin yakininda bulunmaktadir.
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4.2.2 Tarihge

Fildami1 Sarnict’'nin  yapim tarihine iliskin, mevcut kaynaklarda kesin bir bilgiye
ulagilmamistir. Kaynaklarda 5.-8. yiizyillar aras1 yapildigi kanisi ortaktir. Tiilay Ergil, sarnicin
yapim teknigini dikkate alarak 5. yilizyilda yapilmis olan kara surlarina benzerlik gosterdigini
belirtmistir. Sur i¢cinde bulunan diger ii¢ agik sarni¢ da, yapim teknigi ve kullanilan malzeme
boyutlar1 acisindan Fildami Sarnici ile benzerlik gdsteren 5. ve 6. yiizyil yapilandir. Ergil,
sarnicin Hebdomon’daki Magnaura ve Jucundiaene saraylari ile ordunun su ihtiyacini
karsilamak iizere yapildigindan dolayi, yapildigi déonem olarak 6. ylizyil baslarinin kabul
edilebilecegi fikrini vurgulamistir (Ergil, 1969, 5.94).

Fildam1 Sarnici, Bizanslilarin son zamanlarindan itibaren sarni¢ olarak kullanilmaz hale
gelmis ve ordunun filleri ve atlarinin barindirildigi bir yer olmustur. Osmanlilarda da fil dami
olarak kullanilmaya devam etmis, bu nedenle halk arasinda “Fildami” olarak anilmistir

(Istanbul Ansiklopedisi, 1994, c¢.2, s.313).

Istanbul’da bulunan acik sarniglar dikkate alindiginda, Fildami Sarnici’nin sehir merkezine ve
ana yollara uzak olmasi nedeniyle giiniimiize kadar o6zgilinliigiinii daha iyi korudugu
sOylenebilir. 1968 yilinda sarnicin ¢evresinde kurulacak bir mahalle nedeniyle toprak
tesviyesi yapilmis, o zamana kadar biiyiik bir kismi toprak altinda bulunan sarnicin, tesviye
sayesinde yarim daire planli niglerinin bulundugu dogu duvari ortaya ¢ikarilmistir (Sekil 4.8)

(Ergil, 1969, s.91).
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Sekil 4.8 Fildam1 Sarnici’nin, dogu cephesi (Kurul Arsivi, 1969)
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Son yillara kadar sarnicin bostan (Sekil 4.9) ve daha sonralar1 konser alani olarak kullanildig:
bilinmektedir. Fildami1 Sarnici iginde, konser alani olarak kullanildigi doénemde yapilan
betonarme bir platform ve altinda bulunan islak hacim mekanlar1 ile gliney duvarinin bati
kisminda betonarme bir merdiven halen mevcuttur. Giinlimiizde spor sahasi olarak kullanilan

sarnicin i¢inde halka agik toprak saha ve kosu parkuru bulunmaktadir (Sekil 4.10).

AP
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Sekil 4.10 Sarnicin bostan olarak kullanildigi doneme ait i¢ten goriiniis (Kurul Arsivi, 1969)
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4.3 Genel Tanim

Fildam1 Sarnic1 batidan doguya egimi %5-24 arasinda degisen bir arazi lizerinde bulunan
dikdortgen planli kargir bir yapidir. Yapinin i¢ boyutlart 76x127.30 m, dis boyutlar1 net 6lgii
almamayan kuzey duvarinda 65.00 m ve giiney duvarinda 73.5 m’dir. Net 6l¢ii alinabilen
dogu duvarinda 135.20 m olan yapmin bati duvart zemine yaslandigindan dis oOl¢iisii

almamamistir (Sekil 4.11, Sekil 4.12, Sekil 4.13, Sekil 4.14) (Ek 10-2/5).

Sekil 4.12 Sarnicin kuzey dis cephesinden bir goriiniis (2007)
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Sekil 4.13 Sarnicin giiney duvarinin distan goriintisii (2007)

Sekil 4.14 Sarnicin dogu duvarinin distan goriintisii (2007)
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Fildami Sarnici’nin duvarlar1 kuzey ve giiney cephelerde 4.10 m olarak aynmi kalinlik ve
bicimdedir. Dogu duvarinin kalinlig1 ise nis duvarlar ile birlikte 7.00 m’dir. Bati duvarinin
goriinen i¢ kismi dogu duvarmmin dis cephesi gibidir. Digtan toprak zeminle kapali olan
duvarin kalinlig1 net olarak oOlgiillememekle birlikte Olciilebilen duvar kalinligr 4.20 m’dir

(Sekil 4.15, 4.16, 4.17).
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Sekil 4.15 Sarnicin 4.10 m kalinligindaki giiney duvarindan genel bir goriiniis (2007)
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Sekil 4.17 Sarnicin distan toprak zeminle kapali olan bat1 duvar1 (2007)
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Fildami Sarnici’nin i¢ koselerinde yaricap1 yaklasik 3.25 m olan, ¢eyrek daireye yakin planl
destek duvarlar1 bulunmaktadir (Sekil 4.18, 4.19).

Sekil 4.19 Sarnicin i¢ kdselerindeki ¢eyrek daire planli destek duvarinin tistten goriintisii

(2007)
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Fildami Sarnici’nin kuzey ve giiney duvarlarinin i¢ yilizeylerinde, duvardan ¢ikint1 yapan,
iizeri tugla kemerli, kargir ayak kalintilar1 bulunmaktadir (Sekil 4.20, 4.21). Yap1 i¢ine inen
merdivenin alt yapisina ait oldugu diisiiniilen ayaklar mevcut durumda 6nemli Slgiide yikik
durumdadir. Giliniimiizde kuzey duvarinda 5, giiney duvarinda ise 6 adet ayak kalintis1 vardir.
Ayaklar arasi1 agikliklar farkli olgiilerdedir. Gliney duvarindaki ayaklar arasindaki en dar
aciklik 2.40 m, en genis agiklik 5.40 m’dir. Kuzey duvarinda ise en dar aciklik 3.40 m, en
genis aciklik 6.30 m’dir.

16/07/2007

Sekil 4.20 Kuzey duvarinin i¢ yiiziindeki tugla kemerli kargir ayak kalintilar1 (2007)

Sekil 4.21 Giiney duvarinin ig yiiziindeki tugla kemerli kargir ayak kalintilar1 (2007)
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Fildami Sarnici’nin kuzey duvarinda 1 adet, giiney duvarinda 2 adet olmak {izere toplam 3
adet, 65 cm genisgliginde ve 1.80 m yiiksekliginde, tugla kemerli pencereler bulunmaktadir

(Sekil 4.22, 4.23).

Sekil 4.23 Giiney duvarindaki tugla kemerli pencerenin distan goriiniisti (2007)
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Fildam1 Sarnici’nin uzun kenarlari olan bat1 ve dogu duvarlarinin dogu yiizleri, dogu yoniinde
inen arazi egimine uygun olarak nisli duvarlarla desteklenmistir. Bat1 duvarinin i¢ yiizeyinde
19, dogu duvarinin dis yiizeyinde ise 21 adet yarim daireye yakin planl nis bulunmaktadir
(Sekil 4.24). Bu nislerin iizerinde kuzey ve giiney duvarlarindaki nislerde oldugu gibi
herhangi bir kemer ya da tonoz bulunmamaktadir. Bat1 duvarindaki nisler kuzey koseye 4.90

m mesafeden baglamakta ve nis agikliklar1 4.40-4.70 m arasinda degismektedir.
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Sekil 4.24 Bat1 duvarinin i¢ cephesindeki yarim daire planli nislerin genel goriiniisii (2007)
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Dogu duvarmin dis yiiziindeki nisler ise kuzey koseye 3.47 m mesafeden baslamakta, nis
acikliklart 4.70-4.90 m arasinda degismektedir. Dogu dis duvarinin giineyindeki son iki nig
olan 20. ve 21. nisler digerlerinden farklilik gdstermektedir. 20. nisin i¢inde kaynaklarda ne
zaman yapildig1 belirtilmeyen, malzeme ve yapim teknigi bakimindan farklilik gosteren

diizensiz moloz tas orgiilli, daire planl bir boliim bulunmaktadir. 21. nisin iizeri ise tugla

orgiilii, ceyrek daire planli bir kubbe ile oOrtiilmiis olup yapisal kullanimi konusunda bir iz

bulunmamaktadir (Sekil 4.25).

Sekil 4.25 Dogu duvarinin dis cephesindeki yarim daire planli 21. nis ve 20. niste yer alan
merdiven yapisi (2007)

Sarnicin i¢ kisminda, bostan olarak kullanildigi déonemde agilmis iki kuyu vardir. Kuyulardan
bir tanesi kuzeydogu kdsede, kuzey duvarimin i¢ cephesine 9.90 m, dogu duvarinin ig
cephesine 7.10 m mesafede, digeri ise giineydogu kosede giiney duvarinin i¢ cephesine 12.80
m, dogu duvarinin i¢ cephesine 3.10 m mesafede bulunmaktadir (Sekil 4.26, Sekil 4.27).
Kuyularin ¢aplar1 yaklasik olarak 50 cm’dir. Uzerlerinde ise 60 cm x 60 cm boyutlarinda
kapaklar bulunmaktadir. Kuzeydogu kosede de bir bekei kuliibesi bulunmaktadir.
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Sekil 4.26 Sarnig i¢indeki sonradan agilan kuzeydogu kosedeki su kuyusu (2007)
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Sekil 4.27 Sarnig i¢indeki sonradan agilan giineydogu kdsedeki su kuyusu (2007)
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4.3.1 Kuzey Duvan

Kuzey duvari, kuzey-giiney dogrultusunda konumlanan yapinin kisa kenarlarindan biridir.
Duvarin i¢ cephesi 76.00 m uzunlugundadir (Sekil 4.28). Dis cephesinin bat1 kosesi, yol
caligmas1 sirasinda yiikseltilen toprak seviyesi altinda kalmis oldugundan net olarak
goriilememektedir. Goriinen kismin disaridan 6lgiilebilen uzunlugu 65.00 m’dir (Sekil 4.29)

(Ek 10-3/5).

Sekil 4.29 Kuzey duvarinin dis cephesinin genel goriiniisii (2007)



42

Kuzey duvarmmin kalinligi 4.10 m’dir. Duvarin i¢ yiizeyinde bir merdivenin alt yapisi
niteliginde olan ayak kalintilarinin oldugu kisimlarda ayaklarin kalinliklari ile birlikte duvar
kalinlig1 5.70 m’ye ¢ikmaktadir. Yapiin kuzeybati kdsesinde giliniimiizde mevcut olan i¢
zemin lizerinde belirlenen +£0.00 kotuna gore, kuzey duvarimin yaklasik yiiksekligi i¢
zeminden itibaren 9.80 m’dir.* Kuzey duvarmmin bati ve dogu duvarlart ile birlestigi ic
koselerde yaklasik 3.25 m yarigapli ¢eyrek daireye yakin planli destek duvarlari
bulunmaktadir (Sekil 4.30).

Sekil 4.30 Kuzey ve dogu duvarinin birlestigi kosedeki destek duvari (2007)

* Duvarin iist ylizeyinin nasil sonlandirildigina iligkin hig¢bir iz ne yazik ki giiniimiize ulasmamustir.
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Kuzey duvarmin i¢ cephesinde, duvar yiiziine bitisik durumda 5 adet ayak ve bu ayaklari
birbirine baglayan tugla kemerlerin kalintilar1 bulunmaktadir. Ayaklarin ve iizerindeki
kemerlerin tamami1 giiniimiize ulasmamistir. Batidan itibaren, 1. ayagin bati kdseye uzaklig
ve boyutlar1 net olarak oOl¢iilemese de duvar iizerindeki izlerden yararlanilarak bu mesafe
16.90 m olgiilmistiir. Ayagin genisligi 2.65 m, mevcut derinligi 65 cm’dir (Sekil 4.31) (Ek
10-3/5).
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Sekil 4.31 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 1. ayagin kalintilar1 (2007)

2. ayaga ait duvarlarin da biiyiik bir kismi giiniimiize ulagmamistir. Duvar tizerindeki mevcut
izler yardimiyla, 2. ayagin mevcut durumdaki genisligi net olarak 3.40 m, derinligi 90 cm
olarak ol¢iilmiistiir. 1. ve 2. ayaklar arasindaki kemer ag¢ikligi 3.20 m’dir (Sekil 4.32). Kemer
tamamiyla yok oldugu icin derinligi dl¢iilememistir. Duvar {izerinde mevcut olan kemere ait
tuglalarin dlgiilebilen boyutlar1 35x5 cm’dir. Kemerin baslangi¢ noktasinin kotu +0.65 m, tepe

noktasinin kotu +2.25 m olarak belirlenmistir (Ek 10-3/5).
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Sekil 4.32 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 1.-2. ayaklar arasindaki kemerin kalintilar1 (2007)

3. ayagin genisligi 3.80 m’dir. Ayagin duvar yliziinden itibaren derinligi tahrip olmayan
kisimlarda 1.60 m olarak Ol¢iilmiistiir. 2. ayak ile arasindaki 2. kemerin agikligr 4.90 m’dir
(Sekil 4.33). Kemer tamamiyla yok oldugu icin derinligi olgiilememistir. Duvar iizerinde
mevcut olan kemere ait tuglalarin Olgiilebilen iki boyutu 35x5 cm’dir. Kemer baglangig

noktasinin kotu + 2.80 m, tepe noktasinin kotu + 5.25 m’dir (Ek 10-3/5).
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Sekil 4.33 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 2.-3. ayaklar arasindaki kemerin kalintilar1 (2007)
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4. ayagm genisligi 3.80 m’dir. Ayagin giliniimiize ulasan kisimlarindaki derinligi, 1.60 m
Olclilmiistiir. 3. ayak ile arasindaki 3. kemer kuzey duvarmin orta aksina gelmekte olup,
acikligr 6.30 m’dir (Sekil 4.34). Kemer yer yer tahrip olmasina karsin dlciilebilen kisimlarda
kemer derinligi 1.60 m’dir. Digerlerinden farkli olan kemerin tuglalarinin 6l¢iilebilen iki
boyutu 50x5 cm’dir. Kemer baglangi¢ kotu +6.40 m’dir. Kemerin iist kismi yikilmis
oldugundan tepe noktasinin kotu dl¢tilememistir (Ek 10-3/5).

o

Sekil 4.34 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 3.-4. ayaklar arasindaki kemerin kalintis1 (2007)
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Kuzey duvarinin i¢ kisminda yer alan ayaklardan sonuncusu olan 5. ayagin biiyiik bir kismi1
yok olmustur. Mevcut durumda olgiilen genisligi yaklasik 2.30 m, derinligi 0.70 m’dir. 4.
ayak ile arasindaki, 4. kemerin agiklig1 ise 4.90 m’dir (Sekil 4.35). Kemer tamamiyla yok
oldugu icin derinligi Olgiilememistir. Duvar {izerinde mevcut olan kemere ait tuglalarin
Olciilebilen boyutlar1 35x5 cm’dir. Kemer baslangi¢ noktasinin kotu +3.00 m, tepe noktasinin
kotu +5.45 m’dir. Kemer baslangic ve tepe noktalar1 hari¢, 2. kemer ile 4. kemerin

boyutlarina bakildiginda 3. nise gore simetrik olduklar1 goriilmektedir (Ek 10-3/5).

4 A Cngatig o

Sekil 4.35 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 4.-5. ayaklar arasindaki kemerin kalintilar1 (2007)



47

Forschheimer ve Strzygowski’nin 1893 yilinda yapmis oldugu rolove cizimlerinde kuzey
duvarinin i¢ cephesinde 5. ayaktan sonra 5. bir kemerin daha oldugu goriilmektedir (Sekil
4.36). Bu kemere ait hi¢bir iz glinlimiize ulasmamistir. Ancak, kuzey duvarinin orta aksinda
bulunan 3. kemere gore, 2. ve 4. kemerler simetrik oldugundan, 1. ve 5. kemerlerin de
simetrik  olmasi olasidir. Forschheimer ve Strzygowski’nin ¢izimi bu olasilifi

dogrulamaktadir.

Kuzey duvarinin i¢ yiiziinden 1.60 m ¢ikint1 yapan ayaklarin duvar yiiziindeki konumlari,
kemerler arasindaki kot farkliliklar1 ve duvar iizerindeki izler, 3. kemerin istiindeki bir

sahanliktan iki yana inen bir merdivenin oldugunu diisiindiirmektedir (Sekil 4.37).

&
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Sekil 4.36 Forschheimer ve Strzygowski’nin ¢iziminde goriilen 5. kemer ve 6. ayak

(Forschheimer ve Strzygowski, 1893, 5.52)

Sekil 4.37 Kuzey duvari i¢ cephesinin dniindeki merdivene ait kalintilar (2007)
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4. kemer aksinin 50 cm dogusunda, kemer tepe noktasindan 35 cm yukarida tugla kemerli bir
pencere bulunmaktadir. Pencerenin genisligi 65 cm, yiiksekligi 85 cm’dir (Sekil 4.22, 4.38).
Sarni¢ icine bakan yiiziinde 15 cm genisliginde ve duvar yliziinden 5 cm girinti yapan dis
bulunmaktadir. Bu dis, pencereyi kapatmak amaciyla koyulacak bir kapak icin yapilmis
olabilir. Pencerenin alt kotu +6.15 m, iistiindeki kemerin baslangi¢c noktasinin kotu + 6.70 m,

kemer tepe noktasinin kotu +7.00 m’dir (Ek 10-3/5).

Kuzey duvarinda sonradan agilmis, bir gecit bulunmaktadir. Duvarin bati1 kdsesine yaklasik
52.10 m mesafeden baslayan bosluk yaklasik 3.60 m genisligindedir (Sekil 4.39). Acikligin
kuzey duvarinin i¢ cephesindeki taban kotu +1.95 m, dig cephedeki taban kotu +2.15 m’dir.
Kap1 boslugunun tepe noktasinin kotu i¢ cephede +5.55 m, dis cephedeki kotu ise +6.15
m’dir. Boslugun, duvarin dis cephesine bakan kisminda parmaklikli, muhdes bir demir kap1

vardir (Ek 10-5/5) .
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Sekil 4.38 Kuzey duvarindaki pencere igten goriiniis (2007)
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Sekil 4.39 Kuzey duvarinda sonradan acilmis kap1 boslugu (2007)

Kuzey duvarindaki muhdes girigin i¢ cephesi oniinde, dogu ve bati yonlerine dogru %15
egimli bir rampa bulunmaktadir (Sekil 5.40). Duvarin dogu kdsesine 9.60 m mesafeden
baslayan rampanin plan boyutlar1 yaklasik 7.20x28.00 m’dir. Giiniimiizde mevcut olmayan 6.
ayak ve 5. kemer biiyiik bir olasilikla muhdes girisin ag¢ilis1 sirasinda yok edilmistir. Burada
yapilacak kazi ¢caligmalar1 sonucunda bu ayak ve kemere ait izler bulunabilir. £0.00 kotundan

baslayan rampanin, iist noktasinin kotu +1.95 m’dir.

Sekil 4.40 Kuzey duvarinin i¢ cephesinin 6éniinde bulunan rampa (2007)
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Kuzey duvarinin i¢ cephesinde, 9 sira kaba yonu tas ve 9 sira tugla dizisi goriilmektedir.
Mevcut durumda duvarin en alt sirasi tastir. Zeminden itibaren ilk 7 sira, 2’li tag 6rgii olup, 8.
ve 9. tag siralarinda ise 3’1l tas siras1 kullanilmistir (Sekil 4.41). Tas siralarinin yiikseklikleri
yaklagik olarak, ilk sira 34 cm, 2., 3., ve 5. siralar 45 cm, 4. sira 40 cm, 7. sira 50 cm, 6. ve 8.
stiralar 55 cm, 9. sira da 60 cm olmak iizere, iist siralara dogru tas siralarinin yiiksekliklerinin

arttig1 sdylenebilir (Ek 10-3/5).
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Sekil 4.41 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki tas ve tugla dizileri (2007)

Tugla hatillar 5’1i diizendedir. 9. tugla hatilda goriildiigii tizere 3 sirali kullanim da vardir
(Sekil 4.42). Tugla hatillarin yiikseklikleri yaklasik olarak 1., 6. ve 7. siralarda 60 cm, 2. ve 3.
siralarda 55 cm, 4. sirada 52 cm, 5. sirada 65 cm, 8. sirada 48 cm ve 9. sirada ise 30 cm olmak

tizere farkli degerlerdedir.
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Duvarin dis cephesinde, dogu kosesinde 7 sira kaba yonu tag orgii ve 8 sira tugla hatil
goriilmektedir (Sekil 4.43). Giliniimiizde zemindeki egimden dolay1 bat1 kdsesinde goriinen tas
ve tugla sirast vardir. Tugla hatillar i¢ cephede de oldugu gibi, en iist siraya kadar 5’li
diizendedir. Duvarin dis cephesinde en alt siradaki tugla sirasi, i¢ cephedeki 2. tugla sirasina
rastlamaktadir. 2 siras1 toprak altinda kaldigindan dolayr tugla hatilin yiiksekligi tam olarak
Ol¢iilememistir. Bu dogrultuda tugla hatil yiikseklikleri yaklasik olarak, 2. sirada 32 cm, 3.
sirada 55 cm, 4. sirada 52 cm, 6. ve 7. siralarda 60 cm, 8. sirada 48 cm, 9. sirada ise 30 cm’dir

(Ek 10-5/5).

Sekil 4.43 Kuzey duvarinin dis cephesindeki tas ve tugla almasik 6rgii (2007)
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D1s cephedeki tas sirasinin ilki, i¢ cephedeki 3. tas sirasina rastlamaktadir. Tag siralarinin
yiikseklikleri yaklasik olarak, 3., ve 5. siralar 45 cm, 4. sira 40 cm, 6. sira 55, 7. sira 50 cm
cm’dir. Di1s cephenin biiylik bir kisminda 55 cm olan 8. tas sirasinin yiiksekligi, kuzey
koseden itibaren 10.00 m mesafeye kadar olan kisminda 80 cm’ye ¢ikmaktadir. 9. tas sirasinin
glinlimiize ulasan kisimlarindan yiiksekligini net olarak tespit etmek miimkiin olamamustir.
Duvarin i¢ ve dis cephesindeki tas siralarinin kalinliklarinin birbirini tutuyor olmasina karsin,
3. siranin toprak iistiinde kalan kisminin tamami i¢ cephedeki gibi 2’li degil, 3’1l olarak
Oriilmistiir. 6. tas sirasi, kapt boslugunun 4.70 m batisina kadar 3 sirali olup, bu noktada 2
siral1 diizende devam etmektedir. 7. tag sirasinin, dogu koseye 20.60 m mesafeden baglayan
8.50 m’lik kism1 da 3 siralidir (Sekil 4.44). i¢ cephede duvar uzunlugunca 3’lii olan 8. tas
sirasinin, dis cephenin dogu kosesinden itibaren 10.00 m’lik kisminin 4’1 olarak Oriilmiis

oldugu goriilmektedir (Ek 10-5/5).

Sekil 4.44 Kuzey duvarinin dis cephesindeki 2’li ve 3’lii tag siralar1 (2007)



53

Kuzey duvarinin i¢ cephesinde 3 adet, dis cephesinde 2 adet catlak tespit edilmistir. i¢
cephedeki ilk ¢atlak kuzey kosesine yaklasik 11.30 m mesafededir. 2. ¢atlak kuzey duvarinin
ortasindaki 3. kemerin orta aksinin 30 cm kadar dogusundadir. Duvar i¢ yliziindeki son ¢atlak
ise dogu kosesine 18.40 m mesafededir (Sekil 4.45, 4.46, 4.47). Dis cephede tespit edilen
catlaklardan ilki dogu kosesine 9.70 m mesafededir. 2. catlak ise kap1 boslugunun ortalama
2.50 m dogusunda bulunmaktadir (Sekil 4.48, 4.49). 4.10 m kalinliktaki kargir duvarda
bulunan catlaklarin derinlikleri 30-40 cm arasinda degismektedir. i¢ cephedeki catlaklarn
bulundugu kisimlardaki tas ve tugla malzemede kayiplar, baglayici hargta ¢oziilmeler oldugu

goriilmektedir. Di1s cephedeki catlaklarin ilki i¢ cephedekilere gore, daha yiizeyseldir. 2.

catlagin etrafinda da i¢ cephede oldugu gibi yiizey kayiplar1 ve baglayici harcta ¢oziilmeler
oldugu goriilmektedir (Ek 10-3/5, Ek 10-5/5).

Sekil 4.45 Kuzey duvarinin i¢ cephesinde dogudaki 1. ¢atlak (2007)
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Sekil 4.47 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 3. ¢atlak (2007)
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Sekil 4.48 Kuzey duvarinin dis cephesinde dogudaki 1. gatlak (2007)

Sekil 4.49 Kuzey duvarinin dis cephesindeki 2. ¢atlak (2007)
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4.3.2 Dogu Duvan

Fildami1 Sarnict’nin uzun kenarindan biri olan dogu duvari, boyutlar1 6lgiilebilen tek duvardir.
Duvarin i¢ cephesi 127.30 m, dis cephesi 135.50 m uzunlugundadir (Sekil 4.50, 4.51). Duvar
kalinlig 5.10 m, dis cephedeki nis duvariin kalinlig: ile birlikte 7.00 m’ye ulasmaktadir.
Duvarin iist yiizeyinin nasil sonlandirildigina iligkin bir iz ne yazik ki, mevcut degildir. Yap1
i¢ zemininde belirlenen +0.00 kotuna gore, mevcut duvarin igten en iist noktasi + 9.75, distan

en iist noktas1 +9.90 kotundadir (Ek 10-4/5).

st N M. %

Sekil 4.50 Dogu duvarinin i¢ cephesinden genel bir goriiniis (2007)
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Sekil 4.51 Dogu duvarinin dis cephesinden genel bir goriiniis (2007)

Dogu duvarmin i¢ koseleri, yaklasik 3.25 m yarigapli, ¢eyrek daireye yakin planli duvarlar ile
desteklenmistir (Sekil 4.29, Sekil 4.52). Koselerdeki bu destek duvarlari arasinda kalan kisim
120.80 m uzunlugundadir.

Sekil 4.52 Giiney ve dogu duvarinin birlestigi kdsedeki destek duvari (2007)
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Duvarin zemine yakin kisminda, giiney koseye 10.90 m mesafede bir kanal agzi
bulunmaktadir (Sekil 4.53, Sekil 4.54). Duvarin i¢ yiiziinde bir oyuk goériiniimiindeki kanal
agzinin genisligi ortalama 2.50 m, yiiksekligi 1.20 m’dir. Kanalin duvar i¢indeki derinligi,
i¢ini dolduran tas ve moloz yiginindan dolay1 6l¢iilememistir. Tiilay Ergil, 1969 yilinda kanal
agzinin oldugu kisimda yapilan sondaj ¢alismasi sirasinda mevcut zeminden itibaren 1.00 m
derinlikte yapi tabanina rastlandigindan bahseder (Ergil, 1969). Bu caligmanin yapildigi
tarihten giiniimiize kadar mevcut zeminin ne kadar degistigi kesin olarak bilinememektedir.
Bu arasgtirma kapsaminda da herhangi bir iz ve bilgiye ulasilmadigi i¢in 6zgilin taban kotuna

iliskin bir sey sOylemek miimkiin degildir. Zeminde yapilacak gerekli kazi ve sondaj

caligmalarindan sonra yapinin 6zgiin tabani hakkinda bir sonuca varilacagi umulmaktadir.

» P s

Sekil 4.54 Kanal agzinin moloz ve ¢p dolmus i¢ kismi1 (2007)
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Dogu duvariin i¢ cephesinin biiyiik bir kismi tahrip olmustur. Duvarin i¢ cephesinin kuzey
kosesinde, 9 adet kaba yonu tag sirast ve 9 adet tugla siras1 goriilmektedir (Sekil 4.55). Tas ve
tugla siralarinin, yatayliklarinin %1-3’liikk egimlerle zemine dogru indigi tespit edilmistir.
Zeminden itibaren 4. tugla sirasinin, kuzey kdsesine 28.50 m mesafeden itibaren 12.35 m
boyunca, %3’liik bir egimle, zemine dogru yaklasik 40 cm kaydig: tespit edilmistir (Sekil
4.56). Bu nedenle, dogu duvarinin giliney kdsesine yakin kisimlarda, 8 tas sirast ve 8 tugla
sirast goriilmektedir (Sekil 4.57). Kuzey kdseye yakin kisimlarda, duvarin zemin iistiindeki
sirasi tagtir. Zeminden itibaren ilk 7 sirada, 2’li tas, 8. sirada 4-6’11, 9. sirada ise 3’lii tas orgii
kullanilmistir. 11k tas sirasinin yiiksekligi kuzey kosede 30 cm olarak dl¢iilmiis ve bu kdseden
itibaren 35.15 m mesafede ilk tag sirasi toprak altinda kalmistir. Diger tas siralarmin
yiikseklikleri; 2., 3., ve 5. siralar 45 cm, 4. sira 40 cm, 6. sira 55, 7. sira 56 cm, 8. sira 82 cm,
9. sira 60 cm’dir. 4. tugla siras1 zemine dogru egime basladig1 yerde, 5. tas sirasinin
yiiksekliginin arttigr goriilmektedir. Egimin basladigi yerde 52 c¢cm olan 5. tas sirasinin
yiiksekligi, egimin bittigi yerde 83 cm’ye ¢ikmaktadir. Kuzey kosedeki 2. tas sirasinin da,
giiney kosede biiylik bir kismiin toprak altinda kaldigi goriilmektedir. Duvarin giiney
kosesindeki tas siralariin yiikseklikleri; 1. sira 8 cm, 2. sira 46 cm, 3. sira 45 cm, 4., 5., 6. ve

7.sira 55 cm, 8. sira 113 cm ve 9. sira 68 cm’dir (Ek 10-4/5).

Sekil 4.55 Dogu duvarinin i¢ cephesinin kuzey kosesindeki tas ve tugla siralart (2007)
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Sekil 4.56 Dogu duvarinin i¢ cephesindeki tugla siralarinda zemine dogru kayma (2007)
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Sekil 4.57 Dogu duvarinin i¢ cephesinin gliney kosesindeki tas ve tugla siralar1 (2007)
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Tugla hatillar 5 sira tugladan olugsmaktadir. Ancak duvarin farkli boliimlerinde de goriildiigi
iizere 8. sira 3 tugladir. Duvar iizerindeki tugla siralarinda, tas siralarinda goriilen yiikseklik
farkliliklar1 goriilmemektedir. Ancak, duvar orgiisiindeki egimden dolay1 kuzey kdsedeki ilk
tugla sirasi, giiney kosede toprak altinda kalmistir. Duvarin kuzey kosesindeki tugla siralarin
yiikseklikleri; 1., 6. ve 7. siralarda 60 cm, 2. ve 3. siralarda 55 cm, 4. sirada 52 cm, 5. sirada
65 cm, 8. sirada 48 cm ve 9. sirada ise 30 cm’dir. Giiney kosedeki tugla siralarin yiikseklikleri
ise; 2. ve 3. swralarda 55 cm, 4. ve 5. siralarda 60 cm, 6. ve 7. siralarda 65 cm, 8. sirada 47 cm,

9. sirada 41 cm olmak tizere 41 ve 60 cm arasinda degismektedir (Ek 10-4/5).

Dogu duvarinin dis yiizeyinde 21 adet yarim daire planli nis bulunmaktadir.* Kuzey kdseden
itibaren ilk 19 nis ayni plan diizeninde, 20 ve 21. nisler ise farkli durumdadir. 1. nis kuzey
koseye 3.47 m mesafeden baslar. 1. nisten itibaren tekrarlanan nis agikliklari; 2., 4. ve 7. niste
420m, 1., 3.,5.,6.,9. ve 10. niste 4.25 m, 8. niste 4.30 m, 13., 15., 16., 17. ve 19. niste 4.35
m, 12., 14. ve 18. niste 4.40 m, 11. niste 4.45 m’dir (Sekil 4.58, Sekil 4.59, Sekil 4.60, Sekil
4.61, Sekil 4.62, Sekil 4.63). Nis derinlikleri 1.90-2.00 m arasinda degismekte, nisler
arasindaki duvar kalinliklari ise; 1.-2., 4.-5., 6.-7., 7.-8. ve 15.-16. nisler arasinda 1.97 m, 2.-3.
ve 8.-9. nisler arasinda 1.98 m, 3.-4., 9.-10.-11., 16.-17. nisler arasinda 1.94 m, 5.-6., 12.-13.-
14.-15., 17.-18.-19. nisler arasinda 1.90 m ve 11.-12. nisler arasinda 1.85 m’dir. Nisler duvar
yiiksekligince devam etmektedir. Duvarin {ist yilizeyinin nasil sonlandirildigina iligkin bir ize
rastlanmamistir. Mevcut duvar iizerinde alinan kot +9.50 ile +9.90 arasinda degismektedir(Ek

10-5/5) .

Sekil 4.58 Dogu duvarinin dis cephesindeki 4.20 m agikligindaki nislerden 7. nis (2007)
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Sekil 4.60 Dogu duvarinin dis cephesindeki 4.30 m agikligindaki nislerden 8. nis (2007)
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Sekil 4.62 Dogu duvarinin dis cephesindeki 4.40 m agikligindaki nislerden 18. nis (2007)
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Sekil 4.63 Dogu duvarinin dis cephesindeki 4.45 m agikligindaki nislerden 11. nig (2007)

20. nisin giiney koseye mesafesi 9.24 m’dir. Nis aciklig1 4.40 m, derinligi 1.90 m’dir. Bu nis
igerisinde 5.00 m capinda kargir bir yap1 bulunmaktadir (Sekil 4.64). Yapinin nis i¢indeki
duvar kalinligi 35 cm, nis disindaki duvar kalinligr ise 65 cm’dir. Ana yap1 iizerindeki
izlerden, bu yapinin dairesel planli bir merdiven oldugu anlagilmaktadir. Distaki tas duvarin
dis yliziinden itibaren 1.97 m mesafede dairesel planli tugla duvar ile ¢evrili bir bosluk vardir.
1.10 m ¢apindaki bu bosluk moloz dolgulu olup, mevcut durumda o6l¢iilebilen derinligi 4.80
m’dir (Sekil 4.65, Sekil 4.66). Boslugun goriinen tugla duvari ile tas duvar arasindaki bolim
dolu oldugundan boslugu cevreleyen tugla duvarin kalinligi olclilememistir. Merdiven
basamaklarinin bu iki duvar arasinda yer aldig1 anlasilmaktadir. Merdiven duvarinin iist kotu

gliney yoniinde +6.05 m, kuzey yoniinde ise +6.75 m’dir (Ek 10-5/5).

Merdiven basamaklarinin sayisi, boyutlar1 ve malzemesi, moloz ve tas yigimindan dolay1
tespit edilememistir. Merdiven duvart yapi genelinin aksine diizensiz kaba yonu tas ile
Oriilmiistiir. Bu farklilik merdivenin, 0zgiin yapidan farkli tarihte yapilmis olabilecegini

diisindiirmektedir.
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Sekil 4.65 Merdivenin igindeki bosluk (2007)
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Sekil 4.66 Merdivenin tugla duvarinin moloz ve ¢op dolgulu i¢ boslugu (2007)

Dogu duvarindaki son nis olan 21. nisin giiney koseye mesafesi 2.86 m’dir. Nisin agiklig1
4.36 m, derinligi 1.90 m olarak Ol¢iilmiistiir. Digerlerinden farkli olarak 21. nisin {lizeri yarim
daire planli, yarim kubbe ile tamamlanmistir. Kubbenin kalinli§i, duvar cephesinde yarim
daire kemer olarak izlenmekte olup, 50 cm’dir (Sekil 4.63). Kubbenin baslangi¢c noktasinin
kotu +4.20 m, tepe noktasinin kotu +6.35 m’dir. Kubbe orgiisiinde tuglalar baliksirt1 seklinde

yerlestirilmistir.

Sekil 4.67 Dogu duvarinin dis cephesindeki 21. nig (2007)
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Dogu duvarmin dis cephesi, en az bozulmanin saptandigi cephedir. 1969 yilindaki kazi
caligmalarina kadar toprak altinda kalmis olan bu cephe 6zelliklerini ¢gok daha iyi korumustur.
D1s cephenin kuzey kosesinde, 8 kaba yonu tas sirast ve 8 tugla sirasi tespit edilmistir. Tas ve
tugla siralarin, duvarin i¢ cephesinde oldugu gibi, zemine paralel dogrultuda gitmedikleri %1-
3’liikk egimlerle zemine dogru indigi tespit edilmistir. Zeminden itibaren 4. siradaki tugla
dizileri, kuzey koseye 32.50 m mesafeden itibaren, %3 egimle 10.45 m devam edip, sonunda
zemine dogru 40 cm kaymis durumdadir (Sekil 4.68). Duvar iizerinde tespit edilen en fazla
kayma miktar1 ise 93 cm’dir. Bu nedenle, dogu duvariin giiney kosesine yakin kisimlarinda,

8 sirali tag ve tugla orgii goriilmektedir (Ek 10-5/5).
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Sekil 4.68 Dogu duvarinin dis cephesindeki tugla siralarinda zemine dogru kayma (2007)

Dogu duvarinin dis cephesindeki zeminden itibaren ilk tas siras1 kuzey dis duvarindaki 3. tas
sirasina rast gelmektedir. Bu dogrultuda, 3. tas sirast; ilk 6 niste 2 sira olup, 7. niste toprak
altinda kaldig i¢in 1 sira tas olarak goriilmektedir. Diger nislerde ise tas sirasinin tamami
toprak altinda kaldig: icin tespit edilememistir. 4. tag sirasi; ilk nis ve 7.-21. nigler arasinda
2’11, 3.,4., ve 5. niglerde 3’1l kullanilmis, 2. niste 2’1i kullanim 3’1i kullanima arttirilmis ve 6.

niste ise 3’li kullanimdan 2’1i kullanima indirilmistir (Sekil 4.69). 5. tas siras1 tiim niglerde
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2°lidir. 6. tas sirasi; 5., 6., 13., 14., 15., 18., 19. ve 21. nisler hari¢ 3’lii, 14., 15. ve 21. nislerde
2’li olarak kullanilmistir. 5. ve 13. nislerde 3’1 kullanim 2’liye, 18. sirada da 4’lii kullanim
3’lilye disiirilmiistiir. 6. niste 2’li kullanimdan 3’liiye, 17. niste 3’lii kullanimdan 4’liye
arttirilmastir. 7. tas sirast; 1., 2., 17., 18. ve 19. nislerde 2’11, 21. niste 1’11 kullanilmuis, 16. niste
3’li kullanimdan 2’liye diisiiriilmiis, diger nislerde ise 3’lii olarak oriilmiistiir. 8. tag sirasi; ilk
10 niste 4’ld, 11., 12., 13. ve 21. nislerde 5°1i, 15., 16., 17. ve 18. nislerde 6’11 olarak
kullanilmistir. 14. niste 5’li kullanimdan 6’liya arttirilmis, 19. niste de 6’11 kullanimdan 5’liye
distrilmiistir (Sekil 4.70, Sekil 4.71). 9. tas siras1 tiim nislerde 3’li olarak kullanilmistir
(Sekil 4.72). 10. tas swrast 1., 10, 11., 13., 16., 17. ve 19. nislerde 1, 14. niste ise sadece 2
strast ile mevcuttur (Sekil 4.73, Sekil 4.74). Tas siralarinin yiikseklikleri kuzey kosede; 4. sira
40 cm, 3., ve 5. siralar 45 cm, 7. sira 50 cm, 6. sira 55 cm, 8. tas sirasi 80 cm ve 9. tas sirasi
57 em’dir. 10. tag sirasinin tamami mevcut olmadigi i¢in 6l¢iimii yapilamamistir. Mevcut
durumdaki yiiksekligi yaklasik 35 cm’dir. %3’lik egimin basladigi, kuzey kdseye 32.50 m
mesafedeki yere kadar, tag siralarinin yilikseklikleri yaklasik ayni olarak devam etmektedir.
Egimin bittigi yerdeki tas siralarinin yiikseklikleri ise 4. sira 40 cm, 5. sira 45 cm, 6. ve 8. sira
90 cm, 7. sira 77 cm’dir. Duvarin giiney kosesine kadar, tas siralarinda egimden dolay1 10 cm
ile 35 cm arasi yiikseklik farki tespit edilmistir. Giiney kosedeki tas siralarinin yiikseklikleri;

4.,5.,6.ve 7. sralarda 55 cm, 8. sirada 113 c¢cm, 9. sirada 68 cm’dir.

Sekil 4.69 16. nisteki 3’1 siradan 2’liye inen tas sirasi (2007)
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Sekil 4.70 18. nisteki 3’1ii siradan 4’liiye ¢ikan tag sirasi (2007)

Sekil 4.71 17. nisteki 4’1l siradan 3’liiye inen tag sirasi (2007)
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Sekil 4.73 19. niste 6’11 siradan 5’liye inen tas siras1 (2007)
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Sekil 4.74 16. nisteki 6’11 siradan 5’liye inen tag siras1 (2007)

Tugla hatillar 5 siradan olusmaktadir. Ancak, dogu duvarinda kismi olarak goriilen 8. hatilin 3
tugla sirali oldugu kismen goriilmektedir. Tugla hatil siralarinda, egimden dolay1 ¢ok biiyiik
yiikseklik farkliliklar1 yoktur. Ancak, kuzey kosede zeminden itibaren ilk tugla hatil, giiney
kosede toprak altinda kalmaktadir. Duvarin kuzey kosesinde tugla hatil yiikseklikleri; 1., 6. ve
7. siralarda 60 c¢cm, 2. ve 3. siralarda 55 cm, 4. sirada 52 c¢m, 5. sirada 65 cm 8. sirada 48 cm,
ve 9. sirada ise 30 cm’dir. Giiney kosedeki tugla hatil yiikseklikleri ise; 2. ve 3. siralarda 55

cm, 4. ve 5. siralarda 60 cm, 6. ve 7. siralarda 65 cm, 8. sirada 47 cm, 9. sirada 41 cm’dir.

Dogu duvarinin i¢ cephesinde 5 adet, dis cephesinde 2 adet catlak tespit edilmistir. Duvarin i¢
cephesinde kuzeyden itibaren ilk ¢atlak koseye yaklasik 29.10 m mesafededir. 2. ¢atlagin ilk
catlaga mesafesi 15.20 m’dir. Bu catlaktan 25.30 m sonra 3. catlak vardir ve bu catlagin
giiney koseye mesafesi 21.00 m’dir (Sekil 4.55, Sekil 4.75, Sekil 4.76, Sekil 4.77, Sekil 4.53).
D1s cephedeki 1. gatlak 5. ve 6. nis arasindaki duvarda, 2. catlak ise 8. nisin orta aksinda
olusmustur (Sekil 4.78, 4.79). I¢ cephedeki catlaklarin bulundugu kisimlardaki tas ve
tuglalarda malzeme kayiplari, baglayict hargta ¢oziilmeler vardir (Ek 10-4/5, Ek 10-5/5).
Catlaklarin duvar i¢indeki derinlikleri yaklasik 30 cm izlenebilmektedir.
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Sekil 4.76 Dogu duvarinin i¢ cephesindeki kuzeyden itibaren 3. catlak (2007)
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Sekil 4.78 Dogu duvarinin dis cephesindeki 8. nisin orta aksindaki ¢atlak (2007)
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Sekil 4.79 Dogu duvariin dis cephesindeki 5. ve 6. nisler arasindaki duvarda olusan ¢atlak
(2007)
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4.3.3 Giiney Duvan

Giiney duvari, Fildam1 Sarnici’nin kisa kenarlarindan biridir. Duvar i¢ cephesinin uzunlugu
76.00 m’dir. Dis cephesinin bat1 kosesi, burada yapilmis olan otopark nedeniyle
izlenememektedir. Mevcut durumda dis cephe uzunlugu 73.45 m’dir (Sekil 4.80, 4.81) (Ek
10-3/5).

Sekil 4.80 Giiney duvarinin i¢ cephesinin genel goriiniisii (2007)

Sekil 4.81 Giiney duvarinin dis cephesinin genel goriiniisii (2007)
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I¢ duvar uzunluguna bat1 ve dogu duvarinin 6zgiin duvar kalinliklar1 eklendiginde, 6zgiin dis
cephe uzunlugu 90.00 m olacaktir. Buna gore duvarin yaklasik 16.55 m’lik bir kism1 toprak
altinda kalmis ya da tahrip edilmistir. Giliney duvari da kuzey duvart gibi 4.10 m
kalinhigindadir. Duvarin gliniimiizdeki en yliksek yeri, kuzey i¢ kosede belirlenen +0.00
kotundan itibaren +9.90 m’dir. Giiney duvarinin dogu ve bat1 koselerinde, diger koselerde

oldugu gibi yaklasik 3.25 m yarigapli, ¢eyrek daireye yakin planli destek duvarlart vardir.

Giliney duvarinin i¢ cephesinde 6 adet ayak ve bu ayaklar arasinda yer alan 5 adet kemer
kalintis1 izlenmektedir. Bu duvardaki ayak ve kemerler de kuzey i¢ cephede oldugu gibi
sarni¢ i¢ine inen merdivenin alt yapisidir. Kuzey duvarindaki kemer ve ayaklar gibi giiney
duvarindaki ayak ve kemerlerin de tamami giiniimiize ulasmamustir. 1. ayak bat1 kdseye 20.35
m mesafeden baslamaktadir. Mevcut durumda, ayagin genisligi 1.95 m olup, duvar yiiziinden

itibaren kalinlig1 20 cm ¢ikint1 yapmaktadir (Sekil 4.82) (Ek 10-3/5).

Sekil 4.82 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki 1. ayagin kalintilar1 (2007)
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2. ayagn, 6zgilin hali ile giiniimiize ulasan kisimlarindan 6lgiilebilen genisligi 2.50 m’dir.
Ayagin mevcut kalintist duvar yiiziinden c¢ikintis1 yaklagik 1.10 m’dir. 1. ve 2. ayaklar
arasindaki ilk kemer acikligr 3.80 m’dir (Sekil 4.83). Kemer izi sadece duvar yiiziinde
izlenebilmektedir. Duvar yiiziindeki mevcut kemer izlerinden, kemer baslangi¢c noktasinin
kotu +1.25 m, kemer tepe noktasinin kotu +3.15 m olarak tespit edilmistir. Kemer tuglalarinin

Olciilebilen iki boyutu 5x35 ecm’dir (Ek 10-3/5).

Sekil 4.83 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki 1.-2. ayaklar arasindaki kemerin kalintilart (2007)
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3. ayagin genisligi de 2. ayakta oldugu gibi 2.50 m olup duvar yiiziinden itibaren 1.40 m’lik
kismi mevcuttur. 2. ayak ile arasindaki 2. kemer agiklig1 da 1. kemerde oldugu gibi 3.80 m’dir
(Sekil 4.21, Sekil 4.84). Kemerin biiylik bir kismi tahrip olmustur. Kemerin duvardan itibaren
mevcut ¢ikintist 1.20 m’dir. Kemerin baslangic noktasinin kotu +3.35 m, kemer tepe
noktasinin kotu +5.25 m’dir. Kemer tuglalarinin 6lgiilebilen boyutlar1 diger kemerlerde

oldugu gibi 5x35 cm’dir (Ek 10-3/5).

Sekil 4.84 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki 2.-3. ayaklar arasindaki kemerin kalintilar1 (2007)

Duvar i¢ yiiziindeki merdivenin alt yap1 duvarindaki 4. ayagin genisligi 2.50 m, derinligi 90
cm’dir. 3. ayak ile arasinda bulunan 3. kemerin aksi yaklasik olarak bina aksinin 40 cm
batisindadir. Kemer agikligi 5.40 m’dir. Kemer derinligi ve iist kotu yiizeyi saran bitkilerden

dolay1 olgiilememistir (Sekil 4.85).
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Sekil 4.85 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki 3.-4. ayaklar arasindaki kemerin kalintilart (2007)

5. ayagin genisligi 2.50 m olup mevcut durumda derinligi 90 cm’dir. 4. ayak ile arasindaki 4.
kemerin acgikligr ise 3.80 m’dir (Sekil 4.86). Ancak kemer boyutlar1 duvar yiiziinden
izlenememektedir. 4. kemer, 3. kemer orta aksina gore 2. kemerin simetrigidir. Kemer
acikliklar1 ve tizerinde bulunduklar1 ayaklarin dlgiileri yaklasik olarak aynidir. Bu nedenle 4.
kemerin baglangic ve tepe noktasinin kotlar1 2. kemerle ayni kabul edilirse, kemerin baglangic
noktasinin kotu +3.25 m, kemer tepe noktasinin kotu +5.15 m olacaktir. Kemerdeki tuglalarin

oOl¢iilebilen boyutlart da diger kemerlerde oldugu gibi 5x35 cm’dir (Ek 10-3/5).

Sekil 4.86 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki 4.-5. ayaklar arasindaki kemerin kalintilar1 (2007)
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Giliney duvarinin i¢ yliziindeki merdiven yapisina ait 6. ayak biiyiik 6l¢iide yok olmustur.
Mevcut durumdaki izlerden ayagin genisligi 1.30 m’dir. 5. ile 6. ayak arasindaki 5. kemerin
acikligr 3.80 m’dir (Sekil 4.87). Kemer derinligi ol¢iillememistir. 3. kemer aksina gore 1.
kemerin simetrigi durumundaki bu kemerin iizengi seviyesi ve tepe noktasi, 1. kemerin lizengi
seviyesi ve tepe noktasindan 35 cm daha asagidadir. Kemerin baslangi¢ noktasinin kotu
+0.90 m, tepe noktasinin kotu +2.80 m dir. Kemer iizerinde birkag adet tespit edilen tuglalarin

Olciilebilen boyutlar1 yine 5x35 cm’dir (Ek 10-3/5).

Sekil 4.87 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki 5.-6. ayaklar arasindaki kemerin kalintilar1 (2007)

Giiney duvarinda tugla kemerli 2 adet pencere bulunmaktadir. I¢ cephede her ikisinin de
izlenebildigi pencerelerden bir tanesi, dis cephede egimden dolay1 toprak altinda kaldigindan
dolay1 izlenememektedir. I¢ cephede izlenebilen pencerelerden ilki dogu koseye 18.35 m
mesafededir. Pencerenin genisligi 65 cm, yiiksekligi 1.35 m’dir (Sekil 4.88). Pencerenin alt
kotu +1.45 m, tstiindeki kemerin tepe noktasinin kotu ise +2.80 m’dir. Giiney duvarinin her
iki cephesinde de izlenebilen diger pencere i¢ cephede dogu kdseye 30.75 m, dis cephede
dogu koseye 37.75 m mesafededir. Pencerenin genisligi 65 cm, yiiksekligi 0.85 cm’dir (Sekil

4.23, Sekil 4.89). Pencerenin alt kotu +5.35 m, iistiindeki kemerin tepe noktasinin kotu ise
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+6.20 m’dir. Pencerelerin sarni¢ i¢ine bakan yiizlerinde 15 cm genisliginde ve duvar
yiiziinden 5 cm girinti yapan dis bulunmaktadir. Bu dis, pencereyi kapatmak amaciyla

konulacak bir kapak i¢in yapilmis olabilir.

e
Sekil 4.89 Giiney duvarinin her iki cephesinde de goriilebilen 2. pencere (2007)
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Giliney duvarmnin i¢ cephesinde, 10 adet kaba yonu tas sirast ve 9 adet tugla hatil
goriilmektedir (Sekil 4.90). Mevcut durumda duvarin en alt siras1 tagtir. Zeminden itibaren ilk
7 sirada ve 10. sirada, 2°1i 6rgii diizeni olup, 8. sirada 3’li 6rgli kullanilmistir. 9. tas sirasinda
ise aynm yiikseklik iginde 3’lii orgliden 6’l1 orgiiye c¢iktigr goriilmektedir. Duvardaki tas
siralarinin yiikseklikleri; 1. sira 8 cm, 2. sira 46 cm, 3. sira 45 cm, 4., 5., 6. ve 7. sira 55 cm, 8.
sira 113 cm, 9. sira 68 ve 10. sira 50 cm’dir. Tugla hatillar1 5°1i diizendedir. Ancak, duvarda
kismi olarak izlenen 9. sira 3’lii 6rgiidiir. Tugla hatillarin ytlikseklikleri yaklasik olarak, 2. ve
3. swrada 55 cm, 4. ve 5. sirada 60 cm, 6. ve 7. sirada 65 cm, 8. sirada 47 cm, 9. sirada 41

cm’dir (Ek 10-3/5).

Sekil 4.90 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki tas ve tugla dizileri (2007)

D1s cephede zemindeki ilk tag sirasi, i¢ cephede 5. tas sirasina rast gelmektedir. Tas siralarinin
yiikseklikleri yaklasik olarak, 5., 6. ve 7. sirada 55 cm, 8. sirada 113 cm, 9. sirada 68 cm’dir.
10. tag sirasimin giiniimiize ulasan kisimlarindan yiiksekligini tespit etmek miimkiin
olamamuistir. Tugla hatillar1 5’li diizendedir. Ancak, duvarda kismi olarak izlenen 9. sira 3’li
orgiidiir. D1s cephede zeminden itibaren ilk tugla hatil, i¢ cephede 5. tugla hatila denk
gelmektedir. Tugla hatillarin yiikseklikleri yaklasik olarak, 4. ve 5. sirada 60 cm, 6. ve 7.
sirada 65 cm, 8. sirada 47 cm, 9. sirada 41 cm’dir (Ek 10-5/5).
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Giiney duvarmmn i¢ cephesinde 1 adet, dis cephesinde 3 adet ¢atlak tespit edilmistir. I¢
cephedeki duvarin bat1 kdsesinden yaklasik 15.60 m mesafede olan ilk catlagin bulundugu
kisimlarda tas ve tuglalarda malzeme kayiplari, baglayici hargta ¢oziilmeler oldugu
goriilmektedir (Sekil 4.91). Duvarin st yiizeyinden izlenemeyen catlagin derinligi yaklasik
30 cm olarak dlgiilebilmektedir. D1s cephedeki 1. catlagin dogu kdseye mesafesi 8.50 m’dir.
2. catlak 1. catlaktan 19.10 m sonra olusmustur. Duvar yiiziinde tespit edilen 3. catlak ise 2.
catlaga 34.10 m mesafededir (Sekil 4.92, 4.93, 4.94) (Ek 10-3/5, Ek 10-5/5).

'ﬂ,‘,

Sekil 4.92 Giiney duvarinin dis cephesindeki dogudan itibaren 1. ¢atlak (2007)
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Sekil 4.93 Giiney duvarinin dis cephesindeki dogudan itibaren 2. ¢atlak (2007)

e ;" N

Sekil 4.94 Giiney duvarinin dis cephesindeki dogudan itibaren 3. ¢atlak (2007)
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4.3.4 Bati Duvan

Bati duvari, yapinin diger uzun kenari olup i¢ cephe Olgilisii 127.30 m’dir. Bat1 duvari
kuzeybati-giineydogu yoniinde egimli araziye yaslanmis oldugundan, dis cephesi
goriilmemektedir (Sekil 4.95). Duvarin kuzey ve giliney duvarlariyla birlestigi koselerde
ceyrek daire planli 3.25 m yarigaph destek duvarlar1 bulunmaktadir. Bati duvarinin yaslandigi
arazi iizerinde mevcut durumda ahsap bir yap1 ve acik otopark bulunmaktadir. Bu yapilar bati
duvarinin da bir kismini iggal ettiginden dolay1 6zgiin duvar kalinlig dlgiilememistir. Mevcut
durumda 6l¢iilen en genis duvarin kalinligi kuzey koseden itibaren 61.20 m boyunca duvarin
nissiz kisminda 4.20 m, nisli duvarda ise 2.30 m’dir. Duvarin giiney koseye kadar olan 66.10
m’lik kisminda ise en genis duvar kalinlig1 duvarin nigsiz kisminda 6.80 m, nigli duvarda ise

4.75 m’dir (Sekil 4.96, Sekil 4.97). Bati duvarinin i¢ cephesinde duvar yiiksekligi duvar

uzunlugunca yaklasik olarak aynidir. Kuzey i¢ kosede belirlenen + 0.00 kotuna gore duvar

yiiksekligi yaklasik olarak +9.60 m’dir (Ek 10-4/5).
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Sekil 4.95 Bat1 duvarinin i¢ cephesinin genel goriiniisii (2007)
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Sekil 4.97 Bat1 duvarinin kismi olarak {izerine insa edilmis olan ahsap yap1 ve bahce duvari

(2007)
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Dogu duvarmin dis kisminda oldugu gibi, bat1 duvarinin i¢ kisminda da ayn1 amagla yapilmis
yarim daireye yakin planli 19 nis bulunmaktadir (Sekil 4.98). Ilk nisin kuzey kdseye uzaklig
5.15 m’dir. Bati duvariin i¢ cephesindeki yarim daire planli nislerin i¢ kisimlari ve
aralarindaki duvarlar biiytlik 6l¢iide hasar gordiiglinden, nis acikliklar1 ve derinlikleri ile nisler
arasindaki duvar kalinliklar1 goézlenememektedir. Mevcut durumda duvar cephesindeki
niglerin 6zgiin haliyle giiniimiize ulasan kalintilarinin yarim daireye tamamlanmasi ile nis
acikliklar1 ve derinlikleri ile nisler arasi duvar kalinliklar1 belirlenmistir (Sekil 4.99, Sekil
4.100). Bu dogrultuda 1.-9., 11.-14. ve 17.-19. nislerin acgikliklar1 4.40 m, 10. nisin agiklig1
4.10 m, 15. nisin agiklig1 4.70 m, 16. nisin agiklig1 ise 4.60 m olarak kabul edilebilir (Sekil
4.101, 4.102, 4.103, 4.104). 1. nisin kuzey kosedeki destek duvarina, 19. nisin giiney kosedeki
destek duvarina mesafesi 1.90 m’dir. 10.-12. nisler ile 14.-16. nisler arasindaki duvarlar harig¢
diger nisler arasindaki duvar kalinliklar1 da 1.90 m’dir. 10.-12. nisler arasindaki duvar
kalinlig1 1.60 m ve 14.-16. nigler arasindaki duvar kalinlig1 ise 1.70 m’dir (Sekil 4.105, 4.106,
4.107). Nis derinlikleri ise ortalama 1.90 m olarak Ol¢lilmiistiir. Nisler duvar yiliksekligince
devam etmektedir. Duvarmm iist ylizeyinin nasil sonlandirildigina iliskin  bir ize

rastlanmamuistir.

——
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Sekil 4.98 Bati duvarinin nisli i¢ cephesi (2007)
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Sekil 4.100 Bat1 duvarinin i¢ cephesindeki 7. nis (2007)
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Sekil 4.102A¢1kl1g1 4.10 m olan nislerden kuzey kdseden itibaren 10. nis (2007)
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Sekil 4.103 Agiklig1 4.70 m olan nislerden kuzey kdseden itibaren 15. nis (2007)

Sekil 4.104 Agiklig1 4.70 m olan nislerden kuzey kdseden itibaren 16. nis (2007)



Sekil 4.105 Kalinlig1 1.90 m olan nis duvarlarindan kuzey koseden itibaren 7.-8. nis
arasindaki duvar (2007)

Sekil 4.106 Kalinlig1 1.70 m olan nis duvarlarindan kuzey koseden itibaren 15.-16. nig
arasindaki duvar (2007)
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Sekil 4.107 Kalinlig1 1.60 m olan nis duvarlarindan kuzey koseden itibaren 10.-11. nis
arasindaki duvar (2007)

Bati duvarinin i¢ cephesinde, 9 sira kaba yonu tas ve 8 sira tugla dizisi goriilmektedir. Mevcut
durumda duvarin en alt sirasi tastir. Zeminden itibaren ilk 7 sira, 2’li tag 6rgii olup, 8. ve 9. tag
siralarinda ise 3’11 tas sirast kullanilmistir (Sekil 4.108). Tas siralarinin yiikseklikleri yaklasik
olarak, ilk sirada 34 cm, 2., 3., ve 5. siralarda 45 cm, 4. sirada 40 cm, 7. sirada 50 cm, 6. ve 8.
siralarda 55 cm, 9. sirada 60 cm olmak iizere, {ist siralara dogru yiiksekliklerinin arttig1

goriilmektedir (Ek 10-4/5).

Tugla hatillar 5’li diizendedir. Yap1 genelinde izlenen en iist siradaki 3’li tugla dizisi bati
duvarinin i¢ cephesinde tespit edilememistir. Tugla hatillarin ytlikseklikleri yaklasik olarak, 1.,
6. ve 7. siralarda 60 cm, 2. ve 3. siralarda 55 c¢m, 4. sirada 52 cm, 5. sirada 65 cm, 8. sirada 48

cm ve 9. sirada ise 30 cm olmak {izere farkli degerlerdedir.

Bat1 duvarmin i¢ cephesinde 4 adet ¢atlak tespit edilmistir. Duvarin i¢ cephesindeki ¢atlaklar
kuzey koseden itibaren 9., 10., 14. ve 17. nislerin yaklasik olarak orta akslarinda

bulunmaktadir. 9. ve 14. nislerde tespit edilen catlaklar duvar yiiksekligince devam etmekte
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ve 10. ve 17. nislerde tespit edilen catlaklara gore duvar icindeki derinliklerinin daha fazla

oldugu gozlenmektedir (Sekil 4.109, Sekil 4.110, Sekil 4.111, Sekil 4.112) (Ek 10-4/5).

_ = e . TS S [

Sekil 4.108 Bat1 duvarinin i¢ cephesindeki tas ve tugla hatil siralari (2007)

Sekil 4.109 9. niste tespit edilen kuzey kdseden itibaren 1. ¢atlak (2007)
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Sekil 4.111 14. niste tespit edilen kuzey koseden itibaren 3. catlak (2007)
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Sekil 4.112 17. niste tespit edilen kuzey kdseden itibaren 4. ¢atlak (2007)
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4.4 Yapim Teknigi ve Malzeme Ozelligi

Fildami Sarnicr’nin tim duvarlarinda malzeme ve yapim teknigi aynidir. Duvarlarin ig
yiizlerinde tahrip olmayan yerlerde ve dis yiizlerin tamaminda goriilen tugla ve tas isciligi

oldukca diizenlidir (Sekil 4.113, 4.114).

Sekil 4.114 Giiney duvarimin dis cephesi (2007)
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Sarni¢ duvarlarinin dis ve i¢ cepheleri 5 sira tugla ve 2-6 sira kaba yonu tas almasik duvar
orgiistine sahiptir. Giliniimiizde duvarin {ist siralar1 mevcut olmayip yer yer 3 sira tugla hatil
vardir. Duvarlarin i¢ ve dis tas cidarlar1 arasinda kalan ¢ekirdek kisminda iri tugla ve tas
kirikli horasan harci kullanilmistir. Duvar kalinli§inca devam eden tugla hatil siralar1 arasinda

derz sasirtmasi yapilmistir. (Sekil 4.115, 4.116).

Sekil 4.116 Tugla hatilda duvar kalinliginca uygulanan derz sasirtmasi (2007)
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Duvar orgiisiinde kullanilan tugla boyutlar1 33x33x4.5 cm’dir (Sekil 4.117, Sekil 118). Kuzey
ve giiney duvarlarindaki kemerlerde kullanilan tugla boyutlar1 ise tugla hatillardan farkli
olarak o6l¢iilebilen iki boyutu 35x35x4.5 cm’dir. Ancak 3. kemerler ve dogu dis duvarinda
bulunan 21. nis kemerindeki tugla boyutlar1 50x50x4.5 cm’dir (Sekil 4.119, Sekil 4.120).

Tuglalar arasindaki derz kalinlig1 4-7 cm arasinda degismektedir.

o o 3

Sekil 4.117 Duvar iist ylizeyinde izlenen 33x33x4,5 cm boyutundaki kare tuglalar (2007)

=

Sekil 4.118 Tugla hatillarda kullanilan 4.5 cm kalinligindaki tugla (2007)
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Sekil 4.119 Kuzey duvarinin i¢ ylizeyinde yer alan merdivene ait 3. kemerdeki 50x50x4,5 cm
boyutundaki tuglalar (2007)

> %z

Sekil 4.120 Dogu cephesinde 21. nisindeki yarim kubbede kullanilan 50x50x4,5 cm tuglalar
(2007)



100

Duvarlarin i¢ ve dis cidarlarindaki taslarin duvar yiizlerindeki boylar1 20-50 cm, yiikseklikleri
15-60 cm derinlikleri ise goriinen kisimlarda 30-40 cm arasinda degismektedir. Taglar
arasindaki derz kalinliklar1 yatayda 2-4 cm, diiseyde ise 4-7 cm arasinda degismektedir. (Sekil
4.121, Sekil 4. 122).

“a5 . ~

Sekil 4.122 Almasik duvar orgiisiinde farkli tas boyutlar1 ve yatay derz kalinligi (2007)
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Tugla hatillar ile tas kaplamalar arasindaki derz kalinliklar1 ise diiseyde 4-7 cm arasi

degismektedir (Sekil 4.123).
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Sekil 4.123 Tas ve tugla malzeme arasindaki yatay derz kalinliklar1 (2007)

Sarni¢ duvarlarinin i¢ ve dis cephelerinin bazi yerlerinde tas ve tugla malzeme {izerinde siva
kalintilarina rastlanmistir. Dogu duvarinin dis cephesi ve bati duvarinin i¢ cephesindeki nis
iclerinde, kuzey ve giiney duvarlarinin i¢ cephelerinde yer alan kemerlerin i¢ yiizlerinde ve
koselerdeki destek duvarlarinin kdselerinde tespit edilen bu sivanin 6zgiin olma olasilig
yiiksektir (Sekil 4.124, Sekil 4.125). Ancak, malzeme konusunda yapilacak analizlerin bu

konuyu netlestirecegi agiktir.
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Sekil 4.124 Giiney duvarinin i¢ cephesinde yer alan 2. kemerin kdsesinde goriilen siva
kalintis1 (2007)

Sekil 4.125 Dogu duvarinin dis cephesindeki 3. niste goriilen siva kalintis1 (2007)
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4.4.1 Bakirkoy Fildami Sarnici’nda Tespit Edilen Donem Farkhihiklar

Bakirkdy Fildami Sarnici’nin duvarlari 5 sira tugla ve 2-6 sira arasinda degisen kaba yonu tas
almagik duvar orgiisiine sahiptir. Ancak, giiniimiizde yer yer mevcut olan en iist hatilda 3 sira
tugla ve sonra 2 sira tas gozlenmektedir. Tas ve tugla dizilerindeki bu cesitlilik sarnicin
yapiminda farkli dénem miidahalelerini diisiindiirmektedir. Mehmet 1. Tunay, 1984 tarihli
caligmasinda Fildami Sarnici gibi 6. yiizyill Bizans yapilarinda farkli sayida tas ve tugla

siralarindan olusan tas ve tugla dizilerinin oldugunu belirtmektedir (Tunay, 1984, s. 324).

Sarni¢ duvarlarinda saptanan bir diger degisim ise sarnicin 6zellikle dogu dis ve giliney dis
cephelerinde izlenen tugla hatillardaki tugla-tugla derz kalinliginin yapi genelinde tespit
edilen kalinliktan farkli olmasidir. Yap1 genelindeki tugla hatillarda tespit edilen derz kalinligi
4-7 cm’dir. Ancak bahsedilen duvarlarda tugla-tugla arasindaki yatay derz kalinligi 12 cm’ye
kadar ¢ikmaktadir (Sekil 4.126, Sekil 4.127). Derz kalinliklarinin yap1 gelinden farkli olarak
12 cm’ye kadar artmasi, derz kalinligr icinde gomiilii tugla olabilecegini diisiindiirmektedir.
Ancak, bu bolgelerde yapilan incelemelerde gomiilii tugla olmadigi tespit edilmistir. Yegan
Kahya’nin Bizans yapilarinda tag ve tugla boyutlar1 ile bu malzemeler arasindaki derz
kalinliklart konusundaki aragtirmasinda tuglalar arasindaki derzlerin farkli kalinliklarda
oldugu belirtilmektedir. Ancak c¢alismada, incelenen farkli yiizyillarda yapilmis Bizans
yapilarinin hi¢ birinde tuglalar aras1 derz kalinliklarinin 12 cm’ye kadar ¢ikmadigi da tespit
edilmistir (Kahya, 1992, s. 29-33). Tunay’da farkl ylizyillarda yapilmis Bizans yapilarinda
yaptig1 incelemelerde derz kalinliklarini en fazla 6 cm olarak tespit etmistir. Bu dogrultuda
Fildam1 Sarnici’nda tespit edilen tas ve tugla dizilerindeki sira ve derz kalinliklarindaki

farkliliklarinin donemsel farkliliklardan degil, duvar 6rgiisiinden kaynaklandig1 sdylenebilir.
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Sekil 4.127 Giiney duvarinin dis cephesindeki tugla hatilda goriilen 12 cm’lik derz (2007)
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5. FiLDAMI SARNICI’NDA TESPIT EDILEN MALZEME BOZULMALARI VE
NEDENLERI

Tez c¢alismasi sirasinda cephelerdeki bozulmalar tespit edilerek olusturulan lejant ile 1/50
Olcekli hasar analiz paftalar1 hazirlanmistir. Fildami Sarnici tizerinde tespit edilen bozulmalar,
striiktiir ve malzeme bozulmalari, bitkilenmeye bagli bozulmalar ile kullanim kaynakli

bozulmalar olarak 3 baslik altinda toplanmustir.

Fildami Sarnici’nmin duvarlarinda farkli hasar etkileri vardir. Duvar {ist yiizeyindeki eksik

siralarin yani sira, yapi elemanlarinda ve malzemede de eksiklikler s6z konusudur. Duvarlarin

i¢c ylizlerinde 5 cm’ye kadar ve 5 cm’den fazla ylizey kayiplar1 ve zemine yakin kisimlarda

yaklasik % 70 malzeme kayiplar1 goriilmektedir (Sekil 5.1, Sekil 5.2) (Ek 13-3/5, Ek 13-4/5).

/

Sekil 5.1 Bat1 duvarinin i¢ cephesinde nis duvarlarindaki malzeme kayb1 (2007)
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Sekil 5.2 Dogu duvarinin i¢ cephesindeki tas ve tugla malzeme kayiplar1 (2007)

Yapinin i¢ kdoselerindeki destek duvarlarinin beden duvarlar ile birlestikleri kisimlarda
ayrilmalar vardir. Duvarlarin alt kisimlarinda beden ve destek duvarlarinin birlikte oriilmiis
olmalarina karsin, iist kisimlarda ayr1 orgii goriilmektedir. Dolayis1 ile bu agilmalarin 6rgii

tekniginden etkilenebilecegi de soylenebilir (Sekil 5.3, Sekil 5.4).

Giliney duvarmin i¢ cephesinde daha yogun olan bitkilenmeler ve aga¢ olusumlari, duvarlarin
iist ylizeylerinde ve catlak aralarinda da goriilmektedir (Sekil 5.5, Sekil 5.6) (Ek 13-3/5, Ek
13-4/5).
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Sekil 5.3 Giineybat1 kdsedeki destek duvarinda olusan g¢atlagin tist kismi (2007)

Sekil 5.4 Giineybat1 kdsedeki destek duvarinda olusan c¢atlagin alt kismi (2007)
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Sekil 5.6 Giiney duvarinin i¢ cephesmdekl catlak i¢inde koklii bitki olusumu (2007)
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5.1 Striiktiir ve Malzeme Bozulmalar:

Fildami Sarnici duvarlari, yiiksek miktardaki su basincina karst dayanimli olmak amaciyla
kuzey ve giineyde 4.10 m ve nisli olan dogu (ve bat1) duvarinda 7.00 m kalinlikta yapilmstir.
Mevcut durumda saglamligin1 koruyan duvarlarda énemli 6l¢iide sorun yaratan striiktiirel

hasar bulunmamaktadir.

Kuzey ve bati duvarlarinin sarni¢ i¢ine bakan yiizlerinin zeminden itibaren yaklasik 1.00
m’lik kisimlarinda, 1.00 m’ye varan derinlikte tas-tugla almasik duvar orgiisiinde ve ¢ekirdek
kisminda kayiplar oldugu goriilmektedir. Ayrica, duvarlarin i¢ cephelerindeki merdivenlerin
basamak ve sahanliklari tamamiyla yok olmus, alt yapisina iligkin ayak ve kemerlerde ise
onemli 6lgiide kayiplar gergeklesmistir. (Sekil 5.7, Sekil 5.8) (Ek 13-3/5, Ek 13-4/5). Dogu
duvarinin i¢ cephesinin giiney kdseye yakin bir boliimii disinda, bliylik 6l¢iide 6zgiin cephe
niteligini kaybettigi goriilmektedir (Sekil 5.9). Duvarlarin i¢ cidarini olusturan almasik
orgiideki taslar diismiis, baz1 bolgelerde duvar ¢ekirdeginin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Tugla hatillarda ise 5 cm’den fazla yiizey kayiplar1 goriilmektedir. Mevcut durumda striiktiirel
acidan bir sorun teskil etmiyor gibi goriinse de, dis etkenlere agik hale gelen c¢ekirdek kismi

zamanla daha da bosalacak ve duvarlarin tist kisimlarinda saglamlik azalacaktir.

16/07/2007

Sekil 5.7 Kuzey duvarinin i¢ cephesindeki 6nemli 6l¢iide yok olmus merdivene ait ayak ve

kemer kalintilar1 (2007)



Sekil 5.9 Dogu duvarinin i¢ cephesinde 5-45 cm arasinda degisen ylizey kayiplari (2007)
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Duvarlarin dis cidarlarinda ise 6nemli hasarlar ve malzeme kayiplar1 gériilmemektedir. Kuzey
duvarinin dis cephesinde bazi tas siralarinda tespit edilen tas diismeleri, tugla siralarda 5
cm’den az yiizey kayiplari haricinde, 1969 yilina kadar toprak altinda bulunan dogu duvarinin
dis cephesi ile giliney duvarinin dis cephesinde 6nemli 6l¢iide malzeme kayiplar tespit

edilmemistir (Sekil 5.10, Sekil 5.11) (Ek 13-5/5).

Sekil 5.11 Giiney duvarinin dis cephesi (2007)
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Sarni¢ duvarlarinin, i¢ koselerindeki destek duvarlarinin beden duvarlariyla birlesim yerleri
ile i¢ ve dis cephelerinde c¢atlaklar tespit edilmistir. Sarnicin i¢ koselerindeki destek
duvarlarinda tespit edilen catlaklarin 6nemli boyutlarda olmayip, yiizeysel ve zaman iginde
har¢ bosalmalarindan meydana geldikleri goriilmektedir (Sekil 5.12). Ancak, giiney duvarinin
dogu kosesindeki destek duvarlarinda tespit edilen catlagin derinligi ve catlak ¢evresindeki
malzeme kayiplart diger destek duvarlarindaki catlaklara gore daha biiylik boyuttadir.
Ozellikle giineydogu kosedeki destek duvarinin, giiney duvari ile birlestigi yerde 30 cm kadar
duvar i¢ine dogru ilerlemis bir catlak tespit edilmistir. Catlak ¢evresinde goriilen malzeme
kayiplari, destek duvarinin giiney duvarindan ayrilmasina neden olmustur (Sekil 5.13, Sekil

14).

Sekil 5.12 Giiney ve bat1 duvarlarinin birlestigi i¢ kosedeki destek duvarinda
tespit edilen derz bosalmalarindan kaynaklanan ayrilma (2007)



Sekil 5.14 Giineydogu kosesindeki destek duvariin bat1 duvari ile arasinda zemine yakin
kisimdaki malzeme kaybi1 (2007)
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I¢ cephedeki gatlaklarin dis cephedekilere gore daha genis ve derin olduklar1 gdzlemlenmistir.
Catlaklarin bulunduklar1 kisimlarda tag kaplamalarin yok oldugu, tugla siralarda ise Scm’den
fazla yiizey kayiplarimin oldugu, catlak iclerinde ve duvar {istiine yakin kisimlarinda
bitkilenmelerin olustugu goriilmektedir (Sekil 5.15). Tas kaplamalarin eksilmesiyle ortaya
¢ikan duvar ¢ekirdegi dis etkenlere agik hale gelmistir. Duvarin dis cephesinde tespit edilen
catlaklar ise daha az genislikte ve derinliktedir. Catlaklarin oldugu bolgelerde malzeme

kayiplar1 goriilmemektedir. (Sekil 5.16, Sekil 5.17).
Fildami Sarnici’nda malzeme kayiplarinin 6zellikle i¢ kisimda oldugu ve zaman iginde bu

hasarlarin yapr striiktiiriinii de etkileyecegi diisiiniilmektedir. Duvarlardaki yiizey kayiplarinin

ve ¢ekirdek kismindaki harglarin bozulma hizinin zaman i¢inde artacagi agiktir.

PR

16/07/2007
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Sekil 5.15 Catlaklar i¢inde koklii bitki olusumu (2007)
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Sekil 5.17 Giiney duvarinin dis cephesindeki catlak (2007)
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5.2  Bitkilenmeye Bagh Bozulmalar

Fildami1 Sarnici rolove c¢alismalart oncesinde daha saglikli 6l¢ii almak ve belgeleme
yapabilmek amaciyla yapinin ulasilabilen kisimlarindaki bitkiler elle temizlenmeye
calisilmistir. Ancak, duvarlarin i¢ cephelerindeki ¢atlaklarin igine kok salmis kiigiik agaclara
ve gliney duvarinin i¢ cephesini saran bitkilere miidahale edilememistir (Sekil 5.14, Sekil

5.18).

Sekil 5.18 Giiney duvarinin i¢ cephesindeki yogun bitki olusumu (2007)
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Bitkilenmelerin, duvarda tas-tugla ve har¢ malzemesi bosalan yerlerde ¢atlaklarda ve duvar
iist ylizlerinde yogun oldugu tespit edilmistir (Sekil 5.19, 5.20) (Ek 13-3/5, Ek 13-4/5). Bu
bitkilenmenin zaman i¢inde duvar yapisini zayiflatacagi ve ozellikle ¢atlaklarin daha fazla

derinlesmesine neden olacagi bilinmektedir.
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Sekil 5.20 Giiney duvarinin {ist yiizeyinde goriilen bitkilenme (2007)
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53 Kullanim Kaynakli Bozulmalar

Fildam1 Sarnic1 yakin donemde bostan ve konser alani olarak kullanilmigtir. Sarnicin bostan
olarak kullanildigi donemlerde, zeminde bulunan suyun, duvarlarin zemine yakin yaklasik
1.00 m’lik kisimlarinda malzemeyi asindirip, duvar i¢ harcinin ¢oziilmesine neden olarak,

yaklagik 1.50 m derinlikte bosalmalara neden oldugu anlasilmaktadir (Sekil 5.21, Sekil 5.22).
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Sekil 5.21 Sarnicin bostan olarak kullanildigi doneme ait i¢ goriiniisti (Kurul Arsivi, 1969)

Sekil 5.22 Sarnicin bostan olarak kullanildigi donemdeki bati duvarinin i¢ cephesi
(Kurul Arsivi, 1969)
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Kuzey duvarindaki muhdes kap1 boslugu agilirken duvarin yaklagik 12.75 m?’lik bir boliimii
yok edilmistir. Ayrica kuzey duvarinin i¢ yiiziindeki merdivene ait alt yapiy1 olusturan ayak
ve kemerlerden 5. ayagin bir kismi ile 6. ayagin tamami ve 5. kemer yok edilmistir. Yakin
tarihlerde yapilan rampa ise ayak ve kemere ait izlerin saptanmasini engellemektedir (Sekil
4.35). Sarni¢ zemini giinlimiizdeki kullanim dogrultusunda fakli malzemelerle kaplanmstir.
Duvarlardan 80 cm mesafede toprak bir bant bulunmaktadir. Bu banttan sonra 4.20 m
genisliginde mantar zemin kaplamasinin oldugu bir kosu parkuru ve bu parkurun ¢evreledigi
67.10x99.90 m boyutlarinda toprak futbol sahasi bulunmaktadir. Konser alani olarak
kullanildigr doénemde sarnicin giiney duvarmma 4.35 m mesafede yaklasik boyutlar
11.20x37.45 m olan bir sahne platformu ve spor sahasi olarak kullanildigi dénemde de
giineybat1 kosesine batisindaki otoparktan inilen yaklasik boyutlari 7.40x10.15 m olan
betonarme bir merdiven yapilmistir. Merdivenin tasiyict betonarme kolonlar1 gliney duvari

iistiine oturtulmustur (Sekil 5.23, Sekil 5.24, Sekil 5.25) (Ek 13-2/5).

Sekil 5.23 Sarnig i¢inde giiney duvarinin 6niinde bulunan sahne ve altindaki mekanlar (2007)
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Sekil 5.24 Sarnicin giiney bati kdsesinde bulunan betonarme merdiven (2007)

Sekil 5.25 Giiney duvarinin {izerine oturtulan betonarme merdivenin ayaklar1 (2007)
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Bati1 duvarinin dayandigi toprak zemin iistiinde de ahsap bir konut ve otopark vardir. Bu

yapilarin batt duvarini ne 6l¢iide etkiledigi arastirilmasi gereken bir konudur (Sekil 5.26).

Sekil 5.26 Bat1 duvarinin dayandig1 zemin {izerinde bulunan yapilar (2007)
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6. BAKIRKOY FiLDAMI SARNICI RESTITUSYON ONERISI

Tez calismas siirecinde, sarni¢ duvarlarinin plan 6l¢iilerinde, i¢ koselerin saptanabilmesine
karsin dig koselerin sadece ikisi Olgiilebilmistir. Sarnicin bati duvarinin dis cephesinin
tamami, toprak altindadir. Ayrica, bat1 yoniinde yiikselen arazi egimi ile kuzey ve giiney

duvarlariin bat1 boliimleri de 6zgiin boyutlar ile izlenememektedir.*

Fildami Sarnici’nin restitiisyon ¢izimleri hazirlanirken, Forscheimer ve Strzygowski’nin 1893
tarihli “Die Byzantinischen Wasserbehalter von Konstantinopel” adli yaymninda yer alan
Fildam1 ile ilgili boliimden, Tilay Ergil’in 1969 yilinda yaynlanan Tiirk Arkeoloji
Dergisi’ndeki “Fildami, Bakirkdy’deki Biiyiik A¢ik Bizans Sarnic1” adli ¢aligma raporundan
ve James Crow ve Richard Bayliss’in 2000 yilinda Istanbul Arkeoloji Miizeleri denetiminde
yaptig1 “2000 Yili Anastasios Surlar1 ve Istanbul Su Ikmal Sistemi Yiizey Arastirmasi”

caligmalar1 kapsaminda Fildami Sarnici’nda yaptiklari ¢alisma raporlarindan yararlanilmistir.

Forscheimer ve Strzygowski’nin yaymninda verilen sarnicin plan boyutlart ve duvar
kalinliklari, bu ¢alisma kapsamindaki rélove olgiileri ile aymidir. Ancak, ¢izimde verilen diger
oOlgiiler mevcut durumdaki Olgiiler ile birbirini tutmamaktadir. Soyle ki; dogu duvarmin dis
yiizlindeki nig duvarlari hari¢ duvar kalinlig1 ad1 gecen kaynakta verilen 5.25 m olmayip, 5.10
m’dir. Duvar i¢ koselerindeki 3.10 m olarak verilen destek duvarlarinin yarigapt da 3.25 m
olarak oOl¢iilmiistiir. Ayrica, Forschheimer ve Strzygowski’nin ¢izimlerinde kuzey ve giiney
duvarlarmin i¢ yiizlerinde 6 adet ayak ve 5 adet kemer gosterilmistir. Bu ayak ve kemerlerin
duvar orta akslarinda bulunan, 3. kemerlerin istiindeki bir sahanliktan iki yana inen
merdivenlerin alt yapisini olusturduklar1 goriilmektedir. Ancak, ¢izimde verilen ayak oSlgiileri
ve aralarindaki kemer agikliklar1 bu tez g¢alismasi kapsaminda yerinde alinan oSlgiilerden

farklidar.

* Sarnicin restitiisyonu konusunda ulasilabilen kaynaklar smirlidir. Duvarlarin iist kisminin bitisi hakkinda ne
yazik ki yazili ya da gorsel bir veri bulunmamaktadir. Ayrica i¢ ve dis zemin seviyeleri ve i¢ zemin kaplamasi ve
merdivenlerin boyutlarinin saptanabilmesi i¢in arkeolojik kaz1 yapilmasi gerekmektedir.

Sarnicin dogu duvarinin dis yiiziindeki 20. niste bulunan merdiven yapisi ile duvarin i¢ yiiziinde ayni hizada

bulunan kanal agzinin nitelikleri konusunda da mevcut veriler yetersizdir.
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Ad1 gegen ¢izimlerde kuzey duvarinda bir kap1 boslugu gosterilmistir. Mevcut durumda kapi
boslugu, 5. ayagin dogusunda bulunmaktadir ve biiyiik bir olasilikla kap1 boslugu acilirken 5.
ayagin bir kism1 da yok edilmis olmalidir. Bu durumda ¢izimde gosterilen kapt boslugunun
kapatilmis ve daha sonra 5. ayagin dogusuna yeni bir boslugun agilmasi mevcut veriler

degerlendirildiginde imkansiz olacagindan, boslugun yeri yanlis gosterilmis olmalidir.

Forscheimer ve Strzygowski’nin calismasinda, dogu duvarmmin dis cephesindeki 20. nis
icindeki merdivenin sarni¢ i¢i ile bir baglantisi oldugu gosterilmistir. Bu baglantt mevcut
durumda tespit edilememistir. Ancak, 20. nisin i¢indeki merdivenin, dogu duvarinin ig
cephesinde, giliney kosede bulunan kanal agzina denk gelmesi bu baglanti olasiligini

giiclendirmektedir (Sekil 6.1).
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Sekil 6.1 Forscheimer ve Strzygowski’nin makalesinde yer alan ¢izim
(Strzygowski ve Forchheimer, 1893)
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Forscheimer ve Strzygowski, giiney duvarinin i¢ cephesindeki zemin iizerinde, 10 adet tas ve
yine 10 adet tugla hatil siras1 tespit etmistir. Mevcut durumda ise 10 adet tas siras1 ve 9 adet
tugla hatil bulunmaktadir. Bu nedenle mevcut i¢ zemin seviyesinin altinda en az bir adet daha
tugla hatil olmalidir. Ayrica, mevcut durumda giiney duvarinin i¢ cephesinde 2 sira goriilen,
en lst tas sirasinin da kaynaktaki ¢izimde gosterildigi lizere 4 sira oldugu anlasilmaktadir.
Forscheimer ve Strzygowski’nin ¢alismasinda bahsedilen tugla ve tas boyutlart da glinlimiizde
oOlgiilen boyutlarla yaklasik olarak aynidir. Ancak, 1893 yilinda Forscheimer ve Strzygowski
tarafindan yapilan ¢alismada da 6zgiin sarni¢ tabanina ve duvarlarin nasil sonlandirildigina

iliskin olarak yapilmis net bir saptamanin olmadigi goriilmektedir.

Forscheimer ve Strzygowski’nin 1893 yilinda sarnica yaptiklari bir gezi sonucu
gozlemledikleri ve o giliniin kosullarinda alabildikleri olgiilerin netligi ve giivenirligi konusu
siiphesiz tartismaya aciktir. Ancak, tespitlerinin énemli bir boliimiiniin gliniimiizle yaklasik
olarak ortiisiiyor olmasi nedeniyle s6z konusu calisma restitiisyon i¢in yonlendirici ve fikir

verici bir kaynak olarak degerlendirilmistir.

Yakin tarihli bir ¢alisma, Tiilay Ergil’in 1969 yilinda yayinlanan “Fildami, Bakirkoy’deki
Biiyiik A¢ik Bizans Sarnict” isimli makalesidir. Ergil’in verdigi sarni¢ boyutlar1 ve sarnig ile
ilgili tespitleri, mevcut durumdaki boyut ve diger tespitler ile biiyiik dl¢lide cakigmaktadir.
Calisma, sarnicin bostan olarak kullanildigi dénemde yapildigindan dolayr zemin kotu,
bugiinkii zeminden daha iist kotlarda belirtilmistir. Bu nedenle duvar iizerinde 7 adet tas sirasi
ve tugla hatil bulundugu belirtildiginden 6zgiin zeminin, giiniimiizdeki mevcut zeminden
yaklagik 2.00 m yukarida olarak agiklandigi sdylenebilir. Giinlimiizde duvarlardaki mevcut
durum, boyle bir dolgu izini yansitmamaktadir. Ergil, sarnicin dogu duvarinin i¢ cephesinde
gliney kosede bulunan kanal agzinin oldugu yerde sondaj ¢alismasi yapildigindan ve
zeminden yaklasik 1.00 m derinde sarni¢ tabanina rastlandifindan bahsetmektedir. Bu
durumda sarnicin bugilinkii zemininin, 6zgiin sarni¢ tabanindan yaklasik 1.00 m altta kaldig:
sonucu c¢ikmaktadir. Boyle bir durumun dogrulugu tartismalidir ve Ergil’in tespit ettigi
zeminin 0zgiin sarni¢ tabani olmadig1 agiktir. Ancak Ergil’in, biliyiik 6l¢lideki kismi yok
olmus olan en alttaki 2 sira tas ve tugla hatil siralarini1 géz ardi ederek, 7 adet tas ve tugla hatil
sirast tespit ettigi diigliniilirse bu durumda bugiinkii zeminden 1 m asagida rastladiklar

tabanin, 6zgiin sarni¢ tabani oldugu kabul edilebilir.
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Ergil, calismasimin 1969 yilinda dogu duvarmin dis cephesindeki toprak tesviyesi sirasinda
yapildigindan bahsetmektedir. Toprak tesviyesinden sonra dogu duvarmin dig cephesi biiyiik
oOl¢iide ortaya ¢ikarilmistir. Duvarin dis cephesindeki 20. nis i¢cinde bulunan, moloz tas orgii
dairesel merdiven duvarinin toprak seviyesine yakin kisimlarinin tugla orgli oldugu tespit
edilmistir. Ergil, tugla siralarinin 12’sinin zemin {izerinde goriilebildiginden bahsetmektedir
(Mevcut durumda ise merdivenin toprak zemine yakin kisimlarinda 3 sira tugla tespit
edilmistir). Dairesel merdivenin disinda, gliney yoniinde yapilan sondaj caligmasinda
zeminden 2.50 m derine inildigi, ancak temele rastlanmadigini belirtmistir. 1969 yilinda dogu
cephedeki dis zemin kotu, giiniimiize kadar yaklasik 1.00 m kadar yiikselmistir. Bu durumda
temel duvarlarinin, dogu duvarimin dis cephesindeki mevcut zemin kotundan, 3.50 m’den

daha asagida oldugu sdylenebilir.

James Crow ve Richard Bayliss tarafindan 2000 yilinda, Fildami Sarnici ile ilgili bir ¢calisma
yapilmistir. Crow ve Bayliss, sarnici genel hatlar1 ile incelemis, ayrica dogu duvarinin dis
cephesindeki 20. nis i¢inde bulunan dairesel merdivenle ilgili bir ¢alisma yaparak, merdivenin

yapisina iligkin bir 6neri ¢izim sunmuslardir.

Fildam1 Sarnici’nin restitiisyonu hazirlanirken, adi gecen kaynaklarin disinda, mevcut duvar
tizerindeki 0zgilin yapiya iliskin izlerden yararlanilmaya calisilmistir. Yapi genelinde tas
siralart ve tugla hatillar, yapinin 6zglin halini korudugu kisimlarda bulunan tas ve tugla
boyutlari, esas alinarak tamamlanmis, tas ve tugla siralarimin yiiksekliklerinde rolovedeki
Olgiiler baz alinmigtir. Kuzey ve gliney duvarlarinin i¢ cephesinin onilinde bulunan
merdivenlerin alt yapisi olan ayak ve kemerler konusunda ise 0zgiin boyutlariin tespit
edilebildigi kisimlar esas alinarak tamamlama yapilmaya ¢alisilmistir. Kaynaklarda yer alan
bilgiler ve sarni¢ duvarlarinin i¢ ve dis cephelerinde tespit edilen sarni¢ sivasina ait kalintilar
dogrultusunda sarni¢ duvarlarinin i¢ ve dis cepheleri sivali olarak gosterilmistir (Ek 11-3/8,
Ek 11-5/8, Ek 11-7/8). Cephelerdeki tugla ve tas siralart da ayrica restitiisyon ¢izimlerinde ek
olarak verilmistir (Ek 11-4/8, Ek 11-6/8, Ek 11-8/8).

Forcheimer ve Strzygowski’nin giiney duvarinin i¢ cephe ¢izimlerinde goriilen en alt siradaki
tugla dizisi -mevcut tugla dizilerinin ylikseklikleri esas alinarak- mevcut durumdaki tas
sirasinin altinda gosterilmistir (Sekil 6.2). Ancak Bizans tas-tugla almasik duvar orgiisiinde,
duvarlar zemin istiinde tas siras1 ile basladigindan dolay1 tugla hatillarin altina mevcut

durumdaki tas dizilerinin yiikseklikleri esas alinarak 2’li tas sirasi oldugu kabuliiyle zemin
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kotu indirilmistir. Bu tas dizisinin alt hizas1 sarni¢ i¢indeki zemin kotunu belirlemistir. Bu
dogrultuda sarnicin i¢ kismindaki zemin kotu mevcut durumda belirlenen + 0.00 kotundan
yaklasik 2.10 cm kadar daha altta oldugu kabul edilmistir. D1g kismindaki zemin kotu ise,
1996 yilinda sarni¢ duvarlarinin dis ¢evresinde yapilan toprak tesviyesi sirasinda ortaya
¢ikmis olan ve mevcut durumdaki zemin kotundan yaklasik 1.00 m derindeki zemin esas
alinarak belirlenmistir. Bu dogrultuda sarnicin dis cephelerindeki toprak seviyesi 1.00 m

asagrya indirilmistir (Ek 11-3/8, Ek 11-5/8, Ek 11-7/8).

Sekil 6.2 Forscheimer ve Strzygowski’nin makalesinde yer alan ¢izim (Strzygowski ve
Forchheimer, 1893)
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Restitiisyon onerisinde, mevcut duvar iist hizasindaki 3 sira tugla dizisi ve onun {izerinde -
Forscheimer ve Strzygowski'nin c¢izimlerinde de goriilen- 4°’lii tas dizisi kabuliiyle
tamamlama yapilmistir. Sarnicin iist kismimin nasil sonlandirildigina dair kaynaklarda
herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. Ayn1 donem yapilar1 olan diger agik Bizans sarniglarinda
da duvarlarin nasil sonlandig1 izlenememektedir. Ancak, Bizans yapilarindaki duvar orgi
teknigi, kullanilan tas, tugla ve harg 6zellikleri ile ilgili konularda yapilan doktora ve yliksek
lisans tezleri incelendiginde bazi oneriler yapilabilmektedir. Yegan Kahya tugla malzeme
kullaniminda, yapinin diger bdliimlerinde oldugu gibi iist ortiide de artis olmasimnin Bizans
uygulamasinin basladigini isaret ettigini ve Istanbul’da yapilan hemen hemen biitiin yapilarda
tugla malzeme kullanilarak yapilabilen her tiirlii ortii bi¢gimi denenerek, uzun bir zaman
siiresinde ortaya c¢ikan formlarin Bizans Mimarisi’ni olusturdugunu belirtmektedir (Kahya,
1992, s. 19). Bu dogrultuda sarnicin, sadece i¢ ve dis cidarlarinda bulunan tag malzeme yerine
duvar kalinliginca devam eden tugla hatil siras1 ile sonlandirildigr diisiiniilebilir. Restitlisyon
projesinde 4’lii tas dizisi lizerine mevcut durumdaki tugla olgiileri esas alinarak 3°li tugla
dizisi eklenerek sarnicin yliksekligi i¢c zemin kotu +0.00 (-2.10 rolove kotu) kabul edildiginde
glineydogu kosede +12.10, diger koselerde +12.65 m kotunda olmaktadir (Ek 11-3/8, Ek 11-
5/8, Ek 11-7/8).

Kuzey ve giiney duvarlarinin i¢ cephelerinin 6niinde yer alan merdivenlerin aksinda bulunan
3. kemer iizerindeki bir sahanliktan yapi i¢ine inildigi, 2. ve 4., 1. ve 5. kemerler iizerinde de
sahanliklarinin oldugu, mevcut izlerden ve sarnicin 115 yil onceki goériinlimiinii belgeleyen
Forscheimer ve Strzygowski’nin ¢izimlerinden anlasilmaktadir (Sekil 6.3). Merdivenin alt
yapisini olusturan kagir yapinin, sarni¢ duvarlarindan itibaren 6zgiin halini koruyan
kisimlardan 6lgiilebilen derinligi 1.60 m’dir. 1. ve 6. ayak genislikleri ile kuzey duvarindaki 5.
kemer aciklig1 hari¢ diger ayak genislikleri ve kemer agikliklari, mevcut durumdaki kalintilar
yardimiyla alindiginda ayni dlciilerdedir. 1. ve 6. ayak genislikleri restitiisyon Onerisinde 5.80
m olarak kabul edilmistir. Kuzey duvarinda mevcut durumda olmayan 5. kemer ise 3. kemer
aksia gore 1. kemerin simetrigi kabul edilerek kemer acgiklig1 3.20 m olarak belirlenmistir.
Merdiven basamaklari, duvar iizerindeki mevcut izlerden elde edilen %42’lik egime gore
ayak ve kemerlerden olusan alt yapi iizerine yerlestirilmistir. Egime gore kuzey duvarindaki
2. ve 4. kemerler iizerindeki sahanliklar, restitiisyon ¢izimlerinde kabul edilen giiniimiizdeki
mevcut zeminden 2.10 m daha asagida belirlenen +£0.00 kotundan itibaren +8.25 m, 1. ve 5.
kemerler iizerindeki sahanliklar ise +5.10 m kotundadir. Gliney duvarindaki 2. ve 4. kemerler

+8.90 m, 1. ve 5. kemerler iizerindeki sahanliklar ise +6.05 m kotundadir. Restitiisyon
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onerisinde sarni¢ duvarlarindaki izlerden yararlanilarak basamak genislikleri yaklagik 26 cm,
riht ylikseklikleri ise 21 cm olarak Onerilmistir. Sahanlik genislikleri ise kuzey duvari
oniindeki merdivende; 1. ve 5. kemerler iizerindekiler 2.95 m, 2. ve 4. kemer tizerindekiler
4.00 m, 3. kemer lizerindeki ise 7.55 m, giiney duvari o6niindeki merdivende ise; 1., 2., 4. ve 5.
kemerler iizerindekiler 3.10 m, 3. kemer iizerindeki 5.25 m olarak belirlenmistir.
Merdivenlerin ve sahanliklarin kol genislikleri ise merdiven yapisinin duvarlardan g¢ikinti

yaptig1 Olciide 1.60 m’dir (Ek 11-3/8).

2
Querschnitt

Sekil 6.3 Forscheimer ve Strzygowski’nin makalesinde yer alan ¢izim
(Strzygowski ve Forchheimer, 1893)

Bat1 duvarinin i¢ cephesindeki yarim daire planlt nis agikliklar1 ve derinlikleri ise giiniimiize
ulagan kisimlarin yarim daireye tamamlanmasi ile belirlenmistir. Bu dogrultuda 1.-9., 11., 12.
14., 17.-19. nislerin agikliklar1 4.40 m, 10. nisin ac¢iklig1 4.10 m, 13. nisin agiklig1 4.45 m, 15.
nigin agikligr 4.75 m, 16. nisin acikli1 ise 4.60 m olarak kabul edilebilir. 1. nigin kuzey
kosedeki destek duvaria ve 19. nisin giiney kosedeki destek duvarina mesafeleri 1.90 m’dir.
10.-13. nigler ile 14.-16. nisler arasindaki duvarlar hari¢ diger nisler arasindaki duvar
kalinliklart da 1.90 m’dir. 10.-12. nisler arasindaki duvar kalinlig1 1.60 m, 12. nis ile 13. nis
arasindaki duvar kalinligi 1.85 m ve 14.-16. nisler arasindaki duvar kalinlig1 ise 1.70 m’dir.

Nis derinlikleri ise ortalama 1.90 m alinmistir (Ek 11-5/8).

Dogu duvarinin dis cephesi mevcut durumda 06zgiin halini en iyi sekilde koruyan nis
acikliklar1 ve nisler aras1 duvar genisliklerinin net olarak oOlgiilebilen cephedir. Bu dogrultuda
yarim daire planh nislerin agikliklar1 ve nisler arasi duvar genislikleri mevcut durumdaki

Olgiiler esas alnarak c¢izilmistir. Dogu duvarinin dig cephesinin dis zeminden itibaren
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yiiksekligi, tamamlanan kisimlar ve toprak zeminin 1.00 m asagiya indirilmesiyle kuzey
kosesinin yiiksekligi 9.95 m, giliney kdsesinin yiiksekligi ise 9.40 m olmustur. Kuzey ve
giiney duvarlarinin dis cepheleri ile dogu duvarinin i¢ cephesindeki eksik tas siralar1 ve tugla
hatillar mevcut duvarda tespit edilen 6zgiin tas ve tugla boyutlar1 ve ylikseklikleri esas
almarak tamamlanmistir. Kuzey duvarinin dis cephesindeki duvar yiiksekligi dogu kosede
9.95 m, bati kosede ise yaklasik 9.60 m’dir. Gliney duvarmin dis cephesindeki duvar
yiikseklikleri de dogu kosede yaklasik 9.40 m, bati1 kdsede ise yaklasik 2.15 m’dir (Ek 11-
7/8).

Matrak¢t Nasuh’un Fildami Sarnici ile ilgili minyatiiriinde sarni¢ duvarlarinin i¢ ve dis
kisimlarinin dendanlar ile sonlandig1 goriilmektedir (Sekil 6.4). Ancak sarnig iist yiizeyinde
yapilan incelemede dendan seklinde bir ortii izine rastlanmamistir. Ayrica, Bizans yapilarinda
duvar iist kisimlarinin dendan seklinde sonlandirildigr yapilarin, genellikle sur gibi sehir
savunma duvarlarinda kullanildigi bilinmektedir. Matrak¢i Nasuh’un minyatiiriinde dogu dis
duvarinda 13 adet dendan goziikmektedir. Bu say1 gercek duvar boyutlarina aktarilacak olursa
¢ok genis acikliklarda dendanlar olusacaktir. Ancak, minyatiiriin yapiyr sembolik olarak
aktardigr goz Oniine alinarak, bu veride degerlendirilmis ve ikinci bir restitiisyon Onerisi

olarak eklerde sunulmustur (Ek 12-1/3, Ek 12-2/3, Ek 12-3/3).

Sekil 6.4 Matrak¢1 Nasuh’un Fildami’na ait minyatiir haritas1 (Tuna, 2000, s.16)
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7. BAKIRKOY FiLDAMI SARNICI RESTORASYONU

Istanbul ili, Bakirkdy ilgesi, Osmaniye Mahallesi’nde, 60 ada, 154 pafta, 4 parselde yer alan
ve Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun 26.01.1964 giin 2341 sayili
karar1 geregince korunmasi gerekli kiiltlir varlig1 olarak tescil edilen Fildami Sarnic1 6zgiin
halini giiniimiize kadar en iyi koruyabilmis acik sarmlardan biridir (Ek 14-1/5). On
arastirmalar sonucu elde edilen bilgiler ve hasar nedenlerini ortadan kaldiracak ya da
etkilerini azaltacak koruma teknikleri esas alinarak biitiinciil bir yenileme yerine bozulmay1
olusturan sebeplerin ortadan kaldirilmasi ve dolayist ile korunmasi hedeflenen restorasyon

ilkesi olarak esas alinmustir.

7.1. Koruma ilkeleri ve Onerileri

Bu ¢alisma kapsaminda Fildam1 Sarnict’nin i¢inde bulundugu mevcut durumun belgelenmesi,
iyilestirilerek gelecek kusaklara aktarilabilmesi i¢in yapilmasi gerekenler saptanmaya

caligilmis ve bu yaklagimla koruma ilkeleri ve 6neriler sunulmustur.

Sarni¢ ¢evresindeki yeni yapilagsmanin ilgili idarece denetlenmesi ve yap1 digsindaki koruma
alaninin saptanarak daha fazla tahribata sebep olacak degisikliklerin giderilmesi ve miilkiyet
sorunlarinin ¢oziimlenmesi ile yakin c¢evrede peyzaj diizenlemelerinin projelendirilerek

yapilmasi gerekmektedir.

Koruma amagl miidahale sirasinda mevcut yap: dokusunun olabildigince korunmasi, ¢atlak,
asinmis ve Onemli Olgiide bosalmis ylizeylerde Ozgiin dokuya uygun tas-tugla ve hargla
saglamlastirilmas1 gerekmektedir. Restorasyon sirasinda yapilacak her miidahalenin nitelikli
malzeme ve iscilikle yapilmasi, kullanilacak yeni tas bloklarin 6zgiin dokuya uygun nitelik,

boyut ve dokuda olmasi gorsel biitiinliik agisindan 6nemlidir.

Ozgiin tas ve tugla malzeme ile duvar har¢larinin bu arastirma sirasinda yeterince
orneklenememis olmasindan dolayr uygulama siirecinde Oncelikle bu c¢alismalarin

tamamlanmas1 gerekmektedir.

Tas ve tugla yilizeylerinde meydana gelen bozulma ve ylizey kayiplarindan 15 cm’den fazla
olanlarin, malzeme analizleri dogrultusunda uygun hargla doldurularak o6zgiin duvar

dokusunda daha fazla asinmanin énlenmesi gerekmektedir. Ozellikle bat1 ve kuzey duvarmin
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i¢c cephelerinde zeminden yaklasik 1.50 m yiikseklikte ve yaklasik 1.00 m derinliginde
malzeme kaybi1 vardir. Tas kaplamalarin yok olmasi ile duvarin ¢ekirdek kismi agiga ¢ikmis
ve bu hargta ¢oziilmeler izlenmektedir. Bu bolgelerde 6zgiin harch ¢ekirdek kisminin 6niinde

mevcut durumu korumaya yonelik har¢siz kuru dolgu yapilarak saglamlastirma yapilmalidir.

Sarnicin iist kisminda sularin duvar biinyesine niifus etmemesi i¢in uygun harclarla kismi

tamamlama gibi 6dnlemler alinmalidir.

7.2 Yapilacak Isler ve Uygulama Teknikleri

Fildami Sarnici’nin koruma caligsmalari sirasinda projede de ifade edildigi lizere yapilmasi
onerilen miidahaleler; bitki ve kok temizligi, sonrasinda yeniden bitki olusmamasi i¢in gerekli
Onlemlerin alinmasi, bosalan derzlerde tehlike olusturan kisimlarda malzeme analizleri
dogrultusunda uygun har¢ ile derzlenmesi ve sarnicin iist kisimlarinda sularin duvar
bilinyesine niifus etmemesi i¢in uygun harclar kullanilarak kismi tamamlama yapilmasi;
cekirdegin ortaya ¢iktigr bolgelerde ¢ekirdegi dis etmenlerden korumak amagli kuru dolgu
yapilmasi, yap1 cephelerinde ¢esitli nedenlerle olusan yiizey kirlenmesinin uygun malzeme ve

tekniklerle temizlenmesi olarak tespit edilmistir.

Ayrica tespit edilen hasarlarin disinda, mevcut durumda sarni¢ i¢inde yer alan ve gliniimiizde
bir islevi olmayan betonarme merdiven ve sahne platformu kaldirilmalidir. Giinlimiizde
sarnicin kuzeydogu kosesinde yer alan ve sarnicin bakimi ve giris ¢ikiglarini kontrol amaci ile
yapilmis olan bekg¢i kuliibesinin sarnicin mevcut yapisi i¢inde bir sorun teskil etmedigi
gozlenmistir. Bu nedenle bekgi kuliibesinin sarnicin bakimi ve giris ¢ikislarinin kontroli

amaci ile kullanilmasinda bir sakinca goriilmemektedir.

Sarnicin i¢ duvarlarinin 6niinde yer alan yaklasik 80 cm’lik yesil bantin, duvarlara yaklagimin
Oonlenmesi i¢in koruyucu amacli olarak 1.50 m’ye kadar genisletilmesi Onerilmektedir.
Sarnicin 6zgiin islevinin giliniimiiz kosullarinda geri kazandirilmasi miimkiin degildir. Ancak,
boyle bir yapinin higbir islev kazandirilmadan kendi haline terk edilmesi de diisiiniilemez. Bu
dogrultuda yapiya hem bir islev kazandirmak, hem de kullanilmasini amaglamak 6nem
kazanmaktadir. Sarnicin icinde bulunan toprak futbol sahasinin yesil alan olarak
diizenlenmesi ve saha etrafindaki yiirliylis parkurunun da diizenlenerek sarnicin halka agik

tarihi bir yap1 olarak degerlendirilmesi uygun goriilmiistiir (Ek 14-2/5).
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7.2.1 Bitki ve Kok Temizligi

Sarnicin cephelerinde, iist yiizeyinde ve catlak iclerinde derz bosalmasi sonucu igeri giren
toprak ve bitki tohumlar1 bu bélgelerde bitkilenmeye uygun bir ortam olusturmustur. Gerekli
temizlik ve bakimin yapilmadigi duvarlarda bitkiler kok salarak sarnicin duvarlarina zarar
verecek boyutlara ulagsmistir. Taslarin ve tuglalarin yerinden oynamasina, malzemelerde
yiizey kayiplarina ve duvar ¢ekirdeginde har¢ bosalmasina neden olan bitki koklerinin uygun
yontemlerle kurutulmasi, kuruyan koklerin duvar biinyesine zarar vermeyecek kisimlarda
yerlerinden alindiktan sonra bolgenin ilaglanmasi gerekmektedir. Sarni¢ yiizeylerindeki
bitkilenme sorununun, sarnicin siirekli bakiminin diizenli yapilmasi ile 6nemli olgiide

coziilebilecegi diisiiniilmektedir (Ek 14-3/5, Ek 14-4/5).

7.2.2 Uygun Harc ile Derzleme ve Kismi Tamamlama

Yapr genelinde hasar analizlerinde tespit edilen 15 cm’den fazla bosalmis derz g¢evreleri
temizlenerek, uzmanlar tarafindan belirlenecek 6zgiin hargla uyumlu bir har¢ karisimi ile
doldurularak saglamlastirilmalidir. Onarimda kullanilacak harglarin fiziksel ve mekanik

ozeliklerinin 6zgiin har¢la uyumlu olmasi gerekmektedir.

Sarni¢ duvarlariin iist yiizeyi yagmur ve kar gibi dis etkenlere aciktir. Bu ylizeylerden sularin
duvar bilinyesine niifus etmemesi i¢in bu yiizeylerin temizlenip, gerekli goriilen kisimlarda
kismi tamamlama yapilarak su itici harglarla tugla kaplanmasi bir ¢6ziim olabilir (Ek 14-3/5,

Ek 14-4/5).

7.2.3 Saglamlastirma

Kuzey ve bati duvarlarinin sarni¢ igine bakan yiizlerinin zeminden itibaren yaklasik 1.50 m
yiiksekligindeki kisimlarinda, yaklasik 1.00 m’ye varan derinlikte tas-tugla almasik duvar
orgilistinde kayiplar oldugu goriilmektedir. Topuk asinmasi olarak adlandirilan ve gerekli
tyilestirmelerin yapilmadig1 takdirde daha biiylik boyutta derz bosalmalarinin ve malzeme

kayiplarinin olusabilecegi bu bolgeler i¢cin 6nlem alinmasi gerekmektedir.

Ozgiin islevine giiniimiizde ihtiya¢ duyulmayan yapida genel bir biitiinlemeye gidilmesi

yerine sorunlu bdlgelerde onlemler alinmasi dogru olacaktir. Ancak, topuk asinmalarinin
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oldugu bolgelerde, ortaya ¢ikan duvar ¢ekirdegini su, riizgar vb. dis etkenlerden koruyacak ve
ayn1 zamanda bu bolgelerdeki derz bosalmalar1 ve malzeme kayiplarim1 6nlemek amaci ile
kuru duvar oriilmesi uygun goriilmiistiir. Cesitli tas, cakil ve kum ile hargsiz olarak oriilen
kuru duvarin niteligi restorasyon ve malzeme uzmanlariin ortak karar1 ve koruma kurulu

onay1 dogrultusunda uygulanmalidir (Ek 14-3/5, Ek 14-4/5).*

7.2.4 Catlak Onarmm

Giliney duvarinin dogu ve bati koselerindeki destek duvarlarinda tespit edilen catlaklarin
genislikleri ve derinlikleri onlem alinmasin1 gerektiren boyuttadir. Catlak ¢evresinde goriilen
malzeme kayiplari, destek duvarimin giiney duvarindan ayrilmasina neden olmustur. Bu
bolgelerde zemin etiitleri yapilarak, tasiyict sistem uzmanlari tarafindan saptanacak degerlere
gore destek duvarlarindaki catlaklarin duvar icindeki kisimlar1 uygun har¢ enjeksiyonu ile,
catlak cevresindeki tas ve tugla malzeme kayiplarinin bulundugu kisimlarda ise gereken

yerlerde aslina uygun olarak tamamlanmalidir (Ek 14-3/5, Ek 14-4/5, Ek 14-5/5).

7.2.5 Cephe Temizligi

Yapmin i¢ cephelerinin ve kuzey duvarinin dig cephesinin bazi bdlgelerinde tasit trafigi ve
hava kirliligi nedeniyle yiizeysel kirlenmeler saptanmistir. 1969 yilindaki toprak tesviyesine
kadar bliyiik bir kismi toprak altinda kalmis olan dogu duvarinda sadece 21. niste ylizey
kirlenmesi vardir. 21. nisin i¢ kisminda ve yan duvar yiizlerinde ise olasilikla nis iginde
yakilan atesin neden oldugu islenme ve kararma goriilmektedir. Ancak, yilizey kirlenmelerinin
s0z konusu oldugu kisimlarda kimyasal temizleyici ve arindiricilart kullanmay1 gerektirecek

boyutlarda kararma ya da kabuklagma goriilmemektedir (Ek 14-3/5, Ek 14-4/5, Ek 14-5/5).

* Tez aligmas1 kapsaminda zemin etiidleri ve malzeme analizleri konunun uzmanlari tarafindan yapilarak tespit

edilen sorunlara ¢oziim liretilmesi amaglanmasina karsin olanaksizliklar nedeniyle ger¢eklestirilememistir.
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8. SONUC

Istanbul ili, Bakirkdy ilgesi’nde bulunan ve 5.-6. yiizyillara tarihlenen Fildami Sarnict, tarihi
yarimadadaki diger Bizans acgik sarnig¢larinda rastlanmayan ozellikleri ve kendine 0zgii
mimari nitelikleri ile farkli bir yere sahiptir. Sarnicin 6zgilin halini giiniimiize kadar énemli
ol¢iide korumasina karsin, gerek ¢evresindeki yapilasma ve trafik, gerek yanls kullanimlar ve
doga sartlarinin sarni¢ lizerinde meydana getirdigi tahribat sonucu hasarlar olustugu

saptanmistir.

Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun 26.01.1964 giin 2341 sayili karar1
geregince korunmast gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edilen Fildami Sarnici’nin; ¢evre ve
dogal kosullar tarafindan ugratildig1 yapisal ve gorsel kayiplarin yani sira bunlara kars1 zaman
icinde gerekli Onlemlerin alinmamasi da yapinin giinlimiize daha saglikli ulasmasin
engellemistir. Sarnicin yapisal ve gorsel kayiplarinin dondurularak, mevcut durumunun
korunmasi ve tarihsel verileri ile gelecek kusaklara aktarilmasi Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinm

Koruma yasasinin bir gerekliligidir.

Fildami1 Sarnici’nin tarihsel kimligi ve ¢evresi ile birlikte korunabilmesi ig¢in; kiiltiir
varligindaki ii¢ temel sorun olarak saptanabilecek, sarni¢ etrafindaki yapilasma ve trafik
sorununun, yapi duvarlarinin i¢ cephelerinde zemine yakin kisimlarinda tespit edilen topuk
asinmalarinin ve Onemli boyutlara ulasan duvar catlaklar1 ile kok salmis bitkilenmelerin
getirdigi yapisal ve gorsel tahribatin yapi biitiinline zarar vermeyecek oOlcekte giderilmesi

gerekmektedir.

Fildami Sarnici’'nin mevcut yapisinin korunmasi igin Oncelikle tespit edilen hasarlarin
kaynagini netlestirmek amaciyla zemin etiitlerinin ve malzeme analizlerinin yapilmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda ilgili uzmanlik alanlarmin belirlenecek uygun ydntem ve
malzemelerle yapida gerekli onarimlarin yapilmasi dogru olacaktir. Yapinin tarihi kimliginin
one cikarilmast amaci ile ¢evre diizenlemesi yapilmalidir. Sarnicin 6zgiin islevinde
kullanilmasinin giinlimiiz kosullarinda miimkiin olmamas1 nedeniyle, mevcut yapinin
saglamlagtirilmasini ve korunmasini amaglayan bir ¢alisma ile gelecek kusaklara aktarilmasi

gerekmektedir.
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Ek 2 Fildam1 Sarnici’nin giiney duvarinin i¢ cephesi
(Istanbul Arkeoloji Miizesi Fotograf Arsivi, 1944)

Ek 3 Fildam1 Sarnici’nin bat1 duvariin nisli i¢ cephesi
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Ek 4 Fildam1 Sarnici’nin kuzey duvari iist kisimlari
(Istanbul Arkeoloji Miizesi Fotograf Arsivi, 1944)

)

e

Ek 5 Fildam1 Sarnici’nin dogu duvarinin dis cephesi
(Alman Arkeoloji Miizesi Fotograf Arsivi, 1969)
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Ek 6 Sarnicin dogu duvarinin nisli dis cephesindeki 0. i ig:ideki merdiven
(Alman Arkeoloji Miizesi Fotograf Arsivi, 1969)

Ek 7 Fildami Sarnici’nin kuzey duvarinin i¢ cephesi
(Alman Arkeoloji Miizesi Fotograf Arsivi, 1969)
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Ek 8 Fildan Sarn11’1 bat duvarinin nisli i¢ cesi

(Alman Arkeoloji Miizesi Fotograf Arsivi, 1969)

Acik Su
Deposunun Adi
Aetius
Aspar

Altimermer

Taban Seviyesi

Plandaki Alan1 Derinlik ve Max. Su
Seviyesi Kotu
20740 m? 95m-104m 48 m—57.5m
23104 m? 95m—-10.8m 48m—-57.5m
24990 m? 9.5m-12m 42m-52m

Ek 9 istanbul’daki Bizans Dénemi Acik Sarniglarin Kapasiteleri

(Cegen, 1996, s.221).

219.488 m®

237.405 m?
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