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ONSOZ

Zamanla kentlerin 06zellikle tarihi bolgeleri yasam kosullarina bagli olarak degisime
ugramaktadir. Tarihi kent merkezlerindeki gelisen alanlarin daralmasi ve ihtiyaglarin artmasi
ile birlikte mevcut yapilar yeniden degerlendirilip, yeniden big¢imlendirme yoluna
gidilmektedir. Bu yeniden bicimlendirmedeki uygulamalardan biri olan yeni ¢ati ekleri
uygulamalari 6zellikle Avrupa kentlerinde sik¢a goriilmektedir.

Arastirmalarda, cat1 eklentileri uygulamalarinin bigimlenislerini ve yontemlerini Istanbul ve
Viyana kentlerindeki drnekleri ile agiklanmasi amaglanmaistir.

Calismalarimin daha ilk asamalarinda tez konuma pozitif yaklasan, yorumlar1 ve elestirileri
ile ¢aligmalarimin kesin sinirlarini ¢izmemde ve bigimlendirmemde yardimci olan, literatiir
aragtirmalarimi destekleyen tez danigmanim, Sayin Prof.Dr.Ayfer Aytug’a tesekkiirlerimi
sunarim.

Pinar Kogarslan

Ocak 2010
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OZET

Bugiinkii kentsel planlama politikalarinin en 6nemli hedefi, tarihi kentlerin siirekliligini
saglamak olmalidir. Yiizyillardir varligii devam ettiren bu bdlgelere, bundan sonra da
yasama, caligma, ticaret ve kiiltiirel aktivitelere hizmet etme gérevini devam ettirme sansini
tanimak zorundayiz. Nitekim yasam kosullari, tarihi kent merkezlerini toprak yetersizligine
bagli olarak mevcut yapilari yeniden degerlendirerek c¢ati eklentisi uygulamlarina
yonlendirmektedir. Avrupa’nin tarihi merkezlerinde mevcut yapi iizerine uygulanan gati
eklentisi tasarimlari son yillarda oldukga giindemde olan bir konudur. Ozellikle Viyana tarihi
kent merkezinde son derece dzgiin tasarimlar kent siluetini etkisi altma almistir. Istanbul
kentinde ise, yeni ¢at1 ekleri uygulamalarina toplumsal yonelisin ve ihtiyacin en 6nemli
nedeni, dzellikle Istanbul’un tarihi dokusunu en iyi yansitabilen Galata ve Beyoglu bolgeleri
esas alinarak, niifusun git gide kent merkezlerinde yogunlagmasidir. Bu noktada Istanbul,
Viyana kentinden ayrilmaktadir; ¢linkii Viyana’yr yeni ¢ati1 ekleri uygulamasina tesvik eden
amag, kent merkezindeki niifusu yeniden canlandirmak ve sosyolojik profilini
zenginlestirmektir. Her iki kentin bu konudaki yaklagimlar1 ve yasal diizenlemeleri
ayrigsmaktadir; fakat ortak olan noktalar1 yeni cati ekleri uygulamlarinda spesifik olarak
diizenlenmis yasal diizenlemelere ve mimari taslaklara duyulan ihtiyactir.

Arastirmanin amaci; tarihi kent merkezlerinde yeni cati ekleri uygulamalart baglaminda
Istanbul ve Viyana kentlerinin konu hakkindaki yaklagimlari ve yontemlerini incelemektir.

Tezin igerigi asagidaki gibi diizenlenmistir:

Birinci Boliimde, tezin amag, kapsam ve yontemi belirtilmistir.

Ikinci Béliimde, tarihi cevrede yeni ve ek yapi tasarimi kavrami, Istanbul ve Viyana
kentlerininde bu konudaki yaklasimina dikkat c¢ekilerek irdelenmesi, tarihi ¢evreyi koruma
baglaminda bozulma nedenleri, yeni tasarima yonelten nedenleri ve ydntemleri yasal
diizenlemeler cercevesinden de bakilarak agiklanmistir.

Ucgiincii Boliimde, tarihi ¢evrede yapilara ek tasarmm olarak yeni cati eklerinin, Viyana ve
Istanbul kentleri esas alinarak kentsel striiktiire etkileri, islevleri, tasarim tipolojileri ve
olusum big¢imleri agiklanmastir.

Dérdiincii Béliimde, Istanbul ve Viyana kentlerindeki yeni ¢at1 ekleri uygulamalari ile ilgili
orneklere yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Tarihi ¢evre, koruma, yeni ve ek yapi tasarimi, yeni ¢ati ekleri



ABSTRACT

(THE ADDITIONAL ROOF DESIGN IN HISTORICAL CITY CENTERS IN
ISTANBUL AND VIENNA)

We have to give areas, which are carry their assets, the chance to carry their mission for
living, working, business, and cultural activities. In fact the living conditions dircted us,
because of the low of parcels in historical centres, to expansion on the rooftops for more
places. The expansion of rooftops is a very popular topic in Europe. Vienna’s historical centre
has many authentic roof designs, which are affected the whole urban landscape. Although
Istanbul has two places named Galata and Beyoglu, which are the best places to present
Istanbul’s historical structure. The most important reason for expansion on rooftops in
Istanbul, is the density of the population in the city centre. At this point the idea for expansion
on rooftop designs of Vienna parts company with the idea of Istanbul, because Vienna wants
to see a increasing of the population in the historical centre. The idea of the expansion and the
legal arrangments of this cities are different, but both of them need spesific legal arragments
and architectural lectures for more creative roof design.

The aim of this research is to present Istanbul’s and Vienna’s approach and method in context
to roof expansion in historical city centres.

The research follows these steps below:

In first chapter, the aim, the contents and the methods of the thesis are stated.

In the second chapter, the definition of new design and additional design in historical areas,
Istanbul’s and Vienna’s approach to this subject, the protection of historical places and the
reason for environmental degradation, the reasons for new design in historical areas and the
legal arrangments were explained.

In the third chapter, expansional design on rooftops, which are a part of additional design in
historical areas,were explained by researching their effect on the urban structure of Istanbul
and Vienna, their function, their design typology and their formation methods.

In the forthchapter, the additional roof design in Istanbul and Vienna are explained by
examples.

Key words: Historical areas, preservation, new buildings and additional building design,
additional roof design,



1. GIRIS

1.1 Arastirmanin Amaci

Tarihi ¢evrelerin gelecek nesillere aktarilmasi ve iglevsel profilini devam ettirebilmesi, ancak
cagin gerekleri ile uyumlu bir biitiinliik yakalayabilmesi ile gergeklesebilir. Ozellikle biiyiik
kentlerin tarihi kent merkezleri agir tahribatlarla karsilasabilmektedir. Bu alanlarda,
parsellerin azlig1 sebebi ile ¢ogu tescilli olan yapilarin iizerilerine insa edilen ¢ati eklentileri
uygulamalari ile sik sik karsilasilmaktadir. Tarihi kent dokularinda kaginilmaz olan eklenti
uygulamalarinin tanimlanmasi ve irdelenmesi ile; ¢ati mimarisinin olduk¢a heyecan verici
olabilecegini gosterebilmek, tarihi dokudaki yap1 bi¢cimlenislerinin bazen kisitlayici dahi olsa
cat1 cklentilerine engel degil aksine iyi bir temel olusturabilecegini kanitlamak, cati
eklentilerinde bazen uygulamada sorun ¢ikartabilse de aslinda biitiiniinde goriildiigii kadar zor
bir uygulama olmadigin1 ve giizel uygulamalar yapildiginda kent manzarasint bozmayan bir

tasarim uygulamasi oldugunun kanitlanmasi amaglanmistir.

1.2 Arastirmanin Kapsami

Biiyiik kentlerin yogunlasmasi sonucu, daha fazla yasama mekanlarina duyulan ihtiya¢ sebebi
ile parsel acisindan fakirlesmis olan tarihi alanlarda, ozellikle Istanbul ve Viyana kentleri
ornek gosterilerek, tarihi yapilara yapilan cati eklentileri tezin kapsamini olusturmaktadir.
Tarihi ¢evrenin onemini vurgulayarak, Istanbul’un agirlikli olarak Galata ve Beyoglu
bolgelerinden ile Viyana’nin tarihi kent merkezi ve yakin cevresindeki c¢ati eklentileri

ornekleri gdsterilmistir.

1.3 Arastirmanin Yontemi

Yukarida belirtilen amag¢ kapsaminda;
1 Tarihi ¢evrenin taniminin, bozulma nedenlerinin, koruma nedenlerinin,

2 Tarihi cevre olarak Viyana ve Istanbul’un dokusunun, tarihi ¢evrede yeni yap1 ve ek yapi

tasariminin nedenlerinin ve uygulama yontemlerinin,

3 Tarihi gevrede yeni yap1 tasarimi ve ek yapi tasarimini ilgilendiren Viyana’ya ve Istanbul’a

ait yasal diizenlemeler ve evrensel kararlarinin,

4 Yeni cat1 eklerinin uygulama bicimlerinin, tasarimsal kriterlerinin Viyana ve Istanbul’a ait

orneklerinin agiklanmasinda literatiir aragtirmasina dayali bir yontem benimsenmistir.



2

2.  TARIHI CEVREDE YENI YAPI VE EK YAPI TASARIMI

2.1 Tarihi Cevrenin Tanimi

Tarihi kentler; tarihi, kiiltiirel, sosyal yapiyi, ¢evreyi, yeniyi ve eskiyi biinyesinde bulunduran
¢ok boyutlu bir olusumdur. Bu tarihi mekanlardaki yapilar, bize daha 6nceden o bolgelerde
yasamis olan uygarliklarin yapim teknikleri, iisluplari, toplumsal statiilerin dagilimi ve hatta,
yapida yaniltict degisiklikler yapilmadi ise, yasam bigimleri ile ilgili de bilgi verebilmektedir.
Biitiin bu bilgi birikimi tarihimizi ve kiiltiirlimiizi tanimamizi ve tanimlamamizi
saglamaktadir. Tarihi siire¢ icerisinde giiniimilize kadar ulasan, degisen, gelisen yapilar ile

kentsel dokularin bir araya gelmesi tarihi ¢gevre kavramini ortaya ¢ikartir.

Tarihi deger, estetik degeri de icerir. Bir kiiltlir ortaminin bir ¢ok niteliklerini yansitir. Her
hangi bir doneme ait yap1 kalintisi, estetik boyutu olmasa bile bir tarihi belgesidir. Ciinkii
gecmisteki bir insan etkinligini yansitir. Belge olma bu tanikliktan kaynaklanir. Ustiinkorii
yapilmis, ¢irkin bir yap1 da, giizel bir sanat yapit1 gibi, yapildigi ¢agi anlatan veriler tagir. Her
yapt bir diisiinceyi, bir karar1 agiklar, bir emek {riiniidiir. Bu acidan kisi ve toplum etkinligini
belgeler. Bu konudaki en 6nemli belge kentlerdir. Bir kent tek bir anittan ¢ok daha 6nemli bir
tarih verisidir. Kentin temelde yapilardan olustugu disiiniiliirse, her yapinin bir kenti

tanimlayan bir tarihi veri oldugu sonucuna varilabilir (Kuban, 2000).

Tarihi ve mimari (gelenekselde dahil) alanlar; arkeolojik, mimari, tarih 6ncesi ve tarihi,
estetik veya sosyo-kiiltiirel agidan biitiinliikleri ve degerleri kabul edilmis yap1 gruplart,
yapilar, arkeolojik ve paleontolojik sitler de olmak iizere agik alanlar anlamina gelir.

(Kapubagli, 2004, UNESCO 1976)

Her kentin kendine 6zgili ister olumlu ister olumsuz olsun bir kimligi olugmustur. Bu
olusumlar, tarihi siire¢ i¢inde degisen ihtiyaclar ve kullanimlar ile farkli kimliklere
dontisebilmektedir. Tarih denilen olgu, bu siirec igerisinde yerini almakta ve bu degisimleri
biinyesinde barindirarak kendi varligini ortaya koymaktadir. Kentlerin, tarihteki siirecin bir
halkast olarak ¢agin ihtiyaclar1 dogrultusunda degismesi kaginilmaz ve olagandir; fakat bu
olusum asamalarinda, bize miras olarak birakilan bu tarihi dokularin, bizden sonraki nesillere
veri aktarmasi bakimindan korunmasi ve yasatilmasi bizlere verilmis bir gorevdir. Bu kiiltiirel

bilincin olugmasi, gelistirilmesi ve yasatilmasi 6nemlidir.

Tarihi bir kentin koklerini ve ruhunu yasatmak onemli bir sorumluluktur. Bu koklerin de
ancak ve ancak “anilar” yasatildig1 slirece yasama sansi vardir. Kent kiiltiirii denilen kavram,
halkin birlik ve beraberligi ile nesilden nesile aktarilarak sonsuz bir gii¢ olusturmaktadir. Bu

sebepten bir kentin karakteristik 6zelliklerini korumak, ayn1 zamanda onun ruhunu da
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korumak anlamina gelmektedir. Sehirler, gelismenin dinamizmine cevap vermek zorundadir
ve mimarlig1 bu noktada kullanmalidir. Toplumlarin ihtiyaglar1 ve yasam bigimleri, dogal ve
tarihi ¢evreyi de etkilemektedir. Kentlesme, go¢, diizenli ve diizensiz yapilagsma gibi sorunlar
bir ¢ok sehrin ortak kaderidir ve 6nemli olan bu dinamizmin karsisinda ne tiir bir yontem

izlenecegidir.

2.2 Tarihi Cevrenin Bozulma Nedenleri

Insanlar, hayatlarma ydne veren kosullar, durumlar ve aliskanliklarina ragmen, dogalari
geregi her zaman bir yenilik ister ve yeniligin pesinden giderler. Yenileme istegi ise sadece
kaliteden 6diin vermemesi sart1 ve insan dogasina aykiri olmayan normlara bagli kalmasi ile
gerceklesebilmelidir. Bu 6lg¢iitler ise bir yerde toplumu gegmise baglamaktadir. Henry Moore
bu konuda “ Onemli olan, ge¢mis ve bugiin arasindaki bag1 diigmelemektir. Ciinkii bu, bize
diinyanin ilerledigini gostermektedir” aciklamasini yapmistir (Bogner, Miiller, 1986). Bu
acidan bakildiginda; bir mekanin, bir binanin, bir mahallenin ya da bir sehir manzarasinin
goriinimiiniin duragan olmas1 beklenemez. Toplumlarin gelismesi, beraberinde farkl
ihtiyaclar getirdiginden, mekanlarin da bundan nasibini almast ve bu dogrultuda degisime

ugramasi onlenemez bir durumdur.

Tarihi kent dokulari; nesilden nesile degisime ugrayarak, sosyal, ekonomik, kiiltiirel
dinamizmler ile sekillenmislerdir. Bu durumda bir kiiltiirel mirastan bahsedebiliriz. Kiiltiirel
miras olarak degerlendirilen yap1 ve ¢evreleri, gelecek nesillere sorunsuz aktarabilmemiz igin,
bu unsurlarin kiiltiir varligi oldugunun bilincinde olunmasi gerekir ve bu duyguyla hareket
edilmelidir. Amsterdam bildirisinde sdylenen “Gelecek, gecmisin yok edilmesi pahasina
yaratilamaz” sozii, bu konudaki yaklasimin temel esasini ortaya koymaktadir. Bu bildiri,
birbirinden ayrigtirllmis egemenlikler yerine, insan haklar1 ve ¢evre korunmasi konularinin
yaninda, kiiltiirel mirasin korunmasinda uluslararasi hukuku ve karsilikli iletisimi
benimsemistir. Herkesin basi bos karar alma yetkisi yerine, koruma kavramu ile birlikte
gelecek nesillere kiiltlirel varligi aktarma sorumlulugu getirilmektedir. Bu kavram, toplum
diizeyine cikartilip Ozellestirilme kavramindan uzaklastirilmaktadir. Bildiriye gore, kamu
yarart adma bazi kisisel haklar sinirlandirilip, kamusal haklar 6n plana ¢ikarilmaktadir. En
O6nemli konu, bize miras birakilan bu kiiltlir varliklarinin bizden sonraki nesillere aktarilmasini

saglayip, onlarin gegmisleri hakkinda saglikli ve dogru bilgilerle donanmalarini saglamaktir.

I. ve II. Diinya savaslarindan sonrasi Avrupa; sOmirgelerini dolaysiyla hammadde
kaynaklarin1 kaybetmis, sonug olarak, ortak kiiltiirel, ekonomik, sosyal yapilara sahip Avrupa

tilkeleri, biiyiik bir yikima ugramislardir. Eski somiirgelerin bagimsizliklarin1 kazanmalari ve
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Amerika, Rusya, Japonya gibi gii¢lii devletler ile ayn1 pazar1 paylasma zorunlulugu; Avrupa
devletleri i¢in biiylime hizinda diisme, refah seviyesinde azalma ve issizlik sonucunu
dogurmustur. 1992 tarihli Maastrich antlagsmasi ile genel gergevesi belirlenmis Avrupa
Birligi’nin temeli, iste bu zorunluluklara ve zorunluluklarin yarattigi sorunlara karsi giig
birligine gitme anlayis1 ile atilmistir. Avrupa Birligi’nin, icinde bulundugu giic kosullar
nedeni ile girdigi kalkinma ve diinya ekonomisinde pazar edinme savasi, ilk ortak
caligmalarda ¢evre degerlerinin korunmasi konusunu ikinci plana atmistir. Doganin, 6nemli
tarihi, kiiltlirel birikime sahip kentlerin zarar gérmesi sonucu zaman i¢inde olusan kimlik
kaybetme kaygisi, 1970’1 yillarin basinda ¢evre sorunlarina ve koruma sorunlarina ¢éziim
bulmak tizere ortak bir politika gelistirilmesi zorunlulugunu giindeme getirmistir. 21.yiiz yilda
ilerlerken, giiniimiizde de ekonomik biiylime ve rekabet ortami yaratma istekleri cevre
koruma bilincinin istiinde olsa da, her gegen giin kiiltiirel miras ve ¢evre koruma politikalari

konusunda 6nemli ortak adimlar atilmaktadir. (Giilersoy ve Gilinay, 2005)

Kentlerdeki degisimin en belirgin oldugu donemler endiistri devrimi doneminde yaganmastir.
Teknolojinin getirdigi ani degisimler ile sosyal striiktiir icerisinde de koklii doniisiimler
goriilmeye baslanmis ve hatta tiim birimleri etkilemistir. 1950 yilindan giiniimiize kadar
tilkemiz, hizli bir kentlesme siirecine girmistir ve kirsal alanlardan kentlere olan gogler sebebi
ile yerlesme sorunu ortaya ¢cikmistir. Yerlesim alanlari olarak, kimi zaman yeni alanlar cazip
hale gelse de, Istanbul 6rneginde oldugu gibi, tarihi sehir merkezlerindeki alanlar da birer
cekim noktasina doniismiistiir. Tarihi kent merkezlerindeki yerli halk, bir siire sonra bu fazla
gocler ile birlikte buralar1 terk etmesi, merkezlerde yasayan insan profilinin de degismesine

sebep olmustur.

Tarihi yapt ve ¢evre koruma diisiincesinin olusmasinda tek yapi ilizerinde yogunlasan
entelektiiel ¢abanin kent alanlarindaki koruma {izerinde aynmi diizeyde gelismedigini
sOyleyebiliriz. Bunun nedeni, mimariye gore sehirciligin ¢ok daha karmasik boyutlari olmasi,
tek yap1 konusunda alinabilecek kararlarin kent boyutunda derhal politik ve spekiilatif
nitelikler kazanmasi ve mimari kuraminin ve estetigin ¢ok eski ve gelismis bir ge¢misi

olmasina karsin kent konusunda bdyle bir birikimin olmamasina baglanabilir. (Kuban, 2000)

Kent topraklar1 {izerindeki niifus baskilari, topragin kullanilmasi acisindan eski ve yeni
arasinda biiyiik gerilimler dogurur. Topraktan elde edilecek ekonomik kazancin g¢ekiciligi
tarihin prestijinden fazla oldugu zaman koruma biiyiik halk yiginlar1 i¢in bir dncelik olmaktan
¢ikar. Kurumlagsmigs koruma bilinci ile toplumun istekleri ¢atismaya baslar. Bu ikilem,
Ozellikle kentsel yasama yeni gegmeye baslayan toplumlarda ¢ok biiyiik boyutlara ulagsir.

Nitekim Tiirkiye’de, yarim ylizyilda niifusu on kat ile otuz kat arasinda artan kentlerde toprak
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spekiilasyonundan elde edilen gelirler devlet biitgesine diizeyine ulastigi zaman, tarihi ¢evre
bir deprem gec¢irmis gibi olmustur. Biiylik estetik degeri olan tarihi yapilar da, onlar1 siradan

yapilar goren egitimsiz gruplarin sorumluluguna ge¢mistir. (Kuban, 2000)

Binalarin kullanim zorlugu, alt yap1 yetersizligi ve sehir merkezlerindeki kargasadan uzak,
daha sakin yerlesim bolgelerinde yasama istegi sonucu; tarihi kent merkezlerinde sayisiz yapi

bosaltilmis, bakimsizlik ve yanlis uygulamalar binalarin dokusunu bozmustur.

Kentlesme siirecine devam eden ve heniiz kentlesememis Tiirkiye ve bazi bati iilkelerinde,

tarihi kenti bozulmaya iten genel yargilar bu sekilde siralanabilir:

1. Degisme dogal ve zorunlu bir stirectir.

2. Tarihi ¢cevrenin korunmasi istegi biiylime ve yenilesmeyi engellemektedir

3. Tarihi ¢evrenin korunmasi isteginin parasal kaynagi yoktur ve ekonomik olarak
verimsiz bir yatirimdir.

4. Tarihi ¢evrenin korunma istegi ¢agdas bir ¢evre yaratilmasini engellemekte, halkin
yenilesme isteklerini bastirmaktadir.

5. Tarihi ¢evresi yok olmus bir toplum yapist ve terk edilmis bir teknoloji, artik arzu
edilmeyen bir imgenin yasatilmasi i¢in yapilan bir dayatmadir.

6. Tarihi ¢evre ancak miizeye kalkar, ya da miize olabilir. Toplumun ¢agdas yasamsal

isteklerine aykiridir (Kuban, 2000).

Bu konudaki yaklagimlar, tarihi ¢evrelerin toplumlarin géziinde deger kaybetmesine ve tarihi
cevreyi koruma konusunda insanlarin ¢ekingen davranmasina sebep olmaktadir. Istanbul
kentinde ise tarihi ¢evrenin bozulmasina neden olan yaklasimlar bir ka¢ temel maddede

siralanabilir.
Istanbul’un tarihi ¢evresinin bozulma nedenleri:

e Sosyal yasam modellerinin ve yasam standartlarinin degismesi. Diisiik gelir
gruplariin yerlesmesi ile ¢okiintii alanlar1 haline gelmesi.

e QGiiniimiiz ¢agdas yapim teknikleri ile anitsal degeri olan yapilara bilingsiz ve hi¢ bir
tarihi alt yapiya dayanmayan uygulamalarin yapilmasi.

e Eski fonksiyonundan siyrilip yeni kullanim alanlarina gore hizmet eden binalarin bu
alanlara uyarlanmasi sonucu olusan bozulmalar.

e Uygun olmayan arazi kullanimlar1 sonucu alt yap1 yetersizligine bagli olarak goriilen
dis tehditler.

e Yasal diizenlemelerdeki eksiklikler ve yanlis yonlendirmeler.

e Koruma planlarindaki eksiklikler ve yasal agiklar.



6

e Koruma ve onarim i¢in gerekli maddi kaynaklarin mal sahiplerinde ¢ogu zaman
bulunmamasi ve tam anlaminda bir koruma i¢in gerekli finansin saglanamamasindan
yapilan yarim uygulamalar.

e Koruma bilincinin gelismemis olmasi ve koruma egitiminin olmamasi.

e Tarihi ¢evrelerde sonradan go¢ ederek yasamaya baslayan insanlarin tarihi bir bolgede

yasadiklarinin bilincinde ve yeterli derecede duyarli olmamalari.

Tarihi ¢evrenin bozulmasinda siiphesiz yanlis politik yaklasimlar da etkili olmus ve gerekli
hassasiyet gosterilememistir. Giiniimiizde Tiirkiye’de, dzellikle de Istanbul kentinde, tarihi
cevreye gerekli ilgi gosterilmedigi gibi kendi kaderine birakilmistir. Her ne kadar yeni
calismalar ve yatirimlar yapilsa da, bu ¢alismalarin ¢ok boyutlu ve kokli olmasi zorunludur.
Her giin Istanbul’a gd¢ edenlerin sayis1 artmakta ve bu niifusun biiyiik bdliimii, yerel halk
tarafindan daha modern binalarda yasama istegi sebebi ile terk edilen tarihi c¢evrelerdeki
yapilarda solugu almaktadir. Kullanict profili zamanla degismis ve ¢ogu Avrupa iilkesinde
oldugu gibi turizm endeksli bir kullanima hizmet eder olmustur. Bu ani degisimlere ayak
uyduramayan tarihi ¢evreler, maddi destege sahip olmamalar1 sebebi ile “yama” olarak ifade

edebilecegimiz uygulmalar ile tahrip edilmeye devam edilmektedir.

2.3 Tarihi Cevreyi Koruma Nedenleri

Kenti kimligini olusturup o bolgeyi 6zel kilan tarihi gevrelere sahip kentlerin biinyelerinde;
kiiltiirel, sanatsal, sosyolojik, bilimsel degerler barindirirlar ve bu degerler tarihi ¢evrelerin
korunmasi ile gelecek kusaklara veri aktarmasi bakimindan 6nem tasirlar. Gelecek kusaklara

bu belgeleri aktarmak, ge¢misi daha iyi kavramalari bakimindan son derece dnemlidir.

Tarihi ¢evrelerdeki yapilar zaman igerisinde fiziksel Ozelliklerinden dolayr bozulmalar
dogaldir ve bu nedenle degisen hayat beklentileri ile yasam bigimlerine cevap verebilecek
donatilar ile desteklenmeleri gerekir. Siiphesiz yapilart gilinlimiiz sartlarina hazirlamadan
yasatmaya calismak imkansizdir ve ancak bizimle beraber gelismeye devam etmesi ile birlikte
varligint devam ettirme olanagi bulacaktir. Bu sebepten bu konuda uygun ve dogru bir

yonetimin izlenmesi gerekmektedir.

Koruma sorunlarina yeni adapte olan Ugiincii Diinya iilkeleri bunu, ulusal kimlik gdsterilerine
de bagladilar. Tarihi bigimlenme, mimari ve fiziksel ortamin siirekliligi kavramlarim
destekledi. Biitiin bunlar tarihi yapiin sadece ge¢mis bir organizma degil, bir kiiltiir imgesi
olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya ¢ikardi. Bu imgenin fiziksel olarak yasatilmasi,
uzmanlarin tek yap1 restorasyonu tizerindeki kili kirk yaran tartismalarindan daha agir basacak

bir potansiyel tasiyor. (Kuban, 2000)
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Avrupa’da oldugu gibi Tiirkiye’de de tarihi kentlerin anlami ve kullanim bi¢imleri degisime
ugramistir. Turizm amagh kullanim, bu degisim siirecinin bir pargasidir ve kentlerin devami
icin bu turizm kavraminin kabul gormesi gerekmektedir. Tarihi ¢evreler, turizm kavrami
cergevesinde de degisime ugramistir ve bu sebepten eskiden konut agirlikli alanlar hizmet
sektoriine yonelmeye baslamigtir. Buna bagli olarak yapilarin kapasitelerinin {izerinde bir
beklentiye girilmistir. Onemli olan nokta binalardan, onlar1 yipratmadan en iyi derecede
faydalanmaktir. Bu denge saglandigi durumda, tarihi ¢evreler degisim siirecinin dogal bir

pargasi olmaya devam edeceklerdir.

Kentsel koruma, toplumun biiyiik bir boliimiinde koruma kavramina olan O6nyargili tavrina

ragmen, kente biiyiik ve 6zellikle ekonomik canlilik kazandirabilir. Bu yararlar;

a. Bolgesel 6zelliklerin daha ¢ok sahiplenilmesi

b. Kiiltiirel birikimlerinin daha gok farkina varilmasi

c. Kiiltlir degerlerinin gelecek nesillere dogru aktarilmasi

d. Koruma bilincinin gelismesi

e. Aidiyet ve ulusal kimlik duygusunun artmasi

f. Kentin diger kentlere gore prestij kazanmasi

g. Turizmin buna bagl olarak artmasi ile gelebilecek ekonomik yatirimlarin artmasi

h. Mevcuttaki yapilarin onarilarak ¢agin gereksinimlerine gore yeniden degerlendirilmesi

seklinde siralanabilir.

Yapilar glinlimiize kadar bozulmadan gelmeyi basarabilirlerse, bize gegmis donemlerin estetik
ve teknik degerlerini aktarabilir, evrensel ¢esitliligin bir belgesi olma sansini yaklayabilirler.
Biitiin bu veriler, yeni mimari i¢in bir referans olusturur kiltlirel siirekliligin kosulunu
saglarlar. Tarihsel siire¢ icerisinde gerekli ve faydali olan veriler gilinlimiiz sartlarinda
degerlendirilmesi ile eski ve yeninin uyumlu ve pozitif birlesimi sonucu siireklilik saglanmig
olacaktir. S0z konusu olan koruma anlayisindaki en Onemli amag, kente gliniimiiz
ihtiyaglarina cevap verecek islevleri tarihi ¢evreyi canli tutarak ve yipratmayarak uygulamak

olmalidir.

2.4  Tarihi Cevrede Yeni Yap1 Ve Ek Yap1 Tasarim

Tarihi bir ¢evrede ge¢mis ve simdiki zaman arasinda siire gelen tartigmalarda eskinin nasil bir
yol izleyecegi ve durusunu nasil koruyacagi her zaman merak edilen bir konu olmustur. Bu
durum bilindik olanin, giivenilenin, yorumlanmisin; taninmayanin, giivenilmeyenin, goreceli
olanin karsisinda nasil bir tutum sergilemesi gerektigi ile alakalidir. “Tarihi ¢evrede gecmis ve

simdiki zaman” basligi, bir ¢ok soruyu beraberinde getirmektedir. Yeni tasarimin eski eser
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tizerindeki olanaklar1 nelerdir? Korumaci tutum sergileyen gruplar ile yeni tasarimi
destekleyen gruplar nasil bir iletisim yolu se¢melidir? Tarihi bir eserde yeni uygulamalar
sonucu olusan bu yeni eserin olusumunda tarihi izlerin rolii ne kadar biliyiiktiir? Ayn1 sekilde,
tarihi bir eserde, eski eser tizerindeki uygulamalarin miidahaleleri ne sekilde olmalidir? Bu
gibi sorular bu konunun aslinda ne kadar hassas bir 6n ¢alismaya ihtiya¢ duydugunu kanitlar

niteliktedir.

Oncelikle tarihi eserlerin, ge¢misten gelen siire¢ igerisinde neyi temsil ettigi son derece
onemlidir. Anit sdzcligii; kelime anlamina bakildiginda yapisinda ani sézciigiinii barindirip
gecmisi ve bir hikayesi olan eser anlamina gelir. Anitlar sadece yaratilmis bir eseri degil, ayni
zamanda geleneksel anlamlar yiiklenmis, hikayesi olan ve insanlar tarafindan yaratilmis her
seyi temsil etmektedir. Bu agidan bakildiginda tarihi koruma, insanlik tarihinin bir parcasi
olan anitlart inceleyen ve onu uygulamalar ile yasatmaya calisan onemli bir disiplindir.

13

Avusturya tarihi koruma yasasi, anitlart “... insanlar tarafindan yaratilmis, taginamayan ve
taginabilen, tarihi, sanatsal ve kiiltiirel degeri olan her sey” olarak tanimlar. Anitlar tek bir
obje, tek bir bina, bir mahalle ya da oldugu gibi bir kent olabilir. Onemli olan varliklarin

kiiltiirel degeridir.

Anit olarak degerlendirilen objelerin, hangi kriterler dogrultusunda bu siniflandirmaya dahil
edilidgi onemlidir. Bu konuda yiiz yillardir devam eden tartismalarin merkezinde, her seyin
anit kavraminin igerisine aliniyor olmasi ve kesin siirlarin tam olarak ¢izilemiyor olmasi yer
almaktadir. Bir yandan koruma ile ilgili konularda yasalarin daha kati hale getirilmesi
beklenirken; 6te yandan zaten yeterince simirlayici, baskici, yeni tasarim ic¢in ¢aba sarfeden
kisilerin yaraticiligimi kisitlayict ve tasarimin oyun alanini daraltict oldugu diisliniilen bu
yasalarin hafifletilmesi tartisilmaktadir. Olaya bu agidan bakildiginda, geg¢misten gelen
kiiltiirel degerlerin ne agidan ve ne derece korunmasi gerektigi tartisiimalidir. Anitlarin
beraberinde getirdikleri iin, sosyal ortamda bu tip eserlere olan ilgiyi nesilden nesile aktarmasi
sebebi ile siirekli olarak bir sonraki anitlara Onciilik etmekte ve bu siire¢ devam

ettirilmektedir.

Yerel kimlik; tarih, dogal ¢evre ve kiiltiirel degerlerden meydana gelmekte ve burada yer-ani-
kimlik birlikteligi 6ne c¢ikmaktadir. Kentsel doniisiimlerde bu kimliklerin yitirilmemesi
gerekir. Dogaldir ki kent siirekli degisirken, kimlik degerlerinin yerinde saymasi beklenemez
ve degisim kaginilmazdir. Bu degisim siireci i¢inde, mekanin yasam kalitesini saglamak i¢in
gerceklestirilecek planlama ve uygulamalarda, ge¢misten gelecege uzanan kiiltiir baginin

varhg, siirekli olarak g6z oniinde tutulmasi gereken bir olgudur.
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Arkeoloji, sanat tarihi, siyaset tarihi, bilim tarihi, sosyoloji ve kent planlama tarihgilerinin,
tarihi kaynaklar ve dokiimanlar1 ge¢misin kalintilar1 olarak ele alan goriisiiniin yaninda,
glinimiiziin kent planlamasi dinamik bir bakis agisindan, tarihsel nesneleri, bugiinkii ve
gelecekteki gelismeler i¢in potansiyel bir ‘yasam tasiyict’ olarak goérmektedir. Bu acidan,
yasayan bir organizma olan kentin, Siirekli olarak yeniden fiiretilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda, tarihsel ¢evre i¢inde yapilacak yeni binalarin nasil tasarlanacagi ve nasil olmasi

gerektigi sorunu 6nemli bir yer tutmaktadir. (Polatoglu Baytin, 1994)

Tarihi siire¢ igerisinde fonksiyonel onemi olan bir eserin, simdiki zamanda simdiki
beklentileri karsilayip karsilayamamasi sorusu onemlidir. Anitlar ig¢in gegerli oldugu gibi tiim
tarih i¢in gecerli bir konu var ki, o da tarihin asla sonuglanamayacagi ve dolaysiyla her giin
yeniden yazilmasi gerektigi gergegidir. Bu sebepten, tarihi degeri olan bir eserde ya da

mekanda tek bir dogrudan bahsetmek ¢ok da gercekei olamaz.

Tarih her zaman yeniden yazilmaktadir.....Her zaman dilimini ve her yonii kendisi i¢in
yapilmis kabul eder ve diislincesini bunun iizerine yiikler. Ondan sonra dviingler dagitilir ve
azarlar isitilir. Bu olay o kadar ¢ok gelisir ki bir noktadan sonra bizim iginde goriiniir

olmaktan ¢ikar. (Bogner ve Miiller, 1986)

Gegmise ait tarihi degere sahip eserleri bugiiniin tarih anlayis1 ve bilgisi ile algilar,
yorumlariz. Avrupa’da koruma anlayisi sonucu yapilan rekonstriiksiyonlarda zamanla tipki
ortacag mimarligin koyu, renksiz ve sade oldugu diislincesindeki gibi yanilmalar olmustur.
Gilinlimiizde ise onarim anlayisi, biraz da giinlimiiz sanat anlayis1 sebebi ile, bir ¢ok tilkede

degismis daha bilingli miidahaleler yapilmaya ¢alisilmistir.

Tarihi degerlerin bir baska 6zelligi ise, hi¢ bir zaman ge¢misin kesin bir donemine ait
olmamalaridir. Ge¢miste de, tipki simdiki zamanda oldugu gibi insanlar bu yapilarla ugrastigi
icin, ilk yaratildig1 gibi karsimiza ¢ikmasi imkansizdir. Her zaman bir seyler eklenmis ya da
cikarilmis olabilir ve bu sebepten yapi, biitiin bu siireclerin izlerini biinyesinde harmanlayarak
giiniimiize kadar gelmistir. Bu bakis acisi ile, giiniimiizde yapilacak olan miidahalelerin
siirlarinin olup olmamasinin yani sira, nasil olmasi gerektigi ile ilgili sorularin yanitlanmasi
gerekir. Gegmiste, yapilara her zaman yeni bir seyler eklenmis ve “ge¢misin yenisi” yapiya
katki saglayacagi inanci ile miidahalelere izin verilmistir. Fakat gilinlimiizde koruma
konusunda, her zamankinden daha kati kurallara uyma zorunlulugu sebebi ile yapilar, gelecek
nesillere donemimizi, mimari anlayisimizi yansitamadan aktarilmis olacaktir. Bu nedenle
tarihi ¢evrede yeni tasarimlar asla gegmisten bagimsiz degil aksine ge¢mis ve simdiki zaman

arasindaki bagin sonucu olusmaktadir.
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Cagdas kiiltiiriin ilging 6zelliklerinden biri bir yandan hizli gelismeleri tesvik ederken, Gte
yandan ge¢misin biitiin verilerini, her donemden daha ayrintili bir sekilde ele alarak, daha
tiimel bir diinya ve tarih vizyonu elde etme c¢abasidir. Bu egilim iletisimin giliclenmesi,
geemisi belgelendirme olanaklarinin artmasi, insanoglunun kendisine iligkin biitiin verileri,
derin zamanl bir perspektif i¢inde, daha iyi 6grenme isteginin sonucudur. Ge¢gmise bir bakis
bir derinlesme istegidir ve kopya etmekten ¢ok eskiyi agsmaya yarayan bir sigrama tahtasi

gorevi gortr. (Kuban, 2000)

Fiziksel ¢evredeki yogunlasma agisindan ayni ¢agin {iriinii olan yapilardan olusan bir ¢evre
yerine, bir¢ok ¢agin yapilarini yan yana getiren bir ¢evrenin daha gekici oldugu savunulabilir.

Bu yargi kiiltiirel tiretimin bagka alanlar1 i¢in de gegerlidir. (Kuban, 2000)

Gegmisten gelen tarihi eserler ile giinlimiiz tasarimi bir araya getirmek ve biitlinlestirmek,
basit bir matematik islemi gibi kesin bir sonuca baglanamaz. Bariscil bir uzlasma, hesaba
katilabilir bir anlasmadan c¢ok; g¢ekismenin, tartismali ortamlarin ve uzlasmaz noktalarin
olmasi olagandir. “Tarihi ¢evrede yeni yap1 tasarimi” konusundaki karsilikli yiizlestirmelerin,
dramatik bir sonu¢ almast dogal oldugu kadar kacinilmazdir ve her iki goriisiinde bulundugu
bir tartisma platformunda ele alinmas1 gerekir. Eski olan, ne kadar ¢cok savunulursa yeni bir
seyler yaratma istegi de o kadar artmaktadir. Bu tip yaklasimlari ve isyan miidahalelerini bir

cok Avrupa lilkesinde gorebilmekteyiz.

Avrupa’da yapili ¢evrede yeni yap1 tasarim ile ilgili kent planlamasi uygulamalar1 19. yiiz
yilin ortalarinda baslamistir. Var olani gelistirmek, gelismisligin ve refah seviyesinin bir
sembolii olarak goriiliiyordu. Avrupa’nin tarihi gegmisine bakildiginda, endiistriyel gelismeye
paralel olarak bu yapilasma daha ¢ok var olani yikip yerine yenisini yapma fikri iizerine
kuruluydu ve bu sebepten kent merkezlerinde ¢ekirdegi bozacak yeni yapilagmalara miisade
edildigi, sadece anitsal degeri olan yapilarin korundugu bir dénem de yasanmistir. Tarihi
kentlerin bir kenara itilmesi egilimi II. Diinya Savas’1 sonrasinda da degismeyip, tarihi kent
dokularinin karsisinda duran yeni kent taslaklar1 hazirlanmasina neden olmustur. Bu egilim

20.yy’mn ortasinda yapilarin yeniden degerlendirilmesi fikrinin giiclenmesi ile yikilmaigtir.

Tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi, artik sadece kentsel manzaralar ve koruma ihtiyaci ile
yapilmamakta, ayn1 zamanda ekolojik ve ekonomik sebepleri de biinyesinde barindirmaktadir.
Yeralti kaynaklarin azalmasi, niifustaki dengesiz biliyime ve kiiglilmeler, mevcudu
degerlendirme kavramini 6ne ¢ikarmaktadir. Yenileme ve onarim uygulamalari, gelecek
yillarda da Onemi artacak bir uzmanlik alani haline gelecektir. Sadece suanda Avrupa’da
yapilan ingaat uygulamalarinin %40’1m1 yenileme ve onarimlar olusturmaktadir. Bu acidan

bakildiginda tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi sadece anitsal degeri olan yapilar1 degil, ayni
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zamanda yeni donem yapilar1 da icine alarak; onarim, restorasyon ve ek yapi tasarimi

konularinin hepsini biinyesinde barindirmaktadir.

Tasarim konusunda, gliniimiizde mimarlar eski eserleri yeniden yorumlayarak ¢ogu zaman
mevcut ile onu tamamlayan 6geler arasindaki sinirlarin silinmesine neden olmaktadir. Uzun
zamanlar, Ozellikle klasik modern donemde, mimarlar i¢in eski eserler bir illet gibi
gelmekteydi ve bir ¢cogu yeninin cazibesine kapilmaktaydi. Fakat bu konudaki anlayis son
yillarda degismeye baslamis ve tarihi ¢evrede yapi tasarimi projeleri, artan ilgi ¢ergcevesinde
cesitlenmistir. Her yeni proje ile birlikte, bu konudaki egilimler artmaya baslamis ve artik ayri

bir mimari dal olma yoluna girmistir.

Mimarlik ve sehir planlamanin goérevi artik sadece uyarlamak, yeniden insa etmek ya da var
olan1 ytkmaktan mi ibaret olmali? Iste bu soru Avrupa’da sik tartisgtimaktadir ve Avrupa’nin
bir ¢ok kentinde mevcut yapili ¢evrede yeni yapi tasarimi, 80’li yillarda bu alandaki
yatirimlarin artmasi ile birlikte insaat pazarinin biiyiik bir bolimiini isgal eder olmustur.
Yeniden yapilandirma ve islev degisikligi, biiylik kentlerin planlamalarindaki en 6nemli
unsurlar haline gelmistir. Yapilandirilmis kentler, artik biinyesinde biiyiikk bir malzeme ve
enerji stoku bulunduran biiyiik bir depo gibi géren kesimler vardir. Yapilarin yeni beklentilere
bagli olarak, yikip yeniden insa etmenin yaninda, yeniden sekillendirilmesi, sehirlerin
dontisiimiin 6nemli bir pargasidir. Avrupa’da endiistri dncesi donemde, yapili ¢cevrede yeni
yap1 tasarimi hem ekonomik bir ihtiya¢g hem de kiiltiirel bir beklentiydi. Teknik alt yapinin
yetersiz olusu, zamanin degerli olmasi ve binalarin uzun kullanima izin verecek sekilde insa
edilmis olmast gibi sebeplerden dolayi, yapili ¢evreyi daha uzun 6miirlii kullanma yoluna
gidilmistir. Yap1 malzemelerinin yetersizligi gibi sebepler de eklenince binalarin ve

malzemelerin “geri doniisiimii” konusu giindeme gelmistir.

Tarihi ¢evrede yeni yap1 tasarimi konusu, ¢ok genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Sayisiz bir
¢ok mimari konferansta ele alinan tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi konusu bir ka¢ temel

nedene baglanabilmektedir.

2.4.1 Toplumsal Nedenler

Kentlerin tarihi gelisimine baktifimizda biiyiikk degisimler yasandigini gorebilmekteyiz.
Avrupa’da II. Diinya Savasi sonrasinda biiylik yikimlar olmus ve toplumlarin kiiltiirel
bilincinin de etkisi ile hizli bir yeniden yapilandirma donemine girilmistir. Yapilan
uygulamalar, tarihgiler ve restoratorler tarafindan uygun bulunmasa da, tarihi ¢evreyi koruma
amact gldiilmesi sebebi ile Ornek teskil etmektedir. Koruma bilinci ile yapilan bu

uygulamalar, toplumlarm bu konuda ne kadar duyarli olduklarinin ispatidir. Ozellikle Viyana
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kenti, diger Avrupa kentleri kadar zarar gormemis de olsa, II. Diinya Savasi sonrasi halkin

destegi ile hizl1 bir toparlanma siireci gegirmistir.

Tirkiye’de ise Tanzimat ile baglayan ve Cumhuriyet ile devam eden siiregte kiiltiirel
degisimler yasanmistir. Bu kiiltiirel degisim ve o donemdeki gocler sebebi ile geleneksel
yapim yontemleri de terk edilmistir. Sanayilesmeye bagli olarak, ozellikle 1950 sonrasinda
biiyiik kentlerimizde ekonominin de canlanmasi ve Istanbul gibi biiyiik kentlerin ¢ekim
merkezi haline gelmesi sebebi ile hizli bir niifus artis1 gozlenmistir. Geleneksel biiyiik aile

yapisindan ¢agin ¢ekirdek aile yapisina geciste haliyle konut ihtiyaci da sekil degistirmistir.

Tiirkiye’de, 0Ozellikle Istanbul’da, korunmasi gerekli olan binalar genellikle ¢okiintii
bolgelerinde ve buralarda ¢ok diisiik gelir gruplart yasiyor. Eger o binalarin i¢inde insan
yoksa o binalar yikiliyor ve yaniyor. iginde insan varsa, baz1 ufak tefek degisikliklerde olsa,
bir 6l¢iide korunuyor. Bu su demek: Biz eski eser korumaciligini en diisiik gelir kesimimize
havale etmis durumdayiz bugiine kadar ve onlardan bekliyoruz o binalar1 korumalarini. Ama
burada ikinci bir sorun ortaya c¢ikiyor: Bu binalarin sahiplerinin ¢ogu o binalarda
yasamiyorlar. Yaygin bir kiracilik var. I¢inde yasayanlarin bu bilince sahip olup olmamasi da
Oonemli; ama orada yasamayan o sahiplerin, o bdlgeyle ve o binalarla ilgili — tapuda
kendilerine ait olsa da — o anlamda bir mimari deger, bir tarihi deger miilkiyeti hissine sahip

olmalar1 miimkiin olmuyor. (Birkan, 2005)

Toplumumuzda modern binalarda yasamakla siif atlamaya paralel bir olgunun var oldugu
yanilgis1 mevcuttur. Terk edilen yapilara ise, sonradan go¢ eden ve herhangi bir koruma
bilinci tagimayan toplumlarin yerlesmesi ile en biiyiik tahribatlar yasanmistir. Tarihi alt yap1
onemsenmeden bir ¢ok kiiltiirel deger yok edilip yerine betonarme yapilar insa edilmekte ya

da herhangi bir korumaci yaklagimla bagdasmayan eklemeler yapilmaktadir.

2.4.2 Ekonomik Nedenler

Istanbul kenti, 6zellikle 1950 sonras1 goglerle istila edilmistir. Bu go¢lerden en ok tarihi kent
merkezleri nasibini almistir. Rant kaygilar1 sebebi ile sayisiz tarihi yapt yok edilmis ve
katsayisi eskisinden daha fazla olan yapilar insa edilmistir. Ekonomik kaygilar ve bilingsizce
yapilan bu binalar bugiinkii ¢arpik kentlesmenin temelleri atilmistir. Avrupa kentleri, II.
Diinya Savasi sonrasinda kotiilesen ekonomileri sebebi ile oncelikle anitsal degeri olan
yapilarinin onarmmint esas almig ve sonrasinda diger yapilarin onarilmasi caligmasina
yonelmistir. Toplumumuz, ekonomik sebeplerden dolayr zaten yeterince pahali oldugunu

diislindiigli restorasyon ve onarimlardan uzak durmaktadir.
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Kiiltiir politikalar1 kapsaminda, Avrupa Birligi’nde koruma alaninda 6nemli 6l¢lide kaynak
yaratilmaktadir. Bunun yaninda, Avrupa Birligi ortak politikalar1 disinda, ulusal boyutta da,
arastirma kapsamindaki tiim iilkelerde kamu otoritelerinin dogrudan miidahaleleri veya vergi
kolaylig1 yolu ile ya da 6zel girisimler veya sponsorlarla yatirim destegi saglanmaktadir.
Tiirkiye’de, koruma politikalar1 kapsaminda devlet tarafindan ayrilan biit¢enin yetersiz oldugu
bilinmektedir. Bu konuya 6zel girisimlerin de yeterince katkida bulundugu sdylenemez. Ozel
girisimler genelde iist gelir grubuna mensup vatandaglarin kendi miilklerini degerlendirmesi

seklinde gerceklesmektedir. (Giilersoy, 2005)

Yeni yerlesim alanlar1 yaratip alt yapiyr olusturmak maliyeti yiiksek uygulamalardir. Bunun
yerine tarihi kent merkezinin mevcut alt yapisindan faydalanmak ¢ok akilli bir yaklagim
olabilmektedir. Tabi bu kullanimin nasil olacagi ¢ok dnemlidir, ¢iinkii iilkemizde bu mevcut

degerler, diizgiin kullanilmadig1 i¢in agir tahribatlara maruz kalmaktadir.

Yonetim plani, kentsel, kirsal, dogal ve arkeolojik sitler yapilmasi istenen, ve o alanin hangi
kaynaklar, uzmanlar, program ile, nasil korunacagini tanimlayan bir belgedir. Cesitli
uzmanliklarin katkilartyla hazirlanan bu belgeler, siirdiiriilebilir koruma uygulamalar igin
disiplinli bir yOnetim anlayisini ortaya koymaktadir. Korumanin basariyla ulagsmasi i¢in
calismalarin belirli ilkelerle, uzmanlarin katkilariyla, finansal destek saglanarak ve oradan
maddi gelir saglayan kisilerin katilmiyla gerceklesmesi gerekmektedir. Tarihi kentler icin
hazirlanan programlarin basarisinda yoneticilerin kararliligi kadar, finans kaynaklarinin
stirekliligi, halkin onayr ve 6zenli uygulamalar rol oynamaktadir; bir bilesenin eksikligi

korumanin basarisin1 engelleyecek, hedefe ulasmak rastlantilara kalacaktir. (Ahunbay, 2005)

Tarihi kent dokularinin yasatilmasinin, ekonomik agidan bir kayip olmadiginin, aksine turizm
gibi faktorler sebebi ile kazangli dahi olabilecegini toplumlara aktarilmasi gerekmektedir.
Yapilacak uygulamalarin, bu yaklasima da agirlik vermesi kentlerin gelecegi agisindan
onemlidir. Devlet ve toplumun ortak ¢alismasi sonucu gergeklesmeyen bir koruma ve yagatma
caligmasi, hi¢ bir zaman bat1 tarzi yaklasimlara yaklasamaz. Bu konudaki orgilitlenme ve

finansman ¢ok yonlii diisiilerek olusturulmalidir.
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2.4.3 Politik Nedenler

Tiirkiye’de tarihi degerleri koruma bilincinin ¢ok yaygin olmamasinin yani sira poltik ¢ikarlar
sebebi ile de yanlis yapilagmalar meydana gelmistir. Bu sadece son yillardaki politik yaklagim
degil, daha Osmanli donemine kadar uzanan bir siirectir. Fakat o zamanlar daha cok
batililasma sevdasi ile yapilan yanlis uygulamalar, son yillarda rant ve oy kaygisi ile

yapilmaya baglanmaigstir.

Viyana kenti, yeni yapilasma doneminde akilli bir kentlesme politikas1 izlemis; sivil toplum
orglitleri ve belediyelerin ortak ¢alismasi ile onarim ve yenileme uygulamalarinin yeniden
yapilandirma doneminde hiz kazanmasimi saglamistir. Avrupa’da bu konudaki en 6nemli
prensip, yetkili organlarmin esgiidimiiniin saglanmasidir. Tiirkiye’de merkezi yoOnetimin
yaninda yerel yonetimlerin de karar yetkileri olmasina ragmen, esgiidimlii c¢alismalarin
yapilamamas1 sonucu sorunlar yasanmaktadir. Yetkili birimler ve sivil toplum orgiitleri
arasindaki igbirligi anlayisi bulunmamaktadir. Bu karmasa icerisinde sorunlu bir ¢alisma

meydana gelmektedir.

e Genis tarihi alanlar etkili bir bigimde yonetebilmek icin genel bir yonetim stratejisine
gerek vardir. Bunun disinda daha ayrintili yonetim planlar1 yer alabilir. Bu strateji
sorunlar1 tanimlamali, ulasilmak istenen uzun vadeli hedefleri orta ve kisa vadeli
hedeflerle birlikte ortaya koymali, uygun ¢oziimler gelistirmeli ve uzun ve kisa verimli
kararlarin alinabilecegi bir ¢ergeve ¢izilmelidir.

e Yonetim stratejisi i¢inde daha ayrintili eylem planlar1 yer almalidir. Bunlar ana strateji
icinde bigimlenmeli ve kisa vadeli projelerin gelisimini yonlendirmeli.

e Tarihi ¢evrenin gelecekteki yonetim, kullanim veya degisimi ile ilgili biitiin yasal
diizenlemeler, devlet rehberligi, yerel veya striiktiir plan politikalar1 ve ydnergeleri
karsisinda degerini ve 6nemini korumak i¢in gerekli politikalarin agiklanmasi gerekir.

e Tarihi ¢evre icinde ve yakin g¢evresinde uygulanacak olan arazi kullanimi ve kent
planlama diizenlemeleri ile ilgili koruma ilkeleri ile birlikte ve tarihi ¢evrenin tanimi

yapilarak koruma politikasinin ifadesi haline getirilmelidir(Ahunbay, 2005).

Tarihi kentlerin yasatilmast ve yeni uygulamalarin finansmanligini1 yapacak orgiitlerin, devlet
tarafindan belirlenen bir mekanizmanin siizgecinden gecmesi gerekmektedir. Siiphesiz ki bati
iilkelerinde sivil toplum orgiitlerinin katkis1 ve caligmasi ¢cok daha fazladir; fakat devletin de
bu konudaki calismalar1 dnemsenmelidir. Ulkemizin de bu ortak calisma prensibini drnek

alarak bir sistem olusturmasi 6nemlidir.
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2.4.4 Tslevsel Nedenler

Istanbul gibi biiyiik metropollerin kiiltiirel siirekliligin devami i¢in zamana ayak uydurmasi
sarttir. Tarihi kent merkezleri de varliklarinin devamini saglayabilmesi icin degisimlere
hazirlikli olmasi gerekir. Istanbul her sene binlerce turisti agirlamaktadir. Bu sebepten
Ozellikle kent merkezlerinde yapilar islev degisikligine yonelmek zorunda kalmistir. Konutlar
otellere, pansiyonlara, restoranlara ve kafelere doniistiiriiliip hizmete agilmistir. Kentlerdeki
turistik amagli gelismeler normaldir; fakat bu uygulamalarin yasal ¢ercevelerde yapilmasi

onemlidir.

UNESCO bile artik ‘turizmin tarihi kentlerde biiyiik yipranmalara neden oldugu ve kontrol
edilmesi gerektigi” uyarilarinda bulunmaya basladi. Yani, korumayi beceren iilkeler bile
turizm agirlikli koruyor. Bize yansimasi ¢ok daha kotii tabi. Simdi, Kiltir Bakanlhigi ile
Turizm Bakanligi’nin birlestirilmesinin, kiiltlir ve turizmi tiimiiyle ayn1 potada
degerlendirmenin disinda, ne amaci olabilir? Bundan sonra da bir siirii yasal degisiklik oldu.
Mesela, ‘kiiltiir ve turizm bdlgelerini belirleme, kiiltiir ve turizm bdlgelerinde planlama
yetkisi’ gibi konularda, kiiltiir ve turizm birlikte ele alan yasalar ve yonetmelikler ¢ikarildi.
Kiiltiir degerleri bizde neredeyse sadece turizm potansiyeli olarak algilaniyor ve bu bence ¢ok
tehlikeli bir durum. Bu cercevede, iki bakanligin birlestirilmis olmasi da c¢ok sakincali.
Kiiltiirii ve turizmi bir araya getirirken ¢ok dikkatli olmak gerek. Kiiltiirel degerlerle belki

turizmi getirebilirsiniz; ama turizm, kaybolan kiiltiirel degerleri geri getirmez.(Uysal,2005)

Tarihi yarimadayr koruma planlamasi siirecinde 6nemli olan plan notlar1 bulunmaktadir. Bu
plan notlarindaki konulardan bir tanesi de desantralizasyondur. Ozellikle Beyoglu bu
yaklasimdaki odak noktalarmdan bir tanesidir. Istanbul’da 6zellikle 1970 sonrasinda tek
merkezli bir sehir olarak cekirdek merkezli yonetilmektedir. Bu alanlardaki bazi islevlerin
desantralizasyonundan bahsedebiliriz. Islevler daha cok ticaret ve imalat olarak goriilse de,
yonetim ile ilgili iglevleri de biinyesinde barindirmaktadir. Planlara bakildiginda bu iglevlerin
merkezden uzaklastirilmasi s6z konusudur. Bu tip islevler zaten yapisi turizm gibi 6nemli bir
fonksiyonu barindirmak zorunda olan kent merkezlerini ve ¢evreyi, dolaysiyla tarihi yapilarin
kapasitelerini daha da zorlamaktadir. Tarihi merkezlerin bu agidan arndirilmast énemli bir

konudur ve planli bir siirecten ge¢mesi gerekir.

2.5 Tarihi Cevrede Yeni ve Ek Yap1 Tasarim Yontemleri

Yapili gevrelerin gelecekteki kullanimi i¢in hazir hale getirilmesi kentlerimizin gelecegi
acisindan 6nemli bir rol oynamaktadir. Var olan1 degerlendirmek; malzeme, alan ve enerjinin

daha ekonomik kullanimi1 demektir ve bu yontem mevcut dokunun biitiin alt yapilarini en iyi
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sekilde kullanmak anlamina gelmektedir. Yenilik ve mevcut kavramlari artik birbirine
tamamen zit kavram olmaktan ¢ikmali; biitiin mevcut yapilar saglam olduklar1 siirece yeni
kullanim ve yenilemeler ile gelecege umutla bakabilmelidir. Son yillarda binalarin yenilenme
stirecleri daha da kisalmistir. Yeniden kullanim, yenileme ve ekleme alan kazanimi ile kent
striiktiiriiniin devami agisindan onemli stratejilerdir. Ozellikle, 20. yiiz yilin ikinci yarisinda
daha ¢ok karsilastigimiz bu tip uygulamalarin beraberinde getirdigi planlama ve insaat
siirecinde nasil bir rasyonalizasyonu saglayacagi da 6nemli bir konudur. Bu yapilandirma
bicimleri sadece basit yapilar1 icermemekte, ayn1 zamanda eskisinden tamamen farkli bir

kullanim ile yeniden degerlendirme yoluna da gidilmektedir.

Mevcut bir yapinin kendi islevine uygun olarak gelistirilmis bir programi vardir ve bu yapiya
ilave uygulamalar yapildiginda ve {iistiine islev degisikligine gidildiginde, yeni bir bina inga
etmekten ¢ok daha biiyiik zorluklarla karsilasilmaktadir. Bu konuda mimar ve igverene ¢ok
gorev diismektedir. Anitsal degeri olan bir yapiy1 en iyi koruma yontemi olarak yeni islev
modeli goriilmektedir. Saraylar miizeye, koskler sanat galerilerine doniistiiriilmektedir.
Genellikle anitsal degeri olan yapilar bu islevler i¢in daha ¢ok tercih edilmektedir. Cilinkii halk
icin yapilan projeler olarak 6rnek teskil etmektedirler. Kiiltiirel kimligi gili¢lendirdikleri gibi,
turist ¢ekmeleri bakimindan da Onemli bir ekonomik kaynak olusturmaktadirlar.
Kullanilmayan, ekonomik ve anitsal degeri fazla olmayan endiistri veya sanayi tipi yapilarinin
yeniden islevlendirilmesi sonucu hayata gecirilmesi, bu tasarim yOntemlerine ait
uygulamalardan biridir. Biiyilk ac¢ik mekanlar ve diisiik kiralar bu alanlarin yeniden
kullanilmasini1 daha cazip hale getirmektedir. Bu yeniden kullanim az bir biitce ve az mimari
beklentiler ¢ergevesinde meydana gelmektedir. Mithim olan bos alanlar ve bu bos alanlarin

nasil degerlendirilecegi ile alakalidir

Yapi bosluklart giinlimiizde alan darlig1 sebebi ile uzun siire bos kalmamaktadir. Bu bosluklar
yeni bir mimari alanin ve yeni bir kullanimin 6niinti agmaktadirlar. Zaman igerisinde kentlerin
belli bolgeleri islev degisikligi ile karsilagabilmektedir ve bu sebepten var olam
degerlendirmek ekonomik ag¢idan daha uygun hale gelmistir. Otellere doniistiiriilen eski
konutlar, biirolara doniistiiriilen fabrikalar ve son zamanlarda 6zellikle Avrupa’da ¢ok ilgi
goren cat1 kat1 eklentileri bu tip uygulamalarin birer parcasidir. Maliyet gibi onemli bir
kriterin yaninda tarihi bir ¢evrede bulunma duygusu ile eski ve yenin biitiinlesmesinin bir
parcas1 olma fikri insanlar arasinda yayginlagsmaya baslamistir. Yenilik, yaraticilik, iletisim,
uyum gibi kavramalar eski ve yeninin bir araya gelmesi sirasinda ortaya ¢ikmasini istedigimiz
kavramlardir. Mekan programinin yeni isleve tam olarak uymamasi ya da donatilarin tam

olarak oturmamasi, bu tip prestijli projelerde karsilasilna bir konu haline gelmistir.
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Tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi hususunda, yapilara bazen formuna tamamen zit islevler
yiiklenebilmektedir. Bu sebepten giinlimiizde s6z konusu tarihi ¢evre olunca “form follows
function (bi¢im islevi takip eder)” sozii anlamini yitirmeye baslamistir. Bazen kullanim
degisiklikleri sebebi ile objeye ve islev semasina bagli olarak mevcut yapilara yeni tasarim
uygulamalarinda spesifik ¢oziimler bulunmasi gerekebilir. Tek basina yeni bir mimari dal
olarak gelismeye baslayan tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi, 6zellikle Avrupa’da etkisini
fazlasiyla  gostermektedir. Bu alandaki yaraticiik  gesitleri; ashmi  esas alan
reskonstriiksiyonlardan, eski ve yenin kolajina ve oradan da eklenti uygulamalarina kadar
uzanmaktadir. Hangi gorevlerin eski ve yeniye yiiklenecegi insaat projesine, o anki duruma,
ama her seyden ¢ok mimarin, yeni uygulama ile binaya yiikledigi anlamina baghdir.
Tasarimdaki en biiylik heyecan, olusan farkli tarihi katmanlarin uyumlu ya da uyumsuz
iligkileridir. Yeni tasarim ancak mevcut ile birlikte bir biitiin olusturmasi sonucu anlam
kazanmaktadir. Tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi konusunda kullanim degisikligine paralel
olarak, ¢ok c¢esitli ¢oziimler ortaya c¢ikmasi sebebi ile genel bir tasarim prensibinden
bahsedilememektedir. Yapilan projeler; var olanin temel bigimlenisine, islev semasina,
igverenin isteklerine ve mimarin tasarim kriterlerine bagli olmasi sebebi ile genis cergevedeki
bir tasarim biitiinii s6z konusu olsa da, bu uygulamalar bir ¢ok literatiirde asagidaki

yontemlere gore siniflandirilmaktadir.

2.5.1 Mevcut Tasarimi Kopyalama Yontemi

Mevcut yapiyr korumak, bir ¢ok yenileme projesinde en dnemli kriter olarak goriilmektedir.
Bu yapilasma bi¢iminde eski ile estetik acidan baglanti kurulmasi ve orjinaline sadik
kalinmas1 6nemlidir. Var olan yapiy1 korumak i¢in ise bu tip yapilarda islev degisikligi soz
konusu oldugunda onun 6zgiinliiglinii bozmayacak fonksiyon alanlar1 tercih edilmektedir.
Mesela miizelere doniistiiriilen saraylar, kiitiiphanelere dondstiiriilen tarihi konaklar. Halka
acilmak ve 6zgilinliiglinii sunmak i¢in yapinin kendisi de bir sergi objesi haline gelmektedir.
Yenileme ¢alismasi sirasinda yapinin tarihi resmi 6rnek teskil etmekte ve az degisiklik ile eski
karsisinda c¢ekimserlik en onemli prensip haline gelmektedir. Cephede yapilan yenileme
calismalarinda, eklenen boliimler mevcuda sadik kaliyor olmasit ve eski ile yeni arasindaki
¢izgi zor ayirt ediliyor olmasina ragmen i¢ mekanlarda bu kisitlama o kadar baskin degildir.
Tarihi degeri olan yapiya siki sikiya bagli yapilan yeni tasarim caligmalari ¢ok ¢esitlidir.
Tarihi Prag kentinde yapilan sayisiz restorasyon uygulamasinda, mevcut yapinin aynen

korundugu ve yapilan eklemelerin eski iislubu kopyaladigi goriilmektedir.
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Sekil 2.1 Prag kent dokusu, 2009

2.5.2 Baglamsal Uygunluk

2.5.2.1 Benzetme Yontemi

Benzetme yoOntemi, tiimiiyle tarihi dokuyla bir biitiin olma amaci giitmektedir. Eski yapinin
bir ¢ok Ozelligi yeni yapida da dikkat ¢ekmekte ve sadece sadeligi ile eskisinden ayirt
edilmektedir. Ciddi farklar sadece malzemenin renginde, cinsinde veya kullanim bi¢iminde
goriiliir. Tarihi yapilardaki siislii motifler yeni tasarimda yer almayarak daha sade bir iislup ile
karsimiza ¢ikarlar. Bu yontem ile eski ve yeni arasindaki farklar abartisiz bir islup ile ortaya

konulmaktadir.

Sekil 2.2 Viyana tarihi kent merkezinde, Heidenschuss am Hof
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2.5.2.2 Yorumlama Yontemi

Yorumlama yontemi Ozellikle yurtdisinda sikca uygulanan bir yontem olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu konudaki uygulamalar, kiigiik bir yap1 elemanindan yapinin biitiiniine kadar
uzanan bir silireci kapsamaktadir ve bu konuda izlenen yollar ¢esitlidir. Yorumlama da goz
onitinde bulundurulan ©nemli hususlar vardir . Bazi tasarimlarda kiitle etkisinin, yani eski
yapinin hacimsel biiyiikliiglinlin 6n planda oldugunu gorebiliriz. Bahsedilen yontemde 6nemli
olan eski bina ile 6l¢ek anlaminda uyum saglamasindan c¢ok boyutsal benzerliklerin
kurulabilmesidir. Uygulamalarda bir baska yaklasim ise {slup benzerligidir. Cephe
elemanlari, siislemeler, pencere oranlar1 gibi 6gelerle bir bag kurulmaya ¢alisilmaktadir. Tabi
bu 6gelerin donemini yansitmasi ve donemin ozelliklerini tagimasi bakimindan glinlimiizdeki
Ogelerin glinlimiiz yasam kosullar1 ve bigimleri ile sekillendirilmesi gerekmektedir. Eski
teknolojileri analiz edip giliniimiiz teknolojilerden faydalanmak bu yontemlerin izledigi

yollardan bir bagkasidir.

Vkl \
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A

Sekil 2.3 Viyana kent merkezi, Stephans Meydan’1, Haas Evi,2009
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2.5.3 Zathk Yontemi

Tarih cevrede tasarim uygulamalar1 siirecinde konuya yaklasimda c¢ok farkli stratejiler
gelistirilmektedir. Bu yontemlerden bir bagkasi, eski ve yeninin kendi 6zelliklerini yansitarak
bir araya gelmesi fikri {izerine kuruludur. Ana fikir homojen bir biitiin saglamak yerine ancak
izleyicinin zihninde bir araya getirip bir biitiin olarak algilayabildigi bir uygulama {izerinde
yogunlagir. Yeni olarak yapilan tasarim kesinlikle okunabilen ve eski eserden ayirt edebilen
bir dgedir. Iki farkli 6ge zitliklar ile bir araya gelir ve zamanlar arasindaki siireg ile gelisim
giin yliziine ¢ikar. Zithgmn yaratmis oldugu etki ve o zamana kadar eklenen son katman ile

mimar var olan eserin tizerine kendi imzasin1 atmaktadir.

Bu yontemde, mevcut olani yeniden sekillendirmek s6z konusu degildir, aksine mevcut yap1
yeni yapilacak 6gelerin yeniden yorumladiklar: bir altliktir. Sonrasinda yapilan uygulama bir
tir kolaja benzemekte ve aslinda bir araya gelmeyen 6geler bir biitiin haline gelmeye
basarmaktadir. Malzeme, bu bi¢imlenislerdeki en O6nemli unsur haline gelir ve simdiki
zamanin yenisi kabul edilen cam, ¢elik ve beton; eskiyi animsatan dogal tas, kiremit ve ahsap

gibi malzmelerin karsisinda zitlik etkisi ile yapida ¢ogu zaman yerini alir.

Zitlik yontemi, tarihi ¢evrenin korunmasi agisindan en uygun yontemlerden biri kabul edilir.
Ciinkii bu yontem ile eski ve yeni arasindaki farklar daha belirgin ve eski islubun etkileri

daha anlagilir hale gelebilmektedir.

Sekil 2.4  Prag,”The Dancing Haouse”, 2009
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2.5.4 Mevcutun Striiktiir Olarak Kullanildig1 Yontem

Bu gruba dahil olan yapilar ne spesifik bir mimari 6zellik tasirlar ne de tarihi bir alt yapidan
gelmektedir. Cogu basit konutlardir ve son yillarda bir ¢ok projeye alt yap1 olusturmuslardir.
Herhangi bir yap1 kiiltiirii sinifina dahil olmayip, tescilli olmayan bu yapilar yeni
olusturulacak tasarim i¢in ana striiktiir gorevi gormektedir. Eski ve yeni arasindaki gecis
tamamen silinmis ve hi¢ bir ize yer verilmemistir. Mevcut olan yapi herhangi bir yapim
kuralina bagli olmadig1 i¢in degistirilebilir, yeniden yorumlanabilir hale gelebilmektedir. Eski
kimligi amimsatabilir hale gelmesine ragmen, biitiiniine bakildiginda yeni bir yapi imaji
vermektedir. Yapilan uygulamalarin ¢ogunda mevcut yapinin iskeleti korunmasi ve iizerine
yeni tasarimin kostiimii giydirilmesi sebebi ile ¢ogu zaman digaridan eski bir binanin
kalintilarin1 tasidigr anlagilmamaktadir. Sonugta ortaya c¢ikan eser homojen bir yapidir.
Tasarim kriterleri Oziine bagli olmadigi i¢in ozgiindiir. Uygulamaya bakildiginda, bu
calismalarin zithk etkisinden ¢ok, yeni bir karma modeli gelistirme yoluna gittigini
gorebilmekteyiz. Eski, hi¢ bir sekilde yeninin {izerinde oynadigi bir sahne gorevi

gormemekte, aksine birlikte bir biitiin olma yoluna gitmektedir.

Mimar mevcut bir yapi lizerinde yeni proje gelistirirken sorgulamasi gereken konular yeni bir
tasarimdakinden daha farklidir. Cilinkii tasarim, mevcut olani yaratici bir sekilde kullanmak
tizerine kuruludur. Biitiinciil bir resim elde etmek i¢cin mevcut olan ile bir “miinakasaya”
girmesi gerekmektedir ve sonug¢ olarak tek bir obje ortaya ¢ikmayacaktir. Bu yaklagim yeni
bir seyler yaratmaktan ¢ok var olani yeniden yorumlamak ile alakalidir. Eski ve yeni
arasindaki gerilimden dogan eser tekil bir par¢anin basaris1 degildir ve kalabalik bir tasarim
ekibinin imzasini tasimaktadir. Mevcut mekanlarin, 06zgiin  kullanimi  haricindeki
uygulamalara doniistiiriilmesi ¢alismasi sirasinda mevcudun gelecekte var olabilmesi igin
pozisyonel olmayan bir yaklagim sergilemesi gerekmektedir. Buradaki ana fikir, mevcut olan
bir yapimnin kalitesini yeniden kesfetmek ve ona yeni bir yaratici ifade kazandirmaktir. Yapi
artik tek bir tarihi yansitmaktan ¢ikip her yenilemede yepyeni hikayeler anlatacaktir. Bu yeni
mimari tasarim alani1 gelecekte de Oonemi artmaya devam edecek ve ekonomik kosullar,
mekansal kaliteler, tasarimsal denemler arasindaki iligki g¢ercevesinde gelismeye devam

edecektir.
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2.6 2.BOLUM SONUCU

Tarihi ¢evre, fiziksel ve dogal ¢evrenin yaninda bir bagka alan olup yapay cevrenin bir
boliimiidiir. Karakteristik yapisi sebebi ile 6zel bir yeri vardir ve kiiltiirel mirasin gelecek

nesillere aktarilmasinda ¢ok etkili bir rol oynamaktadir.

Kentlesme, tarihi g¢evre icin bir tehdit olmamali; dogal ve kiiltiirel denge iginde yasayan
katilime1 kentlinin kendini ifade etmesine olanak sunmalidir. Boylece modern kentlerin
kiiltiirel degerlerin korunmasina ve zenginlestirilmesine katkisi olacaktir. Tarihi kentlerin
giiniimiiz ihtiyaglarina cevap verecek donanimlara sahip olmasi durumunda varligina devam
ettirme sansi1 bulacaktir. Bu yeni kentsel ihtiyaglar, tarihi ¢gevrede yeni yap1 tasarimi konusunu
21.yiiz yilin en 6nemli mimari tasarim konularinda biri yapmaktadir. Tarihi ¢cevrede, yeni ve
ek yap1 tasarimi konusunda Avrupa kentlerinin ciddi ¢alismalar mevcuttur. Yapili ¢cevrede
hem kiiltlire] miras1 yasatmak hem de bu ¢evrelerde yap1 bosluklarini ve gerektiginde tarihi
yapilara yapilan yeni eklemler ile gliniimiiz mimari yaklagimlarla eskiyi yeniden yorumlamak,
tarihi ge¢misteki isluplara ve yeni donem mimari yaklagimlara saygili olmayr gerektirir.
Yapilardaki her doneme ait eklemelerin okunmasi gerektigi goriisii evrensel kararlar ile de
ilke haline getirilmis ve bu karar ile tarihin aldatmaci tavrina 6nlem alinmaya ¢alisilmistir.
Her iilkenin bu konudaki yaklagimlar farklidir ve bu sehir planlama konusundaki yonetimsel

stratejilerinin de bir pargasidir.

Tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi konusu genis bir uygulama alanina sahiptir. Bu ¢aligmalar
infiil ¢aligmalardan yeni yap1 eklemelerine kadar uzanmaktadir ve bu konu ile alakla1 bir ¢ok
yontem benimsenmistir. Bir sonraki boliimde tarihi ¢evrede yeni yapi tasarim uygulamasi
olan yeni ¢at1 ekleri konusunda, Viyana ve Istanbul kentlerinin konuya yaklasimlari ve

yapilan uygulamalar incelenecektir.
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3.  YENI CATIEKLERI VE ISTANBUL IiLE VIiYANA KENTLERINDEKI

UYGULAMALARI
3.1 Yeni Cati1 Eklerinin Tanimi

“Ek” sozciigii sozliik anlaminda: Eklenmis, katilmis anlamina gelmektedir. Bu durumda yeni
cat1 ekleri, mevcut bir yapida yeni yasama mekanlar1 yaratmak i¢in olusturulan ilave diisey

yap1 pargalar1 olarak tanimlanabilmektedir.

Yeni ¢at1 eki, ¢cok farkli bir yenileme bigimi olup dikey yonde biiyiitme anlamina gelmektedir.
www.baulexikon.de deki yeni ¢ati eki tanimina gére : Yeni cati ekleri bir binanin gatisi
yiiksekligi boyunca var olan binada kulanim alanim1 daha fazla attirmak maksadi ile
yiikseltilmektedir. Genel olarak temel kural, var olan c¢ati Ortlisini kaldirarak eger
gerekiyorsa cat1 konstruksiyonunu hidrolik bir kaldirag ile yiikseltmektir. Tastyic1 duvarlarda,
eger cati eklentisi ciddi anlamda bir yiilk getirecekse, giliclendirme gerekebilir. Cati
konstriiksiyonunda ve dis duvarlarda yapilan teknik miidahaleler bu bina yenileme konusunda

alinan tedbirlerin statik olarak kanitlanmasi zorunlulugunu getirmektedir. [1]

Viyana Imar yasalarma gore bu kavram bir grup insaat planlamasini kapsamaktadir. Mevcut
catida sadece cat1 pencereleri agiliyor ya da mekan olusturmayan cati diizenlemeleri yapiliyor
ise, buna sadece “degisim” olarak nitelendirilmektedir. Bunun digindaki tiim uygulamalar

“yeni ¢at1 ekleri” grubuna girmektedir.

Tiirkiye’de ise ¢ati eklentileri kavramu ile ilgili herhangi bir yasal diizenleme bulunmadig i¢in
genel bir tanimlama da yapilmamistir. Sadece bazi kaynaklarda mevcut yapilar iizerine birden

fazla mekan yaratmak maksadi ile yapilan uygulamalar olarak tanimlanmaktadir.
3.2 Kent Baglaminda Yeni Cati EKlerinin incelenmesi
3.2.1 Yeni Cati EKkleri Ve Kent Manzaralari

Manzara kelimesi, belli bir yone bakildiginda goziin gorebildigi her yer, her sey, goriiniis,
goriiniim, bakisi, dikkati ¢eken her sey olarak tanimlanir. Manzara kavraminin sosyo
ekonomik, kiiltiirel ve politik mekanlar arasindaki degisken etkileri sonucu olustugunu
savunan kiiltiir sosyolog Sharon Zukin, bu ¢alismasi ile manzara kavraminin var olusundan

iretim asamasina gegisteki anlam degisimine yol agmistir. (Temel, 2004)

Yani manzara, seyirci tarafindan organik, stirekli tepki veren, gevresinden farkli olan ve bir
mekan olusturabilen bir kavram olarak algilanmaktadir. Kent manzarasi, ilk 6nce 1920’lerin

kiltlir cografyasinda ele alinmistir ve amag bir ¢esit morfolojik sehir cografyasi yaratarak,


http://www.baulexikon.de/
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kent manzaralar1 kavramina algisal bir bigim verebilmekti (Passarge, 1930). Sehir manzaralari
kavramui, tarihi kente zit olarak modernizmin sehir iitopyasini temsil eder olmustur. Bugiin ise
bu kavram karmasik sehir bigcimleri ve ¢evreler i¢in kullanilmaktadir. Biitlin bu anlam
karmasasindan, var olan heterojen ve siirekli birbirinin sinirlarint zorlayan, birbirine karigarak
bir sentez olusturan kent sinirlart sonucu, sehir manzaralar1 kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Kent
manzaralar1 biitin bu ifade karmasasinin igerisinde goriilen sehir 6gelerinin  tiim
tanimlamalarini i¢ine alabilecek bir anlam igerigine sahiptir ve tepelerden, kulelerden

algilanabilen manzaralari isaret ederek, “cati manzaralar1” kavramini beraberinde getirir.

Catilar bir kentin genel dokusunu en iyi yansitan 6gelerden biri olarak ayri bir diinya
yaratabilmektedir. Bolgeler ve manzaralar ¢atilarla kendi dillerini olusturup, catilarin
olusumundan boélgenin karakteri meydana getirilir; ¢iinkii malzemeler ve olusum bigimleri,
iklim, riizgar, giines, nem, jeoloji, mimari gelenekler ve niifus yogunlugu gibi etmenlere
baglidir. Dolaysiyla biitiin 6gelerin sentezinin bir Uriiniidiirler. Eski bir ¢att her zaman
cevresine baglhidir ve ona yabanci degildir; clinkii o bolgeden ve dzelliklerinden dogmustur.
Cat1 manzaralar biitlin binalarin tizerilerini tek bir manto gibi drtmektedir ve bu 6zellikleri ile

kentlerin goriiniimlerini yansitmaktadirlar.

Catilart ¢ok iyi tamiyan birisi Avusturya’nin neresinde bulunursa bulunsun sadece cati
bigimlenisine bakarak hangi boélgede bulundugunu ¢ok rahat tahmin edebilir. Fakat
Avusturya’nin bagkenti Viyana bu konuda daha karmagik bir durumdadir; ¢iinkii izleyicisine
birbirinden farkli ¢at1 diizenlemeleri ile 6rnegin Londra kenti gibi biitiinliik i¢erisinde bir kent
manzarast sunamamaktadir. “Giiniin birinde her tarihi sehrin arsalar1 tiikenmektedir” diyen
Avusturyali Mimar Heinz Lutter Viyana’da pek cok yeni cati eki projesi gelistirmistir.
“Catilara kacarak daha fazla ingaat alan1 olusturmaktan baska ¢aremiz var mi?” sorusu ile bu
konudaki pozitif yaklasimin ortaya koyan mimar, yapilanma donemi ile birlikte Viyana’da
olusan binlerce binanin catilarinda yeni insaat alami yaratilabilecegini vurgulamaktadir.
Viyana’nin tarihi kent merkezi, sokak Ol¢ceginde ne kadar homojen ve ne kadar tutarli bir
mimari bi¢im sergilese de, s6z konusu kent manzarasi olunca yapilan ekler ile birlikte farkl
yiizlere de sahip bir kent olabildigini kanitlamaktadir. Bir ¢ok kaynakta, catilardan bir yapinin
besinci  cephesi  olarak  bahsedilmektedir.  Tarihi  Stephans = Meydani’ndaki
Stephanskatedralinden kente bakildiginda bu durum daha belirgin hale gelmektedir.
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Sekil 3.4 Viyana kent merkezi, Stephansdom’dan Hofburg Sarayi’na bakis, 2009



26

Istanbul kenti ise Viyana’dan ¢ok daha farkli bir kent gelisimi ile kars1 karsiya kalmistir.
Konumu ve tarihsel deger olarak Viyana’nin merkezi ile binalarin genel mimari iisluplar1 esas
almarak karsilastirilabilecek en iyi bolgeler, tarihi alt yapilar1 nedeni ile, Beyoglu ve
Galatadir. istanbul’un bu tarihi bdlgelerine Galata Kulesi’nin bakildiginda farklar belirgin
hale gelmektedir; ciinkii kentimizin c¢at1 eklentileri konusunda daha farkli bir profil
cizmektedir. Genel olarak Istanbul’da en 6nemli amag¢ daha fazla kat kazanmak oldugu icin,

tasarim anlaminda ¢ok basarili 6rneklere imza atilamamis, karmasadan olusan bir dokunun

gelisimi gbzlenmistir.

Sekil 3.7 Galata Kulesi, Galata Kulesi’nden Biiyiik Hendek Caddesi’ne bakig, 2009



Sekil 3.8 Galata Kulesi, Galata Kulesi’nden Biiyiik Hendek Caddesi’ne bakis, 2009

Kent manzaralari, kente kimligini veren, onun tarihini yansitan, olusum bi¢imlerini
sekillendiren ¢ok 6nemli bir olgudur. Le Corbusier’e gore, kent manzaralari mimarlik i¢in ¢ok
Onemli bir noktadir ve bu ¢ati olusumlarini kentin iizerine kurulmus bir bahge olarak
tanimlamaktadir. Onu yasatmak ve gelistirmek kentinde gelismesine vesile olmaktir. Biiyiik
kentlerde arsalarin azalmasina paralel olarak yapilarda yiikselme yoluna gidilirken bu
olusumlarin planli, programli ve dokuya saygili bir bigimde yapilmasina dikkat edilmelidir.
Viyana’da, ozellikle gen¢ mimarlarin son zamanlarda c¢ok ilgi gostermeye basladiklar1 yeni
catr ekleri tasarimi konusun, Istanbul’un da daha ¢ok agirhik vermesi gerekmektedir; aksi

takdirde dokunun bozulma siireci daha hizli bir sekilde yoluna devam edecektir.

3.2.2 Yeni Cat1 Ekleri Ve Kent Striiktiirii

Kentin merkezlerinin yasam mekani1 olarak yeniden kesfedilmesi ve yliz yillar boyunca
gelisen doku, cat1 eklentisi konusunu er ya da ge¢ tartisma konusu yapacak ve yeni yasam
alanlar1 ile ilgili taslaklar hazirlanacakti. Avrupa’da, oOzellikle 80°li yillardan beri
sehirplancilar, mimarlar ve politikacilar var olan yagsam alani rezervelerin kullanim1 ve yasam
alan1 olanaklar1 konusunda ¢aligmaktadirlar. Kentsel yasamin olmadigi uydu kentler yerine,
kentsel yasamin aktif olarak yasandigi sehir merkezleri yeniden tercih edilmeye baglanmstir.
Bu yeniden kullanma fikri yeni ¢ati eklerine duyulan ihtiyaci da arttirmstir ve yapilan

calismalar sonucu kent striiktiiriinde 6nemli degisimler gézlenmistir.

Avrupa’nin bir ¢cok sehrinde oldugu gibi Viyana da yeniden yapilanma siirecinde yapilan bir
cok binanin etkisinde kalmis ve sehrin kalitesi bu yapilarin sorumlulugu altina girmistir. 20.
yiizyll baslarinda goriilen yeni yapilagmalar tarihi yapilara karsi daha uzak bir tutum
sergilemis olsa da, 6zellikle ylizyilin ikinci yarisindan itibaren yeni yapilarin eski yapilari
referans alarak insa edilmesine 6zen gosterilmistir. Bu konuda Istanbul’un daha yikic1 bir
tavir sergiledigini sdyleyebiliriz; ¢linkii dokuya saygili bir tasarimdan ¢ok dokuyu yipratici

uygulamalar yapilmistir.
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Viyana’'nin genel sehir striiktiiriindeki binalar ve agik alanlardaki genis alanli, kimi zaman 6n
plana ¢ikan ve kimi zaman belirli kesimler tarafindan fazla gelenekg¢i olarak adlandirdiklari
mevcut olusumlar, tim ¢eliskilere ragmen, aslinda sehrin kalitesini vurgulayan onemli birer
0gedir. Sadece kiiltiirlii Viyana degil, sosyal, kentsel Viyana da yeniden yapilanma dénemine

ait mekan figiirleri, mevcut yapilar ve cepheler ile dogrudan iliski igerisindedir. (Temel, 2004)

Viyanali mimar Josef Frank’in yogun ¢abasina ragmen ¢at katindaki yasam anlayisi
konusunda Viyana’da 20. yiiz yilda ¢ok da fazla bir gelisme goriillmemistir. Kirmiz1 Viyana
doneminde (1918-1934 Isci partisi donemindeki Viyana) yasam alanlarindaki insan
yogunlugunu azaltmak ve yeni acik alanlar yaratmak, geleneksel kiremit ¢att modelinden
farkli olan yeni formlar {izerinde yogunlagsmaktan daha 6nemliydi. Savas sonras1 donemde, bir
cok Avrupa sehirlerinde oldugu gibi, her tiirli kentsel gelisim normlarinin aksine
standartlagmig yap1 tiirlerine kars1 daha fazla heyecan duyulmaktaydi. 90’11 yillarin bagindan
itibaren tarihi sehir merkezlerinde giiniimiiziin ihtiyaglar1 dogrultusunda mekanlarin olugsmasi
ile ¢ok farkli olan bir kentlesme dalgasi yayilmaya baslamistir. Geng ve varlikli Viyanalilar
yeni olusmaya baslayan modern cati katlarinda, sehir merkezlerinde farkli bir yasam
duygusunu kesfetmistir ve bu sebeple bu konudaki ilgi artmistir. Eski sehir merkezlerinin
tizerinde modern ve olagandis1 bu mekanlarda sehrin tadini ¢ikartmak, Viyanalilar i¢in yeni

bir yasam bi¢imi haline gelmistir.

Viyana’da 70’li ve 80°li yillardaki “yumusak sehir yenilenmesi” siirecinde yogunlugu
azaltmak ve yesil alanlar1 arttirmak daha 6nemli olan konulardi. Yeni ¢ati eki (¢cok fazla
olmasa da) ise, buna tamamen zit olarak kent yogunlugunun daha fazla arttirilmasi1 anlamina
gelmektedir. Ortalamada Viyana’da her ¢ati eklentisinde iki daire bulunmaktadir, bu da tipik
Viyana apartmanlarinda 20-30 daire anlamina geldigi i¢in yaklasik olarak yogunlugun %7-
%10 artacag1 demektir. Biitiin ¢atilar bu uygulamaya hemen giremeyecegi diisiiniilecek olursa
ontimiizdeki yiiz y1lda bu degerin ancak yarisi ya da tigte ikisi elde edilebilecektir (%3,5-%7).
Viyana’nin i¢ kisimlarinda cati eklentileri ile konut orami bir yiiz yilda ancak %1,5 oraninda
yiikselmistir; fakat bu oranin Oniimiizdeki donemlerde katlanarak artacagi soylenmektedir.

(Temel, 2004)

Viyana’daki yapilarin 1/5‘ini olusturan yeni yapilanma dénemine ait 32.000 konutun yaklasik
4.400’tinde ya da %]14’linde c¢at1 eklentileri uygulamalar1 yapilmistir. Bu da yeniden
yapillanma donemine ait 27.600 konutun c¢ati uygulamalar1 i¢in hazir bulundugunu
gostermektedir. Mevcuttaki bu yapilarin en az yaris1 yeni ¢att ekleri uygulamasina girecegi

diisiiniilecek olursa, bu her konut i¢in 2-3 daire anlamina geleceginden, 30.000 ile 40.000
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arasindaki bir konut potansiyelinden bahsedebiliriz ki, bu da Viyana konut iiretimindeki 5 ile

7 yillik bir siireci kapsar ve konut tiretiminde %3,3’liik - %5°1ik bir biiylime anlamina gelir.

Yeni cat1 ekleri, kent striiktiirii igerisinde birer enstriiman rolii gérmektedir. Bu sebepten bu
tasarim ¢esidi Josef Frank’in modern konut tasarimlari tanimina girse de, tarihi sehirlere gore
daha fazla 151k, daha fazla hava, daha fazla yesil alan1 hedefleyen modernizm ideolojisi ile
celismektedir. Avrupa’nin bir ¢ok sehrinde bir zamanlarin sanayi bolgeleri, daha fazla
yenileme ile gosterisli konut bolgelerine doniistiiriilmiistiir. Bu sebepten, Avrupali sehir
plancilar agisindan yeni ¢ati eklerinin, kenti olumlu etkileyeceginden siipheleri yoktur ve bu
uygulama ile sehir merkezlerinde azalan niifusa kars1 bir etki yaratilabilecegine kesin goziiyle

bakilmaktadir.

Yeni cat1 eki uygulamasi yapilan binalardaki diger konut sakinleri ve bu ¢evrede oturan diger
insanlar1 da kimi zaman olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Aydinlatma, trafik durumu, yesil
alan yetersizligi gibi sebeplerden dolayr diger sakinler magdur duruma diisebilmektedir; fakat
bu konuda da Viyana’da ¢evredeki sakinlerin lehine kararlar alinmistir. Cikarilan yasaya gore
cat1 uygulamalari, sadece ¢evre ve bina sakinlerinin yasam ve konut kalitesini diistirmedigi
siirece yapilabilmektedir. Bu tip bir uygulamaya giren yiiklenici firma, yogunlugu arttirmanin
gereksiz oldugu ve dolaysiyla kamu yararina olmayan durumlarda, bu olumsuzluklar1 giderici
dengeleyici Onlemler alarak, cevre sakinlerine de yarar saglayacak bir uygulama haline

doniistiirmekle ylikiimliidiir.

Gortildugi tizere cat1 eklentileri uygulamalar1 konusunda Viyana’nin ciddi bir tartisma ortami
yaratmast gerekmektedir. Bu konuda yonlendirmede yardimci olacak bir ¢ok diizenleme
olmasina ragmen zorluk, bunu nasil kullanilacaginda gizlidir. Kisitlayicilik bu konuda kimi
zaman On plana ¢ikacaktir ve boylece bazen kotii bazen de iyi olabilecek diizenlemeler binada
biitiinliik kaygisi igerisinde yerini alacaktir. Belki de her tiirlii tepki ¢ekme riskine ragmen

daha yeni ve daha zit diizenlemeler yoluna gidilecektir.

Viyana; yeni cat1 ekleri diizenlemeleri konusundaki tartigsmalarin ana sebebi, birinci bolgede
agirlikli olarak yapilan biiyiik insaat projelerinden kaynaklanmaktadir. Biitlin bu tartigmalarin
bu derece biiylimesinde, kentin UNESCO miras listesinde yer alarak tarihi kent imajim
koruma c¢abasidir. Esas olarak tartisilan konu, kent mekanlarindaki genel atmosferden ¢ok
kentin genel goriiniimiidiir. Ozellikle Viyana’nin merkezi, tarihi dokuyu ve bunlarin uyumunu
yok edecegi diislinlilen “sinsi yeni yapilasmalarin”, diinya kiiltiir mirasin1 tehlikeye sokacagi
korkusunu yasamaktadir; fakat bir gergek var ki c¢ati alaninda yapilan diizenlemeler,

sokaklarda gezinirken goz hizasinda olmasindan dolayr daha c¢ok ©on plana c¢ikan ve
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diikkkanlara  dontistiiriilen  giris  katlarindaki  degisime ugrayan cepheler kadar

tartisilmamaktadir.

Ilging olan, tarihi kiiltiir miras1 olmadan dnceki, yani 2001 yilina kadar ki siirecte, bu bdlgede
yapilmis olan yeni ¢ati ekleri uygulamalarmin sayisinin gerilemis olmasidir; fakat 2001
yilindan itibaren uygulama sayis1 artmistir ve sayisal veriler bu yondeki egilimlerin artacagini
gostermektedir. Yakin donemde en ¢ok tartisilan yapilardan biri olan Kértner Sokagi ve Neu
Markt arasindaki Ambassador otelinde; II. Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik sikintilar
icerisinde onarilan, Viyana imar yasasinin 69. maddesine uyarak ve imar miidiirliigiinden de
alinan onayla yapilan yeni ¢ati ekinin onaylanan yiiksekliginden 1m daha yiiksek yapilmig
olmasidir. Stephansplatz’daki mimar Hans Hollein tarafindan projesi gergeklestirilen oteldeki
yeni ¢at1 eki ile Viyana opera binasi karsisindaki Sacher Oteli’nde yapilan iki katli yeni ¢ati

ekleri de uzun siire tartigilmigtir.

Sekil 3.9 Ambassador Hoteli [2]
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Viyana’da estetik kaygisindan ¢ok boyut kaygisi sebebi ile genellikle oteller gibi biiyiik
yapilarin ¢at1 uygulamalarindaki devasa hacimli ve ¢ok katli yeni cat1 ekleri tartisma konusu
olmaktadir. Bunu destekleyen en 6nemli durum ise, son yillarda sira dis1 bir mimari dil ve
uzlasmadan yana olmayan bir eklenti akimi sebebi ile yapilan bazi uygulamalarin c¢ok
goriinen bir konumda olmamalari sebebi ile hi¢ bir tartigma ortamina girmemesidir.
Tartismalarin  odak noktast genellikle g6z hizasinda ¢ok 1iyi algilanabilen objelere
yonelmektedir ve bdylece bazi iyi projeler “goriiniir” olmadiklarindan herhangi bir yorumla
karilasmamaktadirlar. Michaelerplatz’da, meydanda bulunuyor olmasi ve objelerin ¢ok iyi
algilanabiliyor olmasi sebebi Karl Langer tarafindan yapilan yeni cati eki daha onceki ek
uygulamasindan c¢ok daha iyi ve boyut olarak eskisinden farksiz olmasina ragmen

tartisilmistir.

Sekil 3.10 Michaeler Meydani, Karl Langer tarafindan yapilan yeni ¢at1 eki uygulamasi [3]

2003-2004 yillarinda Opera binasi ve Albertina Miizesi arasindaki Hanuschhof ayni yerde
bulunan Sacher Oteli kadar dikkat ¢ekmemistir. Halktan gelen yorumlara ve projelerdeki
celigkili yaklagimlara bakildiginda, Viyana’da yapilacak olan projelerin en dnemli kriterinin
konumu oldugunu sdyleyebiliriz. Viyana halki yeni yaklasimlara ve mimari yorumlara daha

siipheci yaklagmaktadir ve genellikle g6z Oniinde olan alanlarda kentin tarihi dokusuna
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bozacaklar1 inandiklar1 projelere tepki gostermektedirler; fakat bir diinya miras1 kenti olarak
uluslararas1 ortamda diger Avrupa kentleri ile yarigabilecek bir kent olma c¢abasinda olan
Viyana, gerek yasal diizenlemeler ve gerekse alistirma maksadi ile uygulanan projeler ile

tepkileri azaltip, halkin bu konudaki tutumunu degistirmeye amacglamaktadir.

Istanbul kenti ise, yeni c¢ati ekleri konusunda spesifik bir ¢alisma yaptif1 sdylenemez.
Ozellikle Beyoglu ve Galata bolgelerine genel olarak bakildiginda tarihi yapilarin bir gogunda
cat1 eki yapildig1 sdylenebilir. Bazi projelerde dokuya uyumun 6nemsendigini gorebiliyor
olmamiza ragmen cogu uygulamada her hangi bir estetik kaygi giidiilmemistir. Ozellikle,
1950 sonrast gogler ile birlikte, bdlgelerin kullanici profilleri degisime ugramistir. Yasal
anlamda zamaninda alinamayan onlemler ya da eksik alinan onlemler sebebi ile carpik
kentlesme hiz kazanmustir. Yerli halk, Galata ve Beyoglu bolgelerini terk ederek buralar1 daha
cok kirsal kesimden gelen bir niifusa birakmigtir. Tipkt Avrupa tilkelerinde oldugu gibi uydu
kentlere yonelim artmig ve tarihi merkezler kendi hallerine birakilmistir. Zamanla tarihi
dokulardaki yapilar yikilmis ya da daha fazla kat kazanmak i¢in yeni cat1 ekleri yapilmistir.
Yeni cati ekleri Istanbul gibi biiyiik bir kentin toprak degerlerinin yiiksekligi gdz Oniine
alindiginda ¢ok onemli bir konudur; ¢iinkii daha az masrafli bir uygulama ile kat sayisi
arttirtlarak niifus yogunlugunun dagilimi daha iyi saglanabilmektedir. Oysa bunun yerine
malesef tarihi yapilarin yipranmasina izin vererek ve yikarak, mevcuttaki yapinin tavan
yiiksekliginden daha diisiik tutarak daha fazla kat kazanma amaci gliden kimi kesimler
tarafindan daha ¢ok tercih edilmektedir. Zaten tarihi dokusu itibari ile karmasik bir yapisi olan
kent, plansiz ¢at1 uygulamalar ile de daha carpik bir yapiya biiriinmektedir ve genel bir kent
striikktiirii olusturabilmekten uzaklagmaktadir. Halkin da bu konudaki tepkileri Avrupa
tilkelerindeki gibi olmadig icin bilingsiz yapilagsmalarin ve uygulamalarin sayisi her giin biraz

daha fazla artmaktadir.

Kent striiktiirii icerisinde yeni ¢ati ekleri i¢in uygun goriilen yaklagimlar, iilkeden iilkeye
degisebilmektedir ve halkin da bu konudaki tavr1 6nemlidir. Viyana diinya miraslarina sahip
bir kent olarak, tarihi kimligini korumakla birlikte uluslararasi ortamda gilincel mimari
tasarimlardan ¢ok uzaklagmak istememekte ve g¢alismalarini buna goére yonlendirmektedir.
Yeni yap1 yapmak kadar énemli olan yeni ¢ati eklerinin, Istanbul’un dokusu i¢in énemli bir
uygulama alan1 olarak karsimiza cikmaktadir. Esas olarak goriinen, az goriinen ve
goriinmeyen yeni ¢at1 ekleri konumlar1 geregi siniflandirilmalidir. Bu konuda bir ayirim
yapilmasi gerekmektedir; cilinkii uygulamalar bu gibi yerlerde, cat1 teraslar1 ve her tiirlii farkl
uygulama da gozler Oniine serildiginde, sokak perspektifinden, meydanlardan, kiy1

seritlerinden, yliksek katli binalardan ve tepelerden bakildiginda her birinde farkh



33

algilanmaktadir. Baz1 Avrupa kentleri bu nedenle uygulama bicimlerini bu kriterlere gore
diizenlemektedir. Yeni cat1 ekleri, var olan yap1 dokusu yogunlugunu arttirmakta ve ¢evredeki
yeni sehirlesmelerin daha fazla genislemesini 6nlemektedir. Bu yapilasma bi¢imi sayesinde
sehirler daha yasamsal diizenlenebilmektedir. Sehirler daha yonlii, daha ilging ve daha glizel
bir etkiye kavugsmakla beraber, anitsal koruma kanunlarini da yok saymadan mimari agidan

kaliteli uygulamalar yaratilabilmektedir.

3.3 Yeni Cat1 EKleri Ve islev

Catilardaki yenileme uygulamasi, c¢evredeki yogunlugu arttirmasi, sehir merkezlerini
gelistirmesi gibi 6nemli konular yaninda, aslinda ¢ok giiclii bir sekilde kentsel yasam
igerisinde arzulanmaktadir. Bireysel fikirler dogrultusunda tasarlanabilen bu bos mekanlar,
cat1 teraslarin o6zel agik mekanlar olarak kullanabilme imkani ve tek basma catilardaki
manzara; kentin, sehir merkezlerinden kacan gelir diizeyi yiiksek kesimlere verilmis iyi bir

cevaptir.

Viyana’da yeniden yapilanma doneminde 1. ve 2. katlar en degerli yerlesim alani iken,
simdiki zamanda arz talep ve satis fiyatlarina bakildiginda ¢at1 katlar1 bunlarin yerini almis
durumdadir. Cat1 katlarina da yapilmaya baslanan asansorler, en iist katta miistakil olma
durumu, sehri en iist kattan dogrudan gokyliziine temas edercesine izleyebilme imkani ve en
tepe noktada bulunuldugu i¢in kimseler tarafindan rahatsiz edilmemek gibi sebepler, ¢ati

katlarini herkes i¢in daha cazip hale getirmektedir.

Yeni ¢ati eklerinin, daha ¢ok gelir diizeyi yiiksek kisilere hitap etmesi sebebi ile her zaman az
kazanan ve muhtag insanlarin ¢ikarlarin1 6n planda tutmaya calisan sistemin bu uygulamalarla
sosyo politik analayiglarinin hi¢ bir sekilde bagdasmadigr diislintildiigii icin , Viyana kenti
icin ne kadar 6nemli oldugu sorusunu akla getirmektedir. Ger¢gek olan bir konu var ki
insanlarin yagam alanlar1 genislemektedir; fakat buna ragmen sehir merkezlerinde yasama
alanlar1 git gide azalmaktadir. Sehir merkezlerinde, olusumlar1 geregi iyi bir ulasim ag1 ve
farkl1 sosyal donanimlara sahip oldugu i¢in, bu ozelliklerini kullanarak insanlarin uydu
kentlere akin etmesini 6nlemeye yonelik uygulamalarin yapilmasi gerekmektedir. Viyana’da
ayni zamanda kisitli olan yesil alanlarin ingaat alanina doniistiirmemek i¢in catilarda bu tip bir

uygulamaya gidilmistir.

Viyana merkezde yapilan ¢att uygulamalarinin biiyiikk bir bolimi ticari amagh islevlere
ayrilmaktadir ve cat1 eki olmayan hig¢ bir otel yapisi mevcut degildir. Buna 6rnek teskil eden
otellerden bir tanesi ise, lizerine yapilan iki katl cati1 eki sebebi ile ¢ok elestirilen Sacher

Otelidir.
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Sekil 3.11 Sacher Oteli, 2009

Viyana’da ticari amagl yapilan yeni ¢at1 eklerinin bir diger alani ise biiro yapilaridir. Bunun
icindeki en 6nemli ve en taninmis olani ise Coop Himmelb(l)au’un Falker Sokagi’nda

tasarlamis oldugu hukuk biirosudur.

Sekil 3.12 [4] Sekil 3.13
Coop Himmelb(l)au, Falke Sokag1 ¢at1 eklentisi tasarimi

Cati kat1 konut tasariminin en ¢ok Ornegini Viyana merkezde ve cevresinde gormek
miimkiindiir. Genel olarak bu ¢at1 katlarinda, c¢ati1 katlarinin olduk¢a pahali konutlar olmasi

sebebi ile, gelir diizeyi yliksek Viyanalilar yasamaktadir. Aslinda bu uygulamanin bir diger
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nedeni de tam anlamiyla bu diislince tizerine kuruludur. II. Diinya Savagsi sonrasinda yeniden
yapilandirma déneminde kent merkezlerinden kacan gelir diizeyi yiliksek gruplar, merkezleri
gelir diizeyi daha diisiik bir gruba birakarak sosyal profilin degisimine neden olmustur. Bunu
istemeyen, turizm ile beslenen bir kent olan Viyana’yr korumaya calisan yoOnetim, bu
uygulamalarin yasayan niifus profiline de katkisi olacagi inanci igerisindedir ve bu sebepten

bu tip projelere dzellikle ilgi gdstermektedir.

Sekil 3.14 Viyana 1. Bolge, Gumpfendorfer Sokagi, 2009

Istanbul’un Galata ve Beyoglu bélgeleri ise bugiin agirlikli olarak ticarete ve turizme hizmet
etmektedir. Ozellikle Bankalar caddesine yapilan ¢ati eklentilerinin biiyiik bir boliimii ticari

amagh islevlerin hizmetindedir.
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Sekil 3.15 Bankalar caddesi Sekil 3.16 Bankalar caddesi

Beyoglu bolgesinde, genellikle turizminde etkisiyle cati diizenlemeleri daha ¢ok restoran ve
kafelere gore diizenlenmektedir. Bunun dnemli bir nedeni de manzaranin bogazin etkisiyle de
cati katinda egsiz glizellikte olmasidir. Beyoglu'ndaki Restoran 360 bunun en giizel

orneklerinden biridir.

Sekil 3.17 360 Istanbul, Beyoglu, 2009 Sekil 3.18 360 Istanbul, Beyoglu, [5]
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Beyoglu ve Galata bolgelerinin turizme de hizmet eden bir eglence ve aligveris merkezine
dontlismesi, yapilarin konuttan ¢ok ticari amagla kullanilmasina neden olmustur. Bu nedenle
catr eklentileri genellikle konut olarak kullanilmamaktadir. Sadece Galata bolgesinde, konut
kullanimiin Beyoglu bolgesine gore daha fazla oldugu sdylenebilir. Bu bolgelerde ¢ati
eklentileri uygulamasina gidilmesinin en Onemli nedeni manzara etkisi ile miisterileri
cekmektir ve bu noktada Viyana’daki uygulamalarin nedenleri ile ayrismaktadir. Bir diger

kullanim sekli ise yine Viyana’da oldugu gibi biiro amagh kullanimlardir.

Her iki kentte de benzer kullanimlar dikkat ¢ekmektedir ve bu benzerlik ikisinin de turizm
konusunda aktif olarak varligini siirdiirmesi ile agiklanabilir. Viyana bu proje modellerini
arttirmaya kararli gibi goriinmektedir ve uygulanan modeller giin gectikge artmaktadir.
Istanbul’da da bu konuda giizel 6rnekler mevcut olmast ile birlikte énemli bir merkez olan
Beyoglu ve Galata bolgelerinde, turizm islevli olmalar1 sebebi ile de daha ¢ok mimari alt

yapisi olan uygulamalara yonelmesi kent manzarasi agisindan 6nemlidir.

3.4 Yeni Cati1 Ekleri Ve Tasarim

Yeni cat1 eklerinin tasarim kriterleri konusu bir ¢ok iilkede ciddi olarak tartigilmaktadir. Bir
¢ok Avrupa ilkesi bununla ilgili kati denilebilecek yasalara sahiptir ve bu da tasarim
agisindan sinirlayict bir etki yaratmaktadir. Viyana kenti Istanbul’a nazaran gati tasarimi

konusuna daha ¢ok agirlik vermis bir kenttir ve bu 6zelligini korumaktadir.

Yeniden yapilandirma donemindeki Viyana kentinin bugilinkii 6nemini devam ettirebilmesi,
Avrupa’da 50’ler ve 70’lerdeki radikal ve c¢iplak birakircasina yapilan uygulamalarin
(Viyanada bu kadar radikal yenilikler yapilmamistir) aksine ancak sehrin kararli, kalici ve
stirekli gelisen degisikliklerle miimkiin olacaktir. Yapilan bu doniisiimlerin ¢ogu, bazi
uygulamalar hari¢, vatandaslarin fazla gozii 6niinde olmadan gerceklestirilmistir. Arabalarin
daha cok sokaklar1 doldurmasi, cephelerin degismesi, pencerelerin degismesi, renklerin
degismesi, zemin katlarin bosaltilip diikkkana veya restorana doniistiiriilmesi ve tabi Ki yeni
cat1 ekleri uygulamalart bu doniisiimiin birer pargasi olmustur. Biitiin bu uygulamalar belli bir
siire¢ i¢cinde gergeklestiginden ¢ok fazla dikkat cekmemistir; fakat yeni ¢ati eki geng bir
fenomen ve dolaysiyla daha ¢ok giindemde olan bir konudur. Yine de Viyana’nin UNESCO
kapsaminda diinya miras listesine alinan birinci bdlgesindeki Areal’in bile iistii cam ile
kaplandiginda tepki toplamamustir. Bu agikcasi yine konum kavramini giindeme tagimaktadir;
clinkii g6z hizasinda olan degisimleri daha iyi algilayabildigimiz i¢in bir sokakta cephelerdeki
degisimleri catilardaki degisimlerden daha cabuk algilayabilmekteyiz ve dikkatimiz daha
fazla ¢ekebilmektedir.
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Viyana’'nin 1829 yilindaki imar yasasina gore zemin kat iizerine en fazla dort kat yapilmasina
izin verilmekteydi. Yiikseklik 1859’da 24,65 m ile sinirlandirilip, 1870 yilinda bina kat sayisi
tice diisiiriilmiis ve 1883 yilindan itibaren de ylikseklik 25 m ile sinirlandirilmistir. Viyana
catilart kirmizi kiremit ile kaplanmis olup 32° -37°’lik egimleri ile Budapeste ve Prag gibi
sehirlerindeki drneklere nazaran daha diiz ve siissiizdiir. Istanbul da ise bu egim 33°dir ve
catilar Beyoglu ve Galata bolgelerinde tipki Viyana’da oldugu gibi abartidan uzaktir ve
kirmiz renkli kiremitlerle kaphdir. (Temel, 2004)

Viyana'nin kentsel estetigi, ¢att bolgesinde yanginlar sonucu cat1 bolgesinin kullanimini

yasaklayan imar yasalar1 sebebi ile de ¢ekingen bir tavir sergilemektedir. (Temel, 2004)

Viyana’da daha yeniden yapilanma ddneminde,bazi ¢ati ugulamalarinda tamamen camla
kaplanip her tiirlii bi¢im dilinden uzaklastirlmistir. Bu yap1 bi¢imlenisi o donemin yenilik¢i
akimlariin simgesi haline gelmistir. 1. bolgedeki Graben meydanindaki, Viyanali mimar
Otto Wagner tarafindan 1884 yilinda yapilan teras cati diizenlemesi o donemin yenilik¢i
akimlarinin simgesi olup binaya bohem mimari anlayisi dogrultusunda olagan dis1 bir hava

katmistir ve donein yenilik¢i mimari eserlerinden biri kabul edilmektedir.

Sekil 3.19 [6] Sekil 3.20
Graben meydani, Mimar Otto Wagner tasarimi yeni ¢at1 eki

Doniim noktasi, 1996 yilinda ¢ati mekanlarinin yeni kullanim ve insaati konularinda insaat
yasalarinda yapilan revizyonlar ile yasanmistir. Viyana belediyesi 19. yiiz yil binalarini
potansiyel bir ingaat alan1 olarak goérmeye baslamistir. Geng mimarlarda bu yeni mimarlik

doneminin bir parcasi olmak ve yeni mimari dili kullanarak sehir dokusundaki bu farkl
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tasarim ile kentin resmini degistirmek istiyorlardi. Yeni ¢ati diizenlemelerinin nasil olacag:
ve sinirlarin ne olacagi uzun siire tartisma konusu olmustur ve halen tartisilmaktadir. En
onemli konu sehrin kimliginin ne olacagiydi. Pek c¢ok mimar, sehirplanct ve basin
olusturulacak yeni g¢at1 eklentilerinin bdlgenin tarihi dokusuna uymas1 gerektigi
diisiincesindeydi; fakat bir grup vardi ki onlar da bu yeni yapi1 bi¢imlenisin gliniimiiz
mimarlig1 yansitmasi gerektigini savunmaktaydi. Bu noktada Viyana insaat yasasini geliskili
olarak nitelendirebiliriz; ¢iinkii bir yanden yasalar geleneksel ¢atilar1 ongoriirken diger yanden
cat1 pencerelerinin cephenin {igte bir uzunluguna kadar yapilabilmesine izin veilmekteydi.
Tabi c¢at1 pencelerinin ne oldugu konusunda esnek yorumlamalar yapilabilmektedir.
Viyana’nin 69. yasasi geregi bir ¢ok siki kanun arasinda yumusatmalar yapilabilmektedir.
Baglam ve yeni formlar arasindaki bu tartisma, sehirde, sehrin mimari potansiyelini tam

anlamiyla yansitamayan ¢at1 uygulamalarinin olusmasina da sebep olmustur.

Tasarim agisindan Viyana merkezde yapilan radikal cephe degisikliklerinin yaninda, yeni ¢ati
ekleri uygulamalar1 dikkat bile ¢gekmemistir. Uygulamalarda ¢at1 bolgesi diger bolgelere gore
degisecek olsa da en azindan silme sinirmin {izerinde olmasi sebebi ile daha kabul edilebilir
hale gelmektedir. Bu tasarim sekli yeni cat1 eklerini daha fazla 6n plana ¢ikarmakta, binalarin
toplam yiiksekligini arttirmakta, binalar daha fazla gdlgelenmekte ve de yapi striiktiirinii
(asansor,garaj) dogrudan etkilemekte oldugu i¢in biraz sorunlu olarak goriilmektedir. Cati
ekleri oldukg¢a pahali olabilmekte; genisletme ve biiylitme standartlar1 diger eski yapilardaki
herhangi bir kattaki standartlardan ¢ok daha zorlayici olabilmektedir. Mekanlardaki ¢ok olan
kose ve yamuk duvarlar sebebi ile kullanim alani daralmaktadir. Tavan yiiksekligi fazla
olmadig1 gibi baz1 uygulamalarda cat1 egimine paralel yapilan pencerelerde kenti seyretmek
neredeyse imkansiz hale gelmektedir. lyi diisiiniilerek yapilmamis yalittm sistemleri ile

yazlari ¢ok sicak, kisin ise cok soguk olmaktadir.

Berlin sehrinde 1990 yilinda 600 kisi ile yapilan anket calismast sonucu c¢ati kati
uygulamalarinda; oda sicakligin c¢ok yiiksek olmasi, yetersiz zemin, duvar ve tavan
uygulamalari, asansor eksikligi, dairelerin yeterince biiyiik olmamasi, kdselerin fazla olmasi
gibi olumsuzluklar agiga cikmistir.En biiyiikk avantaj olarak; aydinlik olmasi, kesitlerin
blytikligl ve kalitesi, teraslar ve de ¢atilarin iizerinde sehri en iist noktada seyredebilmenin

verdigi keyif olarak gosterilmistir. (Temel, 2004)

Istanbul kentinin tarihi dokusunun cati diizenlemelerine bakildiginda diiz kiremit c¢atilarin
karmasik kent doksunu ne kadar giizel yansitabildigine gorebiliriz. Tarihi siire¢ igerisinde,
Oonlem alinmamasina paralel olarak tarihi dokuda yeni yapilarin uyumsuz uygulamalar,

catilara da yansimis ve bugilinkii karmasik yapiyr olusturmustur. Genel olarak tarihi yapilara
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yapilan yeni cat1 ekleri, cevredeki binalarin kat sayisin1 yakalamak amaci ile yapilmaktadir.
Konuya bu sekilde yaklasildigi i¢in belli mimari yaklagimlara goére hazirlanmis projelerden
bahsetmemiz giictiir. Istanbul genelinde tarihi yapilara yapilan cat1 eklerinde genel olarak
modiiler bir uyum dikkat ¢cekmektedir; yani genellikle pencere boyutlarindaki benzerlikler
dikkate alinarak c¢at1 eki yapilmaktadir.

Bir ¢ok Avrupa iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de bu tasarimlar i¢in genel bir taslak
mevcut degildir. Viyana bazi yasal diizenlemelerinde bu konuda bazi maddelere yer vermeye
baslasa da, Istanbul’da bu konuda ciddi anlamda hazirlanmis projeleri olmadig1 icin, mimarlar
da halkta da bu tip konulara nasil yaklagmalar1 gerektigi konusunda siipheye diismektedir.
Tabi cat1 eklerinin ¢evresine de zarar verilmeden yapilmasi son derece dnemlidir. Bu agidan
bakildiginda, yiiksek olan tasarim beklentilerini karsilayabiliyor ve uygulama siirecindeki bu
yogunlastirma etkisi sebebi ile komsu yapilara telafisi saglanabiliyor ise yeni cati ekleri
konusundaki uygulamalar karsisinda hi¢ bir engel kalmamaktadir. Insaat konusundaki
ozgiirliikler bir takim kurallarla sinirlandirilmali ve huzurlu bir yasam i¢in hizmet etmelidir.
Bu sekilde komsu haklari, glivenlik normlar1 ve anitsal koruma konular1 islenmelidir; fakat bu
iyl bir mimariyi garanti edemeyebilir. Her yeni insaat kent dokusu ile birebir iligki
icerisindedir ve sehirin biitiinli ile baglantisinin kurulmasini gerektirir. Bu nedenle bazi
normlara baghh kalmak sartiyla, tasarimin kent icindeki varligt dogrultusunda
degerlendirilmelidir. Yeni ¢at1 eklerini daha iyi degerlendirebilmek igin belirli kriterler goz

oniinde bulundurularak siniflandirilmaya calisilmistir.

3.4.1 Yeni Cati Eklerinin Tasarim Yoéntemleri

Basta Viyana olmak {iizere bir ¢ok Avrupa iilkesinde yapilan karsilastirmalar sonucu, bu
eklerin var olan yapiyr nasil etkiledigi sorusundan yola ¢ikarak, formel bir tipoloji
olusturulmaya c¢alisilmistir. Cat1 ekleri tipolojilerinin belirlenmesinde; ingaat planlamalari,
sehir planlamalari, imar yasalari, koruma ve restorasyon, ekonomik durumlar, sosyal
durumlar, politik durumlar, sehir bi¢cimi, mimari elestiriler, teknoloji gibi etmenler

etkilemislerdir.

3.4.1.1 Baglamsal Uygunluk Yo6ntemi

Yeni cat1 eklerinde gerek Viyana’da gerekse Istanbul’da en ¢ok karsilasilan eklenti yontemi
oldugu sdylenebilir. Bu yontemde cevresel veriler ve mevcut yapinin genel 6zellikleri 6nemli
birer veri olusturmaktadir. Bazen g¢at1 egimine sadik kalarak, bazen ufak eklemeler yapilarak

olusturulan tasarimlar bu gruba girmektedir ve literatiirde bir kag alt sinifa ayrilmaktadir.
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3.4.1.1.1 Kamuflaj Yontemi

Kamuflaj, oda sayisini arttirmak ic¢in yapilan donilisiimlerin ve catidaki degisikligin en az
oldugu zaman kullanilmakta; Attika kamuflaj uygulamasi olarak da adlandirilmaktadir. Uggen
bi¢cimli, ¢ikmali ¢at1 pencereleri yerine cat1 egimine paralel pencereler uygulanmaktadir ve
bazen sadece pencere oranlari devam ettirilmektedir. Bundan daha ilgi c¢ekici olan ise
catilarda daha fazla 151k almak i¢in yapilan teraslamalardir. Kamuflaj cati diizenlemeleri, en
az dikkat ¢eken ve fazla degisiklik gecirmeyen bigimlenisleri ifade etse de en 6nemli kosul,
catt katinin yeni kullanilabilir bir mekan yaratmak i¢in yeterince biiyiilk olmasidir. Bazi

kamuflaj yontemlerinde arka cephede uzun pencere uygulamasi yapilmaktadir.

Bu li¢ 6rnek Berlin’e aittir. Ortadaki ve soldaki binada

mevcut cepheye sadece pencere agilmaktadir. Sagdaki

binada ise mevcut gatiya pencere agilarak ve teraslama

yapilarak miidahale edilmektedir.

Sekil 3.21 Berlin Sekil 3.22 Berlin

Soldaki bina Budapeste’den bir 6rnek olup catilara
teraslamalar yapilmistir. Ortadaki ise Miinih’e ait bir
yapidir. Sagdaki ise Prag’a ait bir yap1 olup catiya

pencereler agilmistir.

Sekil 3.24 Budapeste Sekil 3.25 Miinih Sekil 3.26 Prag

Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der Situation in
Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien



42

34.1.1.2 Gizlenme Sapkas1Yontemi

Bu bi¢imlenme sekli, yapilan uygulamanin yeni ¢at1 eki olarak algilanmamasi icin yeni bir
cat1 diizenlenmesi seklinde olusturulmaktadir. En sik rastlanan uygulama, algak besik cati
yerine daha dik olan ve daha fazla mekan olusumuna izin veren mansard ¢ati1 uygulamasidir.
Cogu zaman ¢at1 yiizeyleri dikeydir ve ancak malzeme farkliligi ile diger katlardan ayirt
edilebilmektedir. Gizlenmis bir cat1 eki bi¢iminden s6z edilmektedir. Bu ¢at1 eki bigimlenisi
ozellikle Viyana’da 60’11 yillarda mimar Erich Boltenstern tarafindan uygulanmistir ve 70°1i
yillarda da cok ilgi gérmiistiir. 20.yy. baslarinda c¢at1 katlarinin atdlye olarak kullanilmaya
baslanmasi ile birlikte bu mansard ve besik c¢atidan ¢ok diiz c¢ati bi¢ciminde olan

diizenlemelerin kullanimi1 artmistir.

Solkaki yap1 Budapeste’den br Ornektir. Ortadaki
Berlin’de yapilmis iki katli bir ¢at1 eklentisi uygulamasi.

Sagdaki ise Miinih’e ait bir yapidir ve onda da iki kat

eklenmistir.

Sekil 3.27 Budapeste Sekil 3.28 Berlin Sekil 3.29 Miinih

Sekil 3.30 Prag Sekil 3.31 Prag Sekil 3.32, Prag

Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der Situation in
Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien
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34.1.1.3 Uyarlama Yontemi
Bir bagka yeni ¢at1 eki bicimlenis yontemi ise insaat 0gelerin her tiirlii tarihi forma uyum

saglamasi ve dayanmasi esasina dayanan uyarlama tipidir. Bu uygulamadaki en tip 6rnek ise
kimi zaman kendi besik ya da kirma catisina sahip olan cat1 pencerelerin ¢oklu siralanisi
seklindedir. Olduk¢a az tarihi binada yapilan bu uygulamada kullanilan pencereler, kismen
aydinlatmak, kismen 1siklandirmak i¢in kullaniliyor olsa da gercek rekonstriiksiyon ile bir
ilgisi yoktur ve tasarim bakimindan sorunludur. Bir sira halinde dizilmis olan bu c¢ati
pencereleri binanin genel bi¢imini rahatsiz ettigi gibi kent bi¢imine de uymamaktadir.
Uyarlama tipi uygulamalara bir baska 6rnekte baz1 mansard ¢atilardir; fakat bu uygulamalarda
mevcut bir mansard c¢atinin m1 var oldugu yoksa bambaska bir ¢ati bigimlenisin mi iizerine
bdyle bir uygulamanin yapildigi anlasilmamaktadir. Berlin, Budapeste ve Prag’da ¢ok yaygin

olan bu uygulama tiiriine Viayana’da ve Istanbul’da pek rastlanilmamaktadir.

Sol resimde Berlin’de bulunan, tarihi ¢at1 pencereli bir
ornek. Ortada ise Miinih’te bulunan ve ¢ok sik

tekrarlanan pencereli bir yapi. Sagda ise Prag’daki bir

yapinin ¢atisina yapilmis siisleme tipi yralama yontemi.

Sekil 3.35 Prag

Sekil 3.36 Budapeste Sekil 3.37 Budapeste Sekil 3.38 Budapeste

Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der Situation in
Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien
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3.4.1.1.4 Harmanlama Yontemi
Yeni at1 ekleri uygulamalarinin bir béliimiinde, var olan ve yasal onlemler sebebi ile bazen

besik cati, ¢at1 kiremidi ve c¢at1 pencereleri gibi eski formlar1 da i¢ine alip bunlar1 yeni mimari
formlar ile harmanlama yoluna gidilmektedir. Bu uygulamalar, var olan kiremit ya da sag
levha catilarda tamamen camdan olusan ¢ati pencerelerin agilmasi, farkli aligik olmadigimiz
bicimde cati penceresi agilmasi ya da catilarda cizgisel cam kesitler yapilmasi seklinde

olabilmektedir. Kisacasi var olan tarihi bir yapiya mevcuttaki 6geleri de kullanarak bunlara

yeni 6geler eklenmesi seklinde bir uygulama yapilmaktadir.

Sekil 3.39 Berlin Sekil 3.40 Berlin Sekil 3.41 Berlin

- X

| T

Sekil 3.42 Miinih Sekil 3.43 Prag Sekil 3.44 Budapeste

Soldaki yapida genis cat1 pencereleri acilarak bir uygulama yapilmistir. Ortadaki binada ise

organik bir alinlik ile eklenti uygulanmustir.

Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der Situation in
Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien
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3.4.1.1.5 Tac¢ Yontemi

Bu eni ¢at1 eki bigimlenisi var olan yapidan daha farkli, yeni ve essiz (olumlu ya da olumsuz)
bir yap1 yapmaktadir. Yapimin ¢at1 boliimiine bir “tag” takilarak farkli ve essiz malzemeler
kullanilarak yapinin en dikkat ¢ekici, en gozde ve en goze ¢arpan bolimii haline getirilerek bu
uygulama yapilmaktadir. Viyana’daki yeniden yapilandirma donemine ait kdse binalarda
yapilan kule yada kubbeler, ¢atinin en gézde olan yeri olmasina sebep olmakta ve binanin
kendisini arka plana itmektedir. Ta¢ tipi yeni ¢ati eki Ornekleri daha ¢ok Prag’da

goriilebilmekte; ¢cok yiiksek, masif ve barok tarzi mansard catilar seklinde bicimlenmektedir.

Sekil 3.45 Prag

Sekil 3.48 Berlin Sekil 3.49 Budapeste Sekil 3.50 Miinih

Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der Situation in
Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien
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3.4.1.1.6 Asamah Kat Yontemi
Ozellikle 50°li ve 60’1 yillarda Viyana’da bir ka

yeni catt ekleri yapilmigtir. Cok sayida yapilan uygulamadan dolay1 bugiin asamali ¢at1 kati

uygulamasma Viyana’da izin verilmemektedir. Bu uygulama Viyana’da 20.yy. da daha

goriilmekteydi ve mansard catilarin tizerindeki diiz

Istanbul’da bu tip uygulamalar goriilmeye devam etmektedir ve Ozellikle kdse binalarda

karsimiza ¢ikmaktadir. Asamali ¢at1 eki uygulamas

sinirlar goz Oniinde bulundurulmazsa, en mantikli tasarim bigimi oldugu sOylenebilir; ¢iinli

geriye ¢ekilmesi ile géz hizasindan daha da uzaklasarak kendi i¢inde bir tasarim olusturma

imkani verir.

¢ asamali olarak cephenin gerisine alinan

catilarin gelistirilmesi ile olusturulmustur.

1, teknik, yasal ve sehir bigimlenislerindeki

~Geponeas Ty T
B

Sekil 3.51 Budapeste Sekil 3.52 Miinih

Sekil 3.53 Prag

Berlin’deki uygulama cok eski bir yap1
iizerine yapilmustir. Ust  ortadaki
yapida asamli kat yapilip balkon etkisi
yaratilmistir. Sagdaki yapida ise ¢ati
ekelntisi geri c¢ekilerek teras c¢ati
yapilmistir. Sol iist kdsedeki uygulama
ise Istanbulda da sik karsilastigimiz bir

eklenti uygulamasidir.

Sekil 3.54 Berlin

Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der Situation in

Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien
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3.4.1.2 Zithk Yontemi

Zitlik yontemi cat1 eklerinde, var olan ve degistirilmeyen mevcut yapi ile lizerine oturtulacak
cat1 arasinda kesin sinirlar ¢izilmekte ve mevcut ¢atinin bitis bolgesini olusturmasinin aksine
tarihi bina ile olan karsitlik ifade edilmektedir. Hi¢ bir tasarim kriteri ile iletisim haline
gecmeyen bu “yeni bina’nin iizerine kuruldugu mevcut yapi, silme hizasinin lizerindeki yeni

insaat alani ile sokak striiktiirii arasinda bir ayira¢ gorevi gormektedir.

Sekil 3.56 Istanbul, Osmanbey, 2009
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3.4.2 Genel Yeni Cat1 EKleri Formlan

Biitiin bu yontemler kendi iclerinde spesifik olarak ayrilsa da her birini dort ana form sinifina

koymak miimkiindiir:

Sekil 3.57 Temel, R., (2004), “Dachausbauten in der Stadtlandschaft”, Ein Vergleich der
Situation in Wien, Berlin, Prag, Budapest und Miinchen, Stadt Wien

1. 45°lik dik cati formu:
Bu cat1 tipi Viyana’da genel olarak rastlanan ¢ati tipidir. Fakat bu eklenti ¢esidinde
diklik artmakta ve ¢izikler atilarak 1siklik arttirilmaktadir.

2. Hepsinden daha dik ¢cati formu:
Cat1 eklentisinin dis ylizeyi 45°°den de daha dik bir yiizeyle baslamaktadir, hatta
genellikle dikdortgen ve dikdortgene yakin bir yapidadir.

3. Paket cati formu:
Diger cat1 tiplerine gore daha yakin bir tarihte uygulanmaya baslanmistir ve eski
asamali ¢at1 tipine benzemektedir. Asamali cat1 tipi ¢at1 baslangicindan itibaren her
katin 45°°1ik egimin i¢inde kalmak maksadi ile bir ka¢ metre iceriye ¢ekilmektedir. Bu
uygulama her katta kullanigli teraslarin olugsmasina imkan tamimaktadir. Bugiinkii

ornekleri ise gecmisteki 6rneklerden daha 6zgiin 6rneklerdir.

4. Tammmlanamayan amorf ¢ati formu:
Hic bir sekilde yapinin iislubuna ve c¢at1 e§imine uymayan, tamamen farkli ve 6zgiir

bir ¢ati tipidir. Karmagsik geometrisi ile dikkat cekmektedir.

5. Birlestirilmis ¢ati1 formu:

Biinyesinde diger formlardan iki veya daha fazlasini barindiran ¢ati tipidir.
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3.4.3 Yeni Cat1 EKleri Ve Olusum Bi¢imleri

Yeni cat1 ekleri tasarimina baglamadan 6nce tipki diger mimari uygulamalarda oldugu gibi
tasarima yon veren bazi verilere gore hareket edilmektedir. Bu kriterlere asagida kisaca

deginilecektir.

3.4.3.1 Konmuna Gore

Yeni cat1 ekleri uygulamalarinda, tasarima en ¢ok ydn veren unsurlardan biridir. iki bina
arasindaki cat1 eki uygulamasinda, komsu yapilarin yiiksekligi esas alinir ve g¢evresindeki
yapilarin konumlarina gore uygulanir. Kose binalarda ise, yeni ¢ati eklerini daha bagimsiz
oldugunu ve en ilgi ¢ekici tasarimlarin kose parsellerde yaratildigini sdyleyebiliriz; ¢linii kose

parsellerde cat1 ekleri cogu zaman binanin taci gibi goriiliip tasarlanmaktadir.

3.4.3.2 Malzemesine Gore

Malzeme konusu ise, tasarimcinin 6nem verdigi bir baska kriterdir. Bir ¢ok benzetme
uygulamasinda malzeme se¢imine daha c¢ok dikkat edilmekte ve ayni malzemeler
kullanilmaya 6zen gosterilmektedir. Zit ¢at1 ekleri tasarimlarinda ise mevcut yapidan kopuk,
hatta ¢ogu zaman zith@ daha ¢ok vurgulamak adina, tamamen farkli malzemeler

kullanilmaktadir.

3.4.3.3 Teras Olusumuna Gore

Baz1 projelerde, 6zellikle mevcut yapidan koparilmak ve ayri bir yapr havasi yaratilmak
istendiginde, bu tip teraslama yontemlerine gidilmektedir. Teraslama uygulamalarinda

cepheden en az 1.5m geriye ¢ekilmektedir.

3.4.3.4 Geometrisine Gore

Cogu tarihi yap1 lineer ¢izgilere sahiptir ve amorf formlardan uzaktir. Yeni cat1 ekleri
uygulamalarinda bazen mevcut yapmin geometrisi devam ettirilirken, bazen de mevcut

yapinin geometrisine tamamen ters uygulamalar yapilmaktadir.

3.4.3.5 Pencere Oranlarina Gore
Ozellikle uyumlu yapilmaya c¢alisilan ¢ati ekleri uygulamalarinda ayni1 pencere oranlarmin
devam ettirildigini gézlenmektedir. Baz1 yapilardaki uygulamalarda ise boydan boya yapilan

camlar ile mevcut pencere oranlarindan ayristirtlmaktadir.
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3.4.3.6 Kat Sayisina Gore

Yeni ¢at1 eklerinde hangi amag i¢in kullanilacaklar1 tasarim agisindan ¢ok onemlidir. Bazen
yapilarin mevcut islevlerini cat1 eklerinde de devam ettirdigini gorebiliyoruz; fakat bazi
uygulamalarda da mevcudun islevinden farkli islevlere de hizmet edebilmektedir. Bu agidan
bakildiginda yapinin; ticari amagla mi, konut olarak mi1 ya da turistik amaglarla mi

kullanilacag1 sorusuna verilecek cevap son derece onemlidir.

3.4.3.7 Rengine Gore

Geometrisi bakimindan mevcut ile uyumlu yapilmis bir ¢at1 ekini sadece rengi farkli tutulmasi
ile de daha kolay algilanabilir hale getirebiliriz. Bu noktada renk faktoriiniin ne kadar 6nemli
oldugu anlasilmaktadir. Uyumlu yapilan tasarimlarda 6zellikle mevcut yapi ile renk uyumu
giidiilmektedir; fakat 6zellikle eski ve yeni arasindaki farki form haricinde vurgulamanin en

1yl yontemlerinden biri renksel ayrimlardir.

3.6 3. Boliim Sonucu

Tarihi kentlerin gelisim siirecleri igerisinde Ozellikle tarihi kent merkezlerinin yasama,
calisma, sosyal aktivite, aligveris gibi islevlerini devam ettirebilmesi i¢in ¢agin gereksiniminin

dogurdugu donatilar ile harmanlanmasi gerekir.

Viyana ve Istanbul’un tarihi mekanlarinin bu degisim siire¢lerinde mevcut dokusunu
korumaya calismasi ¢ok dogaldir. Tabi her iki kentin bu konudaki yaklasimi birbirinden
farklidir; fakat her iki kent i¢in ortak bir nokta var ki o da niifus artisina paralel olarak yeni
ingaat alanlarinin azlhigidir. Bu durumda bu kentlerin catilardaki mevcut mekan stoklarini

kullanmas1 konusu giindeme gelmektedir.

Her iki kentte de yeni ¢at1 ekleri uygulamalar1 gériilmesine ragmen, uygulamalarda bi¢imsel
olarak farkliliklar goriilmektedir. Istanbul’da yeni cat1 eklerine yaklasim daha ¢ok kat elde
etme diisiincesi tlizerine kurulu iken, Viyana’nin uygulamalarina bakildiginda mimari agidan
sorgulanmis olduklar1 bi¢imlerinden anlasilmaktadir. Yasal diizenlemeleri de birbirinden
farklilik gostermektedir. Viyana’da spesifik olarak az da olsa yeni cat1 eklerini de igeren yasal
diizenlemeler mevcut iken Istanbul icin ayni sey sdylenemez. Her iki kentinde y®netim
birimleri, Ozellikle kent merkezlerini daha ¢ok yasatmak ve gelecek nesillere aktarmak
acisindan ¢at1 eklentileri uygulamalarini mimari bir alan olarak daha iyi tanimlamalari, halki

bilin¢lendirmeli ve mimarlara yon verecek taslaklari desteklemelidir.
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4, ISTANBUL VE VIYANA’DA TARIHI CEVREYi KORUMA VE YENI
TASARIM ILISKISINE ILISKIN DUZENLEMELER

Eski kent dokulari, kendi donemlerindeki mekan ve yasam anlayisini bizlere aktarmak
konusunda oldukga fazla ipucu birakmislardir. Bize diisen bu ipuglarini miimkiin oldugunca
1yi degerlendirmektir. Kent dokusu; sosyal, kiiltiirel, estetik ve teknolojik degerlerinin hepsini
kapsamaktadir. Bu degerler; binaya, bina gruplarina ve biitiin kente yansimaktadir. Bugiinkii
teknolojiler ile bu uyum, kente daha hizli ve daha iyi olanaklar ile sunulmasi gerekirken, bu
konuda ¢ok fazla ilerleme saglanamamistir. Gegmisten giinliimiize ve giiniimiizden gelecege
cok olagan bir durum olarak aktarilmasi gereken bir olgu haline getirilememistir. Ancak bu
degerler dogru yorumlandigi zaman gilinlimiizdeki mimari ve mekan kurgusu anlayisina
katkis1 olacaktir. Bir biitiin olarak degerlendirilemeyen uygulamalar oldugu siirece tarihi kent

stirekliliginden bahsedemeyiz.

Toplumlarin ge¢misten gelen tarihi bilgileri ve kiiltiiri bugiiniin yasam anlayis1 ile
harmanlayabildikleri siirece kimliklerini koruyacaklardir. Mevcut tarihi doku, giliniimiizde
cagin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillendirilmesi ile varligini koruma sansi bulacaktir. S6z
konusu koruma kavraminda bir ¢ok olgu bir araya gelmektedir. Siiphesiz ki bu zorlu bir
stirectir ve en 1yi sekilde yonetilmesi gerekmektedir. Koruma anlayisinin bu konuda yasakci
bir yaklagimdan ¢ok, daha fazla ¢oziime sicak bakarak, toplumun gelecegini ve ihtiyaglarini

gozetmekle mesuldur.

Yeniden degerlendirme — revalorizasyon, tarithi varligin, eski degerinin canlandirilmasi, bu
degerin kendisine yeniden yiliklenmesi, “tarihi” ortaya ¢ikarmasi, okunabilir, goriilebilir,
algilanabilir hale getirilmesi anlamina gelmektedir. Geleneksel mekan degerlerinin onarilarak,
sthhilestirilerek giinlimiiziin gereksinimlerine cevap verecek sekilde donatilarak yeniden
kullanilmasidir. Gegerliligini hentliz kaybetmemis geleneksel mimari ve kentsel degerlerin
yeniden kesfidir ve bu kesfin daha akilci, daha ucuza mal olabilmesidir.” (Aydemir ve
Arabacioglu, 2007)

Gegmis donemlerde, oldugu gibi birakma ve koruma diisiincesinin yerini ¢agin ihityaclarini
sorgulayan ve uyumu esas alan koruma anlayis1 gelismeye baslamistir. Tarihi kent mirasi,
insanlarin  kimliginin bir parcasit olarak korunmasit ve gelistirilmesi, kalkinmanin ve
gelismisligin bir simgesidir. Biitiin bu degerlerin korunmasi onlara duyarli bir politika ve
gerekli maddi imkanlar ile saglanabilmektedir. Bu degerlendirmeleri sadece yapi bazinda
degil, tiim dogal ve yapili ¢evrelerin karsilikli etkilesimlerin gbz oniinde bulundurarak ve

onlar1 bozmadan, yipratmadan yapilmasi1 gerekmektedir. Yapilan ¢aligma ¢ok genis kapsamli
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oldugu ve belli bir siirece yayilma ihtiyact duyacagi i¢in, bu degerleri soyut olmaktan ¢ikarip
somut Orneklere doniistirmeyi amag¢ edinen ¢ok yonli bir programin izlenmesi
gerekmektedir. Tarihi ¢evreyi degerlendirme kavrami, bir kentin kiiltiirel, sosyal,ekonomik
birikimini dogrudan etkileyen bir olgudur ve biitiin degerleri géz 6niinde bulunduruldugunda
insanlar i¢in, gelecek i¢in Oneminin kavranmasi gerekmektedir. Bu degerlendirme olgusu

sadece mimari anlamda degil her tiirlii dogal ¢evreyi de kapsamaktadir.

Yeniden degerlendirme kavrami eski ve yeni arasinda belge niteliginin 6nemi sebebi ile giiclii
bir bag olmalidir. Eski yapinin birikimini simdiki zamanin ihtiyaglar1 ile birlestirilmesi
sonucu kent icinde zamana direnerek varligini ortaya koyan bir ¢evre gelisebilmektedir.
Tarihi yapilar bu bakis agis1 ile degerlendirildiginde modern zamanin da bir pargasi

olabilecegini kanitlama firsat1 bulacaktir.

Tarihsel yapilarin yeniden degerlendirilmeleri ve yiiceltilmeleri, gercek bir anlayis
degisikliginden degil, glinlimiiziin bi¢imlendirmelerinin veya bigimsizliklerin uyandirdigi
rahatsizlikla, sehirlerimizde yanlis anlagilmis 6zgiirliiklerin kaosa yaklagan yan yana olmasina
duyulan tepkiden otiirii olmustur. Gliniimiizde tarihsel yapilarin korunmasinin istenmesi yeni
bir tarihsel biling degildir. Yalnizca daha kotii durumlart 6nlemek icin bulunan son ¢aredir.

(Aydemir ve Arabacioglu, 2007) (Branca A.F., 1976)

Modern ¢agin ihtiyaglart bu eski olarak nitelendirilen; fakat donati olarak aslinda yeterli olan
yapilarin degerlendirilmesi siireklilik agisindan 6nem arz etmektedir. Yapmin ge¢misin
izlerini tasimasi gecmisi yasamak anlamma gelmemektedir. Istanbul &rneginde yeniden
degerlendirme olgusu, fazlasiyla yiiksek olan konut ihtiyacini karsilamak agisindan iizerinde

durulmasi gereken bir konudur.

II. Diinya Savasi sonrast bir ¢ok kentte, Ozellikle tarihi merkezlerde, ciddi yipranmalar
goriilmiistiir. Bu kentlerden bir tanesi de Avusturya’nin bagkenti Viyana’dir. Viyana, savas
sonrast donemde hizli bir yeniden yapilandirma siirecine girmis, kimi kesimler tarafindan
koruma ile hig¢ bir ilgisi olmadigini diisiindiikleri uygulamalar ile de karsimiza ¢ikmis, bugiin
ise diinya miras listesine alinmig bir kent olarak tarihi kent merkezi konusunda korumaci ve
yenilikci bir politika izleyen bir kent olarak karsimiza ¢ikmustir. Istanbul ise , ani niifus artisi,
hizli kentlesme gibi sayis1 daha fala arttirilabilecek nedenlerden dolay1 plansiz bir goriiniime
biirlinmiistiir. Bir sonraki boliimde bu iki kentin tarihi kent merkezlerinin kisaca gelisimleri ve

tarihi kent merkezlerindeki yeni tasarim diizenlemeleri konusuna deginilecektir.
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4.1 Tarihi Viyana Kenti

Viyana, Avusturya’nin baskenti olarak Avrupa’nin en donanimli kentlerinden bir tanesidir.
Turizmin en gézde merkezlerinden bir tanesi olmasi, ekonomik canliligi, sosyal donanimi
zengin bir kenttir. Viyana denildiginde ilk akla gelen ise barok mimarisidir. II. Diinya
Savasi’nin etkileri sliphesiz Viyana’yr da tipki diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi

etkilemistir ve daha sonraki yapilasma siirecinde de etkisini siirdiirmiistiir.

II. Diinya Savasi sonrasinda Avusturya-Maceristan Imparatorlugu’nun en biiyiik metropolii
olan Viyana’da savas sonrasi ekonomik ve politik sebeplerden dolay: ingaat konusunda bir
durgunluk gdzlenmistir. Savas, Hitler’in yandasi sehir plancilarin yikici programlarini
yiirtiitmelerini Onlemistir; fakat elli civarindaki bomba saldiris1 ile 1944/45 yillarindaki
antlagsma miizakeresi siirecinde 12.000 insan hayatini kaybetmis ve Viyana’nin %21°i yok
edilmistir, 100.000’in iizerinde konut yikilmis, geriye kalan bazi yapilarda yagmacilar
tarafindan yakilmistir. Avusturya’daki yikimlarin %46’s1 Viyana’da meydana gelmistir. En
cok tahrip edilen bolgeler; Viyana merkez (1. Bolge), tren istasyonlari, kopriiler ve
Simmering bélgesi olmustur. Tabi bunun yaninda; merkezdeki Stephans katedrali, opera
binas1 ve Burg tiyatrosu gibi anitsal degeri olan bir ¢ok bina tahrip edilmis hatta bazis1 yok
edilmistir. Asagida savas dncesi tarihi kent merkezine ait bir resim yer almaktadir. Ozellikle

savas sonrasi bu bolgede ciddi tahribatlar goriilmiistiir.

Sekil 4.1 Tarihi Viyana Kenti’nin 19.yy’a ait bir resim

Ohlinger, W.,(2000), “Wien im Aufbruch zur Moderne”, Pichler yayin1, Viyana
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Sekil 4.2 Viyana, 1858 e ait harita [8]

Sekil 4.3 Viyana, M. Ermers haritasi, 1926

Kurrent, F., Spalt, J., “Wien der Zukunft”, Viyana



Sekil 4.4 Rainers’in Viyana haritas: tasarimi, Bolge sinirlari, 1962
Kurrent, F., Spalt, J., “Wien der Zukunft”, Viyana

Bir yandan evlerinden ayrilmak zorunda kalan insanlar savas sonrasinda yine evlerine
taginmak isterken kimi aile de batiya go¢ etmeyi tercih etmistir. Halktaki bu diizensiz gelgitler
sebebi ile kent planlamasi konusuna o donemde girilmesi pek uygun goriilmemistir. Yeniden
yapilandirma doneminde, 1946 yillarinda malzeme acigt o kadar c¢oktu ki, yeniden
yapilandirmak i¢in gerekli temel malzemeler dahi temin edilemiyordu. Yikilan binalardan

toplanan kalint1 malzemeler ile diger ufak tahribatlar ge¢irmis yapilar onarilmaktaydi.

Sekil 4.5 19. yy’daki yeniden yapilandirma ¢aligmasi

Weber, G., (2007), “Metropole Wien - Technik Urbanitit Wandel”, Viyana
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Zamanlamanin uygun olmamasi ve finansal kaynaklarin az olmasia ragmen, restorasyon
anlaminda bazi uygulamalarin yapilmasi konusunda yogun bir ¢aba sarf edilmistir.
Cephelerdeki, sadece kismi olusan tahribatlar eski yoOntemlerle ve aslina uygun olarak
onarilmaya calisilmistir. Tahribatlarin ¢ok biiyiik oldugu cephelerde farklilastirma ya da
sadelestirerek tamamlama yoluna gidilmis; fakat bu sadelestirme konusunun cok fazla
abartilmamasina 6zen gosterilmistir. Ana caddelere bakan cephede yine daha gosterisli
unsurlara yer verilmesi hususunda c¢alismalar yapilmistir. Dolaysiyla yeni déonemde kabul
edilmeyen bir islup dahi olsa, ge¢misin izlerini yok etmek kabul edilmeyecek bir konu
olmustur. Pratikte bu uygulamalarda daha farkli bir yol izlenmistir. “Yeniden yapilandirma
yapmak demek onu daha iyi yapmak anlamina gelir” diyen donemin belediye baskani
Theodor Korner daha sonraki kotli uygulamalarin habercisi gibiydi. Yeniden yapilandirma
donemine ait uygulamalar, demokratiklesme siirecinde yeni ¢cagin ihtiyaglarina cevap vermesi
ve modern ¢aga uyum saglamasi gerektigi diiglinlilse de, giiniimiizdeki bir ¢ok mimar o

dénemin mimarlarin1 savas sonrasi yapilandirma konusunda yetersiz ve tasarim agisindan

eksik olarak nitelendirmislerdir. (Klein vd, 2005)

Kiigiik tadilatlarin yaninda, Stephans meydani gibi 6nemli tarihsel degeri olan alanlarda, ufak
ingaat projeleri ile en fazla etkiyi gorebilecek alanlardan biri olmasi sebebi ile, yarigma
projeleri agilarak yenileme c¢alismalarina devam edilmistir. 1945 yilinda, artik savas Oncesi
enerji ile su stoku degerlerine ulagmis ve yapilarin %95’i onarilmigtir. 1947 yilinda 120.000
civarinda onarim ile ilgili gerekli makamlara bagvurular yapilmis ve yil sonuna kadar

sokaklardaki yikim kalintilar1 da ortadan kaldirilmastir.

Kent meclisinden ( bu meclisler bir kac sehrin birlesmesinden olusur ve karsilikli ekonomik
ile politik destek saglamak amaci ile kurulmustur) ¢ikan kararlar ile belediyelere baz1 6zel
haklar tannarak, daha biiyiik ¢apli projelerde, uzun insaat izin siirecleri ile zaman kaybini

azaltilarak daha hizli toparlanma amaci glidiilmiistiir.

“Modern” kelimesi o donemlerde ¢ok kullanilmis olmasina ragmen daha ¢ok ironik olarak
kaldig1 gozlenmistir. Mimarlar ve miitahitler, onarimda modernlestirme ve yeni ingaat
alanlarinda modern yapilar yapmalar1 konusunda baski altinda tutulmaktaydilar; fakat Viyana
Imar Miidiirliigii yeni yapilara gosterdigi ozeni eski yapilara da gdstermekteydi. Cok
yipranmi§ dahi olsa bir ¢ok barok yap1 aynen rekonstriiksiyonu yapilmistir. Buna ragmen bir
cok resmi bina, okul binas1 ve konut ¢ogu zaman tahrip olmadiklar1 halde modernlestirme ad1

altinda yeniden diizenlenmislerdir.

1955 yilinda savas giiclerinin ¢ekilmesi ile birlikte imzalanan antlagsmadan sonra yenileme

konusunda daha radikal uygulamalar goriilmeye baslanmistir. Daha fazla kar saglamak amaci
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giiden yatirimcilar, gelecege olan giivenin tam olmasi ve politik agidan dengelerin kurulmus

olmasini firsat bilerek, kent manzaralarini1 kimi zaman bozan uygulamalara imza atmislardr.

Durmaya baslayan niifus yogunluguna ragmen, sehir genislemeye devam etmis ve ekonomik
biiylimeler sebebi ile bir ¢cok firma da sehir kenarlarina yerlesmistir. Yapilari, biiro amaci ile
kullanma egilimi artmasi ile konut alanlari da sehir merkezlerinin disinda gelismeye
baslamistir. Bu gelismeler ile birlikte sokaklar ile ilgili yasal diizenlemelere de gereksinim
duyulmaktaydi. Imar Miidiirliigii’niin 1955 yilinda sokaklar ile ilgili ¢ikarmis oldugu
brosiirlerde, fazlasiyla dar olan Viyana sokaklarinda modernlesme siirecinde genigletmelere
gidileceginin ipuclarimi vermistir. Bu genisletmeler kat sayisi1 hakkini arttirarak kar amact
giiden yatirimcilarin kent resmini daha ¢ok bozan yiiksek yapilarin yapilmasina sebep
olmustur. Amerikan tipi genis caddeler, bir ¢cok Viyanali sehir plancinin hayalini kurdugu bir
goriintli olmasina ragmen, 1959 yilinda “Wiener Kurier” gazetesinin arastirmasina gore halkin
biiyiik bir ¢ogunlugunun tarihi ¢evrenin yok edilmesine oldukea tepkili olduklarint yazmistir
(Klein vd, 2005). Viyana belediyesi de bu konuda ¢evrenin sokaga degil, sokagin dokuya

uyum saglamasi gerektigi diisiincesindeydi.

Bugiin ise bir ¢ok Viyanali, 1950 yillarinda yapilmis olan yeniden yapilandirma dénemi
binalarin gergek bir sanat eseri etkisinde olmadigi goriisiinde hem fikirler. Savunma olarak
“her sey insan Ol¢egine uygun olarak yapilmistir agiklamasi ise bugiin birgok kisi tarafindan
dogrulugu sorgulanmaktadir. Kent gelisiminin kontrolden ¢ikmaya basladigi bir donemde,
Viyana belediyesi kent tasarimi konusunda yarisma agmigtir. Bu yarigmanin birincisi olan
Roland Rainer, tasarim i¢in belirledigi 11 kriter, belediyenin daha once belirlemis oldugu 14
maddelik program ile uyum igerisindeydi. Onun hazirlamis oldugu bu taslak, ancak 60’11
yillarda etkisini gostermeye baglamistir. Bir zamanlar yiiksek katli yapilart ile modern olarak
nitelendirilen sehir merkezlerin disindaki uydu kentler, sonralarin uyuyan sehirlerine
doniigmiistiir. Ozellikle eski binalarda oturan insanlar, yeniden yapilandirma déneminde
“daha fazla 151k, daha fazla hava, daha fazla giines” mantig: ile hareket ederek bu bolgelere
yerlesmistir. Kisa siire icerisinde ise eski alisgtk olduklart bolgeye oOzlem duymaya
baslamiglardir. Terk edilmis, fakat yasanilabilir eski kent bolgeleri kendi haline birakilmis ve
burada zaman igerisinde olugsmus niifus ag1 dagitilmistir. Bu bolgelerde, yenileme c¢abasina

cok nadiren girilmis ve yikima “gelismek” kavrami bahane edilmistir.

Yeniden yapilandirma doneminin sonlarina yaklasildiginda, kentsel tasarim konusundaki
olanaklarin degerlendirilmedigi ya da yanlis degerlendirildigi goriilmekteydi. Roland
Rainer’in 1961 yilinda Viyana kenti i¢in hazirladig: taslak sonunda uygulanmistir. Bu taslak

ile daha onceki yillarda yol genisletmeleri ile tarihsel degeri olan yapilarin yok olmasi
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anlamma gelen diizenlemeye karsi olan bir gelisme izlemistir. Rainer, biiyiik bir ¢aba
icerisinde tarihi yapilar icin bilyilk bir ¢atismanm icerisine girmistir. Ozellikle, 25 m
yiikseKligi uygun goren hatta 20 m yiiksekligi sart kosan ve daha algak olan tarihi yapilarin
yok olmasina sebep olacak yap1 sinifi 5 uygulamasina karsi ¢ikmasi en 6nemli gelismelerden
biridir.

O donemdeki imar yasasinin 19. maddesine gore, eski binalar yerine yenisi yapildiginda daha
fazla konut saglayabilmesi sart1 ile yikilmasina izin verilebilmekteydi. Bu, ayn1 zamanda iyi
durumdaki binalarin yikilmasinin bile ddiillendirilecegi anlamina gelmekteydi. Rainer, sehir
merkezlerinde biiro amach yapilarin yapilmasini dnlemeye ¢aligsa da, 60’11 yillarin ortasinda
kismi olarak yapilmaya baglanan bir ¢ok yiiksek katli projenin gergeklesmesini
Onleyememistir. Tarihsel deger tasiyan yapilar yikilmadiklar1 zamanlarda, cepheleri
sadelestirerek ya da siitunlar1 kaldirilarak tarihi ¢evrenin yiiz degistirmesine sebep olmustur.
Bir ¢ok biiyilk Avrupa sehrinde oldugu gibi Viyana halki da, savas sonrasi yapilan
uygulamalardan ancak bir kisminin savas Oncesi donemden daha 1iyi oldugunu

diisiinmekteydi.

Eskiyi yok etmekten yana olan gruplar siirekli etkin olsaydi giiniimiiz Viyana’nin sembolii
sayilabilecek bir ¢cok eser yok olmasi gerekecekti. Yapilan yasal diizenlemeler ile daha fazla
yikimlar Onlenmeye calisilmistir. Kiiltiirel bilincin artmasina ragmen, tarihi degeri olan
yapilar kimi zaman yine de tehdit altinda olabiliyordu. Yipranan tarihi yapilar ve i¢i bosaltilip
sadece cephesi birakilan binalar bu tehdide bir 6rnektir. Modern sdylemlerinin azalmasi ile
birlikte, yikimdan yana olan kisilerin bu konudaki ¢alismalar1 da sekteye ugramis; fakat kisa
stire igerisinde korunan tarihi izler tasiyan, ama tescilli olmayan yapilarda cephe korunarak i¢
kismin1 tamamen bosaltip yeniden insa etme yoluna gidilmistir. Viyana’daki bu tarihi yap1
bolluguna ragmen tescilli bina sayisinin azligi, bu yapilarin ne kadar biiyiik bir tehdit altinda
oldugunu géstermektedir. I¢ mekanlardaki bu degisiklik, yasalar ile 6nlenmedigi icin kar
kaygisi tastyan kisiler karsisinda korunamaz halde kalmaktadir. I¢ mekanlarda olup bitenler
cepheden fark edilemedigi igin halk tarafindan da ¢ok tepki ¢ekmemektedir.

80’li yillara gelindiginde tarihi degerleri koruma bilincinin artmaya basladig1 sdylenebilir.
1975 yili Avrupa Konseyi tarafindan “Koruma yil1” ilan edilmistir. (Klein, Kupf, Schediwy,
2005) Viyanalilarin kiiltiirel miras konusundaki bilgisini artiracak ve onu bu miras ile
tanistirmay1 saglayacak, bir tanitim ¢aligmasinin hi¢ bir zaman yapilmamasi bir diger 6nemli
eksikliktir. Tarihi degeri olan yapilarin i¢ kisimlarimin halen bosaltilip, aslina uygun olmayan
caligmalarin yapilmasi, bu konudaki bilinglendirme ihtiyacinin ne kadar biiyiik oldugunu

gostermektedir. Fakat 90’11 ve 2000’11 yillarina girildiginde cephenin aslina uygun olarak
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yapilmis bir ¢ok c¢aligma da gézlemlenmistir. Bugilin Viyana i¢in énemli olan bir ¢ok yap1 da

bu grubun igerisinde yer almaktadir.

Bir zamanlar yok olan ¢ati ekleri, bu yeni akimlar ile yeniden ortaya ¢ikmis ve
rekonstriiksiyonlarla yeniden hayat bulmuslardir. Uygulamalardan bazis1 eskisinden ¢ok daha
gorkemli hale de getirilmis ve kent manzarasinin ¢ok farkli bir yiiziinii yansitmaya
baslamistir. Zamanla tarihi yapilar prestij sembolii haline gelmis; 6zellikle geng niifus, sehir
merkezlerinde calismak ve sehir hayatinin tadina varmak i¢in merkezleri ve eski kent

dokusuna ilgi gdstermistir.

Son yillarda yapilan projeler; ne her seyi yikmaya hazir, kar amaci disginda bir amag
giitmeyene yikict toplulugu, ne de her seyi fazlasiyla korumayr gorev bilen korumaci
toplulugu tatmin edici olmamustir. “Museumsquartier” bu tip projelerden biridir.
Museumsquartier modernizmin savunuculari i¢in yeterli derecede “modern” olmadigi i¢in
elestirilirken, gelenekg¢i bir mimari anlayisi olan kisiler tarafindan mevcudu yapiyr tamamen

bozan bir uygulama olarak nitelendirilmekteydi.

Sekil 4.6 Museumsquartier onden goriiniimii, 2009, Viyana
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Sekil 4.8 Museumsquartier i¢ten goriiniimii, 2009 [10]
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1980’li yillarinda medyanin tarihi ¢evrede yapi tasarimi konusunda, 50°li yillardaki kati
modernist ve teknoloji meraklis1 tutumu yerine korumaciligi dnemseyen haberler yapmaya
baslamas1 6nemli bir adim olmus ve yikict bir politika izleyenlerin yoluna tas koymustur.
Sadece biiyiik gelir getiren projelerde biraz daha anlayishi bir yaklasim s6z konusu
olmaktaydi. Postmodernizmin de etkisi ile estetik konusundaki tartismalar da giindeme
gelmistir. Mimarlik konularinin kamuoyu 6niinde tartisilmaya baslanmasi ile birlikte projeler,
teshir edilen bir obje haline gelmis ve bdylece kimi zaman politik amaglar i¢in de malzeme
olmaktan kurtulamamistir. Hans Hollein’nin Stephans meydanindaki Haas Evi projesi de ¢ok

tartisilan ve hatta bunun i¢in imar yasalarinda degisiklik yapilan mimari 6érneklerden biridir.

Sekil 4.9 Savas sonrasi Sekil 4.10 Haas Evi, 2009

Graben meydani yeniden yapilandirma dénemi ve yerine yapilmis olan Haas evinin bugtinkii

gorniimii. Stephansdom meydani.

Weber, G., (2007), “Metropole Wien - Technik Urbanitit Wandel”, Viyana

Tabi yeni kullanim alanlarinin ¢ikmasi ve yapilarin fonksiyonlarinin degistirilmesi sebebi ile
kent goriiniimiinde ciddi degisiklikler gecirmesi olagan bir durumdur. Son yirmi yil igerisinde
Viyana bir turizm sehrine doniismiis ve bu doniisiim bir¢ok yeni yapinin ve eski yapilarin yeni
fonksiyonlara uydurulmasini zorunlu hale getirmistir. Binalarin otel olarak doniistiiriilmesinde
iyi sonu¢ alinip alinmamasi daha c¢ok kat yiiksekligi ile alakalidir. Algak katli yeniden
yapilandirma donemi yapilari, bu konuda kat yiiksekligi oldukca fazla olan ve ¢ogunda ig
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boliimlerinden daha fazla kat adedi elde etmek icin i¢i bosaltilan saray gibi biiyiik yapilara

nazaran uygulama acisindan daha sanshdir.

Roma kalntilarinin iizerine kurulmus ortacagdan kalma kent merkezinin c¢ekirdek
boliimiiniin, kent akslarina kurulmus gosterisli barok donemi yapilar1 ve yeniden
yapilandirma donemi modernlesme hareketleri sonucu yapilan binalari, kentin 6zetle en

onemli o6zellikleridir.

Viyana’nin modernizm doneminde Otto Wagner, Adolf Loos ve Josef Hoffmann gibi
mimarlarin isimlerine sik¢a rastlanmaktadir. Yapilan miidahaleler, sehir merkezinde
olmasindan dolayr sadece tek yapi1 bazinda olsa da biiyiilk yankilar uyandirmislardir.
Doneminde Adolf Loos tarafindan Michaeler Meydani’nda yapilan ve kent saraymin
karsisinda yer alan yeni yap1 zamaninda ¢ok itirazlarla karsilagsmis olsa da, gliniimiizde kent

merkezinin bir pargasi olarak yerini almigtir.

Sekil 4.11 Adolf Loos, Michaeler Meydani1 [11]

Globallesme kavrami Viyana kapilarinda da durmamis ve bu etkilesim son yillarda kent
merkezinde, 6zellikle telekomiinikasyon alaninda yaratilan is alanlarindan da anlagilmaktadir.
Viyana’nin, tek bir kent merkezine sahip olmasi sebebi ile tarihi geg¢misinin yaninda

1,500.000’lik niifusu ile modern zamanin da merkezi olmay1 6grenmesi gerekmektedir.
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Viyana, kent gelisimi ve yonetimi konusunda kendi alanlarinda uzman gruplar ile birlikte

kentin gelecegi adina bir strateji plan1 hazirlamastir:

1. Yasama, calisma ve aligveris liglemesini korumak ve gelistirmek:

Bu konu Viyana merkezdeki yumusak yenileme hareketinin bir parcasi olarak ele
alinacaktir.

2. Trafige kars1 uzun 6miirlii 6nlemler:

Bu onlemler hem ¢evre koruma konusuna destek olmak hem de yasama standartini
yiiksek tutmak i¢in ele alinacaktir.

3. Yeni kent striktiirleri yaratmak, toprak kullanimini iyi degerlendirmek ve Viyana
merkezdeki kalan ve korunan parselleri islevine uygun olarak kullanmak

4. Yesil alanlarin korunmasini giivence altina almak:

Viyana sehir merkezinde ulusal parki olan tek Avrupa kenti. Bunu korumak ve
yasatmak icin ¢aligmalar yapilmaktadir.

5. Tarihi kent merkezini korumak; fakat yeni gelecege ait olusumlarin kent merkezi ile
biitiinlesmesini saglamak. Ancak bu ¢aligmalar, Viyana’nin gelecekte yer almasini ve
beklentilere cevap verebilmesini aglayacaktir.

6. Bu baglamda kente yer alan biitiin irklarin bu geligim siirecinin bir parc¢ast olmalart ve

biitiinlesmeleri i¢in ¢alisma yapilacaktir.

Aralik 2001 tarihinde, Finlandiya’nin Helsinki kentinde UNESCO’nun 25. toplantisinda,
Viyana kent merkezinin diinya miras listesine alinmasi konusunda aday gosterilmistir. O
zamana kadar 830 sehir UNESCO tarafindan diinya miras1 olarak tescillenmistir. Viyana kent
merkezi disinda, Avusturya’nin yedi bolgesi daha UNESCO diinya mirasi listesinde yerini

almstir.

Viyana kent merkezi, diinya miras1 kabul edilmesinden 6nce, 1990 yilinda dénemin belediye
baskan1 Dr. Michael Haupl baskanliginda, kiiltiir ile ilgilenen MA7, mimarlik ve sehir
planlamadan sorumlu MA19, Viyana Teknik Universitesi’nden Prof. Manfred Wehdorn ile

egitim ve kiiltiir bakanliginin ortak ¢aligmasi sonucu ilk taslaklar hazirlanmistir.

Aday gosterilmesi ile birlikte kent merkezinin daha fazla yapi ile doldurulmasindan ¢ok, bu
kentin diinya miras listesine girmesine sebep olan kent ve mimari tasarim bilincinin yerlesmis
olmas1 konusulmustur. Viyana'nin kent tasarimi konusunda gelistirilmis iyi bir sisteme sahip
olmasi, tarihi ¢evrede gelecekte olabilecek degisimlere yara almadan iistesinden gelecegini

gostermektedir.
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Viyana kentinin sehir planlama miidiirligii, tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimi konusunda
diizenlemeleri igeren koruma kanunlar1 gelistirmeyi basarmistir. Bu yasal diizenlemeler, hem
tarihi ¢evreyi korumayr hem de yeni gelismeleri imkan tanimayi amaglamaktadir. Diinya
mirasina sahip oldugunun bilincinde, Avrupa’nin 6nemli bir konumuna sahip olan bir kent
olarak ¢agin gelismelerine uyum saglayarak, giinimiiz mimari yaklagimlara agik bir politika

izlemesi gerekmektedir.
Viyana kent merkezinin diinya mirasi olarak kabul edilmesinin kriterleri:

ii kriteri: Viyana kent merkezinin kentsel ve mimari anlamda, tarihi gelisim siirecindeki

degisimine ragmen yerini koruyabilmis olmasi.

1v kriteri: Ortagag, barok ve yeniden yapilandirma donemi olmak tizere {i¢ ana donemin etkisi

ile kent kent merkezinde her donemi yansitan yapilarin simgeleniyor olmast.

vi kriteri: 16. yiizyilldan beri, Viyana’nin Avrupa’nin miizik baskenti olarak kabul edilmis
olmasi. (Klotz ve Zunke, 2002)

2001 yilindaki adayliktan sonra, halkin da diinya kiiltlir miras1 konusundaki yaklasimi daha
hassas bir hal almistir. Ozellikle Viyana merkez olarak nitelendirilen alanda, 1970 yilinda
kurulan ve sonradan kullanilmayan bir yap1 mevcuttu. Bu yap1 adasinin Viyana’da kilit bir
noktada olmasindan dolay1, bolgeye daha fazla getirisi olan ve 1990 yilinda projesi (Wien
Mitte projesi) 6zel bir sirket tarafindan finanse edilen yiiksek katli yapilardan olusacak bir
proje ongoriilmekteydi. Diinya miras listesine alinmasi ile birlikte 97 m yiiksekligi bulacak bu
binalarin daha al¢ak yapilmasina karar verilmesine ragmen, 2002°’de Budapeste’de yapilan
toplantilarda projenin eski tasarimina gore insa edilecegi haberi, kent merkezini diinya mirast
listesinden ¢ikartma tehlikesi ile kars1 karsiya getirmistir. Proje sahiplerinin bu konuda itiraz
hakki olmasina ragmen 2003 Mart ayinda yapilan goriismeler ile projede degisiklik yapilacag:

ve projenin diinya mirasi kriterlerine uygun olarak yeniden tasarlanacagi agiklanmistir.

Projenin yeniden tasarlanmasi konusu giindeme gelmesi ile birlikte bir yarisma diizenlendi.
Yarisma esaslarindaki en dnemli madde yapilacak olan projenin diinya miras listesindeki bir
kentin onceliklerine gore tasarlanmasi ile ilgili maddedir. Uluslararast bir jiiri ile Ortner &
Ortner, Neumann + Steiner mimarlarinin projesi birincilige layik goriilmiistiir ve bu projede
bina yiiksekligi 35m’e kadar ¢ikmaktadir. Mevcuttaki yiiksek katli yapr esas alinarak algak
yapidan yiiksek yapiya gegisi simgeleyen 70m yiiksekligindeki baska bir yapidan da
olusmaktadir. Projeye 2007 yilinda baslanmistir ve tamamlanmasi 2012 yilin1 bulacaktir.
UNESCO tarafindan da onaylanan proje diinya miras komitesi ile yerel yonetimlerin olumlu

caligmasinin bir 6rnedi olarak gosterilmektedir.
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Sekil 4.12 Wien Mitte’daki tren istasyonun eski gorniimii [12]

Neumann+Steiner tasarim grubunun projesi [13]

5

Sekil 4.13 Ortner & Ortner.

Sekil 4.14 Wien Mitte Projesi-Kesit, [13]
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Kent gelisimi konusu bilimsel bir alt yap1 calismasi ve iyi tanimlamalar gerektirmektedir.
Sadece bu yaklagim ile giinlimiiz ihtiyaclara cevap verebilen bir sehrin gelecekte varligini
siirdiirebilmesi s6z konusu olabilir. Kent merkezlerinde bu gorevi sadece cephelere
yiikleyerek i¢ mekanlar1 bosaltma egilimi bir kandirmadan ibarettir. Bu yaklagim, sehri bir
miizeye ¢evirme olgusunu elestiren goriislere alt yapi olusturmaktadir. Kent merkezinde
ekonomik gelismeye paralel olarak binalara yapilan doniisiim, bu konu ile ilgili baskilara karsi
daha detayli yasalara agirlik vermeyi gerektirir. Bu konudaki bilinglendirme ¢alismalari,

sadece yerel halk arasinda degil, ayn1 zamanda uzman kisiler arasinda da yapilmalidir.

Viyana merkez, kentin en Onemli fonksiyon noktasi olmakla birlikte, global ekonomik
egilimlerin fazlasiyla hissedilmekte ve hissedilecegi bir yerdir. 2001 yilindaki antlagma ile
ayni zamanda degisen dengeleri belli bir uyum igerisinde siirdiirebilecegine ve kentin
ihtiyaclarma cevap verecek diizenlemelere de hazir olduguna dair imza atmistir. Kent
merkezinin, kiiltiirel miras konusundaki talepleri ile fonksiyonel ve ekonomik beklentileri
arasindaki dengeyi tutturmak en 6nemli gorevi olacaktir. Boyle bir yonlendirmenin yeniden
kesfedilmesi ile kat1 korumaci tutumdan uzaklasarak dinamik bir kent merkezi siirecine

girmesi saglanacaktir.

Diinya miras1 tartigmasindaki esas konu simdiki zaman ve gelecek arasindaki iliskilerin
belirlenmesi ile ilgili tartismaydi. Tartisma, heniiz yapilandirilmamis agik alanlarin gegmisten
gelen isluplarin baskisindan arindirilmasi ve kent kimligini tek diize bir sehir siluetinden
arindirmak iizerine kurulmustur. Bu konuda, ge¢cmisten gelen kriterlerin bugiinkii zaman

siirecini ne kadar etkileyecegi konusu tartismaya agiktir.

Sehir perspektifinde yapilan kolajlar aynt zamanda koruma Onlemleri ile tezatlik
olusturmaktadir. Tek yap1 boyutunda UNESCO diinya miras listesine giren kiiltiirel degerleri
yasatmak; tarihi ge¢misine bagh olan, ama turistik a¢idan goz bebegi sayilan, istelik diger
bolgelerden sur duvarlar ile ayrilmadigi icin mutlak surette etkilesim icerisinde olan bir kent
merkezini korumaktan daha kolaydir. Sadece tarihi siire¢ igerisinde ayakta kalmayi basaran
yapilar m1 kusursuz olarak tanimlanabilir? Esas olarak tarihi ¢evrede yerini alabilen, ¢evresine

saygili ve glinlimiiz ihtiyaclarini karsilayabilen ¢evreler de kusursuz olarak nitelendirilebilir.

Kent gelisimi igerisinde degisen biiyiime kosullar1 arasindaki dengeyi tutturmak, korunan
bolgelerdeki planlama stratejilerini  belirlemek, yogun olarak yapilandirilmis yeniden
yapilandirma donemine ait binalarin yumusak yenileme uygulamalarini diizenlemek igin,
merkezi bir sehir planlamasina ihtiyag duyulmaktadir. Bu amag ile, 2005 yilinda Viyana’da
“World Heriatage and Contemporary Architecture Managing the Historic Environment”

konferans1 yapilmistir. Buradan alinan sonuglar dogrultusunda hazirlanan Viyana
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Memorandum’u tarihi kent alanlarinin daha iyi denetlenmesi, yonetilmesi ve yeni kararlar

almak amaci ile hazirlanmustir.

Kent merkezinde yeni kosullar géz oniine alinarak bir ¢ok proje gerceklestirilmistir. Viyana,
diinya miras listesine alinmis bir kent olarak sorumluluklarinin bilincinde gibi goriiniiyor.
Gerekli yasal diizenlemeler ve ¢aligmalar halen devam etmektedir. Bu siire¢ igerisinde yapilan
projeler ve yapilacak olan projelere bakildiginda Viyana’nin tarihi kimligini biitiin modernizm

akimlarinin igerisinde koruyacakmis izlenimi vermektedir.

4.2  Tarihi Istanbul Kenti

Istanbul, 2500 yillik tarihi gegmisi igerisinde bir cok imparatorluga baskentlik yapmis ve
Avrupa ile Asya’nin birlestigi noktada bulunan bir kenttir. Tarihi Yarimada, Hali¢, Galata,
Beyoglu ve Bogazici; Istanbul’un en eski yerlesim bdlgeleri olup, tarihi kiiltiir miras1 ve
kiiltiirel kimligi yansitmalar1 sebebi ile korunan bolgeler olmustur. Birbirinden farkli dokulara
sahip; fakat biitiinciil bir 6zellik tasiyan bu bolgelerde, ozellikle 1970 yilindaki hizh
kentlesmenin sonucu daha ¢ok bozulmaya baslamasi ile koruma kavrami giindeme gelmistir.
Istanbul’un, 6zellikle 1950 sonrasi sanayi gelisimi ile birlikte yatirim ve bunun bir sonucu
olan niifus artis1 ile hizli bir degisim siirecine girmistir. Bu degisim siirecinde; yanlis
yonetimler, halkin bilingsizligi, alt yapisiz planlamalar, rant kaygilari, ani niifus patlamalari,
alt yap1 sorunlar1 gibi sayisin1 daha da fazla arttirilabilecegimiz olumsuzluklardan dolay,
Istanbul bugiinkii plansiz kent goriiniimiine biiriinmiistiir. Istanbul’un 2010 Kiiltiir Baskenti
kabul edilmesi ile birlikte kent kavrami Istanbul icin her zamankinden daha ¢ok

tartisilmaktadir.

Istanbul, 19. yiizyilin ortasma kadar topografyaya paralel olarak gelisen bir olusum siireci
icerisinde varligint devam ettirmistir. Farkli imparatorluklara baskentlik yapmis bir kent
olarak, arkeolojik ac¢idan biiylik bir zenginlige sahiptir. Fakat bir ka¢ anitsal yapr haricinde
kent striiktiirii, siirekli bir gelisim ve bir tabakalasma durumu yasamistir. Bdoylece
Konstantinopolis Byzantion’nun {izerine, Istanbul’da Konstantinopolis’in iizerine insa
edilerek, her donem diger donemin iizerinde gelisim siirecine devam etmistir. Bu zaman
dilimlerinin her birinde, kimi zaman dogal afetlerden, kimi zaman da yangmn gibi dis
etkenlerden dolay1 fiziksel ¢evrenin degisimi gozlenmis ve bunun i¢in sadece bazi anitsal
degeri olan yapilar ana aks olarak belirlenip, her seferinde bu aks ¢evresinde gelisim gdsteren
bir kent striikktiirii karsimiza ¢ikmistir. Asagida tarihi yarim adanin 18. ve 19. yiiz yildaki

gelisimleri ile ilgili haritalar yer almaktadir.
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Sekil 4.16 1845°de Galata ve Beyoglu (Kauffer)

Dokmecti, V., Ciract, H., (1990), “Tarihsel Gelisme Siirecinde Beyoglu”, Turkiye Turing ve
Otomobil Kurumu Yayinlari, istanbul

Istanbul’un tarihsel gelisim siirecine bakildiginda, yakin zamana kadar bdlgesel islevlerin ok
degismedigini gozlemleyebiliriz. Kentin ticari alanlar1 daha ¢ok liman kiyilarinda iken, konut
alanlar1 sur iginden tagsarak zamanla Uskiidar, Kadikdy ve Bogaz’a kadar uzanmistir. Osmanli
doneminde, konutlarin sahilden uzaklastig1 tek bolge Galata bolgesi olmustur. Eski Istanbul
idari ve kiiltiir merkezi islevini siirdiiriirken, Galata daha cok bir ticari merkez, Uskiidar ise
bir nevi uydu kent durumundaydi. Bu ii¢ bolge hem deniz ile birbirinden ayrilmig, hem de bu

deniz sayesinde bir araya gelmistir. Kara ulasimi arttikga limandan i¢ kisimlara dogru
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konutlarin artmaya basladig1 gdzlenmistir. Istanbul silueti de bu oranda degisime ugramistir.
Bugiinkii siluete bakildiginda, Tarihi Yarimada ve Bogazin belirleyici oldugu anlasilmaktadir

ve herkesin zihnine yerlesen bu siluetin korunmasi 6nemlidir. Zira kent silueti giinlimiizde

¢ok tartisilmaktadir.

Sekil 4.17 Beyoglu- Galatasaray Meydani [14

Istanbul kentinde, 6zellikle 19. yiizyilldan sonra bélgeler arasinda farklhilasmalar artmaya
baslamistir. Galata ve Sur i¢i arasinda siire gelen g¢ekismelerde, Galata daha Once bir
batililagma siirecine girmistir. Bu bdlgelerde, niifusun biiytlik bir boliimiiniin Levanten sosyal
yapist itibariyle de, dogu etkisi fazla goriilmedigi i¢in, batili olusumlar daha dnce goriilmiistiir

ve bu degisimler II. Diinya Savas1 sonrasinda daha belirgin hale gelmistir.

Beyoglu, genel olarak 19. yiizyilda dis ticaretin de etkisi ile Istanbul’un diger bolgelerine gore
daha fazla gelismistir. Osmanlinin, Avrupa ile iletisime gectigi bir kent olarak 6ne ¢ikan
Beyoglu'nda, Istanbul’a yerlesen ya da gecici olarak bulunan yabancilar genellikle Karakoy-
Tophane-Galatasaray liggeninde ikamet etmeyi tercih etmislerdir. Yiizyilin ikinci yarisinda
Galatasaray ve Taksim arasindaki hat gelismeye baslamistir. 1844 yilinda toplu tasimanin
gelmesi ile birlikte, diger semtlere de ulagimi saglanan Beyoglu, biiyiimeye devam etmistir.
19. ylizyilin baglarinda yonetimsel, sosyal, ekonomik, egitsel ve askeri degisimler sonucu
batili egitimci, miihendisler, mimarlar, batili begenilerin artmasi sonucu, yeni tipolojik

binalarin yapimi ¢alismalari igin Istanbul’a gelmistir.
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Konut alaninda da, Beyoglu bdlgesinde hizli bir degisme goze carpmaktadir. Her seyden
once, Beyoglu konut bolgesinde bahgeli konaklar yikilarak yerine bitisik diizen ve kagir
binalar yapilmistir. Etnik yonden karisma ve sosyal siniflagmaya goére bir mekansal
bicimlenme goze ¢arpmaktadir. Konut alan1 Beyoglu’nda genislemis. Tarlabas1 yerlesim alani
olmustur. Bu cagdaslasan yasam ve yerlesme kaliplari, ulasim, saglik, itfaiye gibi belediye
hizmetlerinin de Beyoglu yakasinda gelismesini gerektirmistir. Varlikli aileler, balat, fener ve
Samatya gibi eski durumunu koruyan azinlik mahallelerini birakip, Beyoglu’na tasinmaya

baslamiglardir. (Dokmeci ve Ciract, 1990)

Bati mimarisini Beyoglu’nda daha fazla yayilmasi igin, 1855 yilinda kurulan istanbul
Belediyesi’nin 14 dairesinden en taninmis olani olan “Altinci Daire”lerine Bati1 yonetim
sistemleri getirilmistir. 14. yilizyilda Cenevizlilerin yaptirmis oldugu surlarin yikilmasi ile
birlikte Galata ile Beyoglu arasindaki islevsel bag, fiziksel bagin kurulmasi ile de

giiclenmistir. Zamanla eski ahsap ev uygulamalar1 birakilip, Avrupa’nin tag ev yapimina

gecilmistir.

Sekil 4.18 Altinci Beyoglu binasnin eski goriiniimii. Eklentisiz hali, [15]
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Sekil 4.19 Altinct Beyoglu Binasi’nin bugiinkii goriiniimii. Eklentili hali, 2006

Cagdaglasma ve yenilesme siirecinde zamanla Avrupa kiiltiirii ile sekillenmeye baglayan

Beyoglu, diger semtlerinde sekillendirilmesinde 6rnek olmustur.

19. yiiz yilin ortasindan itibaren zenginlesme daha fazla goriilmiis, ekonomik ve sosyal
siiflagsmalar daha ¢ok artmistir. Zengin tiiccarlar, Avrupa kiiltlirline duyduklart hayranligin

bir pargasi olarak tas binalar insa ettirmeye baslamislardir.

Genel olarak Istanbul’a bakildiginda, 6zellikle 1850-1920 yillar arasinda mimarlik alaninda
biliylik degisimler yasanmistir. Bu donemlere rastlayan siirecte, Ozellikle Levantenlerin
Beyoglu bolgesindeki hakimiyetleri artmis, bat1 tarzi yapilasma daha ¢ok hissedilir olmustur.
1850-1860 yillar1 arasindaki bir kag¢ kagir yap1 ve otel haricinde yapilarin ¢ogu ahsap oldugu
tahmin edilmekteydi. Bu nedenle 1870 yilinda ¢ikan yangin ile birlikte Beyoglu'nda ciddi
kayiplar yasanmistir. Yanan mekanlarin yeniden yapilandirilmast i¢in mimarlar ve
miihendislerden olusan bir kurul kurulmustur. Eskiden yanan evlerin temelleri tizerine konut
insa ediliyordu; fakat daha genis sokaklara duyulan ihtiyag, yangin sebebiyle agilan mekanlari
yeniden tasarlama fikrini ortaya ¢ikarmisti. 1870 yilinda, hem maddi imkansizliklar hem de
halkin olumsuz tepkisi sebebi ile yolun ancak kuzey yoniinde bir genisletme yapilabildi ve
gerisi eski temeller iizerine yeniden insa edilmistir. Bu zaman diliminde batili tarz ile insa
edilen yapilar, Beyoglu'nun Avrupa kentlerine benzer bir goriinlime biirlinmesine neden

olmustur.



72

Sekil 4.21 Gilnlimiizden bir Beyoglu manzarasi [16]
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Sekil 4.23 Galata Kulesinden Bankalar Caddesine bakis, 2009
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20. yiizyilda, Beyoglu’'nda Galatasaray ile Taksim arast daha ¢ok deger kazanmigtir. Kismi
olarak var oldugu sdylenen bahgeli konaklarin yerini apartmanlara birakmaya baslamis, 1913
yilinda Sisli’nin Beyoglu'na tramvay ile baglanmasi sonucu Galatasaray-Taksim hatti, Tiinel-

Galatasaray hattindan daha 6nemli hale gelmistir.

Beyoglu’nun ¢evresinde, 20. yiizyilin baslarinda &zellikle Avusturya ve Almanya’da ¢ok

sevilen Art Nouveau iislubunu animsatan yapilar insa edilmekteydi.

18. ve 19. yiizyilda 6n planda olan Fransiz etkisinin yerini, 1917 yilindan sonra, politik
sebeplerden dolay1 iilkemize yerlesen Beyaz Ruslar almistir. Bu etkilesim, eskiden oldugu
gibi tiim yasam mekanlarina yansimistir. Lozan Antlagmasinin iptali ile yabanci sermayenin
etkinligi kismen sona ermistir. Bir ¢ok yabanci kurum Beyoglu’'ndan tasinmis; yabanci

tiiccarlar, zengin ticaret ortaminin bozulmasi sonucu baska yerlere gé¢ etmistir.

Sekil 4.24 Beyoglu, 1930 [18]

Cumbhuriyet Donemi’nden 1950 yilina kadar, yabancilarin ayrilmasi ile bosalan evlere, Tiirk is
adamalar1 ve aydinlan ilgi gosteriyordu. 1950 yilindan sonra Beyoglu, Istanbul’un eglence
merkezi haline gelmistir. Bu tarihten itibaren, kirsal kesimden gog, hizli ve plansiz kentlesme,
hizli niifus artis1, toplumun kiiltiirel degisimi, yeni gelisen yerlesim alanlarinin artmasi

sonucu, Beyoglu eski konumunu yitirmeye baglamistir.

Sanayilesme Oncesi donemde tek bir merkezde toplanan; sosyal simgesel ve degisim
merkezleri, toplumsal yapidaki degisimlerin sehir mekanina yansimasi ile, farkli mekanlarda

yer segmeye, bir baska deyisle “ayrismaya” baslamiglardir. (Kuban, 1985)

Burada yasayan zengin aileler, daha ¢agdas olduklarini diisiindiikleri yeni yerlesim alanlarina
yonelmesi sonucu, Ozellikle Galata ve Beyoglu bolgeleri kirsal kesimden gelen niifusun

istilasina ugramistir. Beyoglu’nun, aligveris icin tercih edilen bir bolge olmasi ve ana ulagim
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aksinda bulunmasi sebebi ile canli kalmaktadir. Fakat tek basina bu kriterler, semti
cokiintliden kurtarmaya yetmeyecektir.Asagida Beyoglu’nun Cumhuriyet sonras1 dénemine

ait bir resim yer almaktadr.
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Sekil 4.25 Istiklal Caddesi, Galatasaray Meydani [19]

Beyoglu, gerek kent merkezinde olmasi nedeniyle sahip oldugu ekonomik potansiyel ve
gerekse tarihi gecmisi nedeniyle bir an Once yenilenmesi, ekonomik ve sosyal canlilik
kazandirilmas: gerekmektedir. 1950’lerden sonra Istanbul’un cesitli yonlerde gelismesine
karsin, Beyoglu hala kent merkezinde olma durumunu korumustur. Bu nedenle, kentin
ekonomik sagligr acisindan ve tarihi degerlerimizin korunmasi agisindan ¢okiintlii bolgesi

olmaya terk edilemez. (Dokmeci ve Ciract, 1990)
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2010 Kiiltiir Baskenti segilen Istanbul’un ¢alisma alanlarindan bir tanesi de Beyoglu’dur.
Beyoglu, bugiinkii plansiz olusumlarinda, kuskusuz yukarida da belirtilen durumlar etkili
olmustur. Bu noktadaki en 6nemli soru, Beyoglu i¢in gergeklestirilecek planin; dokuyu,
kiiltiirii ve sosyal yapiy1 ne sekilde etkileyecegidir. Calismalarin belli bir programa oturmast
iyi diizenlenmis yasalar ile miimkiin olacaktir. Ama Istanbul’un bugiinkii carpik

kentlesmesinin en 6nemli aktorleri yine yasalar ve kent yonetimidir.

Ulkemiz son yillarda, birgok alanda oldugu gibi, kentlesme olayinda da hizli bir yozlasma
siirecine girmistir. Ozellikle biiyiik kentlerimizde, kisitli maddi olanaklar nedeni ile evvelce
yeterli dlgiilere ulasamayan bu yozlasma, belediyelerin maddi olanaklarinin artmasi sonucu,
boyut kazanmis, yiizyillarin birikimi olan bir kiiltiir ve doga varliklar1 kiyimina doniismiistiir.
Diinya uluslarinin, yitirdiklerinden ders almak tiim olanaklari ile korumadan yana olduklari
bir devirde, korunacak ¢ok seyi olan iilkemizin tam tersi bir tutum i¢inde olusu, olayin en aci

yoniidiir. (Cegener, 1995)

sYatirimlarin biiylik bir boliimii, 6zel sektér odaklidir ve sektorler genellikle turizm ve
eglence kavramlarinin 6n planda oldugu bir yatirnma yonelmektedir. Yapilan calismalarin
tamamen kar amaci giidiilerek yapilmasi, var olan yapi stokunun uygun bir sekilde ve iyi
diisiiniilmiis bir alt yapidan yoksun olarak hayata gecirilmesine neden olmaktadir. Tarihi kent
alanlariin islev olmadan, sadece miize mantigi ile ayakta kalmasi imkansizdir. Boyle bir
doku, ancak i¢inde hayatin siirmesi ile saglanabilecektir. Istanbul’un tarihi merkezlerinde
bugiin yasayan niifus biiyiik bir boliimii toplumun gelir diizeyi diisiik boliimiidiir. Gelir diizeyi
yiiksek ailelerin, modern olarak tanimladiklar1 konutlara yonelmeleri bu sonucu tetiklemistir.
Suanda tarihi ¢evrede yasamayi tercih edecek bir kesim de mevcut; fakat bu kesimin istedigi,
tarihi dokuda modern zamanin olanaklar ile yagamaktir. Siiphesiz bu istek ¢ok yerindedir ve
kabul gormektedir. Tarihi dokulara bugiiniin modern alt yapilar1 getirilmedigi slirece yagama
sanslar1 yoktur. Bu konudaki yerel yonetimlerin bu tip projelere O6zendirici girisimler

yapmalar1 gerekmektedir.

Iste tam bu noktada, igeriksel olarak doldurulamayan bu hirsli vizyonu mekansallastiran, her
zamanki gibi kapali kapilar ardinda alinan kararlarda Istanbul’u santiyeye doniistiiren kentsel
tasarim uygulamalarina ge¢misin 1s18inda bakmakta fayda var. Giiniimiiz Istanbul’unda artik
hepimizin betimlemelerinde kullandig1 gibi, ‘cok parcacilik’, ‘kaos’ olarak niteledigimiz
‘hibrid’ olusumunun temellerini 1930’larda aramak miimkiin. Sit alani doniisiimlerini,
ozellikle erken Cumhuriyet doneminin sekiilerlesme ideolojisini mekanlagtiran ilk mastir plan
olan Prost Plan1 ve uygulamalar1 kapsaminda ele almak giinlimiize dair 6nemli ipuglari

verebilir. (Yada Akpinar, 2007)
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Yapilagmalarin  bir ¢ogu 1957 yilinda ¢ikarilan “Tip Imar Yonetmeligi“ne gore
diizenlenmistir. Her bolgenin kendi dokusuna uygun bir yonetmelik hazirlanmasi gerekirken
isin kolayma kacilarak bugilinkii kisiliksiz, sagliksiz ve kimliksiz kent striiktiiri meydana
gelmistir. 2003 yilindan itibaren bazi kuruluslar ile yaptiklari analizler umut verici iken, son
arastirmalar gosteriyor Ki 2010 Kiiltiir Baskenti olacak olan Istanbul kenti, kiiltiir baskenti

olmanin sorumluluklarini tam olarak yerine getiremeyecek gibi goriinmektedir.

AKB uygulamalart Avrupa Birligi’'nin kendini ifade etmesi ve kaynasmasi amaci
tagimaktadir. Daha sonralar1 aliman karar ile, Avrupa Birligi iilkesi adaylarin da listeye
alinmasi, Istanbul’un &niinii agmistir. Dogu Avrupa iilkeleri ile Tiirkiye arasindaki pazari
degerlendirmek amaci ile bu potansiyeli kullanmak 6nemli bir sanstir. 2005 tarihinde
hiikiimet bir genelge yayinlayarak bu siirecin baslamasi i¢in ilk adimlar1 atmistir. 13 Aralik
2005 tarihinde Istanbul’un Avrupa Kiiltiir Baskenti olmas1 icin basvuru yapiliyor ve 2006
yilinda Istanbul resmi olarak Avrupa Kiiltiir Baskenti ilan ediliyor. Bunun yaninda 2010 igin,
Almanya’nin Essen kenti ve Macaristan’in Pécs kenti de Avrupa Kiiltiir Bagkenti olarak ilan

edilmistir.

Istanbul’un cok 6zgiin ve tarihi bir kent olmasi, bu secimdeki en énemli nedenlerdir. Ug
imparatorluga baskentlik yapmis olmast ve 6nemli arkeolojik alanlara sahip olmasit Avrupa

i¢cin 6nemli konulardir.

Istanbul’un Marmara, Hali¢ ve kara surlari ile cevrili olan pargas: tarihsel ¢ekirdegi olusturur
ve eski kentin biitlin islevsel 6gelerini, biitiin biiylik anitlarini igerir. Doku olarak biiyiik
degisiklikler gecirmis olmasina ragmen, igerdigi anitsal, fiziksel degerler ve tarihsel anitlar
dolaysiyla bir biitiin olusturmaktadir. Tarihsel cekirdek bu sebepten bir biitiin olarak
korunmak zorundadir. Bir biitlin olarak koruma, bugiine kadar yasayabilen degerlerin bundan

sonra yok edilmemesi demektir. (Kuban, 2001)

Sanayilesmenin, kentlesmenin ve demografik hareketlerin maddi ¢evreyi degistiren giicii
biliniyor. Boyutlari, goriiniisii, islevsel egilimleri ve hiziyla eskinin yerine yeni bir organizma
gecmektedir. Sadece teknolojik gelismenin getirdigi egilimler s6z konusu oldugu zaman
eskinin yasama olanag1 olmayacaktir. Fakat bu degismenin karsisina dikilen kiiltiirel egilimler
vardir: Insanlarin zihinsel ve duygusal yasammim boyutlar1 insanin kendi hakkindaki
bilgisinin artmasi oraninda artmaktadir. Modern insanin geg¢misi hakkindaki bilinci de
artmaktadir. Diinyanin her kosesinde toplumlart tarihi kentlerin fiziksel goriintiisiinii
korumaya sevk eden sey bu bilinglenme olmaktadir. Istanbul’da tarihsel ¢evre degerlerinin
korunmasi1 s6z konusu oldugu zaman ekonomik ve kiiltiirel degerler arasinda bir se¢im

yapmak ve bu rapor boyunca belirtilen nedenlerle, kiiltiirel degere bazi hallerde 6n planda yer
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vermek gerekmektedir. Biz ‘gecmisi bugiinle beraber yasama hakkini giiniimiiz kiiltiirii i¢inde

evrensel kabul géren bir ilke olarak savunmak zorundayiz. (Kuban, 2001)

Istanbul kentinin kiiltiirel birikimini, sonraki kusaklara aktarabilmek adima rant kaygilar ile
olusturulan bir “koruma amagli imar plan1” yerine bir koruma amagli eylem plani olarak ele
alinmasi daha dogru olur. Koruma ve gelistirme kavramalar birlikte ele alinmali ve yonetsel
merkezlerin bu amaca gore yonlendirilmesi gerekmektedir. Sivil toplum orgiitleri, meslek

odalar1 ve yonetimin bu konuda uyumlu ¢alismasi en 6nemli hedef olmalidir.

4.3 Koruma Konusunda Alinmis Evrensel Kararlar ve Tarihi Cevrede Yeni

YapiTasarimi ile Yeni Cati Ekleri Konusundaki Yasal Diizenlemeler

4.3.1 Evrensel Kararlar

Tarihi ¢evrede koruma konusunda bir ¢ok toplanti yapilmis ve bu konuda bir ¢ok karar
alimmstir. Bu karalarin bir b6liimii sadece korumay1 degil, ayn1 zamanda tarihi ¢evrede yeni

yapt tasarimi konusunu da ilgilendirmektedir.

4.3.1.1 Cartadel Restauro, 1931

Carta del Restauro italyan Eski Eserler ve Giizel Sanatlar Yiiksek Kurulu tarafindan 1931

yilinda hazirlanmistir ve bu konudaki ilk evrensel taslaktir.

Madde 6- Anita ve gecirdigi donemlere oldugu kadar gevresine de saygili olunmalidir. Anitin
cevresindeki yapilar yikilarak uygunsuz bir bicimde yalniz birakilmasina veya g¢evresinin

niteligi, kiitlesi, rengi, tislubu ile rahatsiz edici yapilarla sarilmasina engel olunmalidir.

Madde 7- Eger bir anit1 saglamlastirmak, kismi veya tam olarak biitiinlemek amaciyla, ya da
yeniden kullanim nedeniyle ekler yapilmasi gerekirse, uyulmasi gerecken temel kosul yeni
Ogelerin en azda tutulmalari, yalin ve yapisal diizeni yansitir karakterde olmalaridir; benzer
tislupta bir ek ancak yapinin mevcut ¢izgilerini devam ettirmek ve bezemeden armmig

geometrik anlatimlar s6z konusu oldugunda kabul edilebilir.

Madde 8- Ekler kesin ve agik olmali ve dzgiinden farkli malzeme kullanilarak veya bezemesiz
bir ¢erceveyle sinirlanarak, ya da damga veya yazitla belirtilmelidir. Bir restorasyon asla onu

inceleyenleri yaniltacak veya tarihi bir belgeyi degistirecek sekilde yapilmamalidir. [20]
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4.3.1.2 Atina Anlasmasi, 1933

70. Estetik kaygisiyla gecmisteki bina tiplerinin tarihi alanlardaki yeni yapilara uygulanmasi
yikict sonuglar dogurabilir. Bu aliskanligin devam ettirilmesine ya da edinilmesine higbir

sekilde miisamaha gosterilmemelidir. [21]
4.3.1.3 Venedik Tiiziigii, 1964

Madde 1- Tarihi kiiltiir varligi kavrami sadece bir mimari eseri i¢ine almaz, bunun yaninda
belli bir uygarligin, 6nemli bir gelismenin, tarihi bir olaym tanikligini yapan kentsel ya da
kirsal bir yerlesmeyi de kapsar. Bu kavram yalniz biiyiik sanat eserlerini degil, ayrica zamanla

kiiltiirel anlam kazanmis daha basit eserleri de kapsar.

Madde 3- Kiiltlir varliginin korunmasinda ve onarilmasindaki amac, onlar1 bir sanat eseri

oldugu kadar, bir tarihi belge olarak da korumaktir.

Madde 9- Onarim uzmanlik gerektiren bir istir. Amaci, kiiltiir varliginin estetik ve tarihi
degerini korumak ve ortaya ¢gikarmaktir. Onarim kendine temel olarak aldig1 6zgiin malzeme
ile giivenilir belgelere saygiyla baglidir. Faraziyenin basladigi yerde onarim durmalidir;
yapilmas1 gerekli herhangi bir eklemenin mimari kompozisyondan farki anlagilabilmeli ve
giiniiniin damgasini tagimalidir. Herhangi bir onarim isine baglamadan 6nce ve bittikten sonra,

kiiltiir varliginin arkeolojik ve tarihi bir incelemesi yapilmalidir.

Madde 12- Eksik kisimlar tamamlanirken, biitiinle uyumlu bir sekilde bagdastirilmalidir;
fakat bu onarimin, ayn1 zamanda sanatsal ve tarihi taniklig1 yanlig bir bi¢im-de yansitmamasi

i¢in, 6zgiinden ay1rt edilebilecek bir sekilde yapilmasi gereklidir.

Madde 13- Eklemelere, ancak yapinin ilgi ¢ekici boliimlerine, geleneksel konumuna,

kompozisyonuna, dengesine ve c¢evresiyle olan bagitisina zarar gelmedigi durumlarda izin

verilebilir. [22]

Yukarida maddelere bakildiginda, koruma konusunda biitlinciil bir koruma anlayis1 6n plana
cikmaktadir. Tarihi kiiltiir miraslarin gelecege aktarilmasi sirasinda gecirdigi evrimlerin ne
kadar onemli oldugu ve her tiirlii eklemlerin dogal olup, tarihi bir aldatmacadan uzak

durulmasi gerektigi belirtilmektedir.
4.3.1.4 Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi Sézlesmesi, 3 Ekim 1985

Madde 4

1. S6z konusu varliklarin yasal korunmasi i¢in gerekli denetim ve yetki islemlerini

uygulamayt;
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2. Tiim korunan varliklarin bozulmasini, hasar gérmesini veya yikilmasini dnlemeyi, taahhit
eder. Bu amagla,

Asagidaki durumlar1 kapsayan yasalar mevcut degilse, bu yasalarin ¢ikarilmasini taahhiit

eder:

a) Korunmakta olan veya korunma islemine konu olan anitlarin yikim veya tadil projelerinin
veyahut bunlarin ¢evrelerini etkileyen bir projenin yetkili bir makama sunulmasini saglamak;
b) Tarihsel binalar grubunu veya bunlarin bir kismini1 veyahut bir 6ren yerini etkileyen;

- binalarin yikimini,
- yeni binalarin yapimini,

- binalarin veya Oren yerlerinin 6zelliklerini bozacak 6nemli tadilat ¢aligmalar ile ilgili

projelerin yetkili bir makama sunulmasini,

Madde 11: Her bir Taraf, Kiiltiir mirasinin mimari ve tarihsel 6zelliklerini koruma agisindan,
- Korunan varliklarin, ¢gagdas hayatin gereksinmeleri goz oniine alinacak sekilde kullanimini,
- Uygun olan durumlarda, eski binalarin yeni kullanimlara intibaklarini tesvik etmeyi,
taahhiit eder. [23]

4.3.1.5 Geleneksel Mimari Miras Tiiziigii ICOMOS, 1999)

Biitiin halklarin go6ziinde geleneksel mimari 6zel bir yere sahiptir ve hakli bir gurur
kaynagidir. Toplumun 6zelliklerini yansitan ve c¢ekici bir tirlin olarak kabul edilir. Ciddi
goriinmez ama diizenlidir. Faydaci olmasinin yani sira, ilgi ¢ekici ve gilizeldir. Hem ¢agdas
yasamin ilgi odagi hem de toplumun gegmisinin bir belgesidir. Insan eseri ve zamaninin
{iriiniidiir. Insanin diinya {izerindeki varhiginin niivesini olusturan bu geleneksel armonileri

yasatmak i¢in ¢aba gostermemek insanlik mirasina yakigsmayan bir davranis olurdu.

Bir toplumun kiiltiiriiniin temel anlatim1 olan sivil mimarlik, bir yandan o kiiltiiriin bolgesiyle
iligkisini gosterirken , diger yandan diinyanin kiiltiirel cesitlili§ini yansitmasi bakimindan

onemlidir.

Geleneksel yapilara, yap1 guruplarina ve yerlesmelere yapilacak cagdas miidahaleler onlarin

kiiltiirel degerlerine ve geleneksel karakterlerine saygi gostermelidir.

Geleneksel yapilara miidahale edilirken, bu yapilarin konumuna, fiziksel ve kiiltiirel ¢cevreyle
iligkilerine ve birbirlerine gore diizenlerine saygi gosteren, onlart koruyan bir yaklasim

benimsenmelidir.
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Geleneksel yapilarin yeni islevlere uyarlanmasi ve yeniden kullaniminda, yapilar kabul
edilebilir bir yasam standardina yiikseltilirken, biitiinliigli, karakteri ve big¢imi saygi
gormelidir. Eger geleneksel mimari bigimler hala kullaniliyorsa, miidahaleler toplumun kabul

edecegi bir etik kurallar ¢er¢evesinde yapilabilir . [24]

4.3.2 istanbul’un Yasal Diizenlemeleri

Tiirkiye’nin tarihsel siirecinde, koruma konusundaki uygulamalara ve anlayislara
bakildiginda, bu konudaki bilinglenmenin diger Avrupa iilkelerine goére daha gerilerde
kaldigin1 soyleyebiliriz. Yapilan yasal diizenlemelerin ¢ogu 1950 yilindan sonra ortaya
¢ikmistir. Cumhuriyet’in daha ilk yillarinda arsaya yapilan spektiilatif deger artiglari ile
ozellikle Istanbul kentinde tarihi dokunun agir tahribati goriilmiistir ve bu tahribatlar,
ihmaller, yasak imar hareketleri, yangnlar, bilingsiz uygulamalar gibi sebeplerden dolayi
daha da artmaktadir. Yasal tarih¢eye bakildiginda, 1951 yilinda Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiiksek Kurulu Teskiline ve Vazifilerine Dair 5805 sayili yasa, 1960 yilindaki 7463
sayili yasa, 1973 yilinda ¢ikarilan 1710 ve 1741 sayili yasalar ile 21.7.1983 yilindaki 2863

sayili yasalar uygulamaya gegmistir.
MADDE 56. — Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir.

Cevreyi gelistirmek, ¢evre sagligin1 korumak ve cevre kirlenmesini dnlemek Devletin ve

vatandaslarin 6devidir.

Devlet, herkesin hayatini, beden ve ruh sagligi i¢inde siirdiirmesini saglamak; insan ve madde
giiciinde tasarruf ve verimi artirarak, isbirligini gerceklestirmek amaciyla saglik kuruluslarini

tek elden planlayip hizmet vermesini diizenler.

Devlet, bu gorevini kamu ve 6zel kesimlerdeki saglik ve sosyal kurumlarindan yararlanarak,

onlar1 denetleyerek yerine getirir.

Saglik hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi i¢in kanunla genel saglik sigortasi

kurulabilir.

MADDE 57. — Devlet, sehirlerin 6zelliklerini ve g¢evre sartlarini gdzeten bir planlama
cercevesinde, konut ihtiyacini karsilayacak tedbirleri alir, ayrica toplu konut tesebbiislerini

destekler.

MADDE 63. - Yiiksek Kurul ile Koruma Boélge Kurullarinin gorev, yetki ve sorumluluklar
ile bu Kurullarin kendi aralarindaki ve Kiiltiir ve Turizm Bakanligiyla olan iligkileri bir

yonetmelikle diizenlenir. [25]
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2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yasas1 1983 yilinda yiiriirliige konulan
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yasasi, kentsel korumanin bir planlama oldugunu
belirtmekte, planlarin hazirlanma, degerlendirme ve onaylama siirecleri belirlenmektedir. S6z
konusu yasa birka¢ kez degisiklige ugramis olup onemli degisiklik 5226 sayili Yasa ile
14.7.2004 tarihinde gerceklesmistir. Bununla yerel yonetimlere kiiltiirel degerlerin

korunmasina yonelik ek yetki ve olanaklar saglanmustir. (Yeter, 2008)

2863 Sayili (5226 Sayih Kiiltiir ve Tabiat Varhklarimm Koruma Kanunu ile Cesitli
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile degisik) Kiiltiir ve Tabiat

Varhklarim Koruma Kanunu

MADDE 3. - (17.6.1987 tarih ve 3386 sayili1 Kanun, 14.7.2004 tarih ve 5226 sayili Kanun ile

degisik) Bu kanunda gecgen tanimlar ve kisaltmalar sunlardir:

a)Tanimlar:

(1) "Kiltiir varliklar1"; tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kiiltiir, din ve giizel sanatlarla
ilgili bulunan veya tarih 6ncesi ya da tarihi devirlerde sosyal yasama konu olmus bilimsel ve
kiiltiirel acidan 6zglin deger tasiyan yer iistiinde, yer altinda veya su altindaki biitiin taginir ve

tasinmaz varliklardir.

(2) "Tabiat Varliklar1"; jeolojik devirlerle, tarth oncesi ve tarihi devirlere ait olup ender
bulunmalar veya 6zellikleri ve giizellikleri bakimindan korunmasi gerekli, yer iistiinde, yer

altinda veya su altinda bulunan degerlerdir.

(3) "Sit"; tarih Oncesinden giiniimiize kadar gelen ¢esitli medeniyetlerin {irlinii olup,
yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik, mimari ve benzeri 6zelliklerini yansitan kent ve kent
kalintilar1, kiiltiir varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal yasama konu olmus veya
onemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi yerler ve tespiti yapilmis tabiat Ozellikleri ile

korunmas: gerekli alandir.

(4) "Koruma” ve “Korunma'"; tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinda muhafaza, bakim,
onarim, restorasyon, fonksiyon degistirme islemleri; tasinir kiiltlir varliklarinda ise muhafaza,

bakim, onarim ve restorasyon isleridir.

(5) "Korunma Alan1"; taginmaz kiiltlir ve tabiat varliklarinin muhafazalar1 veya tarihi gevre

iginde korunmalarinda etkinlik tasiyan korunmasi zorunlu olan alanlardir. [26]

MADDE 6. — (14.7.2004 tarih ve 5224 sayili kanun ile degisik) Korunmasi gerekli tasinmaz

kiltlir ve tabiatlar1 sunlardir:
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a) Korunmasi gerekli tabiat varliklari ile 19. uncu yiizyll sonuna kadar yapilmis

tasinmazlar,

b) Belirlenen tarihten sonra yapilmis olup onem ve Ozellikleri bakimindan Kiiltiir ve

Turizm Bakanliinca korunmalarinda gerek goriilen taginmazlar,
¢) Sit alani i¢inde bulunan tasinmaz kiiltiir varliklari,

d) Milli tarihimizdeki Onemleri sebebiyle zaman kavrami ve tescil s6z konusu
olmaksizin Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunda biiyiik tarihi
olaylara sahne olmus binalar ve tespit edilecek alanlar ile Mustafa Kemal Atatiirk

tarafindan kullanilmis evler.

Ancak, koruma bolge kurullarinca mimari, tarihi, estetik, arkeolojik ve diger dnem ve
ozellikleri bakimindan korunmasi gerekli bulunmadigi karar altina alinan taginmazlar,

korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varligi sayilmazlar. [26]

MADDE 57. - (17.6.1987 tarih ve 3386 sayil1 Kanun, 14.7.2004 tarih ve 5226 sayili Kanun
ile degisik) Koruma boélge kurullari, Koruma Yiiksek Kurulunun ilke kararlar1 ¢ergcevesinde

olmak kaydiyla asagidaki isleri yapmakla gorevli ve yetkilidir.

Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklari, bunlarin koruma alanlar1 ve sit alanlarinda, 3194 sayil
Imar Kanununun 21 inci maddesi kapsamia giren ruhsata tabi olmayan tadilat ve tamiratlar;
0zgiin bicim ve malzemeye uygun olarak, biinyesinde koruma, uygulama ve denetim biirolar
kurulmus idarelerin izin ve denetimi ile yapilir. Bunlarin disinda her tiirlii ingai ve fiziki

miidahale koruma bolge kurulunun izni ile yapilir.

Ancak, koruma amacgli imar plani1 onaylanmis sit alanlarinda, taginmaz kiiltiir varliginin
bulundugu parseller disindaki insai ve fiziki miidahaleler, koruma amacgli imar plan
hiikiimleri dogrultusunda, biinyesinde koruma, uygulama ve denetim biirolar1 kurulmus

idarelerin izin ve denetimi ile yapilir.

Vakiflar Genel Miidiirliigli idare ve denetiminde olan mazbut vakiflarin veya miilhak
vakiflarin miilkiyetindeki kiiltiir varliklarmin 3194 sayili imar Kanununun 21 inci maddesi
kapsamina giren ruhsata tabi olmayan tadilat ve tamiratlari, 6zgiin bigim ve malzemeye uygun

olarak Vakiflar Genel Miidiirliigiince yaptirilir.

Tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklar1 ile bunlarin koruma alanlarinda yapilan tadilat ve
tamiratlara iliskin uygulama Oncesi ve sonrasina ait rapor ve belgeleri, ilgili idareler ve

Vakiflar Genel Miidiirliigiince ilgili koruma bdlge kurulu miidiirliiklerine gonderilir.Bu
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maddenin uygulanmasina iliskin hususlar Bakanlik¢a ¢ikarilacak bir yonetmelikle belirlenir.

[26]
Yonetmelikler:

Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varhklarinin Yapir Esaslar1 ve Denetimine Dair

Yonetmelik
Parsellerin ayristirilmasi ve birlestirilmesi

Madde 11 — Koruma bdlge kurulu, tasinmaz kiiltiir varligi parsellerinde, tasinmaz kiiltiir
varliklariin mahiyetlerini etkilemeyecek sekilde ayrilma ve birlestirilmelerine izin vermeye

yetkilidir.

Madde 12 — Tescilli tasinmaz kiiltiir varliklarinin herhangi bir sekilde yok olmalari halinde,
bulunabilen yapinin kalintilari, daha 6nce hazirlanmis roléve, restitiisyon, restorasyon projesi,
her tiirli arsiv belgesi, diger yazili, gorsel ve sozlii bilgiler gibi kaynaklardan yararlanarak
kendi parsellerinde, daha 6nce bulundugu oturum alaninda, belgelerin elverdigi oranda kitle,
yiikseklik ve 6zglin mimari 6zelliklerinde yeniden yapilir. Yeni yapim siirecinde, yukarida
siralanan belgelere dayali bir restitiisyon ve restorasyon etiidii ile koruma bolge kurulundan

izin alinmasi gerekmektedir.
Kentsel Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullari (419);
1. Kentsel Sitin Tanimlanmasi ve Sinirlarinin Belirlenmesi

Kentsel ve yoresel nitelikleri, mimari ve sanat tarihi acisindan gosterdikleri fiziksel 6zellikleri
ve bu ozellikleri ile olusan ¢evrenin dénemin sosyo ekonomik, sosyo kiiltiirel yapilanmasina,
yasam bi¢imini yansitarak bir arada bulunduran ve bu acgilardan doku biitiinliigli gosteren

alanlardir.

Kentsel sit alaninin bulundugu ¢evre icinde korunmasinda gelistirilmesinde etkinlik tagiyan ve
kentle biitiinlesmesine olanak saglayacak kararlara konu olan alanlar ise etkileme gecis alani

olarak tanimlanir.
2. Gegis Dénemi Yapilasma Kosullar: Temel Ilkeleri

¢) Yeni yapilarin, bulundugu sokaktaki ya da imar adasindaki tescilli yapilardan daha yiiksek
olmayacagina, korunmasi Ongoriilen kentsel siliieti olumsuz etkileyebilecek konum ve

yiikseklikteki yeni yap1 yapilamayacagina,

d) Yukarida belirtilen kosullar ile gec¢is donemi yapilagsma kosullarina uygun yeni yapilanma

talebinin koruma kurulunca degerlendirilmesi icin, basvuru dosyasinda s6z konusu parsel ve


http://www.mo.org.tr/mevzuatDocs%5C419-ilkekarar.doc
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cevresindeki yapilar ile dokuya iligkin bir avan projenin ve fotograflarin yer aldig1 bir etiidiin

bulunmasinin zorunludur. [26]

Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varhklarin YenilenerekKorunmasi ve

Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun (5366 sayih yasa)

5.7.2005 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan bu yasa, kentsel yenileme kapsaminda

koruma alanlrinda yapilacak uygulamalar ile ilgili maddeleri icermektedir.

MADDE 1. — Bu Kanunun amaci, biiyliksehir belediyeleri, biiyiiksehir belediyeleri sinirlar
icindeki ilce ve ilk kademe belediyeleri, il, il¢e belediyeleri ve niifusu 50.000'in iizerindeki
belediyelerce ve bu belediyelerin yetki alan1 disinda il 6zel idarelerince, yipranan ve 6zelligini
kaybetmeye yiiz tutmus; kiiltiir ve tabiat varliklarin1 koruma kurullarinca sit alani olarak tescil
ve ilan edilen bolgeler ile bu bolgelere ait koruma alanlarinin, bélgenin gelisimine uygun
olarak yeniden insa ve restore edilerek, bu bolgelerde konut, ticaret, kiiltiir, turizm ve sosyal
donat1 alanlar1 olusturulmasi, tabii afet risklerine karsi tedbirler alinmasi, tarihi ve kiiltiirel

taginmaz varliklarin yenilenerek korunmasi ve yasatilarak kullanilmasidir.

Bu Kanun, yukarida belirtilen amaclar dogrultusunda olusturulacak olan yenileme alanlarinin
tespitine, teknik altyapt ve yapisal standartlarinin  belirlenmesine, projelerinin
olusturulmasina, uygulama, orgiitlenme, yonetim, denetim, katilim ve kullanimina iligkin usil

ve esaslari kapsar. [26]

14.12.2005 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz
Varliklarin  Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanunun

Uygulama Yo6netmeligi ile giderilmeye ¢alisilmistir.

Madde 1- Bu Yo6netmeligin amaci, yipranan ve 6zelligini kaybetmeye yiiz tutmus; kiiltiir ve
tabiat varliklarin1 koruma kurullarinca sit alani olarak tescil ve ilan edilen bolgeler ile bu
bolgelere ait koruma alanlarinin, bdlgenin gelisimine uygun olarak yeniden insa ve restore
edilerek, bu bolgelerde konut, ticaret, kiiltiir, turizm ve sosyal donati alanlar1 olusturulmasi,
tabii afet risklerine kars1 tedbirler alinmas, tarihi ve kiiltiirel tasinmaz varliklarin yenilenerek

korunmasi ve yasatilarak kullanilmasi ile ilgili esas ve usulleri diizenlemektir. [27]

Madde 17- Yetkili idareler tarafindan yapilan veya yaptirilan yenileme avan projesi koruma
bolge kurulu kararini miiteakip yetkili idarelerin meclis iiye tam sayisinin salt cogunlugunun
karar ile; belediyelerde belediye baskaninin, il 6zel idarelerinde valinin onayi ile yiiriirliige

girer.
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Biiyiiksehir belediye sinirlar1 i¢inde biiyiiksehir belediyelerinin yapacaklarinin disinda kalan
yenileme avan projesi, ilge ve ilk kademe belediye meclislerinde kabuliinden sonra

bliyliksehir belediye bagkaninca onaylanarak yiiriirliige girer.

Yenileme uygulama projeleri, yenileme avan projeleri esas alinarak hazirlanir ve koruma

bolge kurulunca onaylanmasini takiben uygulanir. [27]

Madde 22- Yenileme alani i¢indeki parsellerdeki uygulamalarda kamu kurum ve kuruluslar
ile gercek ve tiizel kisilerin miilkiyetinde olan ve yapisi aynen korunacak veya yenilenecek
yapilar, yetkili idarenin uygun gérmesi ve projenin biitiinliigliniin bozulmamasi sartiyla ilgili
kamu kurum veya kuruluglari ya da gercek veya tiizel kisiler tarafindan yapilabilir. Bu
sekildeki uygulamanin projeyle es zamanli olarak baslatilmasi ve tamamlanmasi esastir.
Yetkili idare, zamaninda tamamlanmayan bu yapilar1 kendisi tamamlayabilecegi gibi

kamulastirabilir. [27]

Madde 31-Uygulama esnasinda her tiirlii kontrol, denetim ve takip islemleri, ilgili mevzuat
uyarinca yetkili idarelerce yapilir veya uzman kamu kurum ve kuruluslar ile 6zel kisi veya

kuruluslara yaptirilir. [27]

Koruma konusunda hazirlanmis bu yasalar bu konudaki yaklasimin ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir; fakat yasalardaki bazi, tam olarak kavranmayan ya da spesifik olmayan
maddeler sebebi ile yanlis uygulamalara gidilebilmektedir. Genel olarak yasalarda tarihi
cevrede koruma ile ilgili maddeler ¢ok olmasina ragmen, her bir uygulama ¢esidinde ne tip
kisitlamalar ve izinler olduguna dair agiklamalara yer verilmemistir. Tarihi ¢evrede yapilan
yeni uygulamalarin son kararlarini ilgili kurumlar vermektedir. Bu sebepten iilkemizde tarihi
cevrede yeni yapr tasarimi konusu belli sinirlamalarda tutulamayip, tamamen kisilerin

kararina bagli olarak kalmaktadir.
4.3.3 Viyana’mn Yasal Diizenlemeleri

Avusturya’nin tarihi ¢evreyi koruma konusundaki yasal diizenlemeleri Tirkiye’deki yasal
diizenlemelere gore daha detaylidir. Bir ¢ok uygulama tiiriine gore 6zel olarak alinmig kararlar
mevcuttur. Ozellikle Viyana kentini korumak ve Kkiiltiirel degerleri gelecek nesillere
aktarabilmek hususunda c¢ok hassas davranilmis ve bir ¢ok sinirlama getirilmistir. Tarihi
cevrede yapi tasarimi konusunda yasal diizenlemelerle daha onceki senelere nazaran daha
sinirlayict yasalar getirilmis ve halktan da bu konuda, tarihi dokunun yok olacagi kaygisi
sebebi ile, biiyiik tepki gelmis olmasina ragmen yapilan projelere incelendiginde uygulanan

tasarimlar biiyiik bir ¢eliski yaratabilmektedir.
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Avusturya Tarihi Koruma Yasasi;

25.09.1923 wyilinda hazirlanan yasa, 19.08.1999 yilinda yapilan eklemeler ile yeniden

diizenlenmis ve suan giincelligini koruyan taslak haline getirilmistir.

§ 4. Tarihi degeri olan yapilarin tahrip edilmesine kars1 alinan yasaklar, tadilat uygulamalari

ile ilgili 6nlemler

(1) Tarihi yapilarda, tahribatlar ve yapi biitiiniinii, genel goriiniisiinii, sanatsal etkisini
etkileyen her uygulama 5. Maddenin onayr almadan yapilamaz. Diger yasal

diizenlemeler ise soyledir:

1. Tarihi degeri olan yapinin tek parcalari dahi kalmis olsa ve bunun kiiltiirel
stireklilik acisindan bir 6nem arz etmese bile bunlarin yok edilmesi yapida agir
tahribat olarak goriilmektedir. Tarihi ¢evrenin bir parcasi olarak goriilen 6geler, o
tarihi ¢cevre onceden yipratilmis dahi olsa yok edilmeleri kabul edilemez. Bu tip
tahribatlar yasanin 5. Paragrafinin 7. Maddesine gore incelenmektedir. Eger tarihi
degeri olan objenin sadece bazi G6geleri tescilli ise 5. Paragrafin 8. Maddesi

kapsaminda ele alinmalidir.

2. Tarihi degeri olan yapilarin yasatilmasi adina yapilan ufak tadilatlar fazla bir
maddi ylik olmamas1 sebebi ile yap1 sahibinin listlenmesi gereken bir gorevdir.
Eger bina sahibi bu maddi giice sahip degil ise bunu Tarihi Cevreyi Koruma

Kurulu’na bildirmekle yiikiimlidiir. [28]
§ 7. Cevre Koruma Yasasi;

(1) Tarihi yapinin, ¢evredeki degisimlere bagl olarak yapisinda meydana gelen olumsuz
etkileri onlemek i¢in (tabelalar, yazilar) Bolge Koruma Miidiirliigii’niin, Anitkar

Koruma Kurulu’nun izni ile yasak getirme yetkisi vardir. [28]
Viyana imar Yasas:

§ 7. (1) Imar planlarinda kent goriiniisiine katkilar1 sebebi ile tarihi bdlgeler biitiinciil bir

yaklasim igerisinde degerlendirilmelidir.

(1a) Korunacak bdlgelerin belirlenmesinde o bdlgenin mekan ozellikleri, yapt dokusu ve

bicim veren 6geleri, dogal yapisi etkili olmaktadir.

(2) Koruma bolgeleri diger bolgelerden kesin sinirlar igerisinde ayrilmalidir. Bu smirlar kagis

cizgileri ile cakisabilir.
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Daha Onceki yillarda, imar yasalarindaki kararlari yumusatici etkisi olan 69. madde ¢ok
tartisildigr ve bu maddeye dayanaraktan yapilan uygulamalara duyulan tepkiler sebebi ile

degisiklik yapilarak daha kisitlayici hale getirilmistir. [29]

§ 69. (1) Imar yasalarindaki kararlardan sapma, resmi makamlarm onay1 ile yapilabilmektedir.

Bu sapmalar imar karalarindaki amaclari ihlal etmemelidir. Bunun diginda:

1. Komsu binalarin izinleri olmadan bir yapinin ingaat hakki genisletilemez

2. Yapi sinirlari, planlarda kullanima bagli olarak izin verilen degerlerde olmalidir.
3. Imar yasalarinda belirtilen kent goriiniimii tehdit edilmemelidir.
4

. On goriilen imar planindan farkli olmamalidir.

(2) Yukaridaki maddenin kararlara uymayan uygulamalar ancak asagida belirlenen

durumlarda kabul edilebilirler:

1. Parselin daha islevsel bir kullanimi saglanabilirse

2. Islevsel ve giincel kullanimi saglayabiliyor, uyumlu yapilasmaya miisade ediyorsa
3. Daha ¢agdas bir kent goriiniimii kazandirabilirse
4

. Korunmas1 gereken kiiltiirel degerlere hizmet ediyorsa kabul edilebilir duruma gelinir.

(3) Birinci maddedeki esaslar1 hafifletme ihtimali ancak, yapilacak yapinin halkinda destegini
alarak kent goriiniimiin destekleyen bir uygulama olmasi ve mevcut parsel kullanimin

gecmemesi durumunda kabul edilebilir.

(4) Karalarn hafifletmeye yonelik arglimanlar ile karalari destekleyen arglimanlari karsi
karsiya getirmek gerekir. Parselin kendi konumuna, komsu parsellerin konumuna ve istisna

uygulamanin ancak yapilacak yapinin bulunma siiresi ile sinirli olduguna dikkat ¢ekilmelidir.
[15]

§ 85. (1) Binalarin cepheleri; yap1 formu, 6l¢ii, yapt malzemesi ve rengine bagli olarak kentin
genel goriinlimii ile uyumlu olmalidir. Eger yapilan bina izin verilen bina yiiksekligini agmasi
durumunda, yapinin bi¢imi, tasarimi ve kullanimin1i g6z Oniinde bulundurarak imar
yasalarinda biitiinciil kent goriiniimiinii korumak adina kente uyumu esas alinmalidir. Stirekli

goriinen yangin duvarlart kent goriinlimiine uygun olarak diizenlenmelidir.

(2) Yeni yapilarin tasarimi yada degisimi, ancak imar yasalarinda amag¢ edinilen kent
gOriinlimiinii rahatsiz etmedigi ve engellemedigi siirece yapilabilmektedir. Belirlenmis yerel
kent manzarasi, eger yeni yapilan uygulamalar kent manzarasi ile kabul edilebilir diizeyde bir
araya gelebildigi durumlar haricinde, tehdit etmemesi ve engellememesi gerekir. Tarihi

koruma bdlgelerinde bu hususa 6zellikle dikkat edilmelidir.
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(3) Tarihi, kiiltiirel yada sanatsal degeri olan yapilarda yapilacak miidahalelere ve tarihi
mekanlarda yapilan yeni yapilara, eger kent goriiniimii ve tarihi 6zelligi olan yapilarin bigimi
tehdit edilirse izin verilmemektedir. Bu konuda koruma yasalarinda belirtilen kararlar esas

alinir ve degistirilemezler.

(4) Giris kapilari, diikkkan panolari, reklam panolar1 ve 1s1kl1 panolar yle tasarlanmali ki genel
kent goriiniimiinii tehdit etmesin. Reklam panolari sebebi ile binanin ve komsu binalarin diger

kullanicilar: rahatsiz edilmemelidir.

(5) Tarihi koruma boélgelerinde diizenlenecek yeni bir yapinin 1. maddeden 4. maddeye kadar,
5. paragrafin 4. maddesi ve 7. paragrafin 3. ve 4. maddesine gore kent goriinimiinii esas
alacak sekilde diizenlenmeli; yap1 bi¢cimlenisi, yap1 formu, bina yiiksekligi, ¢at1 bi¢imi, dl¢ii,
ritim, proporsyon, teknik tasarim, renk bakimindan komsu binalar ile uyum igerisinde
olmalidir. Bu konuda 6zellikle tarihi ¢evredeki mevcut bir yapmin yeniden diizenlenmesi
siirecinde, tasarimina, karakterine, bi¢imine, Olciilerine, ritmine, proporsyonuna, teknik

tasarimina ve rengine sadik kalmak hususunda oldukg¢a fazla gorev yliklenmektedir.

(6) Yeniden diizenlenecek yapilardaki siislemelerin eklenmesi, degistirilmesi veya

kaldirilmasi hususunda dokunun genel 6zelliklerini tehdit etmemelidir. [29]
4.4 Istanbul ve Viyana Kentlerinde Yeni Cati1 Eklerinin irdelenmesi
4.4.1  Uygulamada Mimar, Mal Sahibi Ve Yasal Makamlar (Orgiitlenmeler)

Arasmdaki Organizasyon

Viyana: 23 tane ilgesi vardir. Toplam yiizolglimii 415 km?’dir ve niifusu 1,55 milyondur.
Ingaat onay siireglerindeki biitiin resmi makamlar, Viyana belediyesinin bir pargasi olan
Magistrat denilen kurumlarm idaresindedir. Magistrat boliimii 37 (insaat emniyeti), Magistrat
boliimii 19 (Mimarlik ve sehir planlama), Magistrat departmani (itfaiye, trafik organizasyonu,
cevre koruma, vs.). Ayrica koruma konusunda vakiflar ve amtlar kurulu gorevlidir
(Temel,2004). Avusturya’da yasama ve ylirlitme hakki tiim iilkeye aittir ve bu sebepten
Viyana ile ilgili tiim yasal diizenlemeler Avusturya imar yasalarinda yer almaktadir. Ingaat
izin siireglerinin bir pargasi olan tasarimsal denetim MA 19’un gorevidir ve cati eklentileri
uygulamalarinin yasal siireclere uygun olarak yapilip yapilmadiginin kontroliinii kapsar.
Kentsel tasarim ile ilgili konularda sehir planlama boliimii de gérevlendirilmektedir. Tasarim
ile ilgili biitiin kriterler Viyana Imar Yasasi’nda belirtilmektedir. 80’li yillardan beri gati

eklentileri uygulamalar1 yapilmaktadir. Viyana imar yasasinda kent tasarimi ile ilgili 1996
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yilinda ¢ikartilan ek yasa ile ¢at1 eklentileri konusundaki yasalar1 hafifleterek daha biiyiik ve
daha fazla katli ¢at1 uygulamasi hedeflenmistir. Merkezdeki yedi ayr1 bélgede 90’1 yillardan
itibaren her yil toplamda 120 ¢at1 eklentisi projesi gergeklestirilmistir ve bu yaklasik olarak
her yliz binadan birinde cati uygulamasi yapildigr anlamina gelmektedir. Konut {iretimi bu
cat1 eklentileri ile yillik %0,15 artmistir. Viyana yapilarinda catilar genellikle diiz oldugu i¢in
yeni eklenti uygulamalarinda egimin arttirilmasi1 gerekmektedir ve yapilan uygulamalar ile
Viyana’da iki veya daha fazla kath projeler gerceklestirilmektedir. En biiyiik sorun ise ¢ati
ekleri yapildigi zaman park yeri yaratmanin zorunlu hale getirilmesidir. Bu sebepten giris

katlarinda garaj girisi diizenlenmektedir.

Istanbul: 39 tane ilgesi vardir. Toplam yiizdl¢iimii 5712 km?’dir ve niifusu, adrese dayali
niifus kayit sistemine gore 12.569.041°dir. [30] Genel olarak insaat konular1 ile Istanbul Imar
Midiirligi ilgilenmektedir. Tarihi yapilar ile ilgili konulara ise Kiiltiir ve Tabiat Varliklar
Yiiksek Kurulu bakmaktadir. Istanbul’daki insaat konularindaki biitiin hususlar Istanbul Imar
Yonetmeliginde ve  Kiiltliir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Mevzuatinda yer almaktadir.
Insaat siireclerindeki biitiin uygulamalar Imar Miidiirliigii ve tarihi bir yap: ise Kiiltiir ve
Tabiat Varliklar1 Yiiksek Kurulu’nun da denetimindedir.Bunun disinda Imar Mevzuat1 ve
Kiiltir ve Tabiat Varliklarmi Koruma Mevzuati esas alinir. Istanbul’da sadece cati
eklentilerini ilgilendiren yasal diizenlemeler mevcut degildir. Bu konuda en 6nemli kistas

cevre binalarin kat yiiksekligidir ve en son karar1 bu konuda koruma kurulu vermektedir.

4.4.2 Insaat Hakki

Viyana:Viyana’da imar planlari ve ingaat planlar ile ilgili sorumluklar Magistrata baglidir ve
MA21A ve 21B’nin danismanhginda yiiriitiilmektedir. Belediye meclisinden g¢ikan
parlamenter kararlar olmasi gerekmektedir. Cat1 eklentilerine 6zel yasal diizenlemeler genel
olarak nadirdir ve bu konudaki uygulamada, ytikseklik, kat say1 gibi tanimlamalar 6nemlidir.
Insaat diizenleme konusu, kimi sehirde tiim {ilkenin sorumlulugunda iken kimisinde belediye
sorumlulugundadir.Viyana’da bina smiflandirmasi ve bina yiiksekligin tanimlanmasi
haricinde, binalarin yenilenmesi ve onarilmasi ile ilgili olarak kesin yonetmelikler mevcuttur.
Bu tanimlamalarda yeniden yapilandirilan catida ne gibi yapt elemanlarini ortadan

kaldirilabilecegi ve ne gibi eklentiler yapilabilecegi kesin olarak belirlenmistir.

Almanya gibi iilkelerde oldugu gibi Viyana’da da cat1 eklentileri uygulamalarinin 6niinii agan,
catidaki doniisim kavraminin yerine diizenleme kavramiin kullanilmasi gibi, yasal

diizenlemeleri mevcuttur. Bu sekilde Viyana imar yasalarimin da destegini alarak diger


http://www.mo.org.tr/index.cfm?sayfa=mevzuat&sub=DList&RecID=17
http://www.mo.org.tr/index.cfm?sayfa=mevzuat&sub=DList&RecID=17
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sakinlerin miidahalesine maruz kalmadan daha yiiksek ve daha biiyiikk uygulama yapma

imkan1 dogmaktadir.

Viyana imar yasalari, ¢ati eklentileri konusunda diger Avrupa lilkelerine gore daha kesin ve
ayrintili hikkiimlere sahiptir. Cat1 yiiksekligin en fazla 7,5 m (§81 (1)), cat1 egimin en fazla 45°
(8§81 (4)) ya da cat1 pencerelerin cephenin en fazla 1/3’linii kaplamasi (§81 (6)) gibi yasal
diizenlemeler Viyana imar yasalarinda ¢at1 eklentilerinde tasarim konusunda bazi sinirlamalar
getirildigi goriilmektedir. §85 (1) yasasina gore “Yap1 bigimi, 6l¢cek, yap1 malzemesi ve renk”,
uyum icindeki sehir resmini rahatsiz edecek tasarimlarin yapilmamasint desteklemektedir.
Viyana’da §69 yasasi bazi istisnali durumlar i¢in diizenlenmistir ve Viyana imar yasalarindaki
hiikiimlerin hafifletilmesini saglamaktadir. Yeni diizenlemeler de ¢at1 eklentileri konusunda
yapilmasi istenen projeler i¢in izin alma zorunlulugunu kaldirmak amaclanmistir. Buna gore;
projede imar ve aplikasyon planlarinin uymasi, tasarim, park yeri yaratma, resmi ve yasal
beklentilerin uymast zorunlulugu aranacaktir; fakat statik ve yangin onlemleri konularina

girilmeyecektir (Temel, 2009).

Istanbul: istanbul’da Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Mevzuati imar Mevzuati’larinda
sadece genel tanimlamalar ve parsel bazindaki uygulamalar ile ilgili yasal diizenlemeleri
icermektedir. Spesifik olarak gat1 eklentileri ile ilgili yasalar mevcut degildir. Tarihi yapilarda
cat1 eklentileri ile ilgili karalar kurula baghdir. Eger kurul projeyi dokuya uygun buluyor ve

herhangi bir imar yasasi ile ¢elismiyorsa onaylanmaktadir.

4.4.3 Koruma Haklar

Viyana: Viyana koruma yasalarinda taginir ve taginmaz pargalarin ve biitiinlerin korunmasi
ayrilmaktadir. Her degisiklik, her yikim anitlar kuruluna yapilan basvuru sonucu uzun

incelemelerden gegmek zorundadir. (Temel,2004)

Istanbul: istanbul’da da koruma yasalarinda tasinir varliklar, tasmmmaz varliklar ve dogal

varliklar i¢in farkli yasal diizenlemeler mevcuttur ve kurulda hepsi farkli incelenmektedir.

444 Diinya Mirasi

Viyana: Viyana 1. bdlgesi, UNESCO diinya miras komisyonu tarafindan korunmasi gereken
bolgeler arasma almmustir; fakat 1. bolgenin her yeri UNESCO korumasi altinda
olmadigindan bu bdlgelerde yapilacak uygulamalar dogrudan Viyana imar yasalarina bagh

bulunmaktadir.


http://www.mo.org.tr/index.cfm?sayfa=mevzuat&sub=DList&RecID=17
http://www.mo.org.tr/index.cfm?sayfa=mevzuat&sub=DList&RecID=16
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Istanbul: Istanbul’da ise Tarihi Yarimada UNESCO diinya mirasi listesindedir. Bunun
disinda 2010 kiiltiir baskenti olacak olan Istanbul’da cesitli bolgelerde ¢alisma yapilmaktadir
ve bu bolgelerden biri de tarihi doksusu sebebi ile Beyoglu bolgesidir.

45 4.Boliim Sonucu

Tarihi kent merkezleri, kentlerin gegmisini, striiktiiriinii ve burada yasayan ya da yasamis olan
halkin yasam bi¢imlerini yansitan 6nemli bdlgelerdir. Bu nedenle, her kentin karakteristik

ozelliklerine sahip ¢ikmasi, gelecekte de varligini devam ettirmesi i¢in onemlidir.

Tarihi Kkentlerin yasatilmas1 ve ginliik ihtiyaglara cevap verecek sekilde donatilmasi
konusunda her iilkenin kendine 6zhii yontemleri mevcuttur. II. Diinya Savasi sonrasi
donemde, Avrupa iilkeleri kendi topraklarinda ve ozellikle tarihi kent merkezlerindeki agir
tahribatlar soucu ciddi bir yeniden yapilandirma siirecine girmistir. Bu konuda, Almanya
kadar olmasa da, Avusturya’nin bagkenti Viyana’da ciddi bir yikim ve yeniden yapilandirma
stireci gecirmistir. Tarihi Viyana kent merkezi, barok yapilari ile {in yapmis bir kent olarak,
yenileme siirecinde kimi zaman yaniltict uygulamar da gegirmis; fakat biitiiniine bakildiginda
hoojen kent dokusunu korumayi bagarmistir. Viyana, tarihi kent dokusu le ilgili kat1 olarak
nitelendirilebilecek koruma yasalarina ragmen, yine bir ¢ok maddelerdeki hafifletici
yaklasimlarla tarihi dokular ile zitlagsan ve donem mimarisini yansitan yapilarin olusumunun
onilinlii agmaktadir. Bu uygulamalarin igerisinde en sik rastlanani ise yenigat1 ekleridir ve bu

konuda son derece 6zgiin orneklere rastlanmaktadir.

Istanbul ise, dzellikle 1950 sonrasi hizli kentlesme ve plansiz alt yapisi nedeni ile diger
kentlere gore daha karmasik bir doku yansitmaktadir. Istanbul’'un Galata ve Beyoglu
bolgelerinin niifus yapisinin ve kullanict profilinin zaman igerisinde degismis olmasi,
bilingsiz eklemlere maruz kalmis ve degisen islevleri sindirememis yapilarin agir tahribati

gozlenmistir.

Tarihi kent merkezlerinin yasatilmasi, biitiin kentler i¢in hem tarihi belge niteligi tasimasi
hem de ciddi bir yerlesim stoguna sahip olmasi bakimindan 6nemlidir. Yasalar bu konuda her
tasarim tliriine uygun diizenlemelere sahip olmasa da, tarihi ¢evrede yeni yapi tasarimini
ilgilendiren bir ¢cok maddeye yer vermektedir. Tarihi kent merkezlerinde zaten az olan
parseller nedeni ile bir ¢ok kentte yeni ¢at1 ekleri uygulamalarina agirlik verilmektedir. Bir
sonraki béliimde Istanbul’un Beyoglu ve Galata bolgeleri ile Viyana’nin tarihi kent merkezi

ile gevresindeki farkli ¢at1 eki uyulamalarina yer verilmistir.
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5. ISTANBUL VE ViYANA KENTLERINDEKI YENI CATI EKLERI
UYGULAMALARININ INCELENMESI

Istanbul ve Viyana kentlerinde c¢ati eklentileri konusunda yapilan incelemelerde bazi
sinirlamalar getirilmistir. Arastirilan bolgeler olarak Viyana’nin tarihi kent merkezinin
bulundugu 1. bélgesi ve yakin cevresi ile Istanbul’un tarihi mekanlarindan olan Beyoglu ve

Galata bolgeleri incelenmistir.

Binanin genel 6zellikleri olarak asagidaki maddeler aragtirilmistir:

Yeni cat1 ekinin yapim yil
Uzerine Yeni cat1 eki yapilan binanm konumu
Yeni ¢at1 ekinin bulundugu bolge

Yeni gat1 ekinin mimari

o B~ w D

Yeni ¢at1 ekinin toplam alani

Degerlendirme yapilan ¢ati eklentilerinin kartlarinda olusum bigimleri ile ilgili asagida bazi

kod’lamalar kullanilmistir:

Ko-g: Konumuna gore yeni cat1 ekleri

Ma-g: Malzemesine gore yeni ¢ati ekleri
Te-g: Teras olusumuna gore Yeni cati ekleri
Ge-g: Geometrisine gore Yeni ¢ati ekleri
Pe-g: Pencere oranlarina gore yeni cat1 ekleri
Ka-g: Kat sayisina gore yeni ¢ati ekleri

Is-g: Islevine gore yeni cat1 ekleri

Re-g: Rengine gore yeni ¢gat1 ekleri
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Yeni cat1 eklerinin kartlarda mevcut yapr ile bi¢imsel anlamda karsilastirilmasinda asagidaki

gibi kod’lama yapilmuistir:

1.

Doluluk — Bosluk:

PV: Mevcut yapinin pencere bosluklari ile yeni ¢ati ekinin pencere bosluklari benzer
orandadir ve uyumludur.

PY: Mevcut yapmin pencere bosluklari ile yeni c¢ati ekinin pencere bosluklar1 farkli
orandadir ve uyum yoktur.

Kat yiikseklikleri orani:

KV: Mevcut yapinin kat yiikseklikleri ile yeni ¢ati ekinin kat yiiksekligi arasinda
benzerlik vardir.

Ky: Mevcut yapmin kat yiikseklikleri ile yeni gat1 ekinin kat yiiksekligi arasinda
benzerlik yoktur ve farklidir.

Geomektrik oranlar:

GV: Yeni gat1 eki ile mevcut yapi arasinda geometrik agidan benzerlik vardir.

GY: Yeni gat1 eki ile mevcut yap1 arasinda geometrik agidan benzerlik yoktur.
Sirkiilasyon yonii:

SiV: Mevcut yap1 ve Yeni ¢ati eki ayni sirkiilasyon yoniinde yapilagmistir.

SiY: Mevcut yapt ve yeni cati eki ayni sirkiilasyon yoniinde yapilasmamustir. Biri
yatay yonde gelismiken digeri diisey yonde gelismistir.

Cat1 ve mevcut yapinin silme ile ayrilmasi:

SV: Yeni ¢at1 eki mevcut yapidan silme ile ayrilmaktadir.

SY: Yeni ¢at1 eki mevcut yapidan silme olmadan ayrilmaktadir.

Algilanabilme olanag::

AV: Yeni ¢ati1 eki bulundugu ¢evresinde kolay algilanabilir bir konumdadir.

AY: Yeni ¢ati eki bulundugu ¢evresinde kolay algilanabilir bir konumda degildir.
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5.1 Viyana Yeni Cat1 Ekleri Ornekleri
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 1

Yapim yili : 2003

Konumu  : Gumpfendorfer Sokak 11

Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimar : Arge Klerings, Zeytinoglu, Viyana

Alan :1.650 m?

Ko-g: Bina kose parselde yer almaktadir ve bu da yeni ¢at1 ekinin
bir tagmis gibi konumlandirilmasma neden olmustur.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢at1 ekinde metal
malzeme kullanilmasi onu ana yapidan farklilastirmaktadir..

Te-g: Bina strikktiiriiniin {izerine yapilan yeni ¢at1 eki teraslama
yontemi yapilmadan uygulanmistir.

Ge-g: Yeni ¢ati ekinin egik ¢at1 tasarimi sebebi ile mevcut yapinin
geometrik yapisi uyusmamaktadir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinde lineer bir cam uygulamasimin yapilmis
olmasi sebebi ile mevcut yapidan farklilasmaktadir.

Ka-g: Bu ¢at1 eki ii¢ katl1 bir uygulamadir.

Is-g: Yapinin alt katlar1 konut agirlikli bir kullanima hizmet
ederken, cat1 kat1 biiro amagli kullanilmaktadar.

Re-g: Yapinin genel rengi sariya yakm iken, ¢ati eki metalik gri
renktedir.

Eklenti Formu:
45°’lik dik ¢at1 formu

Tasarim Y Ontemi:
Asamali kat yontemi
Tag¢ yontemi
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Sekil 5.1 Viyana, 1. Bolge, Yeni ¢ati ekine yapim agmasina ait ve i¢ mekanlarina ait

gorlniisler

Schoenberger, M.F., (2007), “Dachaufbauten/Konstruktion und Design moderner
Aufstockungen”, Deutsche Verlags-Anstalt, Miinchen



98

;=i

Sekil 5.2 Viyana, 1. Bolge, Yeni ¢ati ekine ait planlar ve kesit

Schoenberger, M.F., (2007), “Dachaufbauten/Konstruktion und Design moderner
Aufstockungen”, Deutsche Verlags-Anstalt, Miinchen
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 2

Yapim yili : Aralik, 2008
Konumu : Mariahilfer Sokak
Bolge : Viyana, 6. Bolge

Mimar1 : Arkan Zeytinoglu, Viyana

Toplam alan: 1.400 m?

GY

Ko-g: Bina kose parselde yer almaktadir ve bu da yeni ¢at1 ekinin
bir ta¢ gibi konumlandirilmasina neden olmusgtur.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal mal-
zeme kullanilmasi onu ana yapidan farklilagtirmaktadir..

Te-g: Tipik teraslama yontemine gore tasarlanmamis da olsa en tist
katta teras uygulamas1 yapilmastir.

Ge-g: Mevcut yap1 dikdortgen bir forma sahip iken yeni ¢ati ekibi-
raz daha amorf bir yapiya sahiptir.

Pe-g: Yeni cati ekinde lineer bir cam uygulamasmin yapilmis
olmasi sebebi ile meveut yapidan farklilagmaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati1 eki ti¢ katli bir uygulamadr.

Is-g: Yapmmn alt katlar1 konut agirbkli bir kullanima hizmet
ederken, ¢at1 kat1 biiro amacl kullanilmaktadir.

Re-g: Yapmin genel rengi beyaz yakm iken, yeni c¢ati eki metal

stritktiiriinii daha ¢ok vurgulayan gri renktedir ve kismen seffaftir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Y ontemi:
Tag¢ yontemi
Zithik yontemi

4. Siv . SV 6.

AV
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Sekil 5.3 Viyana, 6. Bolge, Yeni gat1 ekine ait gortintisler [31] [32]
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Sekil 5.4 Viyana, 6. Bolge, Yeni ¢at1 ekine ait planlar ve goriiniisler [32]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 3

Yapim yili  : 2006

Konumu : Wollzeile Sokak

Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimari : Georg W. Reinberg, Viyana

Toplam Alan : 1.630 m?

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin {izerine yapildig:
yapt  iki bina arasindadir ve iki
yanindaki binalar referans alinmaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken
yeni ¢ati ekinin ana malzemesi olarak
metal ve cam secilmistir.

Te-g: Bina strikktiiriiniin Gizerine yapilan
yeni catt eki teraslama yontemi
yapilmadan uygulanmstir.

Ge-g: Yeni ¢ati1 ekinin genel geometrisi
dortgen yapist itibari ile mevcut yapi ile
uyusmaktadir.

Pe-g: Yeni ¢ati1 ekinde biitiin bir cam
uygulamasinin yapilmis olmasi sebebi
ile mevcut yapidan farklilagmaktadir.

Ka-g: Bu yeni cati eki iki kath bir
uygulamadair.

Is-g: Yapimin hem alt katlar1 hem de ¢at1
kat1 konut olarak kullanilmakadr.

Re-g: Yapmin genel rengi beyaz iken,
yeni ¢at1 eki seffaftir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Ydntemi:
Zitlik Yontemi
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Sekil 5.5 Viyana, 1. Bolge, Yeni gat1 ekine ait gortintisler [33]
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Sekil 5.6 Viyana, 1. Bolge, Yeni gati ekine ait planlar ve kesitler [33]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 4

Yapim yitli  : 1999
Konumu : Michaelerplatz 2
Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimari : Karl Langer, Viyana
Toplam Alan : 5.500m?

g

Ko-g: Bina kose parselde yer almaktadir ve bu da yeni c¢at1 ekinin
bir tagmis gibi konumlandirilmasina neden olmustur.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢at1 ekinde metal ve
cam kullanilmis olmas1 onu ana yapidan farklilagtirmaktadir..

Te-g: Bina striikktiiriiniin tizerindeki yeni ¢ati eki teraslama yontemi
yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Cati1 eklentisinin genel geometrisi kdseli yapisi itibari ile
kismi olarak mevcut yapi ile uyusmaktadir.

Pe-g: yeni cati ekinin ikinci katinda biitiin bir cam uygulamasi
yapilmis olmasi bu tasarimi1 mevcut yapidan farklilastirmaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki iki kath bir uygulamadir.

Is-g:  Yapmn alt katlari konut agirhikli bir kullanima hizmet
ederken, ¢ati kat1 biiro amagli kullanilmaktadir.

Re-g: Yapimin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik]
gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Y 6ntemi:
Asamali kat yontemi
Tag yontemi

4. Siv 9s SV 6.

AV

I
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Sekil 5.7 Viyana, 1. Bolge, Yeni ¢at1 ekine ait goriiniisler ve planlar [34]

Schoenberger, M.F., (2007), “Dachaufbauten/Konstruktion und Design moderner
Aufstockungen”, Deutsche Verlags-Anstalt, Miinchen
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 5

Yapim yili  : 2009
Konumu : Mariahilfer Sokak 27
Bolge : Viyana, 6. Bolge

Mimar1 : Heinz Lutter, Viyana
Toplam Alan : 460m?

1. PY 2. KV 3.

GV

Ko-g: Bina kdse parselde yer almaktadir ve bu da yeni ¢at1 ekinin
bir ta¢ gibi konumlandirilmasina neden olmustur.

Ma-g: Binanm ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal
kullanilmas1 onu ana yapidan farklilastirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiirtiniin izerindeki yeni ¢at1 eki teraslama yontemi
yapilmadan uygulanmistir.

Ge-g: Yemni cat1 ekinin genel geometrisi dortgen yapisi itibari ile
kismen mevcut yapi ile uyusmaktadir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinin gérinmeyen lineer cam uygulamasi ve ¢ati
egimine paralel a¢ilmis pencereleri ile yapidan farklilagsmaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki iki katli bir uygulamadir.

Is-g: Hem yapinm alt katlar1 hem de cat1 eklentisi konut ve ticaret
amaci ile kullanilmaktadir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni cat1 eki kismen metalik
gri renktedir.

Eklenti Formu:
45°’1lik dik cat1 formu

Tasarim Y Ontemi:
Gizlenme sapkast
yontemi

Tag¢ yontemi

4. Siv 5. SV 6.

AV
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Sekil 5.8 Viyana, 6. Bolge, Yeni ¢gati ekine ait goriiniisler [35]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 6

Yapmm yili  : 2004

Konumu

Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimari : Christiane Feuerstein, Viyana

Toplam Alan :

Eklenti Formu:
Paket ¢ati formu

Ko-g:Yeni cat1 ekinin iizerine yapildigi
bina kose parselde yer almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken
yeni ¢at1 ekinin ana malzemesi olarak
metal ve cam se¢ilmistir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin {izerine yapilan
yeni c¢ati eki teraslama yOntemi
yapilmadan uygulanmastir.

Ge-g: Yeni cati ekinin genel geometrisi
koseli vapisi itibari ile mevcut yapa ile
uyusmaktadir.

Pe-g: Yeni cati1 ekinde lineer bir cam
uygulamast yapilmasi bu tasarimi
mevcut yapidan farklilastirmaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki kathh bir
uygulamadir.

Is-g: Yapinin hem alt katlar1 hem de cati
kat1 biiro amaci1 ile kullanilmakadir.

Re-g: Yapmin genel rengi beyaz yakin
iken, yeni ¢ati1 eki metalik gri renktedir
ve seffaftir.

Tasarim Yontemi:
Kamuflaj yontemi
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Sekil 5.9 Viyana, 1. Bolge, Yeni gat1 ekine ait goriiniisler [36]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 7

Yapim yili  : 2005

Konumu : Wilhelm-Exner Sokak 14
Bolge : Viyana, 9. Bolge

Mimar1 : RaU Architekten, Hannover
Toplam Alan : 364m?

Ko-g: Bina koge parselde yer almaktadir ve bu da yeni ¢at1 ekinin
bir ta¢ gibi konumlandirilmasina neden olmustur.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal ve
cam malzeme kullanilmasi onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin iizerindeki yeni ¢ati eki kismi olarak ter-
aslama yontemi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Cati eklentisinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapiya
gore daha karmasik bir yapiya sahiptir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinin yer yer lineer cam uygulamalari ile mevcut

Eklenti F :
yapimin pencere modiiliinden farkilasmaktadur. cun ot

Birlestirilmis ¢at1 formu

Ka-g: Bu yeni cati eki iki kath bir uygulamadir.

Is-g: Yapinin alt katlar1 konut agirlikli bir kullanima hizmet Tasarim Yodntemi:
ederken, cat1 kat1 biiro amacli kullanilmaktadir. Tag¢ yontemi
Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismi olarak Zitlik ySntemi

metalik gri renktedir ve kismi olarak seffaftir.

4. SiY 5 SV 6. AY
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Sekil 5.10 Viyana, 9. Bolge, Yeni cati ekine ait goriiniisler [37]
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Sekil 5.11 Viyana, 9. Bolge, Yeni ¢at1 ekine ait planlar ve kesitler [37]



114

VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 8

Yapim yilt  : 1995

NETH | T
Konumu : Seiler Sokak 16 n'n‘t.lr-'It' 4 iy
Bolge : Viyana, 1. Bolge
Miman : Riidiger Lainer, Viyana

Toplam Alan : 1.500m?

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin tizerine yapildigi yap1 iki bina arasindadir
ve 1ki yanindaki binalar referans alinmaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni cati ekinde metal ve
cam kullanilmis olmasi onu ana yapidan farklilastirmaktadr..

Te-g: Bina siitriktiiriniin {izerindeki yeni ¢at1 eki teraslama yon-
temi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Yeni cat1 ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapi ile
benzerlik gostermektedir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin lineer cam uygulamlar ile mevcut yapmin
pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki katli bir uygulamadir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik cati
formu

Is-g: Yapinin alt katlar1 konut agirlikli bir kullanima hizmet Tasarim Yontemi:
ederken, cat1 kat1 biiro amacli kullanilmaktadir. Ta¢ yontemi
Re-g: Yapimin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik Zitlik yontemi
gri renktedir ve kismen seffaftir.

AY

4. Siv 5. SV 6.

rr'l-mtrr
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Sekil 5.12 Viyana, 1. Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait gértintisler [32] [38]
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Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait planlar, kesitler [32] [38]

1. Bolge,

&

Sekil 5.13 Viyana
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 9

Yapim yili  : 2004
Konumu : Bernard Sokak 29
Bolge : Viyana, 7. Bolge

Mimart : Martin Wakonig, Viyana
Toplam Alan : 910m?

(il

| | e

SNirEm

1. Py 2. KV &,

GV

Ko-g: Yeni ¢ati ekinin lizerine yapildig1 yap1 iki bina arasindadir|
ve 1ki yanindaki binalar referans alinmaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal mal-
zeme kullanilmasi onu ana yapidan farklilastirmaktadir..

Te-g: Bina striikktiiriintin tizerindeki yeni cati eki teraslama yontemi
yapilmadan uygulanmistir.

Ge-g: Yeni ¢at1 ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapr ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinin lineer cam uygulamlar ile mevcut yapinin
pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki iki katli bir uygulamadir.

Is-g:  Yapmn alt katlar1 ve cati eklentisi konut agirlikli bir
kullanima hizmet etmektedir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik]
gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
45°°1ik dik ¢at1 formu

Tasarim Y 6ntemi:
Harmanlama yontemi
Gizlenme Sapkasi
yontemi

4. S1v 5. SV 6.

AY
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Sekil 5.14 Viyana, 7.Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine, kesitler ve gortintisler [32] [39]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 10

Yapim yili  : 2007
Konumu : Nibelungen Sokak 1-3
Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimari : Riidiger Lainer, Viyana
Toplam Alan : 2.458m?

Ko-g: Yeni cati1 eki tizerine yapildigi bina kose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal ve
cam kullanilmasi onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni cat1 eki kismi olarak ter-
aslama yontemi yapilarak uygulanmastir.

Ge-g: Mevcut yapimin dortgen geometrisine kargilik yeni cati
ekinde karmasik ¢izgilere dayanan tasarim benimsenmisgtir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin lineer cam uygulamlar ile mevcut yapinin
pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni cat1 eki iki kath bir uygulamadir.

Is-g: Yapinn alt katlar1 ve yeni ¢at1 eki konut agirlikli bir kullanimal
hizmet etmektedir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢at1 formu

Tasarim Yontemi:
Tag yontemi

Zithik yontemi
Asamali kat yontemi

AV

il 1L s o Ny

il T
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Sekil 5.15 Viyana, 1.Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait planlar ve goriiniisler [32] [38]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 11

Yapim yii  : 2007

Konumu : Kloster Sokak 19

Bolge : Viyana, 19. Bolge

Mimar1 : Lakonis Architekten, Viyana
Toplam Alan : 1.100m?

rr KV

ey

— »
I I |
~ —

._l

Ko-g: Yeni cat1 ekinin iizerine yapildig1 bina kose parselde yer|
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni cati ekinde metal ve
cam kullanilmasi onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerindeki ¢at1 ekli kismi olarak teraslama
yontemi yapilarak uygulanmstir.

Ge-g: Yeni ¢at1 ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapi ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin farkli boyuttaki cam uygulamlar ile mevcut]
yapinin pencere modiili benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni cat1 eki iki katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapinm alt katlar1 ve yeni ¢at1 eki konut agirlikli bir kullanimal
hizmet etmektedir.

Re-g: Yapimin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik]

gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢at1 formu

Tasarim Y 6ntemi:
Tag yontemi
Zatlik yontemi

SiY

AY
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ANSICHT KLOSTERGASSE

1 Yan Oda
(Gats terasna giris)
,Gante

3 Yatak Odast
4 Cocuk Odast
5 Mutfak '
6 Mutfak

7 Yasama
8Yemek Odast

Sekil 5.16 Viyana, 19.B6lge, Yapiya ve yeni gati ekine ait planlar ve goriiniisler [32] [40]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 12

Yapimm yili  : 2007

Konumu : Kaiser Sokak 89

Bolge : Viyana, 7. Bolge

Mimar1 : pool Architektur, Viyana

Toplam Alan : 917m?

Ko-g: Yeni Cat1 ekinin tizerine yapildigi
yapt  iki bina arasindadir ve iki
yanindaki binalar referans alinmaktadir.

Ma-g: Binanin ve c¢ati ekinin ana mal-
zemesi tastir ve bu agidan eklenti
uyumlu yapilmstir.

Te-g: Bina stritktiiriiniin {izerine yapilan
catt eklentisi teraslama yOntemi
yapilmadan uygulanmaigtir.

Ge-g: Yeni ¢at1 ekinin genel geometrisi
dortgen yapist itibari ile mevcut yapi ile
uyusmaktadir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinin ve mevcut yapinin
pencere modiilleri birbirinden farklidur.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki katli bir
uygulamadir.

Is-g: Yapinin hem alt katlar1 hem de ¢at:
kat1 konut olarak kullanilmakadir.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni ¢at1
eki beyaz renktedir ve bu a¢idan uyum-
ludur.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Yontemi:
Gizlenme Sapkasi
yontemi
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Sekil 5.17 Viyana, 7.Bdlge, Yapiya ve yeni ¢ati ekine ait goriiniisler ve kesitler [32] [41]
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Sekil 5.18 Viyana, 7.Bdlge, Yapiya ve yeni ¢ati ekine ait goriiniis ve planlar [32] [41]
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VIYANA, YENI CATI EKL.ERI ORNEK 13

Yapmm yili  : 2003
Konumu : Spital Sokak 25
Bolge : Viyana, 9. Bolge

Mimart : Heinz Lutter, Viyana
Toplam Alan : 950m?

Ko-g: Yeni cati ekinin tizerine yapildigi bina kose parselde yer
almaktadur.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni cati1 ekinde metal ve
cam kullanilmasi onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin iizerindeki yeni ¢ati eki teraslama yontemi
yapilarak uygulanmisgtir.

Ge-g: Yeni ¢at1 ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapi ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni ¢ati ekinin farkli boyuttaki cam uygulamalar ile mevcut
yapmin pencere modiilii benzerlik tagimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki kath bir uygulamadir.

Is-g: Yapinin alt katlar1 ve yeni ¢at1 eki konut agirlikh bir kullanima
hizmet etmektedir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki mavi renktedir

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢at1 formu

Tasarim Y Ontemi:
Asamal1 kat yontemi
Zathik yontemi

AV

4. Siv 5. NAY 6.
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Sekil 5.19 Viyana, 9.Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait goriiniis,kesitler ve planlar [32]
[35]



128

VIYANA, CATI EKLENTISI ORNEK 14

Yapim yili  : 2004

Konumu : Goethe Sokak

Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimar1 : Silberpfeil-Architekten, Viyana
Toplam Alan : 2.617m?

GY

Ko-g: Yeni cat1 ekinin tizerine yapildig1 bina tiim bir yap1 adasi
tizerinde yer almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal ve
cam kullanilmas1 onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki cat1 eklentisi teraslama yon-
temi yapilmadan uygulanmastir.

Ge-g: Yeni ¢ati ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapi ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni cati ekinin farkli boyuttaki cam uygulamalari ile mevcut
yapinin pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni gat1 eki ti¢ katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapmin alt katlan ve yeni ¢at1 eki konut agirlikli bir kullanima
hizmet etmektedir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni cat1 eki kismen metalik

gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢at1 formu

Tasarim Yontemi:
Tag yontemi
Zitlik yontemi

4. S1Y . SV 6.
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Sekil 5.20 Viyana, 1.Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait goriiniisler ve kesitler [32] [42]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 15

Yapim yii 12002
Konumu - Albert Sokak 11

Bolge : Viyana, 8. Bolge
Mimar1 :gerner®gerner plus, Viyana
Toplam Alan : -

Ko-g: Yeni ¢ati1 ekinin tizerine yapildig: bina kdose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati ekinde metal ve
cam kullanilmasi onu ana yapidan farklilastirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerindeki yeni ¢ati eki kismu olarak ter-
aslama yontemi yapilarak uygulanmastir.

Ge-g: Yeni ¢ati ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapr ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni cati1 ekinin farkli boyuttaki cam uygulamalar ile mevceut
yapinin pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki tek katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapinn alt katlar1 ve yeni gat1 eki konut agirlikl bir kullanimal
hizmet etmektedir.

Re-g: Yapimin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik

gri renktedir ve kismen de geffaftir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢at1 formu

Tasarim Y ontemi:
Tag¢ yontemi
Zithik yontemi
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Sekil 5.21 Viyana, 8.Bdlge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait goriiniisler, kesit ve plan [32]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 16

Yapim yili  : 2005

Konumu : Margareten Sokak 91
Bolge : Viyana, 5. Bolge
Mimari :SQUID, Viyana

Toplam Alan : 355m?

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin tizerine yapildig1 bina kose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢at1 ekinde metal
kullanilmas1 onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin {izerindeki yeni ¢at1 eki teraslama yontemi
yapilmadan uygulanmstir.

Ge-g: Yeni cat1 ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapr ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni cati ekinin farkli boyuttaki cam uygulamalari ile mevcut
yapinin pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki katli bir uygulamadar.

Is-g:  Yapmm alt katlarn ve cati eklentisi konut agirlikli bir
kullanima hizmet etmektedir.

Re-g: Yapimin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik

gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢at: formu

Tasarim Y ontemi:
Tag yontemi
Zithik yontemi

4. Siv 3, SV 6.

AV




Sekil 5.22 Viyana, 5.Bolge, Yeni gat1 ekine ait goriiniisler, kesitler ve planlar [32] [43]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 17

Yapim yili  : 2006

Konumu : Leonhard Sokak 3-5

Bolge : Viyana, 3. Bolge

Mimari :Lichtblau / Spindler ,Viyana

Toplam Alan : 1.652m?

ER e i

= ?ﬁ s

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin tizerine vapildigi bina kose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken yeni ¢ati1 ekinde metal
kullanilmas1 onu ana yapidan farklilagtirmaktadir.

Te-g: Bina striikktiiriiniin tizerindeki yeni ¢ati eki teraslama yontemi
yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Yeni gat1 ekinin genel geometrisi itibari ile meveut yapi ile
benzerlik gostermektedir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin farkli boyuttaki cam uygulamalari ile mevcut
yapimin pencere modiilii benzerlik tagimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapmm alt katlar1 ve yeni ¢at1 eki konut agirlikli bir kullanimal
hizmet etmektedir.

Re-g: Yapinin ve yeni cat1 ekinin genel rengi gridir ve ¢at1 eklenti-

sinin teras iistiindeki ortiileri renklidir.

Eklenti Formu:
Paket cat1 formu

Tasarim Yontemi:
Asamali kat yontemi

4. S1V 5. SV 6.




Sekil 5.23 Viyana, 3.Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait goriiniisler [32]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 18

Yapim yili  : 2003

Komumu : Mittertagsteig 10
Bolge : Viyana, 5. Bolge
Mimar1 : Delugan Meissl, Viyana

Toplam Alan : 620m?

GY

Ko-g: Yeni gati ekinin iizerine yapildigi yap1 iki bina arasindadir
ve iki yanindaki binalar referans alinmaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi betonarme iken yeni cati ekinde
metal ve cam kullanilmasi onu ana yapidan ayristirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerindeki yeni ¢ati eki kismi olarak ter-
aslama yontemi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Mevcut yapinin dortgen geometrisine karsilik yeni cati
ekinde karmagik ¢izgilere dayanan tasarim benimsenmistir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin lineer cam uygulamalar1 yapilmis olmasi
mevcut pencere modiilleri ile benzememektedir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir uygulamadr.

Is-g: Yapimn alt katlarinda oldugu gibi ¢ati kat1 da konut olarak
kullanilmaktadir.

Re-g: Yapimin genel rengi mavi-beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen
gri renktedir kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis cati
formu

Tasarim Yontemi:
Asamali kat yontemi
Zatlik yontemi

4. Siv 5. SY 6.

AV
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Sekil 5.24 Viyana, 5.Bolge, Yeni cat1 ekine ait goriiniisler, kesitler ve planlar [32] [44]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 19

Yapim yili  : 2004
Konumu : Meidlinger Sokak 15
Bolge : Viyana, 7. Bolge

Miman : Heinz Lutter, Viyana
Toplam Alan : 600m?

GY

Ko-g: Bina kose parselde yer almaktadir ve yeni ¢at1 eki bir tagmais
gibi konumlandirilmstir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tag iken yeni ¢ati ekinde metal ve
cam kullanilmasi onu ana yapidan farklilastirmaktadir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerindeki yeni cat1 eki kismi olarak ter-
aslama yontemi yapilarak uygulanmastir.

Ge-g: Yeni ¢at1 ekinin genel geometrisi itibari ile mevcut yapr ile
benzerlik gostermemektedir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin farkli boyuttaki cam uygulamalar ile mevcut
yapmin pencere modiilii benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki iki katli bir uygulamadir.

Is-g:  Yapinin alt katlar: konut agirlikli bir kullanima hizmet
ederken yeni cat1 eki boliimil biiro olarak kullanilmaktadir.

Re-g: Yapimin genel rengi beyaz iken, yeni ¢ati eki kismen metalik

gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢ati formu

Tasarim Y ontemi:
Tag yontemi
Zithk yontemi

4. Siv 5. SY 6.

AV
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Sekil 5.25 Viyana, 7.Bolge, Yeni gat1 ekine ait goriiniisler, kesitler ve planlar [35]
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VIYANA, YENI CATI EKLERI ORNEK 20

Yapmm yili  : 1988

Konumu : Falke Sokak

Bolge : Viyana, 1. Bolge

Mimar1 : Coop Himmelb(1)au, Viyana

Toplam Alan : 400m?

AR
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Ko-g: Bina kise parselde yer almaktadir
ve yeni c¢ati eki bir tagmms gibi
konumlandirilmistir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi tas iken
yeni ¢at1 ekinin malzemesi olarak metal
ve cam secilmistir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerine yapilan
yeni ¢at1 eki kismi olarak teraslama yon-
temi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Yeni cati eki geometrik agidan
karmagik yapisi itibari ile mevecut yapi
ile benzememektedir.

Pe-g: Yeni c¢ati ekinin farkli cam
uygulamlari mevcut yapinin pencere
modiiller1 ile benzesmemektedir.

Ka-g: Bu yem cati1 eki tek kath bir
uygulamadir.

Eklenti Formu:
Tanimlanamayan
amorf cat1 formu

Is-g: Yapinin alt katlar1 daha ¢ok konut
olarak kullanilmasmma ragmen cati
hukuk biirosu olarak kullanilmaktadir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaza yakin
iken, yeni ¢at1 eki metalik gri renktedir
ve kismen seffaftir.

Tasarim Y6ntemi:
Zatlik yontemi
Tag yontemi
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Sekil 5.26 Viyana, 1.Bolge, Yapiya ve yeni ¢at1 ekine ait goriiniisler, kesit ve plan [32] [45]

Werner, F., “Covering+Exposing, Die Architektur von Coop Himmelb(l)au”, Birkhauser
Yayinlari
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5.1.1 Viyana’daki Yeni Cati1 Ekleri Orneklerinin Olusum Bicimleri Ve Tasarim

Yontemleri Baglaminda Genel Degerlendirmesi

Viyana kenti, tarihi ¢evrede yeni cati ekleri konusunda gerek yasal diizenlemeleri gerekse
halkin kimi zaman bilingli katkis1 ile bu uygulamalara 6nemli bir mimari tasarim dali olarak

gordiiglinii, yapilan uygulamalar ile kanitlamistir.

Tarihi kent merkezi ve yakin ¢evresinde yapilan yeni ¢at1 eklerinin biiyiik bir boliimiinde,
ozellikle yakin doneme ait Orneklerde, hepsinden daha dik ¢ati uygulamalari daha ¢ok
yapilmistir. Genellikle uyumlu yapmaktan sik¢a kaginilmis ve son dénemlere ait orneklerde
buna oOzellikle dikkat edilmistir. Zithk yontemine gore tasarlanmis Ornekler Viyana’da
oldukga fazladir. Yeni ¢ati ekini, mevcut yapidan farklilastirarak bambagka bir insaat alani
olarak goren ¢ogu Avusturyali mimar, bu farkliligi vurgulamada en c¢ok kullandigi
yontemlerden biri malzeme zithgidir. Viyana’nin tarihi kagir yapilarinin {izerine donem
mimariyi yansitan metal konstriikksiyon ve genis ebath cam uygulamalarina sik sik
rastlanmasinin nedeni de bu yonteme duyulan ilgiden kaynaklanmaktadir. Renk agisindan
bakildiginda hemen hemen mevcut yapilara hi¢ bir sekilde uyulmadig gézlenmektedir. Bina
kat1 konusunda ise genellikle iki katli uygulamalara agirlik verilmis, nadiren de olsa {i¢ katl

uygulamalar yapilmistir. Ekelntiler daha ¢ok biiro ve konut olarak kullanilmaktadir.

Viyana’da yeni cat1 eki, her ne kadar tarihi dokuya duyulan hayranlik ¢ok olmasina ve
koruma yasalarinin kisitlamalarina ragmen, daha modern bir c¢izgide ilerlemektedir.
Viyana’da bu uygulamalarin sayisi giin gegtik¢e artmakta ve bundan sonraki yillarda da daha

da 6zgiin 6rnekler ile karsilasacagimizin sinyallerini verilmektedir.
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5.2 Istanbul Yeni Cati Ekleri Ornekleri
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK1

Yapim yili : -

Konumu : Refik Saydam Cad., Hali¢ Apt. 23
Bolge : Beyoglu Bolg., Evliya Celebi Mah.
Mimar1 -

Toplam alan: -

Not: Yapu ile ilgili belgelere arsivden ulagilamamustir.

293 ada 1 parsel

L. Y . KV

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin tizerine yapildig1 bina kose parselde yer
almaktadur.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir iken, yeni ¢ati ekinde beto-
narme bir yapilagma goriilmektedir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni ¢at1 eki teraslama
yontemi yapilarak uygulanmastir.

Ge-g: Hem mevcut yapt hem de yeni ¢at1 eki dortgen bir bigime
sahiptir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinde pencere uygulamalar1 mevcut yapinin pen-
cere modiilii ile benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki iki katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapmimn hem alt katlar1 hem de ¢at1 katlar1 biiro amaci ile
kullanilmaktadir.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni ¢at1 eki beyaz renktedir ve bu
acidan uyumludur.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
¢at1 formu

Tasarim Y 6ntemi:
Asamali kat yontemi

4.
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERTI ORNEK 2

Yapm yili : -

Konumu : Refik Saydam Cad.191

Bolge : Beyoglu Bélg., Evliya Celebi Mah.
Mimari D -

Toplam alan: -

295 ada 6 parsel

GV

Ko-g: Yeni cat1 ekinin iizerine yapildig1 bina kdse parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir iken yeni ¢at1 ekinde metal ve
cam kullanilmis olmas1 onu ana yapidan farklilagtirmaktadir..

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerindeki yeni ¢ati eki teraslama
yontemi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Hem mevcut yap1 hem de yeni ¢at1 eki dortgen bir bigime
sahiptir.

Pe-g: Yeni cat1 ekindeki lineer cam uygulamasi mevcut yapinin
pencere modiilii ile benzerlik tagimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapmm hem alt katlar1 hem de ¢at1 katlar1 biiro amaci ile
kullanilmaktadur.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik
gri renktedir ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Y ontemi:
Asamali kat yontemi
Zitlik yontemi

4. Siv 5. SY 6.

AV
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 3

Yapm yili : -
Konumu : Okg¢u Musa Cad., Sarkuzyan Is M.
Bolge : Beyoglu Bolg., Bereketzade Mah.
Mimari -
Toplam alan: -

156 ada 1 parsel

GV

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin tizerine yapildig1 bina kose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin dis duvarlar yikilmayip i¢i kisminda ve yeni ¢at1
ekide betonarme ve ¢elik kullanilmistir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni ¢at1 eki teraslama
yontemi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Hem mevcut yap1 hem de yeni ¢at1 eki dortgen bir bigime
sahiptir.

Pe-g: Yeni ¢ati ekinde lineer cam uygulamalari mevcut yapinin
pencere modiilii ile benzerlik tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek kath bir uygulamadir.

Is-g: Yapmnin hem alt katlar1 hem de ¢at1 katlar1 is merkezi olarak
kullanilmaktadr.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken, yeni ¢at1 eki kismen metalik
gri renkte ve kismen de seffaftir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Yontemi:
Asamali kat yontemi
Zatlik yontemi

4. SiV 3. SV 6.
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Sekil 5.27 Beyoglu, Berekezade Mah., Sarkuzyan Is Merkezi’ne ait gizimler ve goriiniisler

Istanbul II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K9 (Cizimler Genel Tasarim Mimarlik’a aittir)
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ISTANBUL, CATI EKLENTISI ORNEK 4

Yapm yili  : 2005

Konumu : Mesrutiyet Cad., Pera Miizesi
Bolge : Beyoglu Bolg., Asmali Mescit Mah.
Mimari : Sinan Genim, Istanbul

Toplam Alan : 3580m? (Mevcut yapi+Yeni ¢ati eki)

Ko-g:Yeni ¢at1 ekinin iizerine yapildigi
bina kdse parselde yer almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir
iken yeni ¢at1 ekinin malzemesi olarak
metal ve cam secilmisgtir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilarak
uygulanmustir.

Ge-g: Yeni ¢at1 ekinin genel geometrisi
dortgen yapisi itibari ile mevcut yapi ile
benzerlik tagimaktadir.

Pe-g: Yeni ¢ati ekinde lineer bir cam
uygulamasinin yapilmis olmast sebebi
ile mevcut yapidan farklilagsmaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki kath bir
uygulamadir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Is-g: Yapinin alt katlar1 ve ¢at1 eklentisi
miize olarak kullanilmaktadir.

Re-g: Yapmin genel rengi beyaz yakin
iken, yeni ¢at1 eki seffaftir.
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Tasarim Yo6ntemi:
Asamal1 kat yontemi
Zatlik yontemi
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Sekil 5.28 Beyoglu, Asmali Mescit Mah., Pera Miizesi’nin eski ve yeni hali

Istanbul II Numaral Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-785
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 5

Yapim yili : -

Konumu : Mesrutiyet Cad., Bodvi Apt.
Bolge : Beyoglu Bolg., Evliya Celebi Mah.
Mimar1 -

Toplam alan: -

301 ada, 3 parsel

GV

1. PY 2, KY 3.

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin tizerine yapildig1 bina kose parselde yer

Ma-g: Mevcut yapimnin ve yeni ¢at1 ekinin yapim malzemeleri beto-
narme ve ¢eliktir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni ¢at1 eki teraslama
yontemi yapilarak uygulanmaistir.

Ge-g: Hem mevcut yap1 hem de Yeni cat1 eki dortgen bir bigime
sahiptir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinde pencere uygulamalari mevcut yapinin pen-
cere modiilii ile benzerlik tagimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapmnin hem alt katlar1 hem de ¢ati katlar1 biiro amaci ile
kullanilmaktadir.

Re-g: Re-g: Yapinin genel rengi agik kahve iken, yeni ¢ati eki yesil
renktedir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Tasarim Y 6ntemi:
Asamali kat yontemi
Zithik yontemi

1y

i Hi
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Sekil 5.29 Beyoglu, Evliya Celebi Mah., Yapiya ait yeni ve eski goriiniigler ile plan

Istanbul I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-555 (Cizimler Y. Mimar Ayse Saruhan’a aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 6

Yapim yili  : -

Konumu - Istiklal Cad., Borusan Sanat Merkezi

Bolge : Beyoglu Bolg., Tomtom Mah.

Mimari : Faruk Tuncer, Istanbul

Toplam Alan : -

1 PY Ko-g:Yeni cat1 ekinin tizerine yapildigi

bina ara parselde yer almaktadir.

Ma-g: Binanin i¢ kisimlar1 betonarme
iken yeni cati ekinde betonarme ve
metal konstriiksiyonlar mevcuttur.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilmadan
uygulanmistir.

Ge-g: Yeni cat1 ekinin genel geometrisi
egik bir dortgen olmasi sebebi ile
mevcut yapi ile benzesmemektedir.

Pe-g: Yeni c¢ati ekinde biitiin bir cam
uygulamasinin yapilmis olmasi sebebi
ile mevcut yapidan farklilagmaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki tek kath bir
uygulamadir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Is-g: Yapinin alt katlar1 ve yeni ¢at1
eki sanat merkezi olarak
kullanilmaktadir

Re-g: Yapimnin genel rengi gri iken, yeni
cat1 eki seffaftir.

Tasarim Y ontemi:
Zathik yontemi
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Sekil 5.30 Beyoglu, Tomtom Mah., Yapiya ait goriiniis ve kesit

Istanbul II Numarah Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-836(Cizimler Mimar Faruk Tuncer’e aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 7

Yapim yili  : -

Konumu : Ok¢u Musa Cad.

Bolge : Beyoglu Bolg., Emekyemez Mah.
Mimar1 D -

Toplam Alan : -

Not: Yapi ile ilgili belgelere arsivden ulagilamamustir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢ati1 formu

Ko-g:Yeni ¢at1 ekinin tizerine yapildigi
bina kose parselde yer almaktadir.

Ma-g: Mevcut yap1 da Yeni ¢at1 eki de
betonarmedir ve ¢at1 da metal konstriik-
siyonlar da goriilmektedir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilarak
uygulanmistir.

Ge-g: Yapmin genel geometrisi yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tasimaktadir.

Pe-g: Yeni ¢ati ekinde lineer cam
uygulamasinin yapilmis olmasi sebebi
ile mevcut yapidan farklilagsmaktadir.

Ka-g: Bu yeni cat1 eki tek kath bir
uygulamadir.

Is-g: Yapinn alt katlar1 ve yeni ¢at1 eki
ticari amagla kullanilmaktadir.

Re-g: Yapmin genel rengi beyaz iken,
yeni ¢at1 eki kismen seffaftir.

Tasarim Y ontemi:
Asamali kat yontemi
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Sekil 5.31 Beyoglu, Emekyemez Mah., Yapiya ait yeni goriiniisler, 2009
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 8

Yapim yilt -

Konumu : Bankalar Cad. 26

Bolge : Beyoglu Bolg., Bereketzade Mah.

Mimari e

Toplam Alan : -

1 PV Ko-g: Yeni c¢ati ekinin tizerine yapildigi

yapt  1iki bina arasindadir ve iki
yanindaki binalar referans alinmustir.

Ma-g: Binanin ve yeni ¢at1 ekinin yapim
malzemesi betonarmedir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilmadan
uygulanmastir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Ge-g:  Yapmin genel geometrisi yeni
catt eki geometrisi ile benzerlik
tasimaktadir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin ve mevcut yapinin
pencere modiilleri benzesmektedir.

Ka-g: Bu cati eklentisi iki katli bir
uygulamadir.

Is-g: Yapmn alt katlar1 ve yeni cati
ekiticari amacla kullanilmaktadir.

Re-g: Yapinmin genel rengi ve yeni ¢ati
eki beyaz renktedir ve bu ag¢idan uyum-
ludur.

Tasarim Y 6ntemi:
Gizlenme sapkasi
yontemi
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Sekil 5.32 Beyoglu, Bereketzade Mah., Yapiya ait eski bir goriiniis ve eski haline ait rolove

¢izimleri

Istanbul II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarm Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-1110 (Cizimler Mimar Osman Yilmaz’a aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 9

Yapim yili : -

Konumu : Bankalar Cad. 21

Bolge : Beyoglu Bolg., Arap Camii Mah.
Mimari -

Toplam alan: -

Ko-g: Yeni ¢ati ekinin iizerine yapildig:i bina kose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Mevcut yap1 betonarme ve kagir yapili iken yeni ¢at1 eki be-
tonarmedir.

Te-g: Bina strilkktiiriiniin izerindeki yeni ¢at1 eki teraslama
yontemi yapilarak uygulanmistir.

Ge-g: Hem mevcut yapt hem de yeni ¢at1 eki dortgen bir bigime
sahiptir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinde pencere uygulamalari mevcut yapinin pen-
cere modiilil ile benzerlik tagimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapinin hem alt katlar1 hem de ¢ati katlar1 biiro amact ile
kullanilmaktadir.

Re-g: Yapmnin genel rengi ve yeni ¢ati eki beyaz renktedir ve bu
acidan uyumludur.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢att
formu

Tasarim Y 6ntemi:
Asamal1 kat yontemi

4. Siv 3, SV 6.
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Sekil 5.33 Beyoglu, Arap Camii Mah., Yapiya ait yeni bir goriiniis ve eski haline ait rolove
¢izimleri

Istanbul I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-81(Cizimler Y. Mimar Mehmet Giirmrig’e aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 10

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢ati
formu

Yapm yili -

Konumu : Bankalar Cad. 13

Bolge : Beyoglu Boélg., Arap Camii Mah.

Mimar1 D -

Toplam Alan : -

1 PY Ko-g: Yeni cat1 ekinin tizerine yapildig1

bina kose parselde yer almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesikagir iken
hem mevcut yapida hem de yeni ¢ati eki
betonarme yapilmistir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin {izerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilmadan
uygulanmaigtir.

Ge-g: Yeni cat1 ekinin genel geometrisi
cati  eklentinin  geometrisi  ile
benzesmektedir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinin ve mevcut yapinin
pencere modiilleri benzerlik
tasimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir
uygulamadir.

Is-g:  Yapinmn alt katlar1 ve ¢ati eki
banka olarak kullanilmistir ve sonradan
kiiltir merkezine dontstiiriilecektir.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni cati
eki beyaz renktedir ve bu ag¢idan uyum-
ludur.

Tasarim Yontemi:
Gizlenme sapkasi
yontemi
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Sekil 5.34 Beyoglu, Arap Camii Mah., Yapiya ait yeni bir goriiniis ve eski haline ait rolove
¢izimleri

Istanbul II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-1693 (Cizimler ds mimarlik’a aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 11

Yapm yili  : -

Konumu : Bankalar Cad. 12

Bolge : Beyoglu Bolg., Bereketzade Mah.
Mimar1 D -

Toplam Alan : -

Not: Yapr ile ilgili belgelere arsivden ulasilamamastir.

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin iizerine yapildigi
bina kose parselde yer almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir iken|
betonarme miidahalesi yapilmis olabilir
ve yeni ¢at1 eki betonarmedir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin {izerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilmadan
uygulanmistir.

Ge-g:  Yapmin genel geometrisi, Yeni
catt ekinin geometrisi ile benzerlik
tasimaktadir.

Pe-g:  Yeni ¢ati ekinin ve mevcut
yapmin pencere modiilleri benzerlik
tasimaktadir.

Ka-g: Bu yeni c¢ati1 eki tek katl bir
uygulamadir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Is-g: Yapmm alt katlar1 banka olarak
kullanilmaktadir ve iist katin ne amag ile
kullanildig: belirsizdir.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni ¢ati
eki gri renktedir ve bu agidan uyumlu-
dur.

Tasarim Yontemi:
Gizlenme sapkast
yontemi
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 12

Yapim yilt -
Konumu : Bankalar Cad., Ankara Hani No.6
Bolge : Beyoglu Boélg., Bereketzade Mah.
Mimari D -
Toplam Alan : -

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik

¢at1 formu

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin iizerine yapildigi
bina ara parselde yer almaktadir ve iki
yanindaki bina esas alinmistir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir
iken Yeni ¢at1 ekinin yap1 malzemesi be-
tonarmedir.

Te-g: Bina striktiiriniin tizerindeki
Yeni c¢at1i eki teraslama yOntemi
yapilmadan uygulanmistir.

Ge-g:  Yapmin genel geometrisi Yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tasimaktadir.

Pe-g: Yeni c¢ati ekinin ve mevcut
yapmin pencere boyutlar: farkl: da olsa
modiiler agidan benzemektedir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki ti¢ kathi bir
uygulamadir.

Is-g: Yapmnm tiimii i merkezi olarak
kullanilmaktadur.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni ¢ati
eki krem renktedir ve bu agidan uyumlu-
dur.

170 ada, 2 parsel

Tasarim Yo6ntemi:
Gizlenme gapkasi
yontemi



164

Sekil 5.35 Beyoglu, Bereketzade Mah., Yapiya ait eski rolove ¢izimleri

Istanbul 11 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-1113(Cizimler Mimar Osman Y1lmaz’a aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 13

Yapim yilt -

Konumu : Bankalar Cad., No.3

Bolge : Beyoglu Bolgesi, Arap Camii Mah.
Mimari D -

Toplam Alan : -

1. PV

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Not: Yapu ile ilgili belgelere arsivden ulagilamamusgtir.

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin iizerine yapildigi
bina ara parselde yer almaktadir ve iki
yanindaki bina esas alinmistir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir
iken yeni ¢ati1 ekinin yap1 malzemesi be-
tonarmedir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilmadan
uygulanmugtir.

Ge-g: Yapmin genel geometrisi Yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tagimaktadir.

Pe-g: Yeni cati ekinin ve mevcut
yapinin pencere boyutlar: farkli da olsa
modiiler agidan benzesmektedir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki kath bir
uygulamadir.

Is-g:  Yapinin alt katlar1 is merkezi
olarak kullanilmaktadir ve iist katlarin
ne amag ile kullanildig: belirsizdir.

Re-g: Yapinin genel rengi rengi gri iken
yeni ¢at1 eki daha agik renktedir ve bu
acidan uyumsuzdur.

Tasarim Yo6ntemi:
Gizlenme sapkasi
yontemi



166

ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 14

Yapmm yili : -

Konumu : Kemankes Cad., No.5

Bolge : Beyoglu Bolg., Kemankes Mah.
Mimar1 D -

Toplam alan: -

1. PV 2, KV

e
-

Ko-g: Yeni cat1 ekinin iizerine yapildig1 bina kose parselde yer
almaktadir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir iken yeni ¢at1 ekinde beto-
narme kullanilmis olmasi onu ana yapidan farklilastirmaktadir..

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni ¢at1 eki teraslama
yontemi yapilmadan uygulanmistir.

Ge-g: Hem mevcut yap1 hem de yeni ¢at1 eki dortgen bir bigime
sahiptir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin ve mevcut yapinin pencere modiilleri benzer-
lik tasgimaktadur.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki iki katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapinin alt katlar1 banka olarak kullanilmakta ve ¢at1 kat1 da
tahminen biiro olarak kullanilmaktadir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken yeni cat1 eki siyah renktedir.

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
catt formu

Tasarim Y ontemi:
Gizlenme sapkasi
yontemi

4. SiV 3. SV 6.

AV

-~
—~

——
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Cat1 eklentisine ait goriiniis, 2009

Sekil 5.36 Karakoy, Kemankes Mah., Yapiya ait eski ve yeni goriiniisler

Istanbul II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-850
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 15

Yapim yili  : 1994

Konumu : Rthtim Cad., Fransiz Geg¢idi Is Merkezi, No.53

Bolge : Beyoglu Bolgesi, Kemankes Mah.

Mimar : Sinan Genim

Toplam Alan : 3.739 m? ( Mevcut yapi+Yeni ¢at1 eki)

Not: Yapu ile ilgili belgelere arsivden ulagilamamustir.

1. PY

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin iizerine yapildigi
bina ara parselde yer almaktadir ve iki
yanindaki bina esas alinmistir.

Ma-g: Binanin ile yeni ¢at1 ekinin yapim
malzemesi betonarmedir.

Te-g: Bina striiktiiriintin izerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilmadan
uygulanmustir.

Ge-g:  Yapmnin genel geometrisi yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tagimaktadir.

Pe-g: Yeni cat1 ekinde yapilan biitiinciil
cam uygulamast nedeni ile mevcut
yapidan farklilagmaktadir.

Ka-g: Bu yeni cat1 eki ii¢ kath bir
uygulamadir.

g, ~'_:
77 ada, 3 parsel

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik
cat1 formu

Is-g:  Yapinin alt katlar1 is merkezi
olarak kullanilirken eklenti bolumleri
biiro amagli kullanilmaktadir.

Re-g: Mevcut yapinin genel rengi krem
iken yeni cat1 eki boliimi seffaftir.

. .vl’F

Tasarim Y ontemi:
Zatlik yontemi
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 16

Yapim yilt  : 2009

Konumu : Defterdar Yokusu, Bogazkesen Cad.

Bolge : Beyoglu Bolgesi, Firtizaga Mah.
Mimari : Karaéren Mimarlik (Restorasyon Projesi), Istanbul
Toplam Alan : -

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢ati formu

Ko-g: Yeni cat1 ekinin iizerine yapildigi
bina kose parselde yer almaktadir.

Ma-g: Mevcut bina ana malzemesi kagir
iken i¢ kisimlarda betonarme olabilir ve
yeni ¢at1 eki de betonarmedir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yoOntemi yapilarak
uygulanmistir.

Ge-g:  Yapmin genel geometrisi yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tasimaktadir.

Pe-g: Yeni gat1 ekinin pencere modiil-
leri mevcut yapmin pencere modiiliin-
den farklidir.

Ka-g: Bu yeni cati eki iki katl bir
uygulamadir.

Is-g: Yapinm alt katlar1 biiro ve konut
olarak kullanilirken ¢at1 katinin ne
amacla kullanildig1 belirsizdir.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni cati
eki beyaz renktedir ve bu agidan uyum-
ludur.

Tasarim Y 6ntemi:
Asamal1 kat yontemi



Sekil 5.37 Tophane, Firlizaga Mah., Yapiya ait eski goriiniisler, yeni goriiniisler ve rolove

planlar1

Istanbul I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,

Dosya No: K-337 (Cizimler Karaéren Mimarlik Restorasyon’a aittir)
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Sekil 5.38 Tophane, Firlizaga Mah., Yapiya ait eski rolove ¢izimleri

Istanbul 11 Numaral Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-337(Cizimler Karadren Mimarlik Restorasyon’a aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 17

Yapim yilt  : 2009

Konumu : Sahkapis1 Sok.,

Bolge : Beyoglu Boélgesi, Sahkulu Mah., Galata Kulesi Yan
Mimari : EN-DI Mimarlik, Istanbul
Toplam Alan : -

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik ¢ati
formu

Ko-g: Yeni cat1 ekinin tizerine yapildigi
bina kose parselde yer almaktadir.

Ma-g: Mevcut kagir yapida B.A uygu-
lama yapilmig olabilir ve yeni cati
ekiB.A ve ¢elik konstriiksiyonludur.

Te-g: Bina striikktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilarak
uygulanmistir.

Ge-g:  Yapmnin genel geometrisi yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tagimaktadir.

Pe-g: Yeni c¢ati1 ekinin lineer cam
uygulamasi sebebi ile mevcut yapinin
pencere modiilii ile benzegsmemektedir.

Ka-g: Bu yeni cat1 eki tek katli bir
uygulamadir.

Is-g: Yapinin alt katlar1 ve yeni ¢at1 eki
konut ve biiro olarak kullanilmaktadir.

Re-g: Yapinin genel rengi beyaz iken
yeni ¢at1 eki metalik gri renktedir ve
seffaftir.

Tasarim Y 6ntemi:
Asamali kat yontemi
Zitlik yontemi
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Sekil 5.39 Galata, Sahkulu Mabh., Yapiya ait eski ve yeni goriiniigler

Istanbul I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,

Dosya No: K-117
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1. Kat Plam 7. Kat Plam

Sekil 5.40 Galata, Sahkulu Mah., Yapiya ait eski rolove ¢izimleri

Istanbul II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,
Dosya No: K-117(Cizimler EN-DI Mimarlik’a aittir)
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 18

Yapim yilt -

Konumu : Galip Dede Cad.,

Bolge : Beyoglu Bolg., Mileyyedzade Mah., Galata K.
Mimar1 D -

Toplam Alan : -

1. PY

Eklenti Formu:
Hepsinden daha dik ¢ati
formu

Not: Yapu ile ilgili belgelere arsivden ulagilamamistir.

Ko-g: Yeni ¢at1 ekinin iizerine yapildigi
bina ara parselde yer almaktadir.

Ma-g:  Mevcutkagir  yapmin  ig
kisimalrinda ve catida betonarme uygu-
lama yapilmis olabilir.

Te-g: Bina striiktiiriiniin izerindeki yeni
cat1 eki teraslama yoOntemi yapilarak
uygulanmustir.

Ge-g: Yapmin genel geometrisi Yeni
cat1 ekinin geometrisi ile benzerlik
tasimaktadir.

Pe-g: Yeni cati ekinin farkli pencere
uygulamas1 sebebi ile mevcut yapinin
pencere modiilii ile benzesmemektedir.

Ka-g: Bu yeni ¢ati eki iki kath bir
uygulamadr.

Is-g: Yapmm alt kati diikkan, diger
katlar1 ve yeni ¢ati eki konut olarak
kulanilmaktadir.

Re-g: Yapinin genel rengi ve yeni ¢ati
eki krem renktedir ve bu a¢idan uyumlu-
dur.

Tasarim Yo6ntemi:
Asamal1 kat yontemi
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 19

Yapim yili : -

Konumu : Galip Dede Cad., No.101

Bolge : Beyoglu Bolg., Miieyyedzade Mah.
Mimar1 -

Toplam alan: -

Not: Yapu ile ilgili belgelere arsivden ulagilamamistir.

Ko-g: Yeni cati ekinin iizerine yapildig1 bina ara parselde yer
almaktadir ve ¢evre binalar esas alinmstir.

Ma-g: Binanin ana malzemesi kagir iken Yeni ¢at1 ekinde beto-
narme kullanilmis olmasi onu ana yapidan farklilagtirmaktadir..

Te-g: Bina striikktiiriiniin tizerindeki yeni ¢at1 eki kismen teraslama
yontemi yapilarak uygulanmigtir.

Ge-g: Hem mevcut yapt hem de yeni ¢at1 eki dortgen bir bigcime
sahiptir.

Pe-g: Yeni ¢at1 ekinin ve mevcut yapinin pencere modiilleri benzer-
lik tagimamaktadir.

Ka-g: Bu yeni ¢at1 eki tek katli bir uygulamadir.

Is-g: Yapmm alt katlan ve yeni ¢ati eki konut olarak
kullanilmaktadir.

Re-g: Yapmm ve yeni cati ekinin rengi beyazdir ve bu agidan
benzesmektedir.

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢ati
formu

Tasarim Y ontemi:
Asamali kat yontemi
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ISTANBUL, YENI CATI EKLERI ORNEK 20

Yapim yili  : 2005

Konumu : Istiklal Cad., Misir Apartmani, No.163

Bolge : Beyoglu Bolgesi, Tomtom Mah.

Mimari : uras + dilekci architects, Restoran 360

Toplam Alan : 400 m?

1. PY l
WY

|

Eklenti Formu:
Birlestirilmis ¢ati
formu

Ko-g: Yeni cat1 ekinin tizerine yapildigi
bina ara parselde yer almaktadir

Ma-g:Mevcut kagir yapmnin i¢cinde BA
uygulama yapilmis olabilir ve yeni ¢ati
eki hem BA hem de ¢eliktir

Te-g: Bina striiktiiriiniin tizerindeki yeni
cat1 eki teraslama yontemi yapilarak
uygulanmustir.

Ge-g:  Yapinin genel geometrisi yeni
gat1 ekinin geometrisi ile
benzesmektedir.

Pe-g:  Yeni c¢ati ekinin lineer cam
uygulamasi sebebi ile mevcut yapinin
pencere modiilii ile benzesmemektedir.

Ka-g: Bu yeni cati eki tek katli bir
uygulamadir.

Is-g:  Yapiin alt katlar1 is merkezi
olarak, yeni ¢at1 eki cafe ve restoran
olarak kullanilmaktadir.

Re-g: Yapin genel rengi beyaz iken
yeni ¢ati1 eki metalik gri renktedir ve
seffaftir.

319 ada, 12 parsel

Tasarim Y 6ntemi:
Zithik yontemi
Kamuflaj yontemi
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Sekil 5.41 Beyoglu, Tomtom Mah., Yapiya ait goriintisler [44]

Istanbul II Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigii Arsivi ,

Dosya No: K-151
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5.2.1 Istanbul’daki Yeni Cat1 Ekleri Orneklerinin Olusum Bicimleri Ve Tasarim

Yontemleri Baglaminda Genel Degerlendirmesi

Istanbul’un en &nemli tarihi bélgelerinden biri olan Beyoglu kentsel déniisiimlerden en ¢ok
etkilenen bolgelerden birisidir. Daha 6nceki yillarda kent merkezlerini terk edip kentin yakin
cevrelerine yerlesme egilimi fazla iken, son donemlerde tarihi kent merkezlerine duyulan ilgi
ve yeniden merkezde yasama istegi artmistir. S6z konusu Beyoglu olunca turizm
faktoriiniinde etkili olmasi ile mevcut ingaat alanlarin azligi sebebi ile yeni cati ekleri daha

cok uygulanmaya baslanmistir.

Beyoglu'nun yeni cati1 eklerinde en ¢ok uygulanan ¢ati formu, hepsinden daha dik cati
formudur. Cat1 egiminden faydalanarak ek yapma uygulamasi yok denecek kadar azdir.
Viyana’dan farkli olarak Beyoglu’nda asamali kat yontemi olan teraslama yaparak cati ek
olusturma egilimi daha fazladir. Uyumlu yapma yontemi sik¢a goriilen uygulamalardir ve
renk uyumu bu konuda onemli bir kistastir. Eklerin ¢ogu betonarmedir ve nadiren metal
konstriiksiyon kullanilmistir. Pencere konusunda bazen lineer cam uygulamalari ile mevcut
yapiya zithik yaratilirken, bazen de her ne kadar mevcut yapinin pencere boyutlar: bire bir
kopya edilmese de modiiler uyum aranmustir. Ozellikle Bankalar caddesinde gizlenme sapkasi
yontemi ile yapilan tasarimlar agirliktadir. Ornekleri ¢ok olmasa da Galata Kulesi’nin
yakinindaki ¢at1 uygulamas1 ve Misir Apartmani’ndaki 360 Istanbul restoran1 Beyoglu’nda

uygulanmig zit tasarimlara 6rnektir.

Istanbul’da, cat1 eklentisi konusu farkli bir mimari dal olarak gériilmekten ¢ok kat arttirmaya
yonelik yapilan uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.r. Arsivlerden alinan bilgilere gore
incelenen orneklerin bir boliimiinde kagak olarak tespit edilen eklentiler olmalar1 sebebi ile
bina sahhiplerine ya da sorumlularina agilan davalar siirmektedir. Bu nedenle bu konunun
daha yasal bir platforma taginmasi 6nemli olacaktir. Yeni gati eki, siiphesiz ki mevcut yapida
daha fazla mekan yaratabilmeye yonelik bir uygulamadir, fakat Istanbul’un bu konuda
mimariye ve yeni tasarimlara daha ¢ok agirlik vermesi gerekir; aksi takdirde mevcutta zaten
karmasik bir goriintii ¢izen Istanbul’un kent manzarasi, estetik kaygilarla yapilmamis yeni ¢at1

ekleri ile daha da karmasik ve kimliksiz hale gelecektir.
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6. SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

Tarihi kent merkezlerinin yasamimizin bir pargasi olarak korunmasi ve yasatilmasi
tarihimizin aktarilmasi bakimindan énemlidir. Kentler, siiphesiz ki her zaman yasamin sosyal,
kiltiirel ve ekonomik degisimleri ile etkilesime girmistir ve onlarla doniistime ugramaktadir.
Ka¢inilmaz olan bu degisimlere karsi koymaya c¢alismak anlamsizdir. Kentler tarihi siireg
icinde hayata dair biitiin yasanmigliklar1 biinyesine alir, onlar1 yeniden yorumlar ve gelistirir.
Fiziksel ¢evreler bu ozellikleri ile tarihi belge olma 6zelliklerini yansitirlar. Tarih boyunca
tarihi kentlerin dokusuna yapilan miidahaleler ¢ok fazla tepkiyle karsilasmamis da olsa,
bugiinkii tarihi ¢evrelerdeki yapisal miidahaleler bir o kadar ¢ok tartisiimaktadir. Kentsel
gelismede esas alinacak en Onemli diisiince, fiziksel ¢evreyi biiyiik, yigilmis bir kiitle gibi
gormemek ve kentlerin kapasitelerini daha iyi degerlendirerek kent kiiltliriiniin bugiinii ve

yarini diisiiniilerek yasatmak olmalidir.

Tiirkiye’nin bu konudaki yaklasimlarina bakildiginda bir takim eksikliklere dikkat
cekilmektedir. Yerel yonetimlere bu konuda ¢ok gorev diismektedir; ¢iinkii gelismeyi
saglamak admna politik, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal agidan yapilagsmalarin yeniden
degerlendirilmesi gerekmektedir. Istanbul’un bugiinkii tarhi kent merkezleri, biitiinciil bir kent
manzarasindan ¢ok, karmasik bir ag goriiniimiindedir. Tarihi ve kiiltiir bilinci gelismemis bir
niifus profilinin varligim siirdiirmesi sonucu Istanbul, yapisal ve islevsel varligimi devam
ettiremez hale gelerek degisime ugramistir. Tarihsel zenginlige sahip Istanbul kentinde, en
azindan mevcut durumunu korumasi gerekirken, yapilasma yogunlugunu arttirarak daha fazla
gelir elde etme sevdasi kentin yikimima neden olmustur. Galata ve Beyoglu gibi Istanbul’un
en eski ve tarihi zenginlige sahip bolgeler olarak yikimin ve carpik yapilagsmalarin yogun
olmasi1 son derece iiziicii bir durumdur. Bu bolgedeki tarihi yapilarin biiyiik bir boliimiiniin
tescilli olmalar1 ve bu sebepten yikilmamalari sebebi ile yogunlugu arttirmanin yolu olarak
yiikselme yontemi goriilmiistiir. Stiphesiz artan niifusa bagli olarak kentlerde yilikselme
yoluna gidilmesi kaginilmazdir; fakat Istanbul igin yeni yapilasmalarm dahi kontrolii
saglanamazken yeni ¢at1 eklerinin denetimini saglamak oldukca zordur. Bu sebepten Galata
ve Beyoglu bolgelerinde kusbakisinda bakildiginda son yillarda ¢ati uygulamalarinin ne kadar
basina buyruk yapildigi daha iyi goriilmektedir. Istanbul’daki yeni cat1 ekleri tasarimi
konusunda, ozellikle fazla dikkat cekmeyen gizli kalma yontemini benimseyen bir anlayis
hakimdir. Bu tip uygulamalarin en 6nemli nedeni yapilagmalarin bir boliimiinlin kagak
yapiliyor olmasidir. Yasal anlamda, imar yasalarinda kat yiikseklikleri ile alakali yasalar
haricinde 6zellikle yeni ¢at1 ekleri ile ilgili yonetmeliklerin bulunmayisi, bu yap1 bi¢cimlenisini

daha ¢ok denetimsiz kalmasina neden olmaktadir.
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Avrupa tlkelerinin tarihi ¢evreyi koruma ve yasatma basarilarinin, Tiirkiye’ye gore daha
yiiksek olmasimin baslica nedeni, halkin ve yoneticilerin bu konudaki duyarli tutumlaridir.
Ozellikle Viyana Avusturya’nin baskenti Viyana, bu konuda basarili ¢calismalar yapmaktadir.
Her sene binlerce turisti ¢ceken bir kent olarak, tarihi dokusunun c¢ekiciliginin farkinda yerel
yonetimler, bunu yasatmak adia yogun bir caba sarfetmektedirler. Ozellikle II. Diinya
Savas’1 sonrasi Viyana kentinde goriilen yeniden yapilandirma déneminde Oncelik tarihi
alanlara ve tekil yapilara verilmistir. Tabi her uygulama kabul edilmemistir ve hatta bir ¢ok
yapinin orjinal halinden tamamen uzaklastirildig1 diisiincesi ile elestirilmis dahi olsa, bugiin
Viyana kenti tarihi dokusu ile iin yapacak kadar bu konuda basarili atilimlar yapabilmistir.
Savas sonrasi yasanan gocler ile Viyana'nin tarihi kent merkezlerinde yapilan yatirimlarin
azalmas1 ile eski gosterisli donemini yitirmeye baglamisti. Kotiiye giden bu gelismeleri
onlemek ve merkezde yapilacak ekonomik yatirimlart arttirmak igin yeni projelerin
olusturulmasi gerekmekteydi; fakat kent merkezinde parsel bazinda bos yer bulmak imkansiz
hale gelmisti. Koruma kurulu, koruma yasalarinda bazi1 degisikliklere miisade ederek 6zellikle
tarihi kent merkezindeki yeni yapilasma uygulamlarinin 6niinii agmistir. Tarihi ¢evrede yeni
yap1 tasarimi konusunda Viyana kentinde en c¢ok ¢ati eklentisi uygulamalar1 goriilmektedir.
Koruma yasalarinda bir takim kisitlamalar olsa da Viyana imar Yasas’inda ¢ikartilan 69.
madde ile yasalarda hafifletme yoluna gidilmistir. Fakat yeni yasal diizenlemlerde yeniden bu
maddeyi kisitlama yoluna gidilecektir. Viyana’da yeni cat1 ekleri konusunda en ¢ok bu konu
ile 1ilgili yasal diizenlemler tartigilmaktadir. Bazi kesimler, yeni tasarimlarin &nceden
uygulama alaninda belirlenmis sinirlar icerisinde olmasini arzularken, bazi kesimler de
mevcutta tamamen kopuk tasarimlar1 desteklemketedir; ama her iki kesimin ortak kanisi, yeni
cat1 eklerinin kent manzarasini hi¢ bir sekilde kotii etkilemedigi ve donemin mimari dilini

yansitmasi gerektigi yoniindedir.

Tarihi kent merkezlerinde yapilacak her yeni tasarim her zaman ve her ortamda tartigilmasi
kagiilmazdir; ¢linkii yeni tasarimin mevcut yapilasma igerisinde uyum gdostermesi gereken
kriterler olduk¢a fazladir ve biitiin kiiltiirel birikimlere kars1 saygili bir bigime doniistiiriilmesi
gerekmektedir. S6z konusu yeni ¢at1 ekleri oldugunda ise durum biraz farklilagsabilmektedir.
Insanlar goz hizasi disinda kalan objeleri ok fazla algilamamasi sebebi ile gatilarda yapilan
eklemelerden her zaman haberdar degildir ya da olsa bile rahat algliyabildigi yeni bir yapiya
gosterecegi  tepkiyi vermemektedir. Bu tavir yeni c¢ati ekleri koti amaglar igin
diistintildiiginde yikic1 sonuglar dogurmaktadir. Kente tepe bir noktadan bakildiginda kotii

uygulamalar ile kentin gorlinlimiiniin ne kadar biiyiik bir deformasyona ugrayabilecegini
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gorebiliriz. Tek basina tiim kentin dokusunu etkileme giicii olan yeni ¢at1 eklerinin ayr1 bir

mimari dal olarak ele alinmas1 gerekmektedir.

Viyana, bu konudaki ¢alismalarini uluslararasi ¢alismalar ile karsilastirip, yasal diizenlemeler
ile belirli bir ¢erceveye oturtmayr amaglamaktadir. Istanbul ise, yerel yonetimlerin
calismalarina, yasal anlamdaki diizenlemelere ve halkin destegine ihtiyaci1 vardir. iki kentten
gosterilen Ornekler ile tarihi kent merkzlerinin artan mekan taleplerine yeni cati ekleri ile
cevap verebilecek niteliklere ve donanimlara sahip oldugunu; yenigati eklerinin oldukga
heyecan verici projelere doniisebildigini gostermektedir. Her iki kent i¢in ortak olan konu ise,
yeni cat1 ekleri ile alakali mimari kaynaklarin yok denecek kadar az olmasidir. Bu konuda
hazirlanan mimari taslaklar ile yeni ¢ati eklerini tesvik ederek; yeni ¢at1 ekleri tasarimlarinda
giinlimiiz mimari anlayislarin tarihi alt yapiya sahip yapilar ile bir biitiin olup gelecek nesillere

saglikli bir seklide aktarilmasi saglanabilecektir.
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