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oz
Ceviribilimde Somiirgecilik-Sonras1 Donemec:
Ceviriyle Somiirgelestirilenin Ceviriyle Ozgiirlestirilme Cabasi
Ayza Vardar
Mayis 2012

Bu doktora tezinin ana amaci, tarihsel ve ideolojik baglamiyla Somiirgecilik-Sonras1
kuram1 incelemek ve bu kuramlarin ¢eviribilime yansimalarini tartisarak katkilarini
belirlemektir. Bu dogrultuda tezde dncelikli olarak Ispanya, Fransa ve Ingiltere’nin
somiirgecilik girisimleri ana hatlartyla anlatilmistir. ikinci bolimde tez; Edward
Said, Homi Bhabha ve Gayatri C. Spivak iizerinden Somiirgecilik-Sonrast kuramin
temellerini ve gelisimini ozetler. Uciincii boliimde Somiirgecilik-Sonrasi
yaklagimlarda ve geviribilime bu yaklagimlarin yansimasinda 6ne ¢ikan kavramlar
tartisilmistir. Burada kavramlar, elestiri noktalari ve olumlayici noktalar olarak
ayrilmistir ve 6rneklerle somutlastirilmistir. Ozellikle yazin gevirisi odakli olan bu
ornekler kiiltiirel ¢eviri ve ideolojik c¢eviri drneklerini de igermektedir. Tezin ekler
boliimiinde yer alan Terimce kisminda, yerli terminolojide heniiz karsilig
olusturulmamis ya da konu yerli alana yabanci oldugu icin lizerinde fikir birligine
varitlmamig kimi terimlere karsilik bulunmustur. Sozliik¢e kismi da benzer bir
diisiinceyle olusturularak kiiclik Ornekler ve basit bir dille s6z konusu terimler
aciklanmistir. Somiirgecilik-Sonrasi ¢evir yaklasimlarinda sik¢a gecen Yerlilestirici-
Yabancilastiric1 geviri Onerilerinin ne tiir bir farklilik yaratacagini somutlagtirmak
amaciyla, Necip Mahfuz’un Sevk Sarayr adli eserinin ilk iki bolimiiniin Tiirk¢eden
Ingilizceye yapilmus cevirileri de ekler kismina alinmistir.

Somiirgecilik-Sonrasi yaklasimlarda ¢cokca gegen melezlik kavrami, bu tezde giincel
kiiltiirel ve yazinsal ceviri uygulmalariyla ilintilendirilmistir. Boylece 6zcii 6zne-
nesne ingasi, kutuplastirici politikalar, erek-kaynak metinlerin birbirine zit unsurlar
olarak kurulmasi elestirilmis, esdegerlik kavraminin melezlik {izerinden agiklanan
bulgularla yeniden diisiiniilmesi 6nerilmistir. Yapisokiimcii ¢eviri onerileri, ¢evirmen
goriintirligiine ve esdegerlik anlayisina farkli bakis agilari sunmaktadir. Tezin,
Somiirgecilik-Sonrast yaklagimlar1 yerli arastirma diinyasina daha tamidik hale
getirerek yeni sorgulamalara yon vermesi beklenmektedir.

Anahtar Kavramlar: Somiirgecilik-Sonrasi, kiiltiirel ¢eviri, melezlik, yapisokiimcii
geviri.



ABSTRACT
The Post-Colonial Turn in Translation Studies:
The Struggle to Liberate the Once Colonized by Translation
Ayza Vardar
May 2012

The purpose of this dissertation is to examine Post-Colonial theory in its historical
and ideological context, and to determine its contribution to translation studies. The
first chapter provides an overview of the colonial histories of Spain, France and
Great Britain. Chapter two discusses the fundamentals and development of Post-
Colonial theory over the works of Edward Said, Homi Bhabha and Gayatri C.
Spivak. Chapter three discusses some elemental concepts in Post-Colonial
approaches and in the ramifications of these concepts in translation studies. This
chapter also provides examples to these primary concepts and the subjects discussed
in the dissertation. The examples focus on literary translation, and contain elements
of cultural translation and ideological translation. The Terminology section suggests
Turkish counterparts to some terms that are either not yet introduced into the local
terminology or are under debate due to the subject being foreign to the local field of
study. The Glossary explains such concepts in laymen’s terms, providing small
examples. Also, in the last appendix, one of Naguib Mahfouz’s works’ first two
chapters are translated in both foreignizing and domesticating strategies in order to
clarify the distinction between these manners.

This dissertation aims to adapt the concept of hybridity, very common in Post-
Colonian approaches, to the current cultural and literary translation practices. In
doing so, it questions the essentialist constructions of subject-object; criticizes the
polarizing policies both in translation and in cultural theory and suggests the revision
of the concept of equivalence through the findings explained with hybridity.
Deconstructive translation suggestions offer new perspectives to the concepts of
equivalence and visibility of the translator. The dissertation is expected to enable
new questions to be asked in the field by providing local translations studies with a
better view of Post-Colonial approaches.

Keywords: Post-Colonialism, cultural translation, hybridity, deconstructive
translation.



Onsoz

Her zahmetli ugras gibi; bu doktora tezinin ortaya ¢ikmasinda da bir¢ok degerli
kisinin emegi ve katkist bulunmaktadir.

Aklimdaki sorular1 kitaplara sormaya beni her zaman tesvik eden emekli 6gretmen
dedem I. Hakki Dalay’a; doktora yapmam igin cesaret veren hocam Nurten Vardar’a;
yiiksek yoOnlendirme becerileriyle ve yarattigi 6zgiir tartisma ortamlariyla diisiince
ufkumuzu genisleten biricik hocam Ayse Banu Karadag’a; tiniversiteden beri ¢eviri
ugrasindaki heyecanimi canli tutma sebeplerimden biri olan ¢ok degerli hocam Ayse
Nihal Akbulut’a; sonsuz sabirla disiplinleraras1 okuma ve arastirma aligkanligi
asilayan danigmanim ve cok degerli hocam Fiisun Ataseven’e; tezime degerli
elestirileriyle katki sunan dostum ve siif arkadagim Banu Tellioglu’na, canim
kardesim Utku’ya, bizi sevgi ve dayanismayla biiyliten annem Ayse Nimet Dalay-
babam Zafer Vardar’a ve uzun g¢alisma saatlerinde sevgisini, anlayisini, bilgisini,
lezzetli yemeklerini esirgemeyen sevgilim Sila Okur’a sunduklar1 essiz katkilar i¢in
duydugum siikran1 burada belirtmek isterim.

Tezim bitmis degildir; eksiklerimin yeni ¢aligmalara ilham vermesini dilerim.

Istanbul, Mayis 2012 Ayza Vardar
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“Gokyliziinde Dogu ve Bati yoktur. Biz bu ayrimlar1 aklimizda yaratir ve sonra da
gercek olduguna inaniriz.”

Gautama Buddha, Lankavatara Sutra

“Ah Dogu dedigin Dogu, Bat1 dedigin Bati; ve bu ikisi ancak bulusur
Tanrinin yiice divaninda yerle gok bir araya geldiginde

Ama ne Dogu kalir ne Bati; ne sinir ne 1irk ne de memleket

Diinyanin iki ucundan da olsa iki giiclii adam bir araya geldiginde”

Rudyard Kipling, The Ballad of East and West

“Melezligi, bu iicilincii alan1 inceleyerek kutup politikasini bertaraf edebilir ve kendi
varliklarimizin 6tekisi olarak var olabiliriz.”

Homi Bhabha, The Committment to the Theory



GIRIS

Biitlin alanlar gibi ceviribilim de etrafindaki sosyo-politik degisimlerden etkilenerek
odak noktasini belirlemektedir. 70’lerde yapisalcilik ve dilbilim paradigmasiyla
dilsel diizeyi odak noktasi olarak almis ¢eviri, 90’larda kiiltiirel donemecten
gecmistir. 90’larin ikinci yarisindan itibaren 6zellikle kiiltiirel incelemeler, edebiyat,

sosyoloji, felsefe ve g¢eviri gibi alanlarda agirlik, ideolojik bir donemegle

Somiirgecilik-Sonrasi bakisa odaklanmustir.

Ceviride sadakat, esdegerlik, kaynak-erek metinlerin durumu, ¢evirmenin
goriinmezligi, dengesiz gii¢ iliskileri gibi degisen bakis odaklari, ¢eviri denince
algilanan alanin derinligi ve kapsamini da degistirmektedir. Dolayisiyla bugiin,
kiiresel durumu goz Oniinde bulundurarak, sosyal bilimlerdeki ¢agdas felsefelerin
1s1¢1inda ¢evirideki yeni odaklar1 dikkatle okumak; geviri ve ¢eviribilim konusundaki

farkindaligimizi arttiracaktir.

Bu doktora tezinin ana amaci, SOmiirgecilik-Sonras1 yaklagimlari ve bunlarin
ceviribilime yansimalarini tartigarak giinimiiz ¢eviribilim ve sosyal bilimler

caligmalarina bu yaklagimlarin sundugu/sunacagi katkilart belirlemektir.

Somiirgecilik-Sonras1 donemeg, kiiltiirel ¢eviri kavrami iizerinden beseri bilimlere ve
ceviribilime farkli bakis agilar1 getirmistir. Somiirgelestirme girisimleri sirasindaki
ve somirgecilik sonrasindaki kimlik ingsasi siireglerinde yasanan doniisiime geviri
olarak bakilmas1 Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarin getirdigi bir egretilemedir. Bu
stireclerde dilsel ve Kkiiltlirel ¢eviri kavramlar1 paralel olarak ele alinmaktadir.
Dolayisiyla tezde yaklasimlarin tartisilmasi bu ikili ¢eviri anlayis1 {izerinden ele
alinmaktadir. Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarin da diger biitiin yaklagimlar gibi
elestirilen ve olumlanan yanlar1 olmustur. Bu tez olumlu ve olumsuz yanlar: tartigip

orneklendirerek olasi katkilar1 ortaya koyacaktir.

Tezin ilk boliimiinde, bu tartigmaya bir tarihsel altyapr sunmak tizere somiirgecilikte
one ¢ikan Ispanya, Fransa ve Ingiltere devletlerinin sémiirgecilik siirecleri

aktarilacaktir. Ozellikle bu iilkelerin seg¢ilmis olmasindaki sebep, buralardaki



somiirgelestirme harekelerinin yalnizca ekonomik bakimdan yliriitiilmemesi, etkileri
giiniimiize kadar siiren kiiltiir ¢evirilerini gerc¢eklestirmis olmasidir. Bu boliimde s6z
konusu tlkelerdeki somiirgelestirme siirecinin cografi, ticari, toplumbilimsel ve
kiltiirel yanlar1 ozetlenecek, somiirgelestirme ve ceviri arasindaki iliski ortaya
konacaktir. Tezin bundan sonraki boliimlerinde islenen g¢eviri kavrami; hem kiiltiirel
hem de dilsel geviri siiregleriyle yakindan ilgili oldugu i¢in bu iki siirecin iligkisinin

vurgulanmasi tezin igerigi agisindan 6nem tagimaktadir.

Ikinci boliimde dncelikle, sdmiirgeden kopus siireglerinde gevirinin rolii nitelenerek
Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri kuraminin dogusu Ozetlenecektir. Bati diinyasinin
tiniversitelerinde son kirk yildir giderek popiilerlesen bir dal olan Karsilastirmali
Edebiyat alani, Somiirgecilik-Sonras1 donemde ‘Diinya Edebiyati” kavramini ¢okga
tartigmaktadir. 2008 yili Kasim ayinda Istanbul Bilgi Universitesi'nde Aralikta
Diinya Edebiyati adiyla gerceklestirilen konferansta bu kavrami tartisan David
Damrosh, Sabry Hafez, Aamir R. Miifti, Pascale Casanova gibi diisiiniirler, bu tez
konusunun olusmasinda ilham verici iddialar ortaya koymuslardir. ‘diinya edebiyat1’
denilen igerigin neredeyse tamaminin ¢eviri iizerinden olustugunu hatirlarsak, bu
konunun ceviriyle ne kadar giiclii bir bag kurdugunu gorebiliriz. Diinya edebiyati
icerigine girebilmek, ceviri olanagi bulabilmekten gectigi icin bu noktada iilkelerin

ekonomik ve politik gii¢ iligkileri de devreye girmektedir.

Bu boliimde daha sonra, Somiirgecilik-Sonrast kuramin olusumu ve gelisiminde
biiyiik 6nemi olan Edward Said, Homi Bhabha ve Gayatri C. Spivak {izerinden
kuramsal cerceve cizilecektir. Bu kisimda Edward Said’in Sarkiyat¢ilik adli eseri;
Homi Bhabha’nin ‘muglaklik’, ‘melezlik’ ve ‘iigiincii alan’ kavramlart; Spivak’in ise
‘madun’, ‘akintinin tersine okuma’, ‘stratejik Ozciilik’ gibi kavramlar1 tglinci
boliime gecis i¢in genisletici bir bakis kurarak tezin kuramsal altyapisim

olusturmaktadir.

Tezin bu boliimii, ele aldigr kuramcilarin eserlerini tartismay: degil, Somiirgecilik-
Sonrast kuramin ortaya ¢ikisinda sunduklar1 katkiyr ve aralarindaki diislinsel bagi
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bircok akademisyene gore Said’in Sarkiyat¢ilik adli

eseri Somiirgecilikten Somiirgecilik-Sonrasi’na gegisin yapi taslarindandir.

Bu tezde ‘Sarkiyat¢ilik’ ve ‘Dogubilim’ terimlerinden ilkinin kullanilmasindaki

amag, bu eserin halen devam eden yorumlariyla yarattigi ikili algiyr aciga
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cikarmaktir. Kimi kesimler Sarkiyatciligi, Bati diinya goriisiiyle yetismis kimselerin
Dogu’yu ve Islam kiiltiiriinii {istiinkérii ve yukaridan bakarak yorumlamasi olarak
algilarken Edward Said’in ve sonrasinda onun eserlerine yapilan kimi yorumlarin
etkisiyle bu algt Dogu’yu ve Islam Kiiltiiriiniin iiretimlerini dnyargisiz inceleme
cabasi olarak da degismis, degismektedir. Bu kavramlar ilk ortaya c¢iktiginda
Dogu’ya iliskin aragtirmalar, anlamima gelen ‘Dogubilim’ terimi ise giiniimiizde de
az da olsa bu anlamini koruyarak kullanilmakta, Sarkiyat¢ilik’in kapsadigi anlamlari
icermemektedir. Sarkiyatcilik, giiniimiizde ikili karsitliklarla fikir yiiriitiilmesi
demode olmus bir yol olarak goriilmesini karsin etki alanimi siirdiiren, farkli
yorumlarla adindan s6z ettiren ve zenginlesen bir eserdir. Nitekim, 9-10 Aralik
2006°da Istanbul’da gergeklestirilen Oryantalizm sempozyumunda Serif Mardin’in
ve Gayatri Spivak’in konugsmalarinda, bu eserin heniiz tamamlanmamis bir kitap

oldugu sav1 paralellik gostermektedir.

Homi Bhabha’'nin kiiltiir felsefesiyle ilgili 6zgilin kavramlari Somiirgecilik-Sonrasi
kuramin olugmasina ciddi katkilar ortaya koymustur. Bu tez i¢in hayati 6nem tasiyan
melezlik, muglaklik ve {iglincii alan kavramlari, kiiltiir alaninda 6zciiliigii ve irk¢ilig
yikacak yeterli kanit1 sunarken g¢eviri alaninda da basta kaynak/erek metin algilari
dahil bir¢ok temel kavrami sorulamaya zemin hazirlamaktadir. Bu kavramlar kisaca
sOmiirgelestirme sonrast Oznelerin ortak nitelikleridir. Somiirgelestiren ve
somiirgelestirilen hem biyolojik (dolayisiyla irksal) hem de Kkiiltiirel anlamda
kaynagmistir. Bu kaynagmada hangi niteliklerin kaynak/6zgiin/orijinal oldugu
glinimiizde geldigimiz noktada ayristirilabilir degildir. Dolayisiyla bu 6znelerin
birbirinden ayrilmis taraflar olarak ele alinmasi, birinin digerine gore {istiinliigii ya da
madunlugundan bahsedilmesi gecerli olamaz. Diinya, sOmiirgelesme sonrasi
donemde melez, muglak ve iigiincii alanda yasayan dznelerden olusmaktadir. Ote
yandan Bhbaha bu kavramlarla farkliliklar1 gdrmezden gelerek bir kiiltiirel

standartlagsmaya yonelecek fikirler ortaya koymakla elestirilmistir.

Spivak, kiiltir felsefesi ve farkliliklara diinyanin politik durumu penceresinden
bakarak pratik orneklerle yaklasmaktadir. Onun 6nemli sorusu “Madun konusabilir
mi?”, Bhabha’nin birbirinden ayrilabilen taraflar yoktur, savini kabul etmez. Madun
konumdakiler; eski somiirgecilerin ya da eski somiirgelerden gii¢lii duruma gelmis
olanlarin yarattig1 kavramlarla kendilerini ifade etmek zorunda kalirken, diger tarafa

da bu durumu gormek ve bu esitsizligin giderilmesi i¢in ¢abalamak diiser. Bu ugurda
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ceviri de bir esitlik saglayici arag olarak goriiliir. Spivak cevirmen, feminist ve
yapisokiimcii kimlikleriyle diinyadaki giic esitsizliklerini bir¢ok alanda goriiniir
kilmaya calisan bir kuramcidir. Ne var ki onun 6ne siirdiigii ¢ikis yollar1 da ancak
akdemideki segkinlere ulasmakta ve diinyadaki ¢ikar savaslarinin 6niine gegmek icin

fazla idealize edilmis bulunmaktadir.

Uciincii boliimde Somiirgecilik-Sonrast kuramin ve ceviri yaklagimlarmin ana
kavramlar tizerinden sorunsallastirilarak tartisilmasi yer almaktadir. Kavramlar;
elestirilen ve olumlanan noktalar altbasliklariyla ikiye ayrilmistir. Ilk baslikta
adlandirma sorunu, farkliligin fetislestirilmesi, ¢evirinin ikili zithiklar seklinde
diisiiniilmesi (somiirgelestirici/ozgiirlestirici ya da yerlilestirici/yabancilastrict gibi),

0zcii tekrar geviri gibi kavramlar ele alinmakta ve 6rneklendirilmektedir.

Adlandirma sorunuyla ilgili elestiriler ‘Somiirgecilik-Sonras1” bagliginin anlamlarini
ve kapsamini tartigacaktir. Bu boliimiin yanitlamaya calistigi bazi sorular sdyle
Ozetlenebilir: Somiirgecilik-Sonras1 baglig1 altinda incelenen iilkeler neye gore bu
kapsama dahil edilmektedir? Bu yaklasimlar, yazinsal deger agisindan ikincil olsa da
var oldugu kiiltiirin 6zgiin durumlarini anlatmasi bakimindan onem kazanmis
goriinen metinleri mi ele alir? Bu basliktaki ‘—sonra’ eki somiirgeciligin bittigine
isaret eder ancak giinlimiizdeki kiiresel ekonomik diizende bu gegerligi olan bir isaret
midir? Somiirgecilik-Sonrast kuramda kimler kimin adina hangi amaglarla

konusmaktadir?

Somiirgecilik-Sonras1 bashigindaki kapsam sorunu soyledir: Bu yaklasimlarda
Hindistan, Misir, Meksika, Fas, Cezayir gibi giincel kiiresel politikada baskin
durumda olmayan eski somiirge iilkeler; Kanada, Amerika, Avusturalya gibi baskin
politika sahnesinde rol oynayan eski somiirgeler iilkeler ve Tiirkiye, Cin gibi hi¢
somiirgelestirilmemis iilkeler ele alinmaktadir. Bunlara karsilik eski Ikinci Diinya
olan Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi’'nden ayrilan {lkelerin yazinlar
Somiirgecilik-Sonras1 kapsamda incelenmemektdir. Bu durumun birkag g¢ekincesi
olabilir. Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarin nesnesi olan devletler giiniimiiz
ekonomik diizeninde refah seviyesi bakimindan geri olan, Ugiincii Diinya iilkeleri
kapsamindadir. Oysa Kanada, Amerika, Avusturalya gibi iilkelerin bu durumda
oldugu sdylenemez. Dolayisiyla bu iki grupta gelistirilecek sOylemler ve ¢dziime

kavusturulmak istenen sorunsallar birbirinden ¢ok farkli olacaktir. Hig



somiirgelestirilmemis tlkelerin bu kapsama alinip eski SSCB’den bagimsizlasan
tilkelerin disarida birakilmasi ise yaklasimlarin bir Yeni-Sarkiyatcilik igerigi
kurabilme cekincesine isaret etmektedir. Bu ‘Sark’ Edward Said’in kurdugu dogu
iilkelerinden farkli olarak Birinci Diinya yazinina dahil edilmeyen ancak yazin
diinyasinda bir yeri olan, Diinya Edebiyatina ve kiiresel tiikketim agina girmis tiim
tilkeleri kapsamaktadir. Bu sekilde diisiintildiiginde Somiirgecilik-Sonras1 basligt ve

kapsam1 muglak olmakla beraber ortiik ¢ekinceler icermektedir.

Kuramin baghgindaki anlam bunalimi ise sOyle Ozetlenebilir: Somiirgelestirilmis
iilkelerin i¢inde bulundugu ekonomik bagimsizlasma krizleri ve kimlik bunalimlari
somiirgeci donemin bir sonucudur ve yeni somiirgecilik yollar1 bu iilkelerin soz
konusu sorunsallarina yardimer olmamaktadir. Somiirgelestirme heniiz kapanmis bir
donem degildir ve bu baslikla ima edilen zamansal sonralik durumu bu gergegi goz

ard1 etmektedir.

Ote yandan, Sémiirgecilik-Sonras1 kuram genellikle eski somiirgeci iilkelerde egitim
gérmiis 6znelerin onderliginde ortaya atilmistir ancak konusu ve igerigi bakimindan
eski somiirgelerin yeniden kimlik bulma siirecine katki saglamayir amaglamaktadir.
Bu durum iki bakimdan geliski yaratmaktadir. Ilkin (ve kacinilmaz olarak) eski
sOmiirgelerden akademisyenler, Birinci Diinya’nin bilgi ve diisiinme sistemiyle
egitilmeden gegerli bir sdylem ortaya koyamamaktadir. Bu durumda sémiirgeciligin
elestirisi ancak eski somiirgeci bilgi felsefesi tabaninda yapilmaktadir. Yani eski
somiirgelerden ve eski somiirgecilerden segkinler, egemen sdylemin akademik
cevrelerinde ve egemen sdylemin felsefi altyapisiyla somiirgeciligin hesaplagmasini
yapmaya ¢aligmaktadir. Dolayisiyla bu yaklagimlarin nesnesi eski somiirgelerdir
ancak yaklagima yon veren yine eski sOmiirgecilerin egemen bakisidir. Eski
somiirgelerin kendi adlarina, kendi felsefi 0gretileriyle konusarak egemen sdylemde
gecerlik kazanmasi Somiirgecilk-Sonrasi yaklasimlarda heniiz miimkiin olamamastir.
Eski somiirgelerin, ancak eski somiirgecilerin ‘dilinden’ konustugunda kendini ifade
giicii oldugunu gosterir ki bu da Spivak’in “Madun konusabilir mi?”” sorusunu tekrar
giindeme getirir. Ikinci olarak bu durum, sémiirgelestirirken etkin 6zne olmus
giiniimiiz Birinci Diinya sdylemini somiirgeden bagimsizlasma siirecinde de etkin
Ozne olarak kurgulamakta, dolayisiyla eski somiirge yerlilerinin bagimsizlik i¢in
direnigini de, sOmiirgeci donemde egemen sdyleme etkin olarak karsi dururken

yarattig1 kiiltiirel iiretimleri de gormezden gelir.
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Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri yaklagimlarinin elestiriye agik bir noktasi, ceviri
pratigini ya da ¢eviriyi ikili karsitliklar iizerinden diigiinmeye itmesidir. Ceviri;
metinlerarasilik, okur ve yorumlama odakli kuramlar, g¢eviri pratigine yonelik
kuramlar, bilgi felsefesi gibi bircok alandan etkilenen ve pratiginde cevirmen
Oznesinin etkin rol oynadigi karmagik bir yapidir. Yapisokiim sonrasi felsefelerde
diisinme ve anlamlandirma siireci bu karmasik katmanlari olumlar. Ancak kimi
Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri yaklasimlar1 ¢evirmen unsurunu ve yapisOkiimiin
diisiince dilinyasina katkilarini gormezden gelmektedir. Ceviri, somiirgelestirici ya da
Ozgirlestirici; yabancilastirici ya da yerlilestirici gibi ydntem Onerileriyle
kutuplastirilmaya calisilmaktadir. Bu durum birgok agidan sakincalidir ve
Somiirgecilik-Sonras1 arastirmalarin olumlayict amaglarina ulasmasina engel teskil

etmektedir.

Kiiresel ¢eviri baglaminda da incelense, dilsel ¢eviri-yazin ¢evirisi baglaminda da
incelense ceviri yalnizca sOmiirgelestirici ya da yalmzca Ozgiirlestirici olamaz.
Kiiresel g¢eviri sirasinda kutuplar karismis ve melezlesmis, birka¢ kusak bu melez
ortamda yetismistir. Bu karma yapida kutuplarin yeniden ayristirtlmasi miimkiin
degildir. Dolayisiyla glinlimiizde ‘6zgiirlestirici’ amacla yapilacak bir ¢evirinin kimi
neyden hangi gerekcelerle Ozgiirlestirecegi gibi sorular ancak goreceli olarak
yamtlanabilir. Ozgiirlestirici gevirinin nasil yapilacagi yontemsel —sorunlar
tasimaktadir. Dahasi, toplumsal bellek agisindan diisiiniildiigiinde 6zgiirlestirici diye
uygulanan kimi geviri Orneklerinin, somiirgeciligin izlerini toplumsal bellekten

silmesi olasidir.

Somiirgecilik-Sonras1  ¢eviri  yaklasimlarindan en ¢ok taninani, Venuti’nin
yabancilagtirict ¢eviri Onerisidir. Venuti’nin bu onerisi, eski somiirgelerin yazininin
ozellikle Ingilizceye cevirilerinde teshis ettigi bir sorunsala dayanmaktadir.
Somiirgecilik-Sonras1 yazinda metinler yerel imgeleri 6ne c¢ikarmakta, anlatim
teknikleri bakimindan Anglo-Amerikan okurun aliskin oldugu akici metin gelenegine
yakin durmamaktadir. Dolayisiyla Ingilizceye ¢evirilerde metinlerin daha akici
okunabilmesi i¢in yerel unsurlar sadelestirilmekte, uzun tiimceler boliinmekte,
boylece kaynak metindeki yabanci unsurlar geviriyle yipratilarak daha ‘ingilizce’ bir
metin olusturulmaktadir. Venuti’ye gore bu durum, gilincel diinya politikasindaki
esitsiz gilic iligkilerinin lehine isler ve yazin aracilifiyla kendini goriiniir kilmaya

calisan eski somiirgelerin ¢abasini bosa ¢ikarir. Anglo-Amerikan diinya ile esit giicte
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olmayan eski sOmiirgelerin yazini bu tiir bir yaklasimla ¢evrildiginde yazin
diinyasindaki bu esitsizlige hizmet ederek ‘yabanci’ y1 asimile eder. Venuti’nin
Walter Benjamin ve Antoine Berman’in g¢eviri yaklasimlarinin izini siirerek ortaya
koydugu yabancilastirici ¢eviri Onerisine gére bu durum; kaynak metne yakin
durarak, kaynak metindeki yabanci unsurlari erek metinde de yabanci birakmaya

0zen gostererek ¢oziime kavusturulabilir.

Yabancilastirict ¢eviri 6nerisi geviride bir ‘pozitif ayrimcilik ‘gibi goriilmekteyse de
bircok acidan elestiriye acgiktir. Bu oneri oncelikle, 6zcii ve ikili karsithiklara dayali
bir sdylem tasimaktadir. Ceviribilimde uzun siire kaynak metin odagiyla ¢alismalar
yapilmis, ancak kiiltiir dizgesinde erek odakli ¢eviri Onerileri giindeme gelmis, daha
sonrasinda bu iki odaktan birinin 6nde tutulmasi fikri gegerligini yitirmistir. Ceviri
siireci uzun ve karmasik bir ugras olup ¢evirmenin bdyle bir siirecte bu odaklardan
herhangi birine saplantili olarak yakin durmasi girisimi siireci basite indirger ve

cevirmenin tiretkenligine ket vurur.

Dahasi, yabancilastirict geviriyle ¢evirmenin goriinlir kilinacagi iddiasi geligkilidir
¢linkii burada g¢evirmene bir ¢eviri tutumu dayatilmaktadir. Cevirmenin amaci ve

Ozgirliikleri yabancilastirici ¢eviri dayatmastyla kisitlanmaktadir.

Bu yaklasim, okur odakli ya da metin odakli alimlama kuramlarmna goére de
yanilticidir. Bir kaynak metindeki yabanci unsurlar okurdan okura, ¢evirmenden
cevirmene, kaynak kiiltiiriin erek kiiltiirdeki algisina vs. gore degisiklik gosterecektir.
Hangi ¢evirmenin hangi unsurlar1 yabancilastirilabilir unsurlar olarak algilayacagi ve
kime gore ne diizeyde yabanci birakarak cevirecegi sabitlenemeyecek kadar

karmasik bir sorunsaldir.

Cevirirken, metindeki yabanciligr teshis ve teshir girisiminin bir oOtekilestirme
girisimine doniismesi de c¢ok olasidir. Somiirgecilik-Sonras1 yazinin g¢eviride bir
‘Oteki yazini’ haline doniismesi, bu sekilde Anglo-Amerikan okura tuhaf, sevimsiz,
¢ocuksu, okunmayacak kadar zorlayict gelmesi ya da yabancilastirmanin dozunun
egzotize etmeye, fetislestirmeye dayanmasi olasiliklar arasindadir. Baska bir gekince
de eserlerin yazimsal niteliginden ¢ok igerikteki bilgi yiikiine odaklanilmasidir.
Boylelikle  Somiirgecilik-Sonrast  yazin  eserleri kimi zaman dipnotlarla,
aciklamalarla, sozliikgelerle desteklenmek zorunda kalinip yazin eserinden cok,

ansiklopedik bir kaynak eser sekline donlismektedir. Yabancilastirictya da
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yerlilestirici ¢eviri Onerilerinden hangisinin daha somiirgelestirici, hangisinin daha
Ozgilirlestirici olacagmi saptamak olanaksiz oldugu gibi bu tiir ikili karsitliklar
tizerinden cok katmanli ve karmasik ceviri silirecini tartismak indirgeyici ve

kisirdongiiye siirtikleyicidir.

Tezin ekler kisminda Necip Mahfuz’un Sevk Saray: adli eseri, Tiirkge ¢evirisinden
Ingilizceye ~Yabancilastirict ve  Yerlilestirici  yontemlerle cevrilecektir. Bu
uygulamadaki amag, tezde tartisilan Onerileri ve elestirilerin ceviri siirecinde nasil
sonug verdigini gostermektir. Yabancilastirarak ya da yerlilestirerek ¢cevirmek i¢in de
tek bir yontem bulunmamaktadir. Bu uygulamada tiimce yapilar1 ve tiimce kurulma
sekilleri, sozciik ve fonetik, 06zel adlar, dini ve kiiltiirel gondermelerin

aciklanmasi/6rtiilmesi gibi kararlarda farkliliklar yaratilmistir.

Yabancilastirict ¢eviri Onerisinin dolayli sekilde ortaya ¢ikarabilecegi bir sorun da
ceviride fetiglestirme sorunudur. Fetislestirme, Bhabha’nin psikanalizden
yararlanarak Somiirgecilik-Sonras1 baglama kattig1 terimlerden biridir. Psikanalize
gore fetis, erkek g¢ocugun annesinin viicudundaki penis eksikligini tamamlama
girisiminden kaynaklanir. Disi bedendeki eksiklik (ya da farklilik), erkek c¢ocukta
hadim edilme korkusu yaratir. Boylece erkek ¢ocuk annesinin bagka bir organini ya
da onun kullandig1 bir nesneyi (6rnegin ayakkabi) fallus yerine koyarak korkusunu
gidermeye calisir. Secilen fetis, ¢ocugun korkusunu yenme, gordiiglii farklilig
aynilastirma ve zevk alma nesnesine doniisiir. Psikanalizdeki bu ac¢iklamay1 simgesel
diizeyde somiirgecilik baglamina tasiyabiliriz. Eski somiirge yerlilerinin farklilig
somiirgecilerde bir korku yaratmigtir. Bu korkunun giderilmesi i¢in farkliliklar
fetislestirilerek, egzotize edilerek benimsenmis ve normallestirilmistir. Bu durumun
sakincasi; yerlilerin  elestirel sOylemlerini  kurduklar1  farklililk  ortaminin
normallestirilerek somiirgeciler tarafindan igsellestirilmesidir. Bu normallestirme ve
i¢sellestirme girisiminde farkli 6gelerin gergege uygun yorumlanmasi gerekmez.
Egemen soylem, (Sarkiyatgilikta oldugu gibi) ‘6teki’ olana kendi bakisiyla
yaklasmakta ve kendi biitiinliigiinii koruyacak sekillerde onu doniistiirmektedir.
Fetislestirmeyi burada yaptigimiz analizle c¢eviribilime aktaracak olursak;
yabancilastirict ¢eviri Onerisinde kaynak metindeki yabancilik ve farkliliklarin
fetiglestirilmesi olasiligi bulunmaktadir. Dolayisiyla Venuti’nin savundugu ‘kaynak

metindeki elestirel soylemin korunmasi’ iddias1 tamamen tersine donerek ‘kaynak



metindeki yabanciligin fetiglestirilerek normallestirilmesi, elestirel sdylemden ¢ikip

arzu ve zevk nesnesine doniismesi’ de giiglii olasiliklar arasindadir.

Yeni-Sarkiyatcilik ya da Oz-Sarkiyateilik, Sémiirgecilik-Sonras1 kuramdan ve ceviri
yontemlerinden dogabilecek olasi sorunlardir. Dogu’nun ya da Yeni-Somiirgecilik
bashgr altinda incelersek eski somiirge iilkelerin kendini giinlimiizdeki yeniden
temsili, eski somiirgeci alicilar tarafindan egzotize edilebilir, fetislestirilebilir,
otekilestirilebilir ve yeni bir kutuplasma yaratabilir. Diger tarafta bu yazin eserlerinin
ve Kkiiltlir {riinlerinin olusturulmasinda ve c¢evirisinde; Somiirgecilik-Sonrasi
baglamda onem kazanan ve Ozel ilgi duyulan kiiltire 6zgii biricik farkliliklar,
yalnizca ilgi duyuldugu, {iirline satis degeri kazandirdigr igin eski sOmiirgeler
tarafindan kullanilabilir. Bu iki durum da gilinlimiizde hem iiretim ya da alilmama;

hem de ¢eviri siireclerinde gecerlidir. Konunun 6rnekleri ilgili kisimda verilecektir.

Ozcii Tekrar Ceviri kavrami, somiirgeci dénem sonrasinda somiirge yerlilerinin
kimlik inga siiregleriyle ilgili bir kavramdir. Bir kullanimiyla 6zcii tekrar ¢eviri, eski
sOmiirgeci otoritenin sdylemiyle ¢evrilmis temel metinlerin Somiirgecilik-Sonrasi
donemde tekrar ¢evrilmesini 6nerir. Bu ¢eviri miidahaleci, 6zgiin olan1 goriiniir kilan
bir ¢eviri olmalidir ve kaynak metni bulmak i¢in somiirgecilik oncesi doneme
gidilmelidir. Tekrar ¢eviri Onerisi olumlu ve umut verici gelse de kaynak metin icin
somiirgecilik dncesi doneme gidilmesi koktenci bir arayistir ve giinlimiizde kimi asir1

koktenci politikalar: bos yere tetikleyebilir.

Somiirgeci donem oOncesinde iilkelerinin, kiiltiirlerinin, ‘6z’lerinin bozulmamis
olduguna inanan eski somiirgeler, Somiirgecilik-Sonrast donemdeki  kimlik
arayislarinda gegmise doniip o 0zii bulmaya caligsmaktadirlar. Bu tezde oOzellikle
elestirilen, bu koktenci tekrar ceviridir. SOmiirgeci dénem bu halklarin bir¢ok
toplumsal ve kiiltiirel niteligini doniistiirmiistiir. S6z konusu 6zcii tekrar ceviri,
doniilecek bozulmamis bir 6z bulunmadigr i¢in eski somiirge yerlilerinde melankoli,
karamsarlik ve nostalji yaratir. Bu yenilgi psikolojisinin verdigi hassasiyetle eski
sOmiirge yerlisi kaybetmisligi kabullenir, somiirge-oncesi cennete doniisiin 6zlemini
bastirarak 6fkeye doniistiiriir. ‘Oteki’ olmayi, egemen sdyleme dahil olamamayi
kabullenerek kutuplasir; yaratict ve yenilik¢i iiretimler ortaya koyabilme giiciine ket
vurur.  Somiirgecilik-Sonras1  yaklagimlarin = milliyet¢i, radikal muhafazakar

hareketleri tetikledigi iddialarinin altinda bu 6zcii ¢eviri istemi yer alir. Oysa Homi



Bhabha’nin gelistirdigi ‘melezlik’ kavrami, diinyanin somiirgeci donem sonrasi
bireylerinin tiimiine atfedilmis bir kavramdir. SOmiirgeci doénem irklarin
kaynasmasini kolaylastirmis, bu siirecte ‘saf irk, istiin 1k’ gibi iddialar gegersiz
kalmistir. Somiirgecilikte gegersiz kalan yalnizca ik kokenli {istiinlik ve saflik
degildir. Somiirgeci gilicler kullanima sunduklar1 iktidar araglarinin; dillerinin,
dinlerinin, gelenek ve uygulamalarinin bu siiregte bozuma ugratilarak melezlestigine
tanik olmuslardir. Bugiin Ingilizce, diinyada bircok farkli sekilde konusulmakta ve
yazilmaktadir. Hiristiyanlik inancina ait ibadetler cografyadan cografyaya farklilik
gostermektedir. Eski somiirgelere dayatilan iktidar araclari glinlimiize gelmek icin
evrilmek zorunda kalmiglardir. Bugiin gelinen noktadan somiirgecilik 6ncesi duruma

bir geri doniis miimkiin degildir.

Ucgiincii boliimiin ikinci kisminda melezlik, yanlis ceviri ve yapisokiimcii geviri
altbasliklari, somiirgecilik-sonras1  yaklasimlarin  olumlu elestiriler ~ getirilen

kavramlar1 olarak ele alinmaktadir.

Melezlik kavrami, kiiltiirel ¢eviri ve dilsel ceviriye bir¢ok yeni bakis yontemleri
sunar. Kiiltiirel ¢eviri agisindan, 6zcii tekrar ¢evrinin olanaksizligini kanitlarken asirt
milliyet¢i ve 1rk¢t sOylemlerin olumsuz yanlarina isaret eder. Toplumbilimde
melezlik kavraminin arastirilmasi 6zcii tekrar ¢eviri yontemleri yerine daha uzlasimci
ve ¢agcil ¢oziimler bulunmasini saglayabilir. Baski gbérmiis ya da i¢ karnisikliklar
yasayan halklarda o&tekilik ve bastirilmishik kaynakli siddet egilimleri melezlik
kavrami iizerinden diisiiniildiiglinde yapici sonuglara ulastirilabilir. Dilsel ¢eviride
melezligin kaynak/erek metin ikilemini yipratici bir kavram oldugu iddia edilebilir.
Metinlerarasilik ve yapisalcilik-sonrasi akimlara gore metinler (kaynak olsun, erek
olsun) melez olusumlardir ve tek baslarina anlam kuramazlar. Kaynak metin nasil
erek metni yonlendiriyorsa, erek metin de kaynak metni etkilemektedir. Yani
ceviriler kaynak metnin anlamini, yorumlarini donistiirmektedir. Bu iliskide
cevirmen gormezden gelinemez ¢linkli c¢evirmen dolaysiz bir anlam aktaricis
degildir. Kendi altyapisim1 ve 6znelligini ¢eviri siirecine yansitacaktir. Dolayisiyla
kaynak ve erek metinler birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilabilir karsit biitlinliikler
degildir, bu ikisi arasindaki iliski ¢evirmenin de etkisiyle karmasiklagsmistir ve ¢eviri
dogas1 geregi melez yapida bir etkinliktir. Esdegerlik arayislar1 melezlik kavrami

tizerinden yeniden diistiniilmelidir.
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Yanlis Ceviri, somiirgelestirme doneminde yerlilerin sdmiirgeci otoriteleri ‘yanlis
anlayarak’, kendi artyetisimlerine gore ¢ikarimlar yaparak ¢evirmesi ger¢eginde yola
cikilip kullanilmig bir kavramdir. Bu boliimde yanlis ¢evirinin yapisokiimcii ¢eviri ile
bagi kurulacak, erek-kaynak metinler arasinda esdegerlik arama ¢abalari
elestirilecek, miidahaleci bir ¢eviri anlayisinda cevirmenin notu gibi Oneriler
tartisilacak ve orneklendirilecektir. Yapisokiimcii geviri Onerisine, Spivak’la ilgili

boliimde tartisilan kimi kavramlar eslik edecektir.

Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarin ¢eviribilime katkilari, sonug bolimiinde ele
alinacak; ceviri egitiminde ya da geviri elestirisinde bu yaklasimlardan ilham alarak
uygulanabilecek olas1 Oneriler siralanacaktir. Tez boyunca tartigilan elestiri

noktalarinda varilan sonuglar da burada siralanacaktir.

Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlardan, Birinci Diinya {lilkelerinde edebiyat, tarih ve
ceviri aragtirmalarinda gerektigi sekilde yararlamilmaktadir. Ote yandan Birinci
Diinya akademiklerinin i¢inden ya da disindan bu yaklasimlara bircok olumsuz
elestiri getirilmistir. Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlar, ancak bu elestirileri dikkate
alirsa elestirel giiclinii yitirmeyerek, eski somiirgelerin kimlik bulma ve bunu
otekiyle paylagsma ihtiyacina yardimci olabilir. Aksi takdirde yenilik¢i, yaraticiligt
tesvik edici oldugu i¢in desteklenen yaklagimlar; kendini tekrar ederek ya da
‘oteki’ni  ‘baskin olan’in iginde homojenize ederek desteklenme sebeplerini

yitirecektir.

Tezin amaglarindan biri, sarkiyat¢iligin glinlimiiz kosullarina siiren evrimini ve bu
evrimde cevirinin roliinii irdelemektir. Bati dig1 diinya, glinlimiiziin iletisim
teknolojileri sayesinde bir kapali kutu degildir ancak son yirmi yilda diinya politika
sahnesinde olup bitenler Orta Dogu’yu, Asya’yi, Afrika’yr ve diger eski kitalari
farkli misyon ve niteliklerle yeniden tanimlamistir. Kiiresellesme, pazar
ekonomisinin uygulandigi her iilkede bir Batililagsma, hatta Amerikalilagsma egilimini
kagimilmaz kilmistir. Somiirgecilik 6ncesi donemde ekonomik gerekgelerle kurulan
kiiltiirel hegemonya, Somiirgecilik-Sonrast dénemde de Oncelikli olarak aym
sebeplerle dayatilmaktadir. Bu defa hiimanizmay1 6nde tutan egemen sdylem, kiiltiir
dretimini  teknolojik araclarla dilinyaya yaymaktadir. Somiirgecilik-Sonrasi

yaklasimlarin bu yayilmaciligi tanimlamasi, elestirel giiclinii yitirmemesi diinyadaki

kiiltiirel somiirgecilik konusundaki farkindalik agisindan 6nem tagimaktadir.
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Ceviribilimde 6zellikle dilsel paradigmada bir odak konusu olusturmus kaynak/erek
metin esdegerligi sorunsali, halen kimi kisi ve kurumlarca miimkiin oldugu
diisiiniilen bir kavramdir. Oysa Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri kuraminda kaynak
metinle erek metin arasinda (ya da somiirgeci gii¢ ve somiiriilen arasinda) dogrudan
bir esdegerlik arayisi yersizdir ¢iinkii bu iki taraf, zit kutuplar olarak kurulamaz ve
diinyadaki bakisimsiz gii¢ iliskileri bu esdegerlik kurma girisiminde dengeyi bozar.
Yapisokiim kuramcilarinin yikmaya calistigi ¢eviride esdegerlik arayisi saplantisina
Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlari kiiltiirel ¢eviri lizerinden agilimlar getirir.
Bu tez, bu agilimlarin altin1 ¢izerek g¢eviribilim ¢aligmalarindaki radikal ve yenilikei

bakislara katki sunacaktir.

Arif Dirlik, Postkolonyal Aura adli kitabinda Somiirgecilik-Sonrasi yaklagimlarin
Bati’nin kendi distlinliigiinii yeniden kurma girisimi olarak okunabilecegini dile
getirmistir. Bu girisimle ii¢ kitayr kucaklamaya calistyor gibi goriinen eski
sOmiirgeciler, yaptiklarini unutturarak diinyanin kapitalist pazarlarindaki gii¢lerini
tekrar kanitlamaya caligmaktadir. Iste bu noktada yapilacak elestiri, Somiirgecilik-
Sonrasi kuramin yeni-sarkiyat¢ilik, yeni-somiirgecilik ¢ikarimlarma doniismesini

engelleyebilir.

Medeniyet algimizda diinyadaki siyasi gii¢ iliskileri {izerinden yaratilan kutuplasma,
Bat1’y1 6zgiin, listlin 6zne olarak, bir nevi ‘erek metin’ olarak yeniden yaratmistir. Bu
yaklasimda gozlenen 6zcii hayat algis1 temelleri sosyolojide, cagdas sosyal bilimler
felsefesinde gecerligini yitirmistir. SOmiirgecilik-Sonras1  kuramin ve c¢eviri
yaklasimlarinin ic¢indeki zitliklar ve tutarsizliklar, gilincelligini yitirmis felsefi

sorunlar bu baglamda tartigilabilir.
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1. SOMURGECILIGIN VE SOMURGECILIKTEN KOPUSUN KISA
TARIHI

Somiirgeciligin ¢ok eskiye dayanan bir tarihi olsa da bu c¢alismada ilgilenecegimiz
modern anlamda somiirgecilik 15. ylizyilla 17. ylizyil arasinda Avrupalilarin diinya
haritasin1 ¢ikarmak i¢in yogun ¢aba harcadig1 Kesifler Cagi sonrasi girisimleri ve bu
girisimlerin sonuglarin1 kapsayacaktir. Latince kok ‘colonia’nin anlami, ‘ekip
bigilecek yer’ seklindedir. Ancak ileriki boliimlerde de deginilecegi gibi,

somiirgelestirmede amag her zaman tarim yapmak olmamastir.

Somiirgecilik sozcligli emperyalizm sozciigiiyle sik¢a karistirilmakta, hatta bunlar
kimi baglamlarda birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Stanford Felsefe So6zliigii niin
bu sozciikler iizerine aciklamasi soyledir: “Somiirgecilik daha ¢ok Avrupalilarin
Kuzey Amerika, Avustralya, Yeni Zelanda, Cezayir ve Brezilya gibi bolgeleri, yogun
Avrupali niifus yerlestirerek politik ve ekonomik anlamda kontrol etmesi olarak
goriiliirken emperyalizm bir devletin bagka bir bolgeyi yerlesim kurmadan isgal etme
girisimi olarak kabul edilebilir (6rnegin 19. yiizy1l sonu Afrika’daki durum ya da
Amerika’nin Filipinler, Porto Riko isgali)”. Ancak literatiirde bu ayrim kesin olarak
yapilmamistir.” Bu kavram, bu tezde iilkelerin iilke ya da bolgelere uyguladig: isgal

ve somiirii girisimlerine verilen genel ad olarak kullanilmistir.

Emperyalizmi ekonomik somiirii odakli dizgeler olarak yorumlayan Lenin, kavrami
bugiin kullandigimiz bi¢imine de yaklastirmistir. Lenin emperyalizmi, geg
kapitalizmde birikim mantiginin gerekli ve kaginilmaz sonucu olarak goérmekteydi
(Young, 2001). Bu ekonomik somiirii agma diger tarihselci Marksistlerin
kavramsallastirdig1 politik, askeri ya da kiiltiirel egemenlik araglarini da eklersek,
terimin giiniimiiz kullanim1 (Amerikan emperyalizmi vs. seklinde) somiirgecilikten

ayrilmis olur.

Routledge tarafindan yayinlanan Globalization: The Key Concepts adli kitapta
somiirgecilik kavraminin hem emperyalizm ile es anlamda kullanildigi, hem de
Somiirgecilik-Sonrasi aragtirmalar baglaminda somiirii etkinliginin yagandig siiregte
politik, kiiltiirel, sosyal yapidaki degisiklikler, kimlik insas1 vs. siireclerini aktarmak

i¢in terimlestirildiginin alt1 ¢izilmektedir (Mooney and Evans, 2007).
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15. yiizy1l basinda denizcilikteki gelismelerle okyanus-asirt bolgelere gdo¢ miimkiin
hale gelmistir ve bu toplu gogler yeni yerlesim alanlari yaratmistir. Ancak bu
yerlesim alanlari, kesifleri ve goOc¢leri miimkiin kilan {ilkelerin topragi olarak
goriilmiistiir. Bazen tarim ya da hammadde ticareti gibi ekonomik, bazen de
Hiristiyanlastirma, medenilestirme gibi daha toplumbilimsel gerekgeler ortaya

konmustur.

Bu tezin ilk boliimii, ilgili tarihge anlatimini, somiirgelestirme ¢abalar1 giiniimiizde
Sémiirgecilik-Sonras1 kuramin dogusuna agirlikli olarak sebep olmus Ispanya,
Fransa, Ingiltere devletlerinin girisimleri ve bu girisimlerin sonuclariyla kendini

siirlandirmaktadir.
1.1. Kesifler Cag

15. ylizyildan 17. ylizyila kadar siiren ve d6zellikle Avrupalilarin Afrika, Giiney ve
Kuzey Amerika, Asya gibi bolgeleri bularak somiirgelestirdigi doneme giiniimiizde
Kesifler Cag1 denilmektedir. Bu dénemde Portekiz ve Ispanyollarm 6nciiliigiinde
1492°de Kristof Kolomb tarafindan ‘Yeni Diinya’, 1498’de Vasco De Gama
tarafindan Hindistan ve Cin, 1521°de Ferdinand Macellan tarafindan Giiney Pasifik
Adalar1 kesfedilmistir.

Hollanda, Fransa ve Ingiltere de bu kesiflerin izinden arastirmalar1 siirdiirerek
1606°da Avustralya’ya, 1642°de Yeni Zelanda’ya ve 1778’de Havai’ye ulagmistir.
1580°den 1640’a kadar kesiflerini siirdiiren Rusya ise Sibirya’nin hemen hemen

tamaminda hakimiyet kurmustur.

Bu kesifler bitki, yiyecek-igecek, hayvanlar, insanlar ve dolayisiyla kiiltiiriin deniz
asirt yerlere taginmasini miimkiin kilarken somiirgeci tlkelerin somiirge yerlileri
lizerinde genis c¢apta ve sasirtici kiiltiirel ¢eviri ornekleri uygulamalarina neden
olmustur. Sonraki sayfalarda {ilkeler lizerinden anlatilan sOmiirge topraklarda
hakimiyet kurma girisimleri, Somiirgecilik-Sonras1 kuramin anlatiminda verilecek

kavramsal ¢ergeveye altyapi sunmasi agisindan onem tagimaktadir.
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1.2. Ispanya ve Latin Amerika

Magellan 1521°de Giiney Pasifik Adalari’na vardiginda buradaki halk yeniden fetihi
(reconquista) yasamisti. Yani Arap ve Berberi Miisliimanlar 711 senesinde Hiristiyan
Vizigotlarin egemen oldugu Iber Yarmmadasi’ni isgale baslamislar, 718’de
Hiristiyanlar yeniden fetih i¢in harekete gegmisler ve 1492°de Girnata’nin da
diismesiyle amaglarini tamamlamislardi. Kisa bir siire igerisinde adada Miisliiman ya

da Yahudi kalmay: tercih edenler goce zorlanmis ya da Sldiiriilmiistii.

Ruy Lopez de Villalobos 1543’te adaya Ispanya Krali II. Philip’in adi1 verdi
(Filipinler) ve ilk Ispanyol Genel Valisi Miguel Lopez de Legaspi, 1565’te adayi
somiirgelestirmeye basladi. Manila’da duvarlarla cevrili Intramuros sehrini kurarak
halk1 buradan yonettiler. 300 yildan uzun siiren sOmiirge imparatorlugu,
giiniimiizdeki adlartyla Sili, Meksika, Arjantin, Kolombiya, Bolivya, Peru, Uruguay,
Paraguay, Kiiba, Guatemala, Ekvator, Nikaragua, Bati Sahra gibi iilkelerin

topraklarini, Giiney ve Kuzey Amerika’nin bir boliimiinii kapsiyordu.

Somiirgeci donemde halk, nehir ya da deniz boylarinda 50-100 aile yasadiklari
daginik yerlesimlerden (barangay), kilisenin ortada oldugu 1zgara modeli kasabalara
alindi. Kabile reisi (datu), saman (babaylan), savas¢i (bagani) gibi siniflar1 olan
topluluklarm yerine Ispanyollarin en iistte, zengin ada yerlileriyle Cin melezlerinin
(mestizo) ortada, fakir yerlileriyle Cinlilerin en asagida oldugu bir sosyal toplum
diizeni insa edildi. Kilise, adalardaki halki Fransisken, Dominikan, Cizvit gibi farkli
mezheplere ayirdi. Ortak alanlarda balik¢ilik ve tarimla ilgilenen ¢alisan niifus, 6zel
toprak miilkiyeti altinda Avrupa’ya gonderilecek triinleri iireten kole/is¢i konumuna
geldi. Ispanya, evrensel oldugunu diisiindiigii medeniyet kurallarin1 uygulayarak
ithtiyacina gore toplumu yeniden diizenlerken yerliler de eski aligkanliklarini, inang

ve hayat gortislerini maruz birakildiklar1 yeni hayatlarina uyarladi.

Yarimadadaki yerlilerin yazili dillerinin olmadig: iddia edilse de son ¢alismalar iggal
altindaki biitlin kiiltiirlerin yazi kullandigin1 géstermektedir (Arnold ve Yapita, 2004;
Brotherston, 1992; Gruzinski, 1992, 1993; Rabasa 2002’den alintilayan Monasterios,
2008). Ancak bu yazi dilleri Batili anlamda harflerden olusan alfabeler degil
resimyazi, sekilyazi, kipu diye bilinen diiglimlii ipler ya da And dokumalar
biciminde gelismisti. Halkin ifade 6zgiirliiglinii ve ortak hafizasini yansitan bu

araclar1 somiirgeci bakis anlamamakla kalmadi, yasakladi:
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“1532’de Cusco’nun Ispanya tarafindan isgalinden bir siire sonra belgeler Avrupa’dan gelen
alfabeyle tutulmaya baslanmisg, sehir merkezlerinde Batili kilik kiyafet geleneksel kumaslarin yerini
almisti. Ancak, And dokumalar1 somiirgeci gii¢ icin bir¢ok agidan tehdit olusturuyordu: Metin ve
yazinin alternatif bicimleri, ikonografi, metinsel otorite, tarih ve sosyal bellek olarak.(...) 1572
Toledan Islahatlar1 sonrasinda, 1. Tupaq Amaru isyami sirasinda geleneksel kumaslarda figiir
kullanmak, iclerine gizlenmis olabilecek sakincali dini ve ideolojik mesajlar gerekgesiyle

yasaklanmusti. Kisa siire sonra 1584°te, Ugiincii Lima Konseyi sonucu olarak Kilise ayn1 endiselerle

biitiin diigiimlii ipleri (Quechua dilinde kipu, Aymara dilinde chinu olarak gegmektedir) yakt:”.*

(Arold, 2008, 520)

Kipu, Inkalar igin alfabe ve hesaplama diizenegi olarak kullanilmistir. Bazi
kaynaklarda kimi kipularin yalnizca o kipuyu yaratan tarafindan okunabildigi iddia
edilse de halk, tirettikleri malin miktarindan insa ettigi tapinagin hesaplarina varana
kadar biitiin kayitlar1 kipularla tutmustur. Sonugta ispanyollar 1570 sonras1 donemde
kipular1 serbest birakip kipu okuyucularini kélelerle diyalog kurma, mallar1 sayma,

vergileri toplama gibi gorevler i¢in orgiit yapilarina dahil etmislerdir.

Ispanyol isgalinin ardindan bircok sirket burada iisler kurarak adanin kaynaklarini
isletmeye baslamisti. Ornegin Karayipler’de ana ¢alisma alan1 madencilikti ve diisiik
niifuslu bu adada c¢alisabilecek durumdaki herkes neredeyse kolelik kosullarinda
calismaktaydi. Kisa siirede adadaki yerli niifus tiikendi ve dnce Amerika, sonra da

Afrika’nin sahil kesimlerinden kole ticareti yapildi.

Ispanyollarm isgal bélgelerinde kolayca kiiltiirel egemenlik kuramamalarmin sebebi
yalnizca ekonomik plansizliklart degildi. Yerliler ¢ok cesitli ve birbirinden farkl
gruplardi: Aztekler, Inkalar, Amazonlar, Chacolar... Uzun ve giiclii gelenekleri vardi
ve bunlar1 hemen birakmak istemediler. Bircok durumda somiirgeci otoritenin

dayatmalarin1 kabul etmemeye c¢alistilar:

“Yerli halklar ve bireyler ticaretten ipek, koka iiretimi, madencilik ve dokumaya kadar her
karli is alaninda somiirgeci ekonominin yarattigi firsatlardan faydalanmaya galistilar. Elde ettikleri
kar, vergilerini 6demeyi daha kolay hale getiriyordu ki bu da somiirgeci giiciin politik giiciinii
zayiflatiyordu. 16. yiizyilin biiyiik béliimiinde roller ironik sekilde degisiyordu ve Ispanyollar ya az is
glicliyle gerekli isleri géormek zorunda kaldilar ya da yerlilerin rekabet giicii elde etmesini 6nlemeye

calistilar.

(...) Mayalar, Ispanyollarin hacca ne kadar dénem atfettiklerinin farkina varip onu dini

ayinlerinin bir pargasi haline getirdiler. Bu tiir uyarlamalar Ispanyollari gogu zaman cileden ¢ikardi ve

! Aksi belirtilmedigi takdirde, geviriler tarafimdan yapilmistir.
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Maya ya da Frensisken misyonerlerinin durumunda oldugu gibi yerli halki baski altinda tutmak

zorunda kaldilar”.

(Lamana, 2008, 547)

Ispanya isgalinin 6zellikle bu ilk yiizyilinda yerli halklar kendi aliskanliklarin
dayatilan yeni yasam diizeniyle harmanladilar. Yukaridaki 6rnekte de goriildiigi gibi,
sOmiirgeci otoritenin hem ekonomik hem de dini dizgelerini yipratarak yeni bir
epistemoloji yarattilar. Bu yeni epistemoloji otoritenin giiclinii zayiflatirken

somiirgeci devletin arkasina aldig1 mitleri de parcaliyordu.

Ispanyol yoéneticiler yerli halka kendi dillerini 6gretmemeyi segtiler. Bu segimin
arkasinda halkin Avrupa’dan ya da ozellikle Fransa’dan gelebilecek bagimsizlik
yanlist diisiincelerle bilinglenmesini engellemek, bir bakima onlar1 izole etmek vardi.
Ancak somiirgeciligin biiyiik sirketler tarafindan yapilmaya baslandigi, kara-deniz
ulagiminin kolaylastigi, kimi iletisim araglarinin miimkiin oldugu 18. ylizyilda,
degisim yaratacak fikirlerin yerlilere ulagsmasini engellemek hayli zorlasti. En
azindan kdleleri organize etmek icin isbirligi yapan yerliler cocuklarini egitim igin

yurt disina gonderecek kadar para kazandilar.

Manila’da yasayan Katipunan halkinin resmi dili Tagalog idi. Halk, dilini direnisin
ve vatan sevgisinin sembolii haline getirmisti. 1890’larda sdmiirgeci otoritenin
giiciiniin zayifladigin1 hisseden halk, orgiitlenmek i¢in dil ve edebiyati ara¢ olarak
kulland1. Bu ortak bellegi Ispanyollara bir yanit niteliginde sunan yerli yazar ve

sairler de vardi. Direnisin simgesi Tagalog, ancak 1slahatlarin dili ispanyolca idi:

“Islahat yanlis1 ve devrimci eserlerin Ispanyolca yazilmis olmasi, aslinda dilin tersyiiz edilip
Ispanyol Imparatorlugu’na cevap vermenin bir araci haline getirilmesinin iyi bir érnegidir. Ornegin
Rizal, Filipinliler adma konusmak icin Ispanyolcay1 segmistir. Idamindan kisa siire énce Ispanyolca

yazdig1 son siiri ‘Mi ultima adios’ (My Last Farewell) vatanina duydugu agkla ytikliidiir”.

(T. Reyes, 2008, 507)

Somiirgecilik-Sonrasi ¢alismalarda ¢ok¢a gecen ‘melezlik’ kavraminin tiirevlerinin
en ¢ok Ispanya isgali sebebiyle (ya da sonrasinda) ortaya ¢iktig1 iddia edilebilir. Bu
baglamda literatiirde benzer durumu farkli birlesimler i¢in anlatacak bir deste kadar
ayrn sozciik bulunmaktadir. Kolonilerde dogan Ispanya ve Portekiz asilli ana-
babadan olanlara ‘creole’ denilirken yerli-Avrupali Dbirlesiminden doganlara

‘mestizo’, Afrikali-Avrupali bilesiminden doganlara ‘mulatto’, yerli-Afrikali
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birlesiminden olanlara ‘zambo’, yalnizca Afrika kokeninden olanlara da ‘negroe’ adi
verilmektedir. Ispanya Imparatorlugunun sémiirge topraklarinda yasayan yerliler
i¢in kullanilan genel terim ise ‘Indios’dur. Bélgede Giiney-Kuzey ve Latin Amerika
yerlileri gogunlukta oldugu i¢in bu melez kiiltiirden s6z ederken ‘Amerindio’ terimi

sikca gecmektedir.

Latin Amerika’da somiirgecilik karsitt hareketler isgalin sokunu atar atmaz baslar.
Iskence, 1rza gegme, kiiltiirel ve sosyal degerlerin yerle bir edilmesine kars1 koymaya
calisan yerliler, isgalin ardindaki elli y1l i¢erisinde niifuslarinin ¢ok biiyiik boliimiini
de kaybetmislerdir. Sag kalanlar, onlarin kurallariyla yasamayr 06grenmek
zorundadirlar. Engizisyon tiim yerli topluluklar1 dini yonden de homojenlestirmeye
calismaktadir: “1560°ta Taki Onkoy adinda bir Inka hareketi, Ispanyol dini ve
geleneklerinin tiimiiyle reddedilmesini salik verdi. Hareketin liderleri yerli tanrilarin
gorevlendirdikleri Mesihler olduklarini ve tanrilarin Ispanyol isgalini defetmek igin

tiim yerlilerin birlesmesini emrettiklerini bildirdiler”(Arias, 2008, 523)

Son gerilla direnis orgiitii lideri olan Tupac Amaru 1572°de Cusco’da yakalanip idam
edilince halk uzun siire direnis gosterecek giicii toplayamadi. Bu ayaklanmadan sonra
benzeri biiylikliikte bir ayaklanma ancak 1780°de Peru’da ortaya ¢ikti. Adini eski
Inka liderinden alan Ikinci Tupac Amaru isyan1 100.000 can almisti. Peru’nun biiyiik
bir boliimii kurtarilmisti ancak Cusco’yu almakta tereddiit eden lider 1781°de
yakalandi. “Ikinci Tupac Amaru’nun dili kesildi, viicudu dért katira baglanip
parcalanincaya kadar siiriildii, kafas1 ve bedeni kiiclik parcalara ayrilip bolgedeki

kasabalarda teshir edildi.” (Beverly, 2008, 608)

1810-1825 yillar1 arasinda Ispanyanin somiirgelestirdigi bu bolgelerde on-on iki
kadar topluluk bagimsizliklarini ilan edip devlet kurmaya ¢abaladi. Ancak Amerika
1898°de Ispanya’ya savas ilan ederek Kiiba ve Porto Riko’yu tekrar isgal etti.
Ispanya isgalinden son kurtulan devlet 1968°de Ekvator Ginesi Cumhuriyeti oldu.

Ug yiiz yil siiren Ispanya somiirgeciligi diinya haritasini, bu bolgelerdeki yasamlar
ve birinci diinyanin merkezini degistirirken tarihgilere de calisacak birgok alan
acmisti. Julia Suarez Krabbe’nin (2008) ‘Birinci Modernite’ dedigi bu devrin

sonuclarindan Enrique Dussel sunlara dikkat ¢cekmektedir:

“1492°de Columbus’un buldugu yerin aslinda Asya olmadiginin anlasilmasi arasinda gecen

stirede (1502°ye kadar) Amerika yerlileri aslinda ‘6teki’ olarak degil, ‘ayni’ yani Asyali olarak
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bilindiler. 1502-1520 arasinda ger¢ek ‘Yeni Diinya’nin kesfi, Garbiyat¢i Avrupa’nin varolusgu
macerasini tarihin merkezine yerlestirdi. (...) Modern 6znellik; Oteki’ni somiirii ve siddet yoluyla
yadsimaya, silmeye calisan fetheden dzne sdylemi iizerine gelisti. Oteki’nin halihazirdaki diinyasinin
somiirgelestirilmesi, bir dizi erotik, pedagojik, kiiltlirel, politik, iggiliciine dayali ve biirokratik
asimilasyonla gerceklesti. (...) Biitiin bunlar dini 6gretilere eklenerek olan bitene ilahi bir gorev gibi
yaklagilmasi saglandi ve tinsel fetih basarildi. Bu iki diinyanin karsilagmasi; kurulan iligkinin
asimetrisini gizleyerek, Avrupa’nin buradaki yerlilerin diisiince ve yaratilarini dnemsememesinin ya

da yok saymasinin iistiinii 6rterek sunuldu.”
(Dussel, 1995)

Sonucta elbette etkilesim tek tarafli degildir. Yerliler de buraya yerlesen
Avrupalilarin  kimligini, aligkanliklarin1 sekillendirmistir ancak karsilikli hasara
bakilirsa denklemde ciddi esitsizlikler bulunur. Yine de egemen, modern, rasyonalist,
iyi ahlakli ve giiglii oldugunu iddia eden Avrupa kimligi, buradaki halklarin siddet
yoluyla ‘evcillestirilme’ girisimini Somiirgecilik-Sonras1 kuram 6ncesindeki diinya
tarinine ‘medenilestirme’ olarak yazmaya calismustir. ispanya somiirgeciligi diinya
ticaret yollarini tiimiiyle degistirmis; Arap Yarimadasi’ni ya da Osmanli topraklarini
giizergdhtan c¢ikararak Miisliiman c¢ogunluktaki iilkelerin fakirlesmesine de yol

agcmuistir.

Ote yandan, buralardaki yerliler ispanyol hakimiyeti dncesi 6zel miilkiyet bilinci
olmayan halklardi. Ispanyollarin kurdugu diizen, bu bélgedeki kapitalizmin de
baslangic1 olarak goriilmektedir. Somiirgecilik-Sonras1 kurami beslemesi bir yana,
Ispanyollarm somiirgecilik girisimi diinya tarihine gok énemli ve uzun siireli etkiler

birakmustir.
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1.3. Fransa Somiirgeciligi

Fransiz somiirgeciligi, Kesifler Cagi’nda oncelikle Amerika Kitasinda goriilmiistiir.
Kuzey Amerika’ya kalyonlarla gonderilip yerlestirilen gé¢menlerle Chicago,
[llinois’nin de iginde oldugu yerlesim alanlar1 kurulmustur. Buradaki yerlesimlerin
Ingiltere’ye kaptirilmasi sonucunda birinci sémiirgecilik devri Fransa icin kapanir.
Ikinci somiirgecilik devri Cezayir ve Vietnam gibi biiyiik kayiplarla kaybedilen

savaglar1 da kapsamaktadir.

1664’te kurulan Fransiz Bati Hindistan Sirketi, yalnizca Amerika’da degil Bati
Afrika topraklarinda ticareti miimkiin kilmigtir. Bat1 Afrika’da Senegal, Gine, Mali,
Nijerya, Kongo gibi somiirgelerden bazilari bu déonemde bu sirketin ticaret yollarinda

olusturulmustur.

1830’da Cezayir isgal edildi. Laos ve Kwang-Chou-Won bdlgesinin kontrol
edilmesiyle Fransiz Hindi¢in’i denen bolge kuruldu. 1849’da Sangay da bu bolgeye
dahil edildi. 1881°’de Tunus, Cezayir’i iggal ettigi gerekgesiyle sOmiirge haline
getirildi. 1883°te Madagaskar isgal edilip kraliyet ailesi Cezayir’e siirgiine
gonderildi. Hindistan’da ve Hint Okyanusu’nda Chanderagore, Pondicherry, Yanam,
Mahe, Karikal ve Cochinchina’da Vietnam’in kuzeyinde kalan Tonkin 1880’lerin
sonuna dogru somiirgelestirildi. 1912°de Fas Fransa himayesine girdi. Birinci Diinya
Savag1 sonrast Osmanli’nin kaybettigi Liibnan ve Suriye 1916°da Fransiz yonetimine
girdi. 1930’larda Fransiz Imparatorlugu somiirgeleri ve merkeziyle birlikte 13
milyon kilometrekare topraga sahipti. “24 Nisan 1833’te Hyde De Neuville’in
‘Somiirgelerdekiler de Fransiz degil mi? Onlar da bu ailenin bir pargast degil mi?
Somiirgeler Fransa’dir’ sozleri iizerine somiirgelerde yasayan halklara her tiirlii

medeni ve politik haklar tanind1.” (Betts, 2005)

1700’lerin sonuna dogru biiyiik tarim somiirgeleri kuran Fransa hiikiimeti, kolelikten
bliyiik olgiide ve etkili sekilde yararlaniyordu. Daha once birkag girisim olduysa da

Fransa somiirgelerinde kolelik tam olarak 1848°de yasaklanacakti.

1852°de III. Napolyon Gine’yi bir ceza somiirgesi olarak planladi. Basta amag

Fransa’da sayica c¢ok yiiklii olan hapishaneleri bosaltmak ve Gine’nin niifusunu
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artirmak olsa da, hastaliklar sebebiyle buraya gonderilen 70.000 mahkimdan

yalnizca 5.000 kadar1 Fransa’ya sag donebildi.

1853’te Vietnam somiirgelestirildi. Buradan tiitiin, ¢ivit, cay ve kahve ticareti yapan
Fransa, yerli halkin 6zgiirlik ve yasal hak taleplerini uzun siire gozardir edince
ayaklanmalar baggosterdi. Birinci Hindi¢in (Indochina) Savasinin ardindan Hindigin
pakt1 dagildigr i¢in Vietnam’daki somiirge yonetimi de sona ermis oldu. “Vietnam’da
Avrupa tarzi egitim sistemi oturtulmustu ve izlencelerde Asya kiiltiiriine deginen
ancak Fransiz Kkiiltiiriinlin daha ileri ve modern oldugunu vurgulayan egitim
materyalleri vardi.” (Griffiths, 1998, 124) Egitim icerigi dinle ilgili konular1 hig
kapsamayan Hindi¢in bolgesi somiirgelerinde 1000’in {izerinde misyoner okulu agan
Katolik kilisesi buralarda inanci yaymak icin biiyiikk ¢abalar harcadiysa da
giiniimiizde bu boélgelerde yerli halkin somiirgeci dénemden onceki inanglarinin

yaygin oldugu goriilebilir.

17. yiizyildan itibaren Fransa’nin sOmiirgeleri yonetme stratejisi kiiltiirel ve
ekonomik asimilasyondur. Bu asimilasyon politikasi, sonralart Dogu’ya medeniyet
gbtiirme misyonu olarak anilacakti. “Bir Afrikalinin asimile olmayr basarmasi
yolunda tutunacagi kurallar kiiltiirel uyarlamay1 6ne ¢ikariyordu: Egitimi, dili, yasam
tarzi, meslegi ya da ugrasisi tipik bir Fransizinki gibiydi ve bu siire¢ bir siire sonra
beyaz Fransizlarin arasinda asimile olmus elit bir ‘Siyah Fransiz’ toplulugu
dogurdu.” (Le Vine, 2004, 45) “Fransiz asimilasyon politikas1 Hiristiyan dgretilerine
itaat, Fransizca okuma-yazma becerileri, aritmetik 6gretimi, hukuk, Latince d6gretimi
gibi yenilikler getirirken; yerli halklarin dini torenleri, giyim-kusam aliskanliklari,

geleneksel festivallerini tamamen degistiriyordu.” (Steward, 1997).

Bu hizli ve yikict degisiklikler sonucunda yerli halkta tepkiler, direnisler bas
gosterdi. Napolyon III asimilasyon taraftar1 degildi ancak somiirgeciligi ekonomik

bliylime ag¢isindan destekliyordu.

19. yiizy1l sonunda asimilasyon politikasi elestiriler ve direnisler yiiziinden
zayiflamisti. 1890’larda  yeni ekonomik diizenlemelerde somiirgecilik-karsiti
calismalar1 yavaslatmaya calisan Fransa, ulusal ve uluslararasi somiirgecilik
kongreleri ve denizasir1 yerlesim alanlarinda kurdugu Fransiz okullariyla daha planli
bir somiirgecilik yonetimi gelistirdi. Asimilasyon kati, bilim-dis1 ve zararli bulunup

parlamento tarafindan reddedilse de onun kiiltiirel etkilerini silmek zaman alacakti.
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Yirminci yiizyilin baglarinda ‘asimilasyon’ sozciigiine karsilik olarak bulunan
kavram ‘biitiinlesme’ (association) oldu. Irkeilik, etnisite gibi sorunlara demokratik
¢Ozlimler aranirken Birinci Diinya Savasi patlak verdi ve somiirgelerde yasayan
askeri birliklerle insan giicline ihtiya¢ duyan Fransa yine baski unsurlarin1 kullanmak

zorunda kaldi. Buna karsilik parlamento go¢gmenlere vatandaslik hakk: tanidu.

Fransa, Ingiltere’nin de destegiyle, Birinci Diinya Savasi sonrast Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢okiisiiyle himayesiz kalan Suriye ve Liibnan’da hakimiyet
kurdu. Bu durum s6z konusu iilkelerdeki Hiristiyan cemaatleri mutlu etmis olsa da i¢
gerginlikleri tetikliyordu. Ayaklanmalar hizli ilerledi ve 1943°te Liibnan, 1946°da
Suriye bagimsizlik kazandi. Tunus isgalden 1956’da kurtuldu.

Ikinci Diinya Savasina kadar Fransa sdmiirgelerinde gegerli olan Fransiz tarzi ingiliz
ticaret kurallar1, ‘pacte coloniale’ seklinde siislenmis olsa da ekonomik asimilasyonu
Ozetler. Uygulamada biitiin ekonomik ve iktisadi kararlar Paris tarafindan, Fransa’nin
cikarlarim1 Onde tutarak, somiirgelerdeki kaynaklari Fransa lehine kullanarak,
sOmiirge yerlilerinin lehine olsun olmasin Fransiz tiiccar ve iireticilerin bu pazarlarda
cogalmalarina destek olarak verilir. Tabii 6te yandan biitiin bunlar Fransizlarin
sOmiirgelerin gelistirilmesine 6nem vermedikleri anlamina gelmiyordu. Sehirlerin,
binalarin, demir ve karayollarinin ingasi bunun kanitlariydi ancak bu kanitlar da
sonugta dolayli olarak Fransizlarin buralardaki islerini gelistirmelerine hizmet eden
iyilesmelerdi. “Ikinci diinya Savasi sonunda sémiirgelerden sorumlu baskan Albert
Sarraut, somiirge topraklarin tiim kaynaklarinin Fransa’nin yeniden insasina

kullanilmasi yolunda karar ¢ikartmisti ancak ekonomik kriz bu planini uygulamasina

olanak vermedi” (Le Vine, 2004).

1946°da Fransa somiirgelerini ‘iilkeler’ ve ‘bolgeler’ olarak ikiye ayirdi. Guyana,
Martinik, Guadalup ve Reunion Adalar1 ilk grupta, geri kalanlar da ikinci
gruptaydilar. “Bu bolgelerde 1965°e kadar Amerika’nin birgok iilkeye uyguladig
tirden, ‘bayrak asmadan somiirgecilik’ belli 6l¢iide uygulandi” (Stafford, 2008).
Bagimsizlik elde eden bir¢ok eski somiirgede iktidar sahipleri uzun yillar asil karar
veren degil, verilen kararlart uygulayan kisi ve kurumlar olarak kaldi. Jean Paul
Sartre’in 1964°te kullandig1 anlamda yeni-somiirgecilik; uzun siire yeni diinya diizeni

olarak devam edecekti.
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Somiirgeler, ikinci Diinya Savasi’ndan Fransa’nin sag c¢ikmasini, imparatorlugun
topraklarinin genisligine ve ekonomik giiciine bagliyordu. Yine de somiirgelerde
reform kac¢iilmaz goriiniiyordu ve savasin ekonomik yiikii kolay asilacak sorunlar
getirmemisti. 1946°da Fransa Imparatorlugu, ‘Birlesik Fransa’ adimn1 aldi. Hindigin
bolgesini yeniden kontrol etme girisimleri Dien Bien Phu Savasi ve yenilgisiyle
sonuclanirken 1954°te Cezayir ile savas glindeme geldi. “1962’ye kadar siiren bu
savasin politik, ekonomik ve diplomatik bedeli 6yle agirdi ki Cumhurbaskani Charles
De Gaulle, Cezayir’in bagimsizlasmasini engellemenin Fransa’ya yalnizca boliinme
ve istikrarsizlik getirecegi kararma vardi.” (Tyre, 1998: 128) 1955 Nisan ayinda
Endonezya’da diizenlen bir Baglantisizlar (non-aligned nations) toplantisina
Fransa’dan yeni kopan eski somiirgelerin ve Cezayir’in ulusal temsilcilerinin
katilimi, uluslararas: iliskilerde ‘Ugiincii Diinya’ diye bir kavramm olustugunu

kanitlar nitelikteydi.

Fransiz kiiltiirii sOmiirge yerlilerinin zamanla igsellestirdigi uygulamalar biitiinii
haline gelmis ve ‘medeni’ diinyaya baglanmanin bir yolu olarak gorilmiisti ki
bagimsizliklarint ilan etmis olan eski somiirgeler, diinya genelinde ‘Frankofon’
terimi etrafinda birlestiler. Kisa siirede bu terimin anlami ‘ana dili Fransizca olmasa
da Fransizca konusan halklar’ tanimin1 ast1 ve daha ¢ok ‘aydinlanmanin hiimanizma
ilkesiyle Ozdeslesen bir dizi evrensel degeri benimseyen topluluklar’ tanimina
yaklasti. Fransiz tiniversitelerle akademik isbirlikleri ve baska ilgi alanlarinda
ortakliklar bu ¢at1 altinda kurulurken 1981°de iktidara gelen Frangois Mitterand
potansiyelin farkina vararak Fransa’nin bu konuya liderlik etmesini sagladi.
“Boylece Fransizca; Ingilizcenin ve Amerikan kiiltiiriiniin hegemonyasia meydan
okuyabilecekti.” (Majumdar, 1998, 148) Giiniimiizde bu topluluga girebilmek igin
iilkede bir cogunlugun ya da azmligin Fransizca konusmasi gerekmemektedir;
Fransizca’ya ya da Fransiz kiiltiiriine bir kiiltiirel yakinlik duyulmasi yeterlidir.

Topluluga, giincel rakamlarla 56 iilke iiyedir.?

“Fransiz somiirgeciligi sonrasinda Fransa c¢ok sayida gogmen aldi ve ikinci diinya
savagl sonrasi, sehirlerin yeniden insasinda bu gog¢menlerin isgiiclinden cokga
faydalandi.” (Stafford, 1998, 177) “Irk ve etnisite ayrimi gbzetmemeyi ve

cokkiiltiirliiliikten ziyade kiiltiirel kaynasmayr onde tutmayi yabancilar konusunda

2 «“francophonie.org/English.html” Resmi internet sayfasindan Temmuz 2011°de giincellenmis veridir.
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politika edinmis Fransiz hiikiimeti” (Pierrot, 1998; Rosello 2003), vatandaslik almak
isteyen gocmenlere biirokratik zorluklar ¢ikarmasi ve ihtiya¢ zamani bu yabanci
Oznelerine daha yakin durmasi gibi sebeplerden otiirii bu politikasin1  tam
uygulamamakla elestirilmistir. Yine de Fransa; Amerika Birlesik Devletleri’nden
sonra diinyada en ¢ok gogmen kabul eden tilkedir ve farkl: irklardan, dinlerden ya da
etnik altyapilardan insanlarin evlenme orani agisindan Avrupa’daki en yliksek oran

buradadir.

Fransiz somiirgeciliginin yerli Kkiiltiirleri yasayis, din ve dil bakimindan
dontistiirmesi, onlar i¢in her zaman asimile edici ya da yikict sonuglar
dogurmamustir. Kreol diller ve dinler bunun bir 6rnegi olarak verilebilir. Yerlilerin
kendi geleneklerini yasattigi ve Katolik Kilisesi’nin uygulamalarint melezlestirdigi
kreol dinlerde Hiristiyan otorite de sarsilir ve doniisiir. Haiti ve Karayipler’de kreol

dini uygulamalar halen goriilebilir.

1930’1arda ortaya ¢ikan ‘Negritude’, ilkin Afrika yazin ekolii olarak kabul edilir.
Daha sonra Senegal’de Cumhurbaskanligi yapacak Leopold Sedar Senghor’un
liderligini {istlendigi bu ekoliin yazarlari; Marksizmi, Afrika deneyiminden yola
cikarak gelisen sOmiirgecilik karsiti  sdylemlerle harmanlayip {iriinlerine
yansitmiglardir.  Senghor siirlerinde zenci-beyaz ayrimimmin yarattifi ke
kisirdongiiden kurtulmak i¢in melezligin 6zgiinliiglinii konusmanin iyi bir yol oldugu
tizerinde durmus, Ustiinliik, asagilik ya da saf irk gibi ideallerin olanaksizligina ve
gereksizligine dikkat ¢ekmistir. Yerli halklarin gegmisinde biriken kolektif bilinci ve
Ozglin ruhu 6ne ¢ikarirken, somiirge Oncesi yasantiya geri donme ya da oraya
donememenin melankolik karamsarligina saplanma niyetleri gilitmemesi agisindan

Senghor’un yazin1 Somiirgecilik-Sonrasi edebiyatin ilk 6rneklerinden sayilabilir.

1.4. Ingiltere Somiirgeciligi

Diinya tarihinin ikinci en biiyiik imparatorlugunu kurmus Ingiltere’nin sémiirge
kurma girisimleri 16. ylizyilda sekillenir ve ilk yerleskeler Kuzey Amerika ile
Karayipler’deki birka¢ adadir. Ingiltere, denizasi1 somiirgeler olusturarak
topraklari1 ve ticaret potansiyelini gelistirme isini 6zel sirketler {izerinden
gerceklestirmis, bu sirketlerin en karlisi da Dogu Hindistan Sirketi olmustur. Sirketin
bu yiizyil basinda en biiyiik rakibi Hollanda Dogu Hindistan Sirketidir. 1600’lerin

sonunda yapilan bir anlagmayla faaliyet alanlar1 ayrilmis; bolgedeki baharat ticareti
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Hollanda’ya, kumas ticareti Ingiltere’ye verilmistir. O zamanin ticaret diinyasinda en
¢cok para getiren baharat ticareti, zamanla islevini kumas ticaretine birakinca
1720’lerde Ingiltere’nin sirketi daha kazangl konuma gelmis, birgok sirketi igine
alarak tekellesmis ve kralige tarafindan ‘Serefli Dogu Hindistan Sirketi’ olarak
adlandirilmigtir. Sirketin Hindistan ve Asya’dan tasidigi ana hammaddeler pamuk,

ipek, ¢ivit boyasi, ¢ay ve afyondur.

Amerika’daki 13 koloninin Amerika Bagimsizlik Savasi ile imparatorluktan
ayrilmasi Ingiltere’yi giiney kitalarma yénlendirir. Kuzeyde Kanada, Irlanda, Yeni
Zelanda ve Avustralya gibi sOmiirgeleri vardir ancak baharat, kumas ve sanayi
devrimini hazirlayacak bagka birgok hammadde i¢in Asya’daki ve giiney

bolgelerdeki topraklara ihtiyag vardir.

1815°te Napolyon Fransa’sin1 ve onunla birlik olan bagka birgok Avrupa iilkesini
yenen Ingiltere, oniindeki yiiz y1l boyunca diinyanin en biiyiik giicii haline gelir.
“Denizlerde hakimiyet kuran Ingiltere, daha sonralari ‘Pax Britannica’ olarak
adlandirilacak kiiresel polislik gorevine soyunur” (Porter, 1998, 332) ve “dis
politikada magrur soyutlanma® denen politikayr benimser” (Lee, 1994, 254-257).
1922’lerde 34 milyon km? alana yayilan imparatorluk i¢in en bilinen deyim
‘Uzerinde giines batmayan imparatorluk’tur. Hindistan, Pakistan, Misir, Cin, Hong
Kong ve Afrika’daki bir¢ok tilkede kontrol elde eden imparatorluk buralardan gelen
hammaddeyle sanayi devrimini yiritiiyorken buharli makineler ve telgraf

sistemleriyle teknolojisini de gelistirmektedir.

Bu arada diplomatik iligkilerden kendini soyutlayan imparatorluk, Rusya ve
Avrupa’daki devletlerle iyi iligkiler ylirlitememistir. Almanya’da gelisen sanayiyi bir
tehdit olarak goren Ingiltere, Birinci Diinya Savasinda kozlarmi paylasmis ve
topraklarin1 biraz daha genisletmistir. Dort yil siiren savas biiyiik ekonomik yiik

getirmistir.

Imparatorluk igindeki farkl kiiltiirlerden somiirge iilkeler, 1800’lerin sonunda Ingiliz
Milletler Toplulugu'nu kurmuslardir. Politik bir grup degillerdir ancak demokrasi,

insan haklari, hukuk diizeni, adil yonetim, bireysel Ozgiirlilk, bagimsiz ticaret ve

% Magrur soyutlanma (splendid isolation), 19. Yiizyil Ingilteresinin Muhafazakar Parti liderleri
Benjamin Disraeli ve Marquess of Salisbury tarafindan benimsenen dig politikasidir. Terim aslen bir
Kanadali politikac1 tarafindan iiretilmis olup Ingiltere’nin Avrupa’daki iliskilerine miidahale
etmemesini takdir eder. (wikipedia.org)
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diinya barig1 gibi kavramlar1 desteklerler ve en 6nemlisi; imparatorluk, topluluga tiye

milletlere esit davranacaktir.

Bu arada 1834’te St Helena, Ceylon ve Dogu Hindistan Sirketi’nin y&netiminde
bulunan topraklar disinda kole ticareti ve kolelik yasaklanmistir. Hindistan’da ¢ikan
Biiylik Ayaklanma’yr bahane ederek kralice Dogu Hindistan Sirketi’nin buradaki
politik, ticari ve idari ayricaliklarina son vermis, sirketin tiim haklarin1 devralmistir.
Irlanda, Yeni Zelanda, Avustralya, Kanada gibi ilk somiirgelerde bagimsizlik igin

miicadeleler baglamistir.

Ikinci Diinya Savasi’nda Japonya’nin beklenmedik bir gii¢ gostererek giiney ve dogu
Asya’y1 ele gecirmesi Ingiltere’nin ticaret yollarini zorlastirmakla kalmamus, ciddi
prestij kaybma da yol agmistir. Savas sonunda galip tarafta olsa da, imparatorluk

sehirlerini ve endiistrisini yeniden kurmak i¢in Amerika’dan yiikli borglar almistir.

Ikinci Diinya Savasi’ni1 izleyen yillarda Rusya’nin siiper giic olmastyla emperyalizm-
karsit1 hareketler hizlanmistir. Sémiirgelerin ardi ardina bagimsizlagsmasi siirecinde

Amerika, komiinizm karsit1 politikasin siirdiirmek icin Ingiltere’ye destek vermistir.

“1945°ten 1965’e kadar olan zaman zarfinda Ingiltere’nin (denizasir1 topraklardaki)
niifusu 700 milyondan 5 milyona diisecektir ve bu bes milyonun {i¢ii de Hong
Kong’da olacaktir.” (Brown, 1998, 330) Hong Kong’un 1997’de Cin Halk
Cumhuriyeti’ne devredilmesinin ardindan Ingiltere icin imparatorluk devri

kapanmustir.

Yukaridaki ayrintili 6zette Ingiltere’nin somiirgecilik girisiminin 6ncelikli olarak
ticari sebeplerle basladigr goriilebilir. Ancak Dogu Hindistan Sirketi, kraligenin
yetkisini kullanarak ticaret yaptigi somiirgelerin kiiltiirel ve soysal yapisini
degistiriyordu. “1860’da burada kurulan Kalkiita Yiiksek Mahkemesi igin
Hindistan’in hukuki ve sosyal uygulamalarin1 ¢geviren William Jones, burada yasayan
halkin medenilesmesi ve Ingiltere ticaretinin gelismesi igin karsilikli olarak ceviriye
ihtiya¢ oldugunu iddia ediyordu.” (Robinson, 1997, 81) Egitim kurumlarinin
Ingilizlestirilmesi, Avrupa edebiyatiin buradaki dillere cevrilmesi, kast sistemindeki
diizenlemeler, sati uygulamasimnin yasaklanmasi bu mahkemenin yaptigi
degisikliklerden yalnizca birkagiydi. “Jones, ¢evirileri bir grup okur-yazar Hintli

yardimiyla yapiyordu ancak onlar1 ¢cogu zaman giivenilmez ya da 6znel buldugu igin
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ceviri siireci ayn1 zamanda Hindistan’in eski ihtisamindaki uygulamalari diizeltme,
iyilestirme ve arilastirma girisimiydi” (Niranjana, 1992). Jones ve sOmiirge
yonetimindeki diger isimler Hindistan’in kendi kurallariyla yonetilmesinin en dogru
yontem oldugu konusunda hemfikirdi ancak bu kurallarin yukaridaki sekilde yeniden

yazilarak ¢evrilmesi gerekiyordu.

1.5. Somiirgecilikte Kiiltiirel Ceviri

Somiirgecilik tarihi boyunca gerek ‘medenilestirme’, gerek ‘daha iyi ticaret diizeni
kurma’, gerekse misyonerlik baglaminda somiiren giiglerce yapilan diizenlemeler;
birebir ceviri hareketleri iizerinden gergeklesmistir. Ote yandan bu medeniyet
doniistimil i¢in ‘ceviri’ kavrami bir topyekin egretileme olarak kullanilir. Somiirge
yerlilerinin edebiyati, tarihi, hukuk sistemi ve metin olarak goriilebilecek diger biitiin
uygulamalari bu siirecte Birinci Diinya tarafindan ¢evrilirken; genel tabloya bakarsak
aslinda Birinci Diinya, yerlileri kendine ¢evirmekte; Batililastirmakta, rasyonalize

etmektedir.

Yukarida anlatilan somiirgelestirme girisimlerinde de goriildiigii gibi, bu siirecte
isgal edilen yerler iggalcinin topragi sayillmis ve ilizerinde yasayan halkla beraber
isgalcinin ¢ikarlart dogrultusunda doniistiiriilmiistiir. Bu doniistiirme islemi; yerlesim
sekilleri, toplumsal yapilanma, inang sistemi, dil, giyim-kusam, egitim, yer adlari,
gelenekler, iiretim ve tiiketim bigimleri dahil bir¢ok alani igermistir. Ancak
somiirgelestirmede etkin 6zne sOmiirgeci otoriteler olarak goriilse de doniistiiriilen
halk yeni diizenlemelere kendi artyetisimiyle tepki gostermis ve ceviri sOmiirgeci
otoritelerin basta amacladig1 sekilde gelismemistir. Giintimiizde bu ¢ok katmanh
ceviriye Kiiltiirel Ceviri denmektedir. Bu kavrama gore geviri, dilsel esdegerlik
kurmanin ya da kiiltiirel farkliliklar1 dengeli sekilde aktarmanin otesinde bir
alandadir. ilerleyen béliimlerde goriilecegi gibi bu alan1 Bhabha ‘iiciincii alan’ olarak

adlandirir.

Kiiltiirler aras1 ceviriden farkli olarak burada erek-kaynak gibi konumlandirilacak
taraflar bulaniklasmistir. Kaynak metin yerliler, erek metin de somiirgeci otoriteler
olarak diisiiniilse bile ceviri sonucunda melez bir durum elde edilmistir. Dahasi,
ceviri, bu silirecte dnceden erek ya da kaynak olarak s6zde kurgulanan karsitliklar:

doniistiirmistiir. Dolayisiyla Kiiltiirel Ceviri, kiiltiirler arasi1 gevirinin ya da
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cokkiiltiircii, uluslararasici liberal tutumlarin aksine; 6z ve birbirinden bagimsiz,
biitiinliiklii Kimlikler varsayimi tizerine kurulu politikalar1 bosa ¢ikarir ve giiniimiiz

diinyasinda 6zgiin, 6z bir kiiltiir varliginin olanaksizligini kabul eder.

Kiiltiirel Ceviride kavramlarin, geleneksel ¢eviri yaklagimlarinda oldugu gibi tek bir
karsiligi bulunmamaktadir. Benzer kiiltiirel ¢eviri girisimleri farkli cografyalarda
farkl1 sonuglar vermistir. Dolayisiyla kiiltiirel ¢eviri bir siiregtir ve karsilikli

dontistiirme girisimleriyle devam eden bir uzlasma zeminini anlatir.

Kiiltiirel Ceviri, geri donilisii olmayan bir siirectir. Bagimsizlasma sonrast kimlik
arayisina giren kimi eski somiirgelerin, somiirgelestirme oncesi kimliklerine geri
donmeleri olanakli degildir. Ancak kiiltiirel ¢eviride kimlik politikalar1 bertaraf
edildigi i¢in bu durum topyekun bir kayip olarak nitelendirilmemektedir. Yeni kimlik
arayislar1 Kiiltiirel Ceviri siirecinin siiregeldigini gosterir ve eski somiirgeci 6zneler

de bu siirece dahildir.
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2. SOMURGECILIK-SONRASI KURAMIN ONDE GELEN
TEMSILCILERI

Edward Said, Homi Bhabha ve Gayatri C. Spivak’in Somiirgecilik-Sonras1 kuramin
kuruculart oldugu daha 6nce yapilmis bir tespittir (Young, 1995; Moore-Gilbert,
2000). Said Sarkiyatcilik kiilliyatinin elestirisini yazmasaydi Somiirgecilik-Sonrasi
da olusmayacakti. Said’den feyzalarak yazan Bhabha, konuyu psikanalizden
kavramlarla derinlestirdi. Spivak ise feminist, yapisokiimcii bakisiyla ve ¢evirmen

kimligiyle alan1 yeni boyutlara tasidi.

2.1. Somiirgecilik-Sonras1 Ceviri Kuraminin Dogusu

Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlari sosyal antropoloji, budunbilim, yapisokiim
ve sOmiirgecilik tarihi calismalarindaki gelismelerle 1980’lerde ortaya cikti. Bu
kurami  gelistiren temsilciler kendilerini ceviribilim aragtirmacis1  olarak
adlandirmamislardir c¢linkii ¢eviribilim o zamanlar hareket noktasini dil olarak
belirlemis, dil iizerinden kiiltiir dizgelerini incelemeye caligmistir. Somiirgecilik-
Sonras1 kurami gelistirenlerse kiiltiirel bagmtilar1 analiz ederek dilsel ve ideolojik
ceviri bulgularina varmislardir. Bir silire sonra odak kag¢iilmaz olarak bu ceviri

etkinliklerinin siddet icerikli dogasina ve asimle edici niteligine kaymuistir.

Somiirgecilik-Sonrast  kuramin  ¢eviribilime  yansimasimin  kaginilmazlhigy,
somiirgelestirme ve somiirgeden bagimsizlasma siireglerinde (kiiltiirel ve dilsel)
¢evirinin azzimsanamaz roliinden ve Somiirgecilik-Sonrasi diinyada ‘6teki’nin kendini

tekrar Uirettigi yazinin aktarilmasinda ¢evirinin hayati 6neminden gelir.

Somiirgelestirme sirasinda, gerek egemen, gerekse kontrol edilmeye calisilan taraf
i¢in geviri tek iletisim yoluydu. Somiirgeci giiclerin eyleyicileri, bulunduklar1 yerde
konusulan dili genelde bilmiyorlar, iletisim kurmak i¢in sosyal antropologlardan,
etnograflardan ya da diger Batili ¢evirmenlerden destek aliyorlardi. Kimi zaman yerli
halkin i¢inden yeni otoritenin dilini 6grenen g¢evirmenler de cikiyordu ancak bu

6zneler Bhabha’nin ‘mimic man’* dedigi (1984) dis1 Hintli, ici Ingiliz ¢evirmenlerdi.

* Burada Bhabha, V.S. Naipaul’un “The Mimic Man” adli eserine gonderme yapmaktadir. Tiirk¢eye
“Taklit¢iler” adiyla c¢evrilen eserin bag kahramani, Londra’dan eski somiirge adas1 Isabella’ya doner
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Talal Asad, etnograflarin bu caligmalarda yerlileri, yerlilerin kendilerini
anladiklarindan daha iyi anladiklarini diisiinmelerinin onlar1 ‘iistii ortiilii anlamlart’
ortaya ¢ikarma yoluna ittigini anlatir (Asad, 1986, 160). Asad bu fikrini,
Robinson’un da belirttigi gibi, David Pocock’un etnograf-psikanalist benzetmesiyle
destekler. Etnograf bu siiregte yerlileri adlandirir (interpellation), 6znelestirir
(subjectification) ve ona tahakkiim (hegemony) araglarini sunar. Bunlari1 yaparken de
yerlilerin ickin durumlarim1 ¢oziimleyerek onlarin konumlarinda (onlarin da
bilemedigi) ‘ima edilen’ niyetleri baskici giicin kullanimina sunar. Somiirgecilik-
Sonrast kuram bu egemenlik kurma tarihinin, iizerlerinde egemenlik kurulmus

bireyler iizerinden yeniden, sorgulanarak yazilmasi seklinde de algilanabilir.

Talal Asad Ingiliz Sosyal Antropolojisinde Kiiltiirel Ceviri Kavrami adli calismasinda
sosyal antropologun goérevinin bir ¢eviri olarak algilanmasinin tarihini arastirirken,

Godfrey Lienhardt’in 1954 tarihli “Modes of Thought” adli makalesine kadar gider:

“Yabanc1 bir kabilenin nasil diisiindiigiinii digerlerine agiklama sorunu, sonralari topyekun
bir ceviri olarak diisiiniilmeye basland1: Ilkel diisiincenin icinde, gercekten yasadig1 dilde sahip oldugu
tutarligi kendi dilimize olabildigince acik sekilde aktarmak™.

(Lienhardt’tan aktaran Asad, 1986, 142)

Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarinin gelismesinde sosyal antropolojinin son
donemlerinde ortaya atilan bu ceviri kavramimin etkisi goriilmektedir. Sosyal
antropolojide onceleri ¢eviri kavrami dilsel diizeyde algilanmis, daha sonra kiiltiirel
boyutuyla incelenmis ve giinlimiize taginmistir. Somiirgelestirme girisimlerinde
uygulanan kiiltiirel ve dilsel g¢evirinin bir ‘medeniyet gevirisi’ oldugunun farkina
varilmasiyla ceviri sdylemine bu ideolojik boyut resmen dahil edilmis ve eski
somiirgeler Somiirgecilik-Sonrast ¢eviri kuramiyla kendilerini yeniden, bu kez kendi

bildikleri sekilde ¢evirmenin yollarin1 aramiglardir.

Somiirgecilik-Sonrast yaklasimlarin da tartisildigi 4. Asya Ceviri Gelenekleri
Konferansi’nda, (Asian Translation Tradition Conference, Aralik 2010, Hong Kong)
az Once bahsedilen kiiltiir-medeniyet cevirisi/ dilsel ¢eviri karsilastirmasinin
yapilamayacagy; ¢linkii bu kavramlarin birbirinden ayrilamayacagi goriisii ortaya

atilmistir (Kothari, 2010).

ve kimlik bunalimlart burada devam eder. Taklit konusuna Bhabha’nin ayrintili yaklasimi igin
bakiniz: 2.2.Homi Bhabha.
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Douglas Robinson, Translation and Empire adli eserinin birinci bdliimiinde
yorumbilimsel After Babel c¢alismasiyla George Steiner’in, Even-Zohar, Toury,
Lefevere gibi isimlerden olusan betimleyici ve coguldizgeci ceviribilimcilerin ve
Skopos ile Handlung kuramlarmin vyaraticilar1 Vermeer ile Holz-Manttari’nin
Somiirgecilik-Sonras1  ¢eviri  incelemelerine zemin hazirladiklarin1  belirtir.
(Robinson, 1997, 12) Ote yandan 1990°da Gyan Prakash, “Uciincii Diinyanin
Sarkiyatcilik-Sonras1 Tarihini Yazmak” (Writing Post-Orientalist Histories of the
Third World: perspectives from Indian Histography) adli makalesinde Marksist ve
yapisalcilik-sonrast kuramin Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarin ideolojik temelini

hazirladigini yazar. (Prakash’tan aktaran Robinson, 1997, 19)

Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarinda eski somiirgelerin 6zgiin kimliklerini
yeniden insa etmesi i¢in Onerilen yeniden ceviri yontemi; ya da baska bir sekilde
sOylemek gerekirse edebiyat, tarih, destan ya da baska somiirgeci ¢eviriye maruz
kalmis metinlerin yerliler tarafindan yeniden g¢evrilmesi Onerisi kimi zaman asiri-
milliyet¢i, dayatmact ya da 6zcii sdylemleri tetiklemektedir. Tejaswini Niranjana,
somiirgelestirilmis halklarin metinlerinde somiirgeciligin izlerini gidermeye yonelik
bir tekrar ¢eviri siireci Onerir. (Robinson, 1997, 88-89) Bu tiirden ¢eviriler, geri
doniisii olmayan melezlik durumunu gidermeyecekse de eski somiirge yerlisinin
kimlik bunalimina bir ¢6ziim baglangict olabilir. Eric Cheyfitz (1991),
somiirgeciligin yalnizca yikici, yozlastirict etkilerinden s6z edip somiirgecilik oncesi
Amerika’nin ne kadar saf, kirlenmemis, iyi oldugunu vurgularken aslinda ikili
zitliklara geri doner. Lawrence Venuti (1998) ise somiiriilen toplumlarin yazinlarini
cevirirken yabancilastirict ¢eviri uygulanmast gerektigini, boylece yerel kiiltiir ve
dilin 6ne ¢ikacagini iddia eder. Bu tiirden bir yaklasim ¢evirmeni kisitlayici, durumu
asir1  genelleyici  ve  sunduklar1  bakimindan  dayatmacidir.  Spivak’in
“ayricaliklarimizi kayiplarimiz olarak yeniden 6grenme” (Spivak, 1990,9) seklinde
ortaya koydugu siirece gore eski sOmiirge yerlileri, dayatilan baskiyr unutup
somiirgeci giiciin  otoritesini  kabullenerek dilsizlesmis, ‘madun’ konumuna
gelmislerdir. Batili (ya da ayricalikli konumda olabilecek her kimse) entelektiiel bu
tiirden bir suskunlastirilma yasamadigi i¢in Oteki’nin bilgisini anlayacak iggdriiye
sahip degildir. Ancak, kendi ayricalikli konumunu bir kayip olarak addederek
madunla arasindaki esitsizligi bertaraf edip onu anlayabilecek kapilar acabilir.

Buradaki ayricalikli 6znelerin, kendilerini yapay olarak s6z konusu siirece tabi
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tutmalar1 Onerisi gergeklestirilmesi ¢cok zor ve i¢sel empati giiciine dayanan naif bir

Oneridir.

Aijaz Ahmad ve Arif Dirlik’in dile getirdikleri diizeydeki kuram elestirisi ise
“clincli diinya’ kavramini reddeder, Somiirgecilik-Sonras1 kuramin elestiri giiciinii
kaybetmis oldugundan ve kapitalizmin iiremesi i¢in yeni bir yol oldugundan s6z
eder. Ciinkii somiirgecilik heniiz bitmemistir ve Somiirgecilik-Sonrasi, somiirgecilik
ile birlikte var olabilmektedir. Dirlik’e gore, Somiirgecilik-Sonrasi elestirinin temel
kavramlarindan olan melezlik; somiiren ile somiiriilen arasindaki gii¢ dengesizligini
gormezden gelmemiz ve sOmiirgeci hegemonyanin uyguladigr siddeti tarihe
gdmmemiz i¢in yollar sunar. Bu tlirden tartismalara ilerleyen bdliimlerde daha uzun

yer ayrilacaktir.

Somiirgecilik-Sonras1 kuram bir¢ok yaniyla diinyadaki gii¢ ¢ekigsmelerini ve heniiz
bitmemis istiinliik kurma miicadelelerini anlamamiza yardimer olur. Somiirgecilik
siirecinde yazilan tarih ve edebiyatin simdiki uygulamalara nasil yansidigini,
cevirinin bu asamalardaki giiciinii bu sayede taniyabiliriz. Bu anlasmalar ve
tanisikliklar, arastirmacilara toplumlarin birbirini anlayarak 6zgiirlesmesi yolunda

yeni ufuklar sunabilir.

Diger taraftan bakilirsa somiirgecilik siireci boyunca magdur edilmis halklarin
farkliliginin Somiirgecilik-Sonrasi yaklagimlarda asir1 vurgulanarak fetislestirilmesi
incitici bir hal alirken durumu tiim diinyanin géziinde normallestirmeye, siddet igeren
sOmiirgeci ceviriyl birinci diinyanin yaptigimi goézden kagirmamiza, bir anlamda
hedef sasirmamiza yol acabilir. Bu yonleriyle Somiirgecilik-Sonrasi yaklagimlar
Marksist kuramecilar tarafindan elestirilmekte, liberal diizene ve kapitalist ekonomiye

destek kuramlar olarak goriilmektedir.

2.2. Sarkiyatcihk

Young da (2007) Mutman da (2009), Said’in Sarkiyat¢ilik’1 yazarken bu eserin
“Somiirgecilik-Sonras1’ baslhiginda bir bakisa yol vereceginin bilincinde olmadiginin
altin1 ¢izerler. Young’a gore SoOmiirgecilik-Sonrasi, Said’in Oniinii actifi  bir
disiplindir, ancak Said bu ger¢ege kimi zaman kayitsiz kalir kimi zaman da
diismanca bir tutum takinir: “Said eserine ayni zamanda hem kozmopolit hem de

milliyet¢i olma gibi celigkiler ya da alt alan ¢aligsmalarini (6rnegin Afro-Amerikali
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yazin, escinsel yazin elestirisi vs.) ayrimci oldugu ic¢in sevimsiz bulma gibi
muhafazakar tutumlar yansitmistir” (Young, 2007). Eagleton’a gére Somiirgecilik-
Sonras1 incelemelere giriste Said’in eserinin elestirisinin yapilmast bir 6nkosul
gibidir ve Said’i disiplinden sogutan da bu olmustur. Aslinda Said Sarkiyatg¢ilik adli
eserinde, kendi zamanina kadar siiregelen Bati odakli bakisi elestirmis ve Dogu
toplumlarinin bilimsel, nesnel arastirmalarinin yapilmasi gerektigi diisiincesini
savunmustur. Bu arastirmalarin Somiirgecilik-Sonras1 bakisa doniigmesinde Said’i
rahatsiz eden ise, Somirgecilik-Sonras1 yaklasimlarin bir ayrimcilik caligsmasi,

kimlik politikas1 olarak algilanmasidir.

Spivak ise Said’in eserinin son derece kisisel gozlemlere dayanan, heniiz bitmemis
bir eser oldugu kanisindadir (2007). Yani diyebiliriz ki Said, eseriyle bir gidisata
miidahalede bulunmustur ve Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarin  olusumunu
tetiklemistir ancak Spivak gibi disiplinin i¢inden bir otoritenin sesine kulak verirsek
su da bir gergektir ki Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlar heniliz bir sonuca

varmamistir.

Said’in Sarkiyatcilik adli eserinde alt1 ¢izilen, Avrupali somiirgecilerin kendi
medeniyetlerinin Ustlinliiglinii ortaya koymak {izere yarattigi Dogulu kalip-tip

sOylemidir. Bu kalip-tip yaniltici, bilimsellikten uzak ve 6zneldir:

“Sarkiyateiliktaki ikili karsitlik Bati’y1 eril, demokrat, mantik¢i, ahlakli, dinamik ve ilerici
olarak tanimlarken Dogu’yu dilsiz, duygusal, disil, despot, mantiksiz ve gericil olarak kalip-tiplestirir.
Bu ‘Gtekilestirme’ tamamen olumsuz nitelikler tasimaz. Said; Dogu’ya Bati tarafindan uygun goriilen

ruhanilik, uzun-omiirliiliik ve kalicilik gibi niteliklerin asir1 deger atfedildigini vurgular.”

(Moore-Gilbert, 1997,39)

Yukaridaki ‘asir1 deger atfedilme’ yorumu, Said’in Dogu’da var olduguna inandigi
bu niteliklerin Bat1 tarafindan fetislestirilerek tahrife ugratildigi, Sarkiyatci sdylemde
Bati tarafindan onun bakisiyla yeniden kuruldugu yorumuna agiktir. Ilerleyen
boliimlerde, Yeni-Sarkiyatci ve Oz-Sarkiyatc iiretimlerin kiiresel tiiketim déneminde
bu fetislestirmeler iizerinden kuruldugu goriilecektir. Yani Dogu, kendi {izerine
tanimlanan bu niteliklerini birer meta gibi iiretimine dahil etmis; bir bakima Bati’nin
onu gormek istedigi sekillerde kendini yeniden iireterek tiiketime sunmustur. Said
Sarkiyatcilik’ta bu saptamalari yaparken biiylik olasilik bu kisirdongiliylii de

ongdrmemistir.
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Said’e yapilan elestirileri gérmezden gelmemekle beraber; savunmak gerekir ki
Somiirgecilik-Sonras1  disiplinin iizerine yamanmasina karsi durmasinin hakl
sebepleri vardir. Bagka sorunlarinin yani sira ayrimci bir bakisi oldugu i¢in (Kadin
caligmalarina, azinlik ya da escinsel ¢alismalara da bu yilizden sicak bakmaz)
Sarkiyat¢1 yaklasimlari reddeden birinin, bir Yeni-Sarkiyat¢r bakis yaratma niyeti
oldugu diisiiniilemez. Oysa gelismeler Said’in kontrol edebilecegi tiirden degildir ve
yeni diinya diizenine dahil edilmesi ka¢inilmaz olan eski sOmiirgelerin kiiltiir
tiretimlerinin elestirisinde Somiirgecilik-Sonras1 diye adlandirilan disipline gegise
Sarkiyateilik eseri ciddi anlamda yon vermistir. Bu defa nesne Sark degil tiim eski
sOmiirgelerdir ve amag yermek, egzotize etmek ya da masalsilastirmak degil diinya
kiiltiir iiretiminde onlara bir yer agmak, dolaysiyla onlar kiiresel tiiketime dahil
etmektir. Ancak bu yer agma ve dahil etme girisimi Birinci Diinyanin yalnizca etik
kaygilartyla gerceklesmedigi gibi yalnizca eski somiirge entelektiiellerinin ¢abasiyla

da olmamustir.

Said’in Dogunun Batidaki tasvirlerini ortaya koymasi ve bunlart elestirmesinin
tizerine, Doguda da Garbiyatcilik (Occidentalism) bir karsi tepki olarak ortaya
cikmistir. Bati, ayn1 Bati’'nin Dogu’ya yaptig1 gibi yilizeysel ve onyargili yollarla
elestirilmis, hatta bu elestiriler Batiya diismanligi ve siddeti tetikleyen sOylemlere

vardirilmastir.

lan Buruma ve Avishai Margalit’in Garbiyat¢ilik: Diismanlarimin Géziinde Batt
bashigiyla yayimladigi kitap, Japonya’dan Afganistan’a; Bati Modernizmini
uygulaylp hazmetmemis olmak ya da ona tamamen karst durmak arasindaki
diismanligin derecelerini aktarir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi ulus-inga siirecinde
Bat1 aydinlanmas1 ve modernizminin araglarini uygulamis birgok iilke bir siire sonra
farkli nedenlerle bu uygulamalara karst1 durmus ve sonrasinda Garbiyat¢ilik diye
adlandirilacak girisimlerle kendi medeniyet algilarin1 ve kimliklerini yaratmaya
calismistir. Adi gegen kitapta verilen Orneklere bakacak olursak; Dogu’nun
Batililagsma istegi ve hareketleri ¢ok hizli ve siddetli olmustur. 1930-1980 arasinda
Tiirkiye’den Japonya’ya, Iran’a bircok Dogu iilkesinde ‘Sark’a iliskin birgok gelenek
ve uygulama kanunlarla yasaklanmis ve yok sayilmustir. Ozellikle bu baski
rejimlerinin sanayi devrimiyle beslenmedigi lilkelerde Bati diismanligi biiylimiis,
yerini Sarkiyatciliktan ¢ok daha siddet iceren ve giiniimiizde 6rnekleri goriilebilecek

terdr orgiitlerine birakmistir. Ulkelerin uygulamalarinda rejimler biiyiik i¢savaslarla
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geri tepmis, ya da bastirilmis kesim Garbiyat¢1 yaklagimlarla i¢ huzursuzlugu
tetiklemistir. Sonug olarak kalip-tiplestirmeler, radikal koktencilik ve &tekilestirme
girisimleri de tipki sOmiirgelestirme girisimleri gibi diinyadaki siddeti ve
kutuplagmay1 tetiklemektedir. Said’in Sarkiyatcilik’t yazarken bir amacinin bu
siddeti ve kutuplasmay1 gorliniir kilarak yeni tartisma ortamlarina sunmak oldugunu
sOyleyebiliriz. Somiirgecilik-Sonrasi incelemelerde, madun arastirmalarinda ya da
Milletler Toplulugu (Commonwealth Nations) calismalarinda Sarkiyat¢ilik’in bir

kaynak kitap gibi kullanilagelmesinin altinda bu amac1 arayabiliriz.

Uzerine onyillardir yapilan binlerce tartisma ve yazilan yiizlerce kitaptaki elestirileri
burada tartigmak miimkiin olmasa da, Sarkiyat¢ilik’t ‘Bati’nin kendini sabit {istiin
taraf olarak kurgulama g¢abasi’ olarak o6zetleyebiliriz. Dogu, dnce Garbiyatcilik ile
buna tepki vermistir. Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarda ise taraflar bulaniklasmas,
0zcii kimlik arayislar1 bertaraf edilmistir. Artik bir iistiinlik kurma, diglama, yerme
politikas1 kapitalist ekonomide kiiresel tiiketim kavramini desteklememektedir.
Yalnizca liberal 6ngoriilerle degil, diinyanin geldigi dogal melezlik sonucu da kimlik
politikalart gegersiz konumdadir. Bu tarafiyla diisiiniirsek Said’in eseri, kars1 ¢iktig1

ayrimci ve kimlik kokenli goriislere kars1 bir kurama yol gostermistir.

2.3. Melezlik, Muglakhk ve Taklit

Homi Bhabha, Somiirgecilik-Sonrasi kuramda muglaklik (ambivalence), kalip-tip
(stereotype), taklit (mimicry), fetislestirme, kiiltirel c¢eviri ve melezlik gibi
kavramlarin lizerinde durmus; psikanalizin ve biyolojinin bulgularindan yararlanarak

alana derinlik kazandirmistir.

Freud’a gore iki karsit i¢glidii catistiginda muglaklik ortaya ¢ikar (Freud, 1987, 338).
Bu muglaklik Bhabha’ya gore somiirge olma ya da somiirme eylemlerine herhangi
bir tarafindan bulagmis 6znelerin ortak 6zelligidir. Her iki taraf da muglak bir kimlik
bulma edimine soyunmustur ya da maruz birakilmistir ve bu durum hem imrenme
hem de reddedis tasir. Yerliler otoritenin iktidar araglarina 6zenirken baski ve zuliim
onlar1 reddetmeye, karst durmaya yonlendirir. Otorite ise bilinmeze duydugu

egzotiklestirici tavriyla bu bilinmezi asimile etme i¢in duydugu arzu arasindadir.

Baski goren taraf da, baski kuran taraf da bu muglak ve c¢ekismeli durumda

kutuplarin1 kaybederler. Somiirgelestirme siirecinde kutuplasarak birbirlerinin 6tekisi
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olarak kurulmus taraflar; ara yerde, ii¢iincii alanda muglak bir melezlikte kutuplarini

torpiilemek durumunda kalmiglardir.

Taklit, bu kutuplagsmanin torpiilenmesinde rolii olan siire¢lerden biridir. Taklit;
sOmiirgeci giiclin somiirge yerlisini kendine doniistiiriirken kullandig1 bir asimilasyon
araciyken bir siire sonra somiirgeci giiciin kimligini tehdit eden bir nitelik kazanir.
Bir baska anlatimla, yapisokiimcii bir okumayla, egemen 6zneyi ve onun baski
araclarini yapisokiime ugratarak 6zgiin amacindan saptirir. Yani baski araglarimi ve
bask1 kuran 6znelere benzeyerek onlarin amaglarini paylasiyor goriintirken aslinda bu

araclardaki ve 6znelerdeki otoritenin yitimine sebep olur.

Ayn1 zamanda taklit, taklit edilen seye gorsel olarak yaklasirken aslinda taklit edende
var olan ickin altyapinin otekilestirilerek korunmasina yonelik bir durum olarak

goriilebilir. Bhabha bu durumu Lacan’in bir alintist ile destekler:

“Taklit, altta kalmis bir benlik denebilecek seyden ayri oldugu derecede, o ana kadar sakl
kalmis olani agiga cikarir. Taklidin etkisi kamuflajdir... Alttaki yapiyla uyusmak degil, o yapinin
delik desik olmasina karsi; delik desik olmaya karsidir asil sorun. Tam da savas durumunda kullanilan
kamuflaj gibi”.

(Jacques Lacan, ‘The line and light” Of the Gaze’den alintilayan Bhabha, The
Location of Culture’in Giris béliimiinde)

Somiirgeci giiciin somiirge yerlisinde hedefledigi kendine benzerlik durumunu
gerceklestirebilmesi, bir bakima yerlilerin dayatilana verecegi tepkiye baglhidir.
Taklitle hem sOmiirgeci dayatmalar parcalanip benimsenme boyutunda yerli
aliskanliklarla ¢atisir; hem de somiirgeci 6znenin sdylemi parcalanmis dayatmalarla

muglak bir yapiya doniisiir:

“Reformcu ve medenilestirici misyonun, disipliner ikizinin yersizlestirici bakis1 karsisinda
tehdit altinda oldugu, taklit ve alayin arasinda kalan bu yerden geliyor benim sdmiirgeciye ait
benzetmem. Hepsinin ortak noktasi olan, dozu ve kayganlig1 taklidin muglakligina bagl (neredeyse
ayni gibi ama tam degil) bir sdylemsel siire¢; yalnizca sdylemi pargalamriyor, sémiirgeci 6zneyi parcali
bir varlik olarak kuran miiphemlige doniisiiyor. ‘Pargali’ derken hem ‘eksik’ hem de ‘sanal’ demek
istiyorum. Sanki ‘somiirgecinin’ ortaya ¢ikisi onun otorite sdyleminin i¢inde bazi stratejik kisitlama
ya da yasaklarinin temsiline bagli. Somiirgeci benimsenmenin basarisi, onun stratejik basarisizligina
oynayan yabanci 6gelerin ¢ogalmasiyla ilgilidir; dolayisiyla taklit hem benzerlik hem de potansiyel

tehdittir”.

(Bhabha, 1994,85)
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Somiirgeci otorite, yerlilerde direng, meydan okuma ve reddedis yaratir. Ancak
yerlilerin igkin olarak gelistirdigi bu direng, biling ile bilingaltinin bulaniklastigi
“clincli alanda’ meydana gelir; tipki somiiren ve sOmiiriilenin bulusup yaratici
sonuglara yol actig1 ‘sinirbolgelerde’ oldugu gibi. Kiiltiirlerdeki yogunlugun ve
anlamlarin olustugu yer bu ara mekandir. Bir bakima kiiltiirler birbirinden ayrilabilir
nitelikler, 6zler, biitlinliikler degildir Bhabha i¢in. Hatta bunlarin hepsi kurgulanmig
ve i¢ ice gecmis seyler oldugu icin Kkiiltiirel ¢eviri hem kagmilmaz hem de

olanaksizdir.

Muglaklik, melezlik, tglincii alan gibi kavramlar; Bhabha’nin g¢okkiiltiirciiliige
alternatif olarak sundugu bir kavramdir. Cokkiiltlirciiliik ya da kiiltiirlerarasicilik
kavramlarmi diisiinmek i¢in, sinirlart ayrilabilen kiiltiirler oldugunu varsaymaliyiz.
Oysa ki Bhabha’ya gore gerceklikte kiiltiirler bu sekilde birbirinden ayrilamaz. Bu

tiir kimlikler kurgusal olusumlardir ve siirekli degisime, aligverise tabidir.

Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarda Bhabha’nin iizerinde durdugu psikanalitik
noktalar siirecin bir melezlesme olduguna ve her iki taraf icin de gecerli olup bu
Ozneleri tekrardan iki ayr1 kutup olarak kuramayacagimiza isaret eder. Somiirgecilik-
Sonrasi bireylerin (ve bu basliga eski somiirgeciler de dahildir) somiirgecilik donemi
oncesindeki koklere giderek ‘6z’ odakli kimlik arayislart artik gercekci bir caba
degildir.

Bhabha, Said’in Sarkiyatcilik c¢aligmalarinda Dogu’nun Bati tarafindan kalip-
tiplestirilmesine getirdigi elestirileri Freud’un fetislestirme kavrami ile aciklar.
Freud’a gore erkek cocuk annesindeki penis eksikligini fark ettiginde bu onda bir
hadim edilme korkusu yaratir. Bunun iizerine ¢ocuk annesinin bagka bir organini (ya
da nesnesini) penis yerine koyarak korkusunu yenmeye calisir. Yerine koydugu
organ artik kontrol edebildigi, korkusunu sayesinde yendigi ve zevk aldig: bir fetistir.

Bu fetisle cocuk, annesinin farkliligina karsi hissettigi yabancilasmay1 da asar:

“Bhabha fetisi somiirgeye iliskin kalip-tipe iki yolla baglar. lk olarak, kalip-tip fetis ile
benzer yapisal nitelikler tasir ¢iinkii ikisi de yabanci/rahatsiz edici olani (cinsel/irksal farklilik) tanidik
ve kabul gorene (fetis nesne/kalip-tip) baglar. (...) Ikinci olarak, islevsel bir bag vardir: Fetis olan
kalip-tip; derinin rengiyle/irkla/kiiltiirle ilgili bir farklilik tastyarak bu farkliligin eksikliginin kaygisi
(kiilttirel ya da irksal farklilik cinsel farklilik gibi diisiiniiliir) ve biitiin ya da benzer olmanin
onanmishigr (kalip-tip wrksal ve kiiltiirel farkliliklari, tekiligi maskeleyerek normallestirir) arasinda

gidip-gelir”.
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(Childs&Williams, 1997, 127)

Kiiltiirel ¢eviri, Bhabha i¢in hem kag¢inilmaz hem de imkansizdir. Sinir kiiltiirlerinde
kendiliginden gelisen iletisim ihtiyaci, ¢eviriyi kaginilmaz kilar ve ayn1 zamanda bu
kiiltiirlerin biitiinliikli, sabit birer taraf olmalart miimkiin olamayacagi i¢in bildigimiz
anlamda bir ¢eviri edimi s6z konusu degildir. Bhabha bu durumu olumsuz ya da
kotiimser bir bakisla yorumlamaz ¢iinkii ona gére bu durum hem c¢eviri kavramina
yaklasimimizi doniistiiriir hem de kiiltiirleri doniistiirerek onlarin bagisikliklarini

arttirir:

“Bhabha i¢in kiiltiirler biricik, 6zgilin, birbirinden farkli olduklari i¢in degil mutlaka bagka
kiiltiirlerle karismis olduklar1 ve uluslarin onlari iglerinde barindirmaya calistigt yapay smurlari her
zaman astiklari i¢in de ¢evrilemezler. Geleneksel anlamda bir ¢eviriden séz etmek i¢in iki farkli, sabit
taraf varsaymak gerekir oysa smir ya da gé¢men kiiltiirleri bu sabit taraflar algimizi ihlal eder. Ceviri
ayni zamanda kaginilmazdir ¢ilinkii 6zellikle sinir ya da gdgmen kiiltiirlerindeki 6zneler dmiirlerinin

her an1 bir ¢eviri edimiyle varliklarini idame ederler”.

(Robinson, 1997,27)

Ote yandan, smr kiiltiirlerinin -~ disindaki  cografyalarda  sdmiirgelestirme
girisimleriyle gerceklestirilen dayatmaci kiiltiirel ¢eviri, Bhabha’nin isaret ettigi sinir
kiiltiirlerinin etkilesiminde oldugu kadar karsilikli ihtiyagtan dogmaz. Bu durum,
Somiirgecilik-Sonras1 kuramla somiirgeci siddetin unutturulmaya calisildigr ve tek
diinya algis1 yaratildig: elestirisine gotiirmemelidir. Bhabha’ nin s6ziinii ettigi ti¢iincii
alan, ozcli kimliklere dayali politikalarin ve farklilik {izerine kurulu siyasetin

sOmiirge donemi sonrasinda yararsiz olacagini ifade eder.

Kiiltiirel ¢evirinin olanaksizlig1 ve zorunlulugu bireyde bir nostaljik reddedise, ya da
bir melankolik kdktencilie yol agabilir. Tlkinde ¢eviri dncesi ddneme ait olan her sey
olumlu ve 1y1 goriiniirken bu donemin bir daha geri gelmeyecegi bilinci ve gelecegin
hep daha kotii olacagi inanci vardir. Dolayisiyla birey nostaljik ve gelecekte
yasanabilecek olumlu bir dénemden umutsuzdur. Ikincisinde ise birey ceviri éncesi
doneme (yani 6ziine) geri donebilecedi inancindadir ancak cevirinin onda yarattigi
kayiplardan otiirii melankoliktir. Oysa Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarinda
melezlik hem egemen ideolojiyi doniistiirecek ve onun otoritesini sarsacak bir
tehdittir hem de yaraticilik ve yeniligi koriikkleyen gri alanlart goriiniir kilar.
Dolayisiyla eski somiirge bireyini yukaridaki c¢ikmazdan kurtarir ve kendisiyle

barigmasi i¢in ona bir firsat sunar.
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Bhabha, ¢eviriyle ilgili radikal goriisler ortaya atmistir. Ona gore ¢eviri, iki dil ya da
kiiltir arasinda iletisim kuran bir koprii degildir ancak kendi varligiyla yeni yaratilar

olusturur:

“Onceden belirlenmis kiiltiirel biitiinliikler arasinda koprii olmaktan 6te, geviri bir kiiltiirel
yarat1 etkinligine dontisiir. Koprii, bir bagka deyisle, birlestirdigi gercekliklerin kendisi olarak ortaya
¢ikar. Sinir, bir seyin ortaya ¢ikis alani olur”

(Bhabha, 1994, 5)

Yukaridaki tanim, Walter Benjamin’in 1923 yilinda yazdig1 “Task of the Translator”
adli makalesinde gegen ceviri tanimint animsatir. Burada ¢evirinin kaynak metnin bir
karsilig1 ya da esdegeri olmadigi, ona ancak teget gecerek kendi yolunu ¢izdiginden

s0z edilir. Ceviri, bu tanimla kendi yaraticiligini kaynakla ince bir temasla kurar.

Bhabha, ceviri anlayisini agiklarken stirekli olarak 6zciiligii yikar. Ona gore ¢eviri,
muglaklik ve melezligin kacinilmaz baslangi¢ siirecidir ve bu siire¢ hi¢ bitmez. Bu
durumda erek/kaynak metin gibi kurgulanmis 6zler yiter, yerlerini ¢evirinin yarattigi

muglakliga birakir:

“Ceviri derken, oncelikle kiiltiirel anlami nesnellestirmek i¢in yapilan yabancilagtirma ve
kendine gore ikincillestirme gibi bir siirecin gereginden s6z ediyorum. Bu baglamda kiltiirler
icerisinde ‘kendi iginde’ ya da ‘kendi i¢in’ gibi bir sey olamaz ¢iinkii bunlar hep ¢evirinin igsel
bigimlerine tabidir.”

(Bhabha, 1990, 210)
Bhabha ¢eviri ile ilgili verdigi tanimlarda Somiirgecilik-Sonras1 kuramda madunun
baskin konumdaki 6znelerin iktidarina ve kimligine tehdit olusturabilecegini one
stirdiigli siireglerden biri olan taklidi de kullanir. Ona goére ceviri de, taklit gibi,
Ozciiligl yikan ve yaraticilifi, yeni ve sonu bilinmez yaratilar tetikleyen devrimci
bir siirectir:

“Ceviri bir taklit yoludur; ancak muzir, yersizlestirici anlamda... Bir orijinali, iistiinliiglini
pekistirmeden taklit; 6te yandan onu tetikleyebilir, kopyalayabilir, aktarabilir, doniistiirebilir, ondan
bir ‘simulacrum’ yapabilir... Orijinal hi¢gbir zaman bitmez ya da kendi i¢inde tamamlanamaz.
Yaratilmig olan (originary), ¢eviriye her zaman agiktir; bu da demektir ki asla biitiinciil bir olusum ya
da anlam, yani bir 6z olusturamayacaktir.”

(Bhabha, 1990, 210)
Bhabha’nin yaklagimlari, ikili zitliklar1 yikma yolundaki ugrasi ve melezlik, taklit
gibi kavramlar1 hem sOmiiren hem sOmiiriilen taraf i¢in kimlik bulma yolunda

gelistirmesi Somiirgecilik-Sonrasi elestiri agisindan 6nem tagir. Bhabha, somiirgeci
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otoriteyle somiirge yerlisinin iligkisini, kimlik bulma ve eyleyiciler agisindan
diisiinerek Said’e gore daha olumlayici ve umut verici sekilde ortaya koyar. Irk

odakl1 ya da tek tarafli kimlik incelemelerini elestirir.

Dil ve bicem ag¢isindan okunmasi zor metinler kaleme almasi, Bhabha’nin {istii diizey
okuru hedefledigi varsayimi olarak da yorumlanabilir ancak Moore-Gilbert,
Bhabha’y1 ‘li¢lincii alan’ ya da ‘muglaklik’ gibi ana kavramlarinin net olarak
anlagilamamasi agisindan elestirmistir (Moore-Gilbert, 1997, 166). Bhabha bu
kavramlarmi sabit tamimlarla kisitlamaz ¢iinkii ortaya koydugu kavramlar
kutuplagmalar1 ve 6zcii tutumlar1 yikmaya yoneliktir. Yaratti§i genel ¢erceve icin
yapacagi herhangi bir sabit betimleme girisimi, kendisini o yikmaya ¢alistig1 6zcii

tutum i¢inde bulmastyla sonuglanacaktir.

2.4. Yapisokiimcii Yeniden Okumalar

Spivak, ozellikle somiirgeci donemde yazilmis hakim edebiyat gelenegi iirlinlerinin
yapisokiimcii okumalarmin Somiirgecilik-Sonrasi elestiriye katki sunacagini savunur.
Bu yapisokiimcii okuma yontemlerini genel olarak ‘akintinin tersine okumak’
(reading against the grain) olarak adlandirir. “Three Women’s Text and a Critic of
Imperialism” (1985) adli makalesinde Jane Eyre’daki Bertha karakteri odakli bir
okumay1 hatirlatir. Charles Bronte’nin Bertha’si, evin hanimi olmasina karsin
zihinsel 6zriinden dolay1 insan/hayvan arasi bir muamele gormekte ve ayrimciliga
ugramaktadir. Dominikli yazar Jean Rhys ise bu susturulmus 6zneye kitapta bir
yasam verilmedigi diisiincesiyle Wide Sargossa Sea (1966) adli roman1 yazmustir.
Cinkii Jane Eyre’da Bertha karakterinin ne zaman ve hangi sebeple akli dengesini
yitirdiginden hi¢ s6z edilmez. Oysa Rhys’in romaninda Antoinette Cosway, Once
yasadig1 yerler olan Jamaika’daki mutlu ¢ocuklugunu ve geng¢ kizligini anlatir. Daha
sonra, evlendigi ve ona Bertha adini veren Bay Rochester ile aralarindaki tiirli
gerginlikleri ve Ingiltere’de onun evinde yasarken hissettigi arada kalmislhigi yansitir.
Rhys’in romanimi sonunda Bertha i¢kinin ve depresyonun etkileriyle hayatina son
verir. Sonugta Jane Eyre’da anlatilan Bertha ile Ortiisen ¢ok yani olmakla birlikte
Rhys’1in Bertha karakterinde onu intihara siiriikleyen sebepler vardir; yani karakterin
bir gegmisi, derinligi, bir sesi vardir. Oysa Bronte’nin Bertha’s1 Ingiltere’deki biiyiik
ciftlik evinin bir nevi utanci haline donmiistiir ve o noktaya nasil geldigi konusunda

hi¢ aciklama yapilmadan karakter intihar eder. Spivak yazar tarafindan madun
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edilmis bir karakteri odaga alip roman1 bu sekilde tersine okumanin, Bronte’nin

kurdugu anlatiya meydan okudugunu iddia eder.

Spivak, akintinin tersine okuma icin birkag¢ teknik Onererek bunlari kendine 6zgii
sekilde terimlestirir: ‘Reconstellation’ (yeniden konumlandirma, benim ¢eviri
onerim) ile metin, biitiiniiyle var oldugu baglamdan alinip baska bir baglama
yerlestirilir. Bu baglamda, metnin igerdigi kimlik¢i olmayan sdylemlerle sessiz
birakilmis 6zneler, odak konuma alinir ve baskin karakterler ya da sdylemler onun
etrafinda tekrardan sekillendirilir. Spivak bu uygulamanin sOmiirgeci donemde
yazilmig metinlere yapilabilecegini, bdylece bu donemde yaratilmis ve artik
goriiniirligiinii  yitirmis soOmiirgeci sOylemin tekrar hatirlanilip yapisokiime

ugratilabilecegini savunur.

Bu terim aslinda dilbilim ve c¢eviribilime yabanci olsa da, sosyoloji ve kiiltiirel
incelemelerde kullanilan bir terimdir. Constellation (Lat. Constellia: Yildizl),
astrolojide gokytiziinde takimyildizlarin olusturdugu sekillere bakip gelecege yonelik
tahminlerde bulunma girisimleridir. ESki Yunan’da bu alan neredeyse bir bilim dali
olarak gecerlik kazanmistir. O zaman heniiz kesfedilmemis olsa da bugiin biliyoruz
ki diinyadan gordiigiimiiz yildizlar, aradaki zaman farkindan dolayi belki milyonlarca
yil 6nce sonmiis yildizlardir. Dolayisiyla anlamlandirdigimiz, yorumladigimiz
kaynak metin (yildizlar) ¢ok zaman oOnce yok olmustur ancak anlamlandirma

¢abasina ilham vermektedir.

Yeniden konumlandirma onerisinin yapisokiimdeki différance kavramiyla bagini bu
baglamda kurmak miimkiindiir. Yeniden konumlandirma, yildizlar1 diinyadaki
goriintiistinden yola ¢ikarak anlamlandirma girisimi ise burada anlam, bizim onu
yarattigimiz an hem zaten giincel olmayan bir kaynaktan yola ¢ikilarak yaratilmigtir
hem de diinyanin anlik hareketlerine bagli olarak degisebilir. Dolayisiyla anlam hem
sabitlenemez hem de anlamlandirma islemini gerceklestiren 6zneye ve bu 6znenin

durdugu yere gore gorecedir.

Burada ironik olarak bag kurulabilecek baska unsur da kaynak metnin olusum
zamantyla yorumlandirilma zamani arasindaki siiredir. Spivak, kimlik¢i ve
somiirgeci Ozneler tarafindan 17. ylizyillda kaleme alinan tarihsel ya da pedagojik

metinlerin bile bugiin yeniden konumlandirma ile farkli kurgulanabilecegini savunur.
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Omegin yukarida gecen Wide Sargossa Sea romani, ona gore bir yeniden

konumlandirma olarak diisiiniilebilir.

Ceviri de bir anlamlandirma, yorumlama wugrasi olduguna gore yeniden
konumlandirma bu siirecte kullanilabilir. Kaynak metne bu diizeyde teget gecen bir
metin yaratmak, kaynak metne sadakat arayisindaki ¢evirmeni ya da okuru rahatsiz
edebilir ancak s6z konusu arayisla yapilmis bir¢cok g¢eviri oldugu i¢in okurda daha

once deneyimleyemedigi bir farkindalik da yaratabilir.

‘Catachresis’ (Yun. katakresis: kotiiye kullanma; Yazin terminolojisinde: Metonim,
diizdegismece) kavrami ise yerel imgelerin, sOylemlerin, diisiincelerin koparilarak
farkli anlati teknikleriyle yeni anlamlara baglanmasini Onerir. Derrida’ya gore
diizdegismece, anlamlar dizgesinin sabitlenemez dogasini yansitan niteliklerden
yalnizca biridir; yani sdzciiklerin, deyimlerin, iletisim birimlerinin i¢kin tutarsizligini

ve anlam kaymalarini yansitan dogal 6zelliklerindendir.

Spivak terimi Somiirgecilik-Sonras1 baglama tasirken Oncelikle tanimlamalarin her
birinin yamlticihgin1 ve degiskenligini vurgulamak igin kullanmistir. Ornegin
‘ezilmis kadin’ imgesi sabitlenemez bir imgedir ve Birinci Diinya’da calisan,
feminist bir kadin da bu sifata uygun diisebilir. Tanimlar, onlar1 kime, neye gore,

nerede konumlandirdigimizla yakindan ilgilidir.

Akimtinin tersine okurken diizdegismece; cevirmene de okura da genis hareket
alanlar1 sunar. Kurmaca diinyada karanlik goriilebilir, sessizlik fisildayabilir, kulaklar
korlesebilir, krallar uyuz olabilir, biri birinin aklin1 alabilir vs. Cevirmen ya da okur
bu gibi diizdegismeceleri metinlerde teshis edebilmeli, yaratildigi varsayilan
anlamlarin tersine okuyabilmelidir. Miidahaleci bir c¢evirmen bu tekniklerin
bilincinde ise yeniden konumlandirma ile amact dogrultusunda g¢eviri goriniirliigi

yaratabilir, yapisokiimcii geviri stratejilerini kurgulayabilir.

Spivak “The Politics of Translation” (1993) adli makalesinde, ii¢lincli diinyadaki
kadin ¢evirmene seslenir ve ¢evirinin genis ¢apta kadin dayanigsmasi kurabilecek bir
ortam oldugunu iddia eder. Ote yandan, dilsel retorigi énde tutmasinin disinda geviri
stratejisine yonelik Onerileri kuralciliktan uzak bir dizi muglak 6ngorii igerir.
Cevirmen metnin mahremiyetini hak ederek ona teslim olmalidir, ancak bu sekilde

metnin 0zel ¢agrisina kulak verebilir. Cevirirken metni dilin siirlarint gostermeye

42



sevk etmelidir. SOomiirgeci bakisi yeniden kurmamak ic¢in kaynaktaki retorigi
aktarabilmesi gereklidir. Ayrica ¢evirmen iyi ve kotii edebiyati ayirt edecek kadar
kaynak dizgedeki yazinsal tiretimleri bilmeli ve her tigiincii diinya (kadin) yazarinin
1yi edebiyatci oldugu gibi bir irk¢1 6nkabule mahal vermemelidir. Cevirmen, yazarla
empati kurmaya degil onunla mesafeyi korumaya c¢aligmalidir ¢linkii ‘Ayni benim
gibi o da...” seklindeki liberal hiimanizm; retorigi goriinmez kilar. Spivak bu
gorevleri ¢evirmen ic¢in tanimlarken kendisinin uygulamada ¢ok farkli tutumlar

icinde oldugunu dile getirir:

“Cevirmenin goreviyle bu zanaatin pratigi birbirine bagimli ama farkli seyler. Ben mesela
s0yle ¢alistyorum. Oncelikle hizla geviriyorum. Durup ingilizcesinde neler oluyor diye diisiinsem, bir
okur kitlesi varsaysam, yazara bir sicrama tahtasindan biraz fazla Onem atfetsem metnin igine
atlayamam; metne teslim olamam. (...) Metne bu sekilde teslim olmak demek ¢ogu zaman sozliik
anlamiyla (literal) ¢evirmek demektir. Bu sekilde bir metin olusturduktan sonra gézden gegiririm.
Olasi1 bir okur gibi diisiinerek degil éniimdeki seyin kendi kurallar1 i¢inde, bir bakima Ingilizce iginde

diislinerek gézden gegiririm.”
(Spivak, 1993,189)

Sonugta {igiincii diinyadaki ideal (feminist) ¢evirmen imgesini kurarken Spivak da
bunun uygulamada degiskenlik gostereceginin farkindadir. Cevirmenin dilin
mahremiyetine girmesi metne teslim olmasiysa ve buradan beklenen sonug¢ bir
‘sozliik anlam1 cevirisi’ ise ¢evirmen sayist kadar ¢eviri kararlari biitiiniinden sz
edilebilir. ‘Literal’ terimiyle anlatmak istedigi yalnizca sozliik anlamini g¢evirmek
degildir. Benjamin ya da Gaddis-Rose tarafindan da kullanilan bu terim, sézciikleri
anlamsal degil dilsel odaklariyla ele almaya vurgu yapar. Ancak kaynak metin
yazarinin kullandigi sozciiklerin, sozlerin dilsel diizeyde tek bir dogru gevirisi
olamayacag1 da bir gercektir. Kabaca yapilan ilk ¢eviriyi gozden gegirme sirasinda
da egemen dizgenin normlar1 Onde tutuluyorsa Spivak’in basindan beri 1srarla
tizerinde durdugu madunun konusturulmasi istemi ceviri prati§inde bir karsilik
bulmuyor demektir. Oysa Somiirgecilik-Sonras1 donem metinlerinin ¢evirmenleri de
genellikle bir {igiincii diinya vatandasidir ve ¢eviri onlara bir goriiniir olma mecrasi

sunar.

Ote yandan, Spivak, Mahasweta Devi'nin 6ykiilerini ¢evirirken son derece radikal,
yaratict ve 0zgiin ¢evirmen kararlar1 almis ve bu marjinal cevirilerle Sherry Simon

gibi birgok arastirmacinin dikkatini ¢ekmistir. Spivak’in, ‘metne teslim olmak’
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Onerisiyle aslinda ¢ok devrimci ve 6zgiir ¢cevirmen kararlarina génderme yaptigina

Simon da isaret eder:

“Spivak’in Devi 6ykiilerini ¢evirirkenki ¢arpici ve yabancilastirict tavri inanilmaz gii¢lii bir
etki yaratarak Bengalili yazar Mahasweta Devi’yi, Spivak otoritesi ve ¢eviri erotigiyle, bitmeyen
ceviri-ulus kiiltiirii tartigmalarinin igine alir. Burada, alisilageldigin tersine, g¢evirmenin adi biiyiik
Onem tasir; bu 6nem de bu yabanci eser hazir okurlara iletilirken ayricalikli bir kanal olusturur.
Spivak’in ‘teslim olmak’ tavriyla uyusmayan bu geviri tavri arasinda bir celiski aranmali midir?

Spivak i¢in, bu her iki tavir da gevirinin estetik ve entelektiiel sorumluluklarina dahildir.”
(Simon, 1996, 141)

Cevirmenin 6zglrliiklerine giivenmeden ve ¢evirmen kararlarini yiiceltmeden soyut
bir yonerge sunmak ¢agdas ceviri yaklasimlarini goz ardi etmek demektir. Spivak’in
cevirmen glivensizligi belki somiirgecilik baslangicinda tiglincii diinyay1r ¢eviren
Oznelerin genellikle birinci diinyadan oldugu gerceginden dolayidir ancak bdyle bir
ikili karsitliktan kurtulmanin yolu yapilan yanlislarin tam tersini uygulamak degildir.
Ayn1 makalesinin baglarinda yapisokiimcii tavrin (¢eviride) iyi ve kotiinilin icerigine
degil bunlarin nasil savunulduguna dikkat ¢ekecegine isaret eden Spivak, bu noktay1
cevirmenin amaci ve kararlarini savunabilmesine baglamaz. Spivak’in metinlerinde
Marksist durusun toplumsalci, feminist ve aktivist ruhunu gérmemek miimkiin
degildir ancak Somiirgecilik-Sonrasi ¢evirinin yontembilimi agisindan etik ve retorik

bir bakis acis1 sergilenir.

Ote yandan, Spivak’mn (1990) kiiltiirel ¢eviri sonras1 diinyada eski sdmiirge yerlisinin
Birinci Diinya seckinleri tarafindan anlasilabilmesi i¢in 6nerdigi bir yontem olan
‘ayricaliklar1 kayiplarimiz olarak yeniden 6grenmek’ (unlearning one’s privilege as
one’s loss), deginilmesi gereken bir konudur. Birinci Diinya aydini, eski somiirge
yerlisini nesnel ve esitlik¢i bir bakisla anlamak istiyorsa ayricaliklarini, kayiplar
olarak yeniden oOgrenmelidir. Ciinkii ayricaliklar ve sosyal durum; oteki’ni
anlamamizi engeller ve giic iligkilerinin nasil yaratildigini gérmekten bizi alikoyar.
Spivak, temsil etme/edilme durumunu samimiyetsiz ve yararsiz bulurken farklilig
yaratan gii¢ iliskilerini yapisokiime ugratarak, buradaki ayricaliklar1 kayip olarak
yeniden 6grenme Onerisiyle, ayricaliklara farkina varmadan sahip olmus 6znelerin
olamamis 6zneleri anlamasi i¢in {itopik de olsa bir yol kurar. Ona gore bu, herhangi

bir konuda iistiin konumda olan bireyin 6devidir. Ayricaliklar1 kayiplar olarak
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yeniden Ogrenmek, Tiirkge’de c¢okg¢a kullanilan ‘ezber bozmak’ deyimiyle

benzesmektedir.

Spivak’in yapisokiimden c¢okca faydalandigini sdylenebilir ancak Elen Rooney ile
sOylesisinde (1993) acikladig1 ‘stratejik Ozciiliik® (strategic essentialism) kavrami,
faydalandigi her kurami sorguladiginin bir kaniti gibidir. Spivak’a gore o6zciiliigiin
tamamen reddi de bir tiir Ozciiliiktir ve bu kutuplasma ozciiliigiin tamamen
reddedilemeyeceginin bir gostergesidir. Spivak, eski somiirgeler i¢in firsatlari
kullanarak somiirgeci donemde bastirdiklar1 unsurlari 6ne ¢ikarmalar1 gereginin
kimlik arayisinda katkis1 olacagi iddiasiyla siirlarim1 kesin hatlarla ¢izmedigi bir
Ozciiliig onerir. Sonucta ‘Bati” derken, ‘melez’ derken ya da yapisalcilik-sonrasi
terminolojide bagka kavramlart kullanirken gonderme yapilan anlamlar bile bir
diizeyde ozciiliik, kimlikgilik icermektedir ve bu kavramlarin yorumlanma sekli
Somiirgecilik-Sonras1 okumalarda stratejik O6zciiliik olarak nitelendirilebilir. Bu
kavramiyla ¢ok elestiri almasina karsin Spivak iddiasini reddetmemistir ve son
donem feminist yaklagimlarda ve ‘queer theory’de stratejik ozciiliik bagvurulan bir

terim olmustur.

Kimlik tanimlari konusunda Spivak her tiir 6zcii sabitlemeyi, aidiyet ya da saflik
tizerine kavramlastirilan sdylemleri reddeder. Ona gore madun bilincinin 6zcii
yaklasimlarla yeniden konuglandirilmasi, somiirgeci donemin bilgisel siddetini
gormezden gelmek olacaktir. Ozcii tekrar ceviri, yapilanlar1 unutturacak sonuglar

yaratacaktir.

Spivak’in feminist kimligi, Somiirgecilik-Sonras1 ¢aligmalara ‘kadin’i toplumsal
cinsiyet olarak dahil eder ve “Can The Subaltern Speak?” (1988) adli makalesinde
Hindistan’daki  sati® uygulamasimn  ingiltere  somiirgeciligi ~ déneminde
yasaklanmasini yorumlar. Somiirge-6ncesi erkek-egemen toplumlarda gelenek ya da
din ile bastirilirken kimlik bulmaya calisan kadin; somiirgeci donemde gelenege ve
dine iliskin uygulamalar1 kendi medeniyet anlayislarina gore diizenleyen somiirgeci

otorite ile bir kez daha susturulmustur.

Spivak bu makalesinde madunun kendi adma konusabilme sorunsalindan yola
cikarak Batili aydinin ‘madun’u temsil giiciinii sorgular. Eski somiirge yerlisi kendi

ezilmisliginin elestirisini yapacak epistemolojik birikime ve sosyal 6zgiivene sahip

® Hindistan’da esi 6len kadinlarin kendilerini diri sekilde yakmalari.
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degildir, sahip olsa bile bu elestirisi 6znel kalacaktir. Eski somiirgeden uzaklasmamais
aydin, temsil giiclinii otorite sahibi akademik diinyada kanitlayamadigi i¢in sesini
duyuramaz. Kendi dilinde yazan yazar bir baskin kiiltiir diline ¢evrilmedikge, yazdigi
eser yazinsal degeri yliksek, icerik agisindan ¢ok onemli bir kolektif biling anlatisi
bile olsa yerel ya da kisisel kalabilir. Zaten sesin bir alic1 tarafindan duyulmadigi

yerde (madunun iirettiginin ¢evrilmedigi yerde) sdyleme doniismesi beklenemez.

Spivak’in bu makalesinde sik¢a soziinli ettigi bilgisel siddet (epistemic violence)
kavrami, Foucoult’dan alarak igerigini degistirdigi bir kavramdir. Foucoult, 18.
yiizy1l sonunda tiim insanligin diinyay1 anlama/bilme yonteminin Aydinlanma olarak
kabul edilmesini bu kavramla anlatirken Spivak durumu Avrupa ve sOomiirgeler
arasindaki iliskiye bagliyor. Somiirgeciler, yerli halklarin bilegeldikleri dogrular
kabul etmemis ve kendi ticari c¢ikarlar1 dogrultusunda bir¢ok gelenegi, yasayi,
uygulamay1 degistirmistir. Yerlilerin somiirgecilik ile ugradiklar1 bu ‘diinyay: bilis
durumu’ndaki zorunlu degisiklige Spivak bilgisel siddet der ve bu kavramin
toplumlarin kolektif bilincinde, kiiltiirel geviri siireci boyunca unutulmamasi gereken

izler biraktigindan s6z eder.

Spivak’in kendine 6zgli bir bagka kavrami da ‘diinyalilagtirmak’tir. Ona gore
Avrupa, somiirgecilik yollariyla kiiresel tliretime dahil ettigi her cografyayr aym
zamanda diinyalilagtirmistir ve bu siireci incelemek gilinlimiiz tarih anlatilarina farkl

yaklagimlar getirmemizi saglayabilir:
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“Eger ... biz Avrupa’nin biitiinlesme giizergahin1 egemen 6zne olarak alip, gergek egemen ve
gercek Ozne olarak, belgelemeye ve kuramsallagtirmaya yogunlasirsak; iste o zaman
‘diinyalilastirmanin’, yani simdi ‘Uciincii Diinya’ dedigimizin alternatif tarihsel anlatilarini
iiretebiliriz.”

(Spivak, 1985, 128)

Sonugta Spivak, Somiirgecilik-Sonrast kurama, yazin elestirisine, uluslararasi
feminizm anlayisina ve ¢eviri yaklasimlarina birgok acgidan katkilar1 olan bir
kuramcidir. Edebiyat ve ceviri {izerinden kadin dayanismasi bilinci yaratmaya
calisirken Bati’daki feminizm anlayisina eski somiirge yerlisi kadinin maduniyet
katmanlarin1 sorgulatir. 19. yiizyilda eski somiirgeci bir iilkede yazilmis yazin
eserinde yapisokiimcii tekniklerle Somiirgecilik-Sonras1 bakisin izlerini siirer.
Ceviriye iligkin goriislerinde Spivak retorigin aktarilmasini dncelikli tutar ancak o da
Bhabha gibi kesin kurallar koyan, genelleyici kuramlar tiretme amaci giitmez. Biitiin
bunlarla birlikte, Spivak’in kuramsal dili de Bhabha’ninki gibi dolayli ve zor anlasilir
kalmistir. Bir¢cok kavram iireterek, bircok baska baglamdaki kavrami kendi kuramsal
cergevesinde yeniden diisiinerek kendine 6zgii bir jargon yaratmustir. Derrida’nin
‘différance’ kavramimi sik sik konusmalarinda hatirlatan kuramci; daha Once
sOylediklerini degismez gerceklikler olarak kabul ederek kendini etiketleyen

bakislari elestirir.
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3. SOMURGECILIK-SONRASI KURAMIN VE CEVIiRi
YAKLASIMLARININ TEMEL KAVRAMLARINA ELESTIREL BAKIS
Asagida, Somiirgecilik-Sonras1 kuramin ve geviri yaklasimlarinin temel kavramlari,
elestiri noktalar1 ve olumlayict noktalar altbagliklariyla incelenmistir. Bu iki
altbasligi olusturmaktaki amag, tezin kendi bakisiyla g¢elisen ikili zitliklar1 tekrar
kurmak degil; inceleme agisindan kolaylik saglamak ve tezin konuya bakis acgisini
netlestirmektir. Olumsuz olarak sunulan konularin i¢inde ¢eviribilimin ve diger

sosyal-beseri bilimlerin yarar saglayabilecegi noktalar bulunmaktadir.

3.1. Elestiri Noktalari

Somiirgecilik-Sonras1 kuram ve onun uzantist olarak sekillenen ceviri yaklasimlari,
ortaya atildig1 zamandan beri bir¢ok yoniiyle elestirilmektedir. Somiirgecilik-Sonras1
kuramin adi ve kapsami, bu kuramin Onerilerinde giindeme gelen farkliligin,
yabanciligin goriiniir kilinmasi, sOmiirgelestirici-O0zglirlestirici; yabancilastirici-
yerlilestirici ¢eviri ikilemleri ve 6zcii tekrar geviri onerileri Somiirgecilik-Sonrasi

Kuramin elestiri noktalar1 olarak kabul edilip asagida orneklerle incelenmistir.

3.1.1. Adlandirma Sorunu

Somiirgecilik-Sonrasi terimi eski somiirgelerin s6z konusu siiregcteki deneyimlerini,
bagimsizlagma siirecinde ve sonrasindaki kiiltiirel {iiretimlerini, bunlarin giincel
kimlik insasi1 siirecindeki roliinii vs. incelemek iizere olusturulmus bir terimdir.
Ancak terimi bugiin kapsadigi alan agisindan dislindiigimiizde, icerigiyle
uyusmayan noktalar bulunmaktadir. Asagida kuramin adiyla ve kapsamiyla ilgili
sorunlarin iglenmesinin amaci, bunlari bir odak haline getirmek degil, terimin

icerigin Oniine gecip gecmedigini sorgulamaktir.

Her baslik ve adlandirma gibi bu da bir ayrim gozeten ve belli noktalara dikkat ¢eken
bir bagliktir ancak Somiirgecilik-Sonras1 baglamda baslik kimi zaman igerigin ya da

dikkat noktalarinin oniine gecerek moda olmus, popiilerligi bu baslikta anilmak
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isteyen kimi iilkeleri cezbetmistir. Ote yandan kimileri i¢in bu adlandirma;
magduriyet zamanlarinin ya da bagkaldirinin konu edildigi ancak yazinsal igeriginin
onde tutulmadigi eserlerin kiilliyatina atfedilmektedir. Dolayisiyla bir¢ok yazar
durumu firsat¢1 bir etiketleme olarak goérmiis, bu kapsamda olmaktan rahatsizlik
duymustur. Somiirgecilik-Sonras1 adi altinda diger akimlar ve basliklandirmalarda
oldugu gibi bir genelleme, kalip-tiplestirme ve birtakim Onkabuller yatmaktadir.
Konuya birkag¢ tirli yaklasip bu adlandirmadan hosnut olan ve olmayanlar
gerekceleriyle hatirlayarak, Somiirgecilik-Sonras1 taniminin altinda yaratilan

karmasik durum incelenebilir.

Somiirgecilik-Sonrasi yaklagimlari savunan ve bu akimda yazanlarin tanitilmasi igin
sayisiz ¢aligma yapan Bill Ashcroft, Gareth Griffiths ve Helen Tiffin; The Empire

Writes Back adli derlemelerinin basinda terimin igerigi soyle tanimlarlar:

“Somiirgecilik-Sonrasi terimi, somiirgelestirme ediminin baglangicindan giiniimiize kadar bu
stiregten etkilenen biitiin kiiltiirleri tanimlayan genel bir ifadedir. Son yillarda ortaya ¢ikan yeni
kiiltiirlerarast elestiri ve bu elestirinin olustugu sbéylem ig¢in de en uygun terim oldugu
distiniilmektedir. (...) Bu yiizden Afrika iilkeleri, Banglades, Kanada, Karayip lilkeleri, Hindistan,
Malezya, Malta, Yeni Zelanda, Pakistan, Singapur, Giiney Pasifik Adasi iilkeleri ve Sri Lanka

edebiyatlar1 Somiirgecilik-Sonras1 kapsamdadir.”

(Ashcroft, Griffiths and Tiffin, 1989, 2)

Aslinda bu tanimlama, altina eklenen iilkelerle uyusur ancak sinirli kalmaz. Fransa,
Ingiltere, Ispanya gibi tarihin Onemli somiirgeci giicleri de somiirgecilik
deneyiminden etkilenmistir. Bu eski somiirge yerlilerinden, bagimsizlik 6ncesi ya da
sonrast egemen devletten vatandaglik alan milyonlarca kisi bugiin lig-dort kusaktir
s6z konusu iilkelerde yasamaktadir. Ornegin Misir’da dogup biiyilyiip, sémiirge
zamaninda Fransiz olan bir yazarin Fransizca yazdig1 yazin, yukaridaki tanima gore

Somiirgecilik-Sonrasi kapsamda degildir.

‘Somiirgecilik-Sonras1’ adinda, hem zamansal hem de ideolojik bir sonralik durumu
s6z konusudur. Somiirgeciligin  bittigi, eski sOmiirgelerin resmi olarak
bagimsizliklarina kavustugu ve somiirgelestirici ideolojilerin doneminin kapandigi
izlenimi bu adlandirma ile yaratilmaktadir. Oysa bu yazin igerisinde anilan kimi
eserler, somiirgecilik edimi bitmeden yazilmis; yazilmaktadir. Daha da onemlisi,
aslinda politik olarak resmen bitse de kiiresel kapitalist ekonomi diizeninde,

cokuluslu sirketlerin denizasir1 {iretimleriyle baska tiirlii somiirgelestirme sekilleri
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bulunmustur. Eski somiirgelerin ekonomik agidan bagimsizlasmamis olmalari; hig
sOmiirgelestirilmemis tilkelerin ekonomik ve kiiltiirel agidan giiclii devletlere bagimli
yasamalari, diinyadaki iiretim, kazan¢ ve tiiketim dengesinin saglanamamis olmasi
yeni-somiirgecilik yollarini halen gecerli kilmaktadir. Dolayisiyla bu zamansal ya da
ideolojik Somiirgecilik-Sonrasi ifadesi diinyadaki giincel ekonomik durum igin
gecerli  sayilamaz. Bunlara ek olarak; tarih boyunca resmi olarak
somiirgelestirilmemis kimi iilkelerin yazini1 da bu igerige katildigi i¢in adlandirmayla
igerigin uyusmadigl, icerigin smirlarinin muglak oldugu hatta terimin popiiler ve ilgi

uyandiran taraflarinin yan sira yaniltici olabilecegi sOylenebilir.

Istanbul Bilgi Universitesi’nde 2008 yilinda diizenlenen Aralikta Diinya Edebiyat:
baslikli konferansta Orhan Pamuk’un Tiirkiye’nin hicbir zaman resmi somiirge
olmadigint ve bu baglamda kendisinin Somiirgecilik-Sonras1 yazar olarak
degerlendirilmesine kars1 oldugunu dile getirmesi tam da bu adlandirma sorununa bir

gondermedir:

“Bir Amerikan Universitesinde ya da bir yabanci gazeteciyle konusurken, bana postkolonyal
yazar olarak soru sorduklarinda, ben postkolonyal yazar degilim diyorum, ¢iinkii Tiirkiye kimsenin
kolonisi olmadi. Bu benim hosnutsuz degil, memnun oldugum 6zel bir durumum. Bir de su var:
Edebiyat bilminde, edebi ¢aligmalarda postkolonyal, yani somiirge sonrasi ¢aligmalarin dnemli olmasi
yiiziinden, biz Tiirkler de bazen hi¢bir zaman koloni olmadigimizi, tarihimizde hi¢ Batililarin kurbani

olmadigimizi unutuyoruz, sanki olmus gibi davraniyoruz.”
(Diinya Edebiyat: Deyince, Der. Cakmak E. Efe, 2009, 28)

Pamuk’un acgiklamasinda birka¢c nokta dikkat c¢ekicidir. Yazar, iilkesinin
somiirgelestirilmemis olmasindan hosnutluk duydugunu 6zellikle belirtmek ihtiyaci
duymustur. Yazarin sonraki agiklamasindan da somiirgecilik-sonrasi ¢aligmalar son
donemlerde kiiresel bir inceleme konusu oldugu i¢in Tiirk yazarlarin kendilerini bu
tanim altinda adlandirarak ilgi uyandirdigi anlami ¢ikarilabilir. Somiirgeciligi
Bati’nin kurbani olmak olarak yorumlayan Pamuk’un bu kapsamda adlandiriimaya
kars1 ¢ikisinin nedenleri altinda ‘kurban edebiyati’ kapsaminda degil prestijli,
yazinsal degeri yiiksek edebiyat kapsaminda degerlendirilmek istemi yatiyor olabilir.
Bu istemin bir Amerikali ya da Ingiliz yazin elestirmeni tarafindan ne ifade ettigini

bilmek ¢cok miimkiin gériinmemektedir.
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‘Kendinden sonra gelme’ durumunun ideolojik boyutu yakindan incelendiginde,
somiirgecilik-karsit1 ya da baski, dayatma karsiti ideolojilerin anlatilarinin bu yazin
ve elestiri kapsaminda konu edildigini iddia edebiliriz. Oysa yazin eseri dedigimiz
birikimin igeriginde konu agisindan bile bu tiir bir sabitleme yapmak, hem igerigi
basite indirgemek hem de alimlama o6zgiirliiklerini kisitlamak anlamina gelecektir.
Eski somiirgelerin iirettigi yazin her kosulda ezilmisligi ya da goriilen baskilardan
duyulan eksikligi dile getirmek zorunda degildir. Bu tiirden bir beklenti,
Somiirgecilik-Sonras1 yazin igerisinde yazan bir yazarin oncelikli amacim1 Birinci
Diinya okurunu tatmin etmek olarak yeniden kuracagindan, icerikteki elestirel
ideoloji kendini dogrudan yikmis olacaktir. Bu durum, Douglas Robinson’un dile
getirdigi gibi, yazarin kendi kiiltiirlinii Sarkiyatci ya da Avrupa-Merkezci bir bakisla
kalip-tiplestirmesi  ile sonuglanacaktir (Robinson, 1997, 36). Dolayisiyla
Somiirgecilik-Sonras1 kuramin  -sonra eki, ideolojik bir kendisinden sonra gelme

durumuyla sabitlenememektedir.

Ote yandan Avustralya, Kanada gibi iilkelerin yazmmin Somiirgecilik-Sonrasi
edebiyat kapsaminda incelenip incelenemeyecegi kimileri i¢in hala tartisma
konusudur. 2000 yilinda Manitoba Universitesi’nde diizenlenen ‘Is Canada Post-
Colonial?’ adli konferansta bu konuyla ilgili kesin bir yargi ¢ikmamustir. Bu
konferansin bildirilerini toplayan Laura Moss’un derlemesinde sorular ‘Kanada’da
kim, kime gore Somiirgecilik-Sonrasidir?’, ‘Bazi gruplar bazilarina gére daha mi
Somiirgecilik-Sonras1 kapsamdadir?’, ‘Kanada’ya yerlestikten yaklasik ka¢ sene
sonra oranin yerlisi olunur?” ‘Kanadali diye bir kavramdan halen s6z edilebilir mi?’
seklinde ayrintilandirilmistir. Kanada’da somiirgeciligin - olusumu yerlesimci
istilacilarla bagladigindan beri buradaki cokuluslu durum geriye bakildiginda
bulunacak baskin bir wulusal kimligi burada yasayan halklar agisindan

bulaniklastirmistir.

Ote yandan Birinci Diinya ekonomisiyle iilkenin siki baglari, onu Sémiirgecilik-
Sonras1 diinyaya dahil etmeyi zorlastirmaktadir. Bu topraklarda bir istila donemi
yasanmis da olsa iilkenin gilinlimiiz sosyo-ekonomik durumu Nijerya, Pakistan,
Kenya, Hindistan, Cezayir, Liibnan vb. gibi eski somiirge iilkelerden ¢ok iyidir.
Mridula Nath Chakraborty, Mossun derlemesinde makalesinin adin1 “Nostaljik
Anlatilar ve Otekilik Endiistrisi” (Nostalgic Narratives and The Otherness Industry)

seklinde kurar ve buradaki ‘sdzde 6teki’ligi sorgular: “Cogul demokrasilerde Oteki
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fetislesip farkli sekillerde arzu nesnesi olarak sunulurken ayni zamanda sosyal
ortama eklemlenip farklilik politikasiyla ayrimcilik goriir” (Moss, 2003, 128)
Kanada’nin yazinsal anlamda ne tiir farkliliklar sunarak Birinci Diinyaya gore
Otekilestigi baska bir arastirmanin konusudur ancak iilkedeki (ulusal) kimlik
bunalimi, Somiirgecilik-Sonras1 baglamda incelenmesine bir gerekg¢e olabilir. Bu
varsayimla iddia edilebilir ki Somiirgecilik-Sonras1 baslig1 altinda toplanmanin bir

gerekgesi yine magdur edilmis; muglaklastirilmig, melezlestirilmis olmaktir.

Avustralya’da Somiirgecilik-Sonrast baglik altinda incelenmeye karsi tepkiler de
heniiz ¢ok ¢esitlidir. Nathanael O’Reilly, Postcolonial Issues in Australian Literature
(2010) adli derlemesinin 6nsoziinde, kitaptaki makalelerin Avustralya yazininin bu

kapsamda anilmasi gerektigini kanitladigini soyler:

“Boliimler, atalar1 Avrupa’dan gelen yerli yazarlar tarafindan kaleme alinmistir ve melezlik,
ilk bakis, direng, benimseme, irk iliskileri, dil kullanimi, yerlilik, goé¢/istila, toprak haklar1 ve
kullanimi, ulusal kimlik, marjinallestirme, taklit, sahiplik, su¢ ve inkar, aidiyete dayali anksiyete gibi
sayisiz Somiirgecilik-Sonras1 kavrama odaklanmaktadir. Bu yazilar Avustralya edebiyatinin
Somiirgecilik-Sonras1  dogasinit ve Avustralya’daki metinlere Somiirgecilik-Sonrast  kuramin
uygulanabilirligini vurgulamaktadir. Somiirgecilik-Sonras1 incelemelerde Giliney Asya, Afrika,
Karayipler gibi yerlere dncelik verilmesi Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda (ve bir dereceye kadar
Gliney Afrika) gibi yerlesimci topluluklarin edebiyatinin  marjinallestirilmesine, gormezden
gelinmesine, hari¢ tutulmasmma yol agmaktadir. Bu derleme, Avustralya edebiyatinin gergekten
Somiirgecilik-Sonrasi edebiyat olduguna, boyle taninmayr daha ¢ok hak ettigine ve Somiirgecilik-
Sonras1 okuma stratejilerinin Avustralya’daki metinlerin ¢dziimlenmesine {iiretken yontemler

getirdigine dair yeterli kanit sunmaktadir.”
(O’Reilly, 2010)

O’Reilly’nin 6nsdziinde bir baska dikkat ¢ekici nokta, Somiirgecilik-Sonras1 yazina
ait oldugu iddia edilen konu bagliklaridir. Bu goriise gore bir bakima, eski somiirge
yazarlar1 goOc¢, aidiyet, ulusal kimlik, dil, irk, diren¢ gibi belli sosyal konulari
isleyerek politik farkindalik yaratmaya calisan yazarlardir. Bu durumda eski
somiirgeden bir yazarin elinden ¢ikmis ancak bu konulara deginmeyen bir iiriin bu
siniflandirmaya dahil olabilir mi? Smiflandirmaya gére, Somiirgecilik-Sonras1 yazin
etiketinin, bir Uriinlin yazinsal niteliginden ¢ok konularina gore verilen bir etiket
oldugunu sdyleyebiliriz. Onsoziin odagi Somiirgecilik-Sonrast yazinin konulari

olmadigi i¢in yukaridaki soru yanitsiz kalir ancak ¢izilen ¢erceve carpicidir.
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Kathryn Trees, Colin Johnson ile ortak makalesinde Somiirgecilik-Sonrasi etiketinin

Avustralya yazini i¢in s6z konusu olamayacagini soyle gerekcelendirir:

“Somiirgecilik-Sonrasi, somiirgeciligin bittigi anlamina m1 geliyor? Kim igin ‘-sonrasi’ dir?
Birgok Avustralyalinin igsellestirdigi irk¢ilik yiiziinden ¢ogu gergeklesemeyen toprak haklari, sosyal
adalet, saygt ve firsat esitligi vb beklentilerle, en azindan Avustralyali Aborjin halklar i¢in elbette

degildir.

Avustralya gibi, Aborjin halklarin bagimsizliginin Aborjin halklar tarafindan istendigi
sekliyle resmen taninmadig: iilkelerde Somiirgecilik-Sonrasi yalnizca bir kurmaca degil, bu alam
siyasi faaliyet ihtiyacin1 ortadan kaldiran bir tampon bdlge gibi goren birtakim ‘beyaz’ kuramcilarin

dilsel manevrasidir da.

Somiirgecilik-Sonrasi; Bati uluslarin kendilerini emperyalizm-karsiti bir sdylemle tekrar

tanitmaya ve tanimlamaya ¢aligtig1 son bes yilda yazin kuraminda 6ne ¢ikmis bir ‘beyaz’ kavramdir”.

(Trees, 1993, 264-265)

Trees ve Johnson’a gore, Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlar pasifize edici, eski
sOmiirgelerde somiirgeciligin yol actifi i¢ c¢atismalart gormezden gelen, eski
sOmiirgecinin kendini daha iyi ifade etmesi i¢in durumu kurtarmak iizere tretilmis
yaklagimlardir. Bir tarafta Avustralya Edebiyat1 i¢in bu etiketi benimsemek isteyen,
bu sekilde (biraz turistik de olsa) bir goriiniirliilk kazanmak isteyen bir bakis; oteki

tarafta bu etiketi yararsiz oldugu iddiasiyla ciddiye almayan bir yaklagim...

Bu kutuplar dikkate alindiginda adlandirma ve kapsama alaniyla ilgili soruyu soyle
sorabiliriz: Benliginde ket vurulmus bir gegmis ya da bastirilmis bir gelenek bulup
aktaran yazina verilen bir genel-ad midir Somiirgecilik-Sonras1? Eger boyle ise,
zamansal bir somiirgeci donem sonrasi iddiasi tasimamakla birlikte, bu genel ad;
diinyada ekonomik ya da Kkiiltiirel agidan giiclii olan devletlerinkinin disinda
kalanlarin yazini anlamina gelmektedir. Eger bir insan toplulugunun ge¢misinde
maruz kaldig1 somiirgeci zulmii unutturmamak adina gerceklestirilen bir politik ve
yazinsal girisimse, Birinci Diinya aydini tarafindan yazinsal degerinin gz ardi
edilmesi; dolayisiyla sdyleminin bastan yipratilmasi riskini tagimaktadir. Oysa
Dirlik’e gore, Somiirgecilik-Sonras1 kuramin misyonunu, somiirgeci zulmi

unutturmamak degil tam tersidir:
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“Diger bir deyisle ‘postkolonyal’, post-kolonyal dénemin tiimiine uygulanabilir olmadig
gibi, sadece kolonyalizm sonrasinda, diger seyler arasinda onun hatiralarinin da ‘unutulmaya’ yiiz

tutmaya basladigi donem igin kullanilabilir.”

(Dirlik, Cev. Galip Dogduaslan, 2008,118;)

Somiirgecilik-Sonrast kuramin admin elestiri alan bagka tarafi da kendi iginde
yarattig1 6zne-nesne durumudur. Somiirgecilik-Sonras1 kuramin eski somiirgelerden
gelen savunucularinin hemen hepsinin Birinci Diinya’nin egitim kurumlarindan
¢ikmasi ve burada onandiktan sonra iilkelerinin ezilmislikleri adina so6zciiliik
yapmasi Spivak’in “Can The Subaltern Speak?” (1988) adli makalesinde de ifade
ettigi tlirden bir temsil sorunu yaratmaktadir (Bakiniz boliim 2.4.). Somiirgecilik-
Sonrast kuramin ezilmisin direnisini yansitmaya yoOnelik destegi ya da ezme
eyleminin kendisine yonelik elestirisi; ezilmisligin baskisim1 Birinci Diinyaya
onanarak hafifleten 6znelerce takdir edilen sinirlarla belirlenecektir. Bu direnisi ya da
elestirel bakis1 kaleme alan 6zne Birinci Diinyadan ise, nesnesi olarak belirledigi
Uciincii Diinyay1 “6tekilestirerek’ anlatacak ve benzer deneyimler kendi artalaninda

olmadig1 i¢in samimiyetsiz bulunma, 6znel bakma kaygilar tasiyacaktir.

Bu yazinin hedef kitlesi; bu deneyimi yasamis ya da bu deneyim sonrasit ayni
cografyaya dogmus kusaklar kadar; bu deyimi madun halklara yasatan baskin
kiiltiirin okuru da olmustur. Ancak eserler, diinya edebiyati sahnesinde ya baskin
kiiltiir diliyle yazilarak ya da baskin dillere ¢evrilerek var olmustur. Bir bagka
sOylemle; bu ezilmislik zamanlarin1 anlatan yazin (bu tiirden bir icerik sabitlemesi
yapilabilecekse), genis kapsamli bir inceleme alani edinmek ig¢in birinci diinya
tarafindan verilecek onaya muhtactir. Said’in Sarkiyat¢ilik eserinde dile getirdigi
liclinci  diinyanin  onanma  ihtiyaci,  SOmiirgecilik-Sonras1  yaklasimlarla

tescillenmistir.

Maria Tymoczko’nun ya da Bill Ashcroft, Gareth Griffiths, Helen Tiffin ii¢liisiiniin
Somiirgecilik-Sonrasi’nin kapsamina Amerika kitasindaki birgok yazari dahil etmesi,
icerige Birinci Diinya yazimini katmasi anlamina gelmemelidir. Bu kapsama dahil
edilen eserler genellikle Amerika kitalarinin bagimsizlik kazanmasindan Once
yazilmis ya da bagimsizligin ilk dénemlerindeki siddetli irk¢ilig1 anlatmis eserlerdir.
Bu kapsamdaki yazarlar ise etnik kimlikleriyle bu dénemlerde madun konumda

olanlardir. Giiniimiizde bu g¢erceveye gilincel bir Amerikali yazari dahil etmek
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neredeyse olanaksizdir ¢iinkii Amerika yazini yeterince goriiniirliik kazanmis, ana

akim yazinlardan biri olarak goriilmektedir.

Somiirgecilik-Sonrast kuram bu durumda ‘Birinci Diinya ve digerleri’ sdylemini
yeniden kurmaktadir. Bu dogal sonug, incelenmesi gereken baska sorunlara dikkat
cekmektedir. “Somiirgecilik-Sonras1 bakis; Sarkiyat¢iligi yeniden yazmakla, yeni-
somiirgeciligi beslemekle, milliyetgilik-sonras;, Uciincii Diinya sonrasi ya da

Postmodern olmakla itham edilmistir” (Shohat, 1992; Appiah, 1997; Dirlik, 1998).

Yukaridaki tartismalar Somiirgecilik-Sonrast bagliginin zaman igerisinde degisen
icerigini yansitmaya ¢alismistir. Bu baglik, muglak bir ayrimcilik yaratan yapay bir
etiket olarak da; somiirgeci siddeti goriintir kilip eski somiirge yerlilerinin kimlik
bulma cabasini anlamak i¢in siirdiiriilen ¢aligmalarin genel ad1 olarak da algilanabilir.
Diinyada somiirgecilik ve benzeri baski deneyimlerini anlatan halklarin kaleminden
¢ikmig yazin ve bu yazinin konusu, felsefesi, ¢evirisi vb. gibi niteliklerini arastiran
incelemelerden olugsmus bir kiilliyat vardir. Bu kiilliyatt hangi baslikla
tartistigimizdan daha oOnemli olan sey; yukaridaki c¢ekincelerden haberdar
olunmasidir. Beseri Bilimlerdeki adlandirma ve genelleme sorunlar1 alanin
bulgularin1 somutlastirmasiyla yakindan ilintilidir. Somiirgecilik-Sonras1 baslig1
altindaki incelemelerin yukaridaki bilingle devam etmesi s6z konusu bulgulara erigim

agisindan 6nem tasimaktadir.
3.1.2. Ceviriyi ikili Zithklar Uzerinden Diisiinmek

Somiirgecilik-Sonras1  kuramin ¢eviribilime yansimalart iki 6nemli ikKili-zitlik
tartigmasi giindeme getirmistir. Bunlardan ilki, somiirgelestirici/6zgiirlestirici ¢eviri;
ikincisi de kaynaga yakin/erege yakin duran geviri; ya da daha terimlesmis haliyle

yabancilastirici/yerlilestirici ¢eviridir.

Aslinda bu ikili zithiklar {izerinde duran kuramcilar yabancilastirict ceviriyi
Ozgilirlestirici; yerlilestirici ¢eviriyi de somiirgelestirici olarak betimlemektedir.
Burada bu iki baslhigin ayr1 verilmesinde amag, somiirgelestirici/6zglirlestirici baslig
altinda konunun ve Orneklerin kiiltiirel ¢eviri (ve tekrar ¢eviri) baglamina
yogunlagmasi; yabancilastirici/yerlilestirici  bashgi altinda ise yazin g¢evirisi

orneklerinden yararlanilmis olmasidir.
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Her iki durumda da; yapisokiimden bu 6l¢ekte yararlanan bir ¢aligma alaninin ikili
zitliklara saplanan sonuglar yaratmis olmasi saskinlik vericidir. Somiirgecilik-Sonrasi
ceviri yaklagimlarinin kaynak metne yaptigir vurgu, bir¢cok ceviribilimci igin bir
geriye donilis niteligindedir. Oysa yukarida birgok kez alt1 ¢izildigi gibi,
Somiirgecilik-Sonras1 kuramda birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmis kaynak ve erek
metinler arayig1 yersizdir. Metinlerin i¢ ice ge¢mis, melez yapisindan dolayr 6z,
ozgiin ve iistiin bir kaynak metin beklentisi gecersiz bir beklentidir. Ote yandan
ceviri yalmizca kaynaga yakin, yalnizca erege yakin olamayacagi gibi; yalnizca
Ozglirlestirici ya da yalnizca somiirgelestirici de olamaz. Ceviri, ikili zitliklar iizerine
kurulamayacak kadar c¢ok katmanli ve goreceli bir siiregtir. Asagida bu iki

kutuplastirma girisimi, tartisilmis ve drneklendirilmistir.
3.1.2.1. Somiirgelestirici / Ozgiirlestirici Ceviri

Somiirgelestirme siireci ¢ogunlukla baskici otoritelerin ¢evirmen konumunda olup
ceviriyi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda, somiirgelestirici amaglarla yaptig1 bir siirectir.
Somiirgecilik-Sonras1 cevirideki ‘magdur edilmis tarafin 6zgiirlesmesine katkida
bulunma’ onerilerini okurken, eski somiirge yerlilerinin maruz kaldigi c¢eviri
ediminin Birinci Diinya tarafindan uygulandigini unutmamak, yani buradaki
sOmiirgeci ¢evirmeni gormezden gelmemek gerekir. Aksi takdirde, eski somiirge
halklarin yazinsal basarilari, yazinlarina yansittiklari bagimsizlik miicadeleleriyle
birlikte geri plana atilacak; Somiirgecilik-Sonrast kuram da Birinci Diinya’nin 6ziir
dileme ve Ozgiirlestirme ortami1 olarak goriilecektir. Ancak somiirgelestirici ¢evirinin
karsisina  Ozgiirlestirici  ¢eviriyi koymak ve neyin sOmiirgelestirici, neyin

Ozgiirlestirici ¢eviri olacagini sabitlemek birkag¢ agidan yersiz bir ¢abadir.

Siire¢ igerisinde ve somiirgeden kopusta yerliler bu g¢evirinin gidisatina miidahil
olmus, somiirgeden kopus icin miicadele vermislerdir. Yerlilerin direnisleri
cografyadan cografyaya farklilik gdstermis olmakla beraber, son donem kiiltiirel
geviri girisimlerinde oldugu kadar organize gelismemistir. Bu direnci 6zgiirlestirici
ceviri olarak adlandirmak yanlis degilse de, bunu somiirgelestirici gevirinin karsiti
bir hareket olarak kurgulamak gergek¢i degildir. Somiirge yerlileri, otoritelerin
uyguladig1 cevirinin tersini yaparak Ozgiirlesmemislerdir. Bagimsizliga gotiiren
ceviri siireci yere, yerel unsurlara ve baska bircok etmene gore farklilik gostermistir.

Dolayisiyla somiirgelestirici-ozgiirlestirici ¢eviri birbirine zit duran iki kutup
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degildir. ikincisi, hangi tiir cevirinin kimi zgiirlestirip kimi somiirgelestirecegi de
bilinemez. Somiirgelestirme siirecinde otoritelerin yerel halkin yararina olacagini
diistindiikleri kimi toresel uygulamalar halktan biiyiik tepki gormiis ve i¢
karisikliklara sebep olmustur. Ornegin Ingiliz sémiirgeci otoriteler Hindistan’da, dlen
eslerinin bedenleriyle beraber kadinlarin da yakilmasini yasaklamislardir. Bu
uygulama (sati) idarecilere gdre gayri-medeni, vahsi bir uygulamadir. Idarecilerin
kadim1 6zgiirlestirecek oldugunu diistindiikleri bu yasak, kadinlarin halk arasinda
toresel siddete maruz kalmalarini engelleyememistir. Uygulama, yasaklara karsin
stirdiiriilmiistiir. Bir bagka 6nemli unsur da 6zgiirlestirici oldugu diistintilerek yapilan
kimi cevirilerin toplumsal bellegin yitimine yardimci olacagidir. Eski somiirge
uluslarin giintimiizdeki kimlik arayiglarinda somiirgeci donem Oncesine giderek
yaptiklar1 Ozgiirlestirici g¢eviriler bu cografyada yasayanlara birka¢ kusak sonra
somiirgeci donemi tamamen unutturacak olabilir. Asagida yer adlarina iliskin geri
ceviri orneklerinde bu tiirden sakincalar dile getirilecektir. Son olarak, Somiirgecilik-
Sonrast kuramin Birinci Diinyanin ozgiirlestirme ve 0Oziir dileme ortami olarak

algilanmasinda da kimi sorunlar tespit edilebilir.

Oncelikle, herhangi bir ceviri girisimi yalnmizca somiirgelestirici ya da yalnizca
Ozgilirlestirici olarak genellenemez. Ceviri, bircok karmasik etkenin aktif rol aldig
stirecler gerektirir ve bu siiregleri hangi etkenin kontrol edecegini 6ngdérmek
neredeyse olanaksizdir. Ceviri pratigindeki ¢evirmen Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri
yaklagimlarindan haberdar olsa da olmasa da (2.4. Boliimde, Spivak’in geviri
yaklasiminda dile getirdigi gibi) kendi goriiniirliigliyle metnin varligint yorumlar ve
0zgiin akisinda teshis edilip genellestirilemeyecek biricik etmenlerle ¢evirir. Dahast,
yaptig1 ¢evirinin alicilar tarafindan alimlanmasini da kontrol edemez, sabitleyemez.
Demek ki geviri siirecinin (kiiltiirel ¢eviri ya da tiilketim agina girmis herhangi bir
iiriin ¢evirisinin) Ozglirlestirici/somiirgelestirici gibi ikili sabitlerle incelenmesi

indirgeyici bir tavirdir ve gergekligi yansitmaz.

Cevirmen tarafindan baktigimizda kaynak metnin Somiirgecilik-Sonrast baglig
altinda degerlendirilmesinin ¢evirmeni ne kadar etkiledigi, ona cevirisini bu
kapsamda olmayan eserlerden farkli yapmasi gerektigi gibi bir onyargi sundugu
konusunda heniiz bir tespit yapilmamuistir. Ceviri elestirisi tarafindan baktigimizda da
herhangi bir Somiirgecilik-Sonras1 eserin tiimden Ozgiirlestirici ya da aksi sekilde

cevrildigi/cevrilebilecegi konusunda da bir tespit yapilmamistir. Metinlerin ya da
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cevirmen kararlarinin bu sekilde kontrol edilebilecegi bir diinya algisi giiniimiizde

miimkiin degildir.

Somiirgecilik-Sonrasi yazinin ¢evirmeni diyebilecegimiz yalnizca Birinci Diinyaya
ya da bunun disinda kalan tanimlara ait, sabit bir c¢evirmen figiirii kuramayiz.
Cevirinin hangi yontemlerle hangi okur i¢in somiirgelestirici ya da Ozgiirlestirici
oldugunu sabitlemek de olanaksizdir. Cevirmen, amag, siliregcteki etmenler ¢ok
katmanlhidir ve ¢evirmen goriniirliigli, bireysel ahlak gibi unsurlar da
diisiintildiiginde somiirgelestirici g¢eviri-Ozgiirlestirici ¢eviri karsithgmin gercekei

olmadig1 netlik kazanir.

Ote yandan, somiirgelestirici ¢eviri déneminde, g¢evirmen sdmiirgeci Birinci
Diinya’nin Skopos®’unu asimile edici ¢eviriden yana kurmus olmasi; bugiin ayninin
eski somiirgeler tarafindan uygulanarak durumun tersyliz edilebilecegi anlamina
gelmez. Bu tiirden bir rovansist yaklasim kendi Otekisini siirekli kurarak yeni

magdurlar yaratacaktir.

Diger bir konu, Somiirgecilik-Sonras1 kuramdaki eski somiirgelerin 6zgiirlesmesine
katkida bulunma egilimiyle ilgilidir. Bu durum eski sOmiirgeci giicler, yani
giintimiizdeki Birinci Diinya tarafindan ¢ok fazla ilgi gormiis, Somiirgecilik-Sonrasi
kuram bu Birinci Diinyanin yakin ilgisiyle sdylemini olusturmustur. Dolayisiyla
somiirgelestiren, asimile eden eski somiirgeciler i¢in bu ortam bir 6ziir dileme,
kendini affettirme ortami gibi goriilebilmektedir. Bu durumda eski somiirgelerin
giinlimiizde ortaya koydugu sdylem, Birinci Diinyanin izni ve iistiin c¢abalariyla

ortaya ¢ikmis gibi bir alg1 yaratilmaktadir.

Somiirgecilik-Sonras1 kuramin dogusunda eski somiirgelerden Birinci Diinya’ya
giderek burada egitim gormiis olan aydinlar etkili oldugu i¢in; Birinci Diinyanin
destegi olmaksizin bu dzgiirlesme durumunun yasanmayacag iddia edilebilir. Ancak
bu bakis agisi, somiirge yerlisinin direnis ve miicadele giiciinii, Birinci Diinya icin
olusturdugu tehdit unsurunu diglar. Kaldi ki, yukaridaki boliimde tartigilan

adlandirma sorununda dile getirildigi gibi bagimsizliklarini ilan ederek somiirgeden

® Hans J. Vermeer’in 1996’da ortaya attigi Skopos kurami, geviribilimde yapisokiimiin etkisiyle
yaratilmig ilk biitiinciil yaklasimdir ve her eylem gibi ¢evirinin de bir amagla (skopos) yapildigini,
ancak amaclarin farkli ve ¢ogul olabilecegi gibi bir kaynak metnin tek bir dogru gevirisinin
olamayacagini 6ne siirer. Vermeer bu kuraminda ¢evrilmis olanin (translatum) geri ¢evrildiginde en
bagta ele alinan kaynak metne doniisemeyeceginin (Somiirgecilik-Sonrasi kuramcilarin tekrar ceviri
mitini yikmaya c¢alistig1 gibi) altini ¢izer.
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kurtulmus bircok Ugiincii Diinya iilkesi, ekonomik yénden dzgiirles(tiril)memistir.
Somiirgecilik-Sonrasi bakisla yaratilmaya g¢alisilan esitleme girisimi; sosyal haklar,
yasam ve calisma kosullar1 vb. agilardan heniiz gozetilmemektedir. Bugiin halen
bircok cokuluslu sirket Ugiincii Diinya tedarikgcilerinden normalin altinda deger
O0deyerek hammadde almaktadir; ya da ¢ocuk isci vb kullanarak, kendi tilkelerindeki
standartlardan ¢ok daha az para 6deyerek, calisma kosullarini iyilestirmeyerek
sOmiiriiniin bagka tiirlerini devam ettirmektedir. Bu iilkelerde somiirge olmanin
‘ayib1’ gecmistir belki ancak insanca yasamanin gerekleri de heniiz saglanmamustir.
Dolayistyla somiirgelestirdigi gibi 6zgiirlestirme girisimini de tistleniyor goriinen bir
Birinci Diinya bakisi, yukarida sayilan kosullarin iyilestirilmesi i¢in kendi ekonomik

cikarlar1 aleyhine de olsa bu ‘iyilik melegi’ roliinii devam ettirecektir.

Boyle bir durumda ‘bagimsizlik kazanan 6zneler mi yoksa bagimsiz olunmasina izin
veren Ozneler mi’ seklinde, Onyargili bir kutuplastirmadan once; bagimsizligin
niteligine, tiiriine, kapsama alanina bakmak gerekir. Bir baska deyisle, sozciikler
tizerinde ya da etiketlerle ‘Ozgiirlestirici’ diye niteledigimiz ceviri (ya da tekrar
ceviri), diinya ekonomik iligkileri g6z onilinde bulunduruldugunda yalnizca bir
yanilsama, bir paravan olarak kaliyor olabilir. Cevirmenin, madunun yaninda taraf
olarak pozitif ayrimcilik gostermesi beklentisi ve uygulamalari, dengesiz giic
iligkilerini ancak kagit lizerinde gideriyor olabilir. Somiirgecilik-Sonras1 baslig1 ile
kuramin felsefesinde vurgulanan ozglirlesme, esitlik amaglar1 ancak gergekten
diinyadaki siyasi, ekonomik dengenin kurulmasma ve yukaridaki durumlarin

tyilestirilmesine yarar saglayabilirse amacina ulagmis olacaktir.

Gilinlimiiz kimlik arayisinda ozgiirlestirici oldugu disiiniilerek yapilan kimi geri
cevirilerin toplumsal bellek kaybina sebep olabileceginden yukarida s6z edilmistir.
Asagidaki durumlar bu konuya 6rnek olarak sunulabilir. Somiirgeci donemde baskin
otoritenin sec¢imiyle adlandirilmis bir¢ok sehrin bugiin eski adlariyla anildigim
gormekteyiz. Bombay/Mumbai, Pekin/Beijing, Tayvan/Formosa, Burma/Myanmar,
Sri Lanka/Seylan gibi... Ornegin ‘Bombay’, 16. yiizyilda Portekiz sdmiirgeciligi
doneminde verilmis Bom Bahia (Iyi Kérfez) adinin birgok farkli versiyonda
kullanilarak 17. yiizyilda Ingiliz Somiirgeciligi doneminde Ingilizcelestirilmesiyle
olmustur. 1995 yilinda somiirgeden kurtulan Hindistan hiikiimeti, sehrin adin1 bir
Hint Tanricas1 olan ‘Mumbai’ seklinde degistirmistir. Bir teori de sehrin adinin zaten

Mumbai oldugunu, soémiirgeci otoritelerin yanls telaffuzu sonucu bu sekli aldiginm
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sOyler. Bu tiirden bir 6zgiirlestirici ¢evirinin siyasi gii¢ esitsizlikleri bakimindan ne
kadar anlamli oldugunu tartismak gerekir. Arttk Mumbai olarak anilan sehrin bir
zamanlar somiirgelestirildigini ve adinin dort asir boyunca Bombay olarak kaldigini
bugiin o cografyada dogan cocuklar ya da onlarin torunlar1 bilecekler midir? Bir
bakima Ozgiirlestirici oldugu disiiniilen bu ¢evirinin, sOmiirgeci donemin
epistemolojik siddetini ve toplumsal bilingte yarattig1 degisikligi unutturabilecegi de
savunulabilir. Somiirgelestirme bir kiiltiirel siddet ve kutuplasma yaratmistir ancak
simdi 6zgiirlesme iddiasiyla benzer bir kutuplagsma yaratilmakta ve toplumsal hafiza

bulaniklastirilmaktadir.

Baski zamanlarinda yapilan bu sehir adi degisikliklerine yerel baglamda da sikg¢a
rastlanmaktadir. Tunceli halkinin, sehirlerinin adin1 Dersim olarak geri ¢evirme
istekleri de buna benzer bir durumdur. Bunlarla birlikte, Somiirgecilik-Sonrasi
kuramin adimmin ve kapsaminin incelendigi 3.1.1. bolimde Amerika’nin da
Somiirgecilik-Sonrasi kapsamda oldugunu savunan arastirmacilardan s6z edilmistir.
Oysa bu baglamda da kabul edilebilir ki Amerikalilarin, {ilkenin adin1 Kolombiya
olarak degistirmeleri gibi bir istemi s6z konusu degildir. Burada bir kez daha,
diinyadaki esitsiz gii¢ iliskilerinin Somiirgecilik-Sonrasi durumun kapsaminda ve

ceviri politikalarinda belirleyici pay1 oldugu goriilebilir.

Bu durumu ¢eviriye uyarlamak gerekirse; Uglincii Diinya yazimmmi gevirirken
uygulanacak belli bir yontemin metni somiirgecilikten kopus yoniinde mi yoksa
somiirgeciligi tetikleme yoOniinde mi etkileyecegi konusunda kesin bir ongodriide
bulunmak miimkiin degildir. Okur ya da c¢evirmen algist bu noktada
sabitlenemeyecegi gibi; somiirgeci sOylemin bir metindeki ya da metinler
biitiiniindeki unsurlariin kesin olarak belirlenmesi ve c¢eviride somiirgecilikten
kopus adina bunlarin ¢evrilmesinde bir kisitlamaya gidilmesi, kurallara baglanmasi
ne okurun, ne yazarin ne de ¢evirmenin Ozgiirlik alanimi gelistirir. Ancak biitiin
bunlarin tartisilmasi; s6z konusu taraflar i¢cin farkindalik ve biling yaratacak; belki

farkl algilarla farkl ¢eviriler ya da okumalara yol verecektir.
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3.1.2.2.Yabancilastiric1 / Yerlilestirici Ceviri

Yabancilagtirict geviri Onerisi, Somiirgecilik-Sonrast yazindaki farkliliklar c¢eviride
One cikararak Birinci Diinya ve eski somiirgeler arasinda glinlimiizdeki esitsiz gii¢
iliskilerini dengelemeyi amacglayan bir Oneridir. Amaci bakimindan masum, yararh
goriinse de felsefesinde ve uygulanmasinda bir¢ok c¢eliski bulunmaktadir.
Somiirgecilik-Sonras1  kuramin ¢eviribilim diisiiniirlerince en ¢ok tartisilani
yabancilastirict ¢eviri Onerisi oldugu igin bu kavram digerlerine nazaran daha uzun
ele alinacaktir. Ek-6’da ise Necip Mahfuz’un Sevk Sarayi adli eseri i¢in Tiirkgeden
Ingilizceye bir yabancilastirici, bir de yerlilestirici ¢eviri yapilarak bazi noktalar

uygulamal1 gdsterilmistir.

Ceviride ‘yabanci’min goriinlir kilinmasi1 konusuna destek, Somiirgecilik-Sonrasi
ceviri kuramindan ¢ok dnce, Walter Benjamin’den gelmistir. Benjamin’in 1923’te
yazdig1 “The Task of the Translator” adli makalesi, 1969’da Harry Zohn’un yaptigi
ceviriyle ceviribilim akademisinde daha da goriiniirlik kazanmistir. Benjamin’n
ceviri lizerine goriisleri, o doneme kadar olusan g¢eviri yaklagimlarina bir elestiri
olarak kabul edilmektedir. Makalesinde 6ne ¢ikan yenilik¢i sdylemleri 6zetlemek
gerekirse, Benjamin ceviride nesnellik, sadakat ve esdegerlik gibi kavramlar
geleneksel bulur, bunlarin artik anlam yaratmada etkili olmadigini belirtir. Ona gore
kaynak dil, kaynak metin, ¢evirmen ve erek dil gibi ¢eviriye miidahil unsurlar siirekli
dontismektedir. Dolayisiyla ¢eviri 6znel olmak zorundadir, erek metin kaynak metne
ancak teget gegecek yakinlhiktadir, sadakat de ceviri incelemelerinde yerini
¢evirmenin ve g¢evirinin anlik amacina birakan bir kavramdir. Benjamin’in
yabancilastirici ¢eviriyi yonlendiren diigiinceler baglaminda ele alinmasinin en biiyiik
sebebi ise bu makalesinin sonlarina dogru gegen c¢eviri Onerilerinden biridir.
Benjamin’e gore 1yi ¢eviri, erek kiiltiirdeki orgliyle iletisim kurmaktan alikonmalidir.
Kaynak dildeki bir metin kaynak kiiltiirdeki diger dilsel ve kiiltiirel tiretilerle uyum
halinde, iletisim icerisindedir. Ancak bu iletisim diizeyi erek metin i¢in erek dilde
yaratilmamalidir. Kaynak dildeki 6zgiin yapilari kullanarak cevirmen, erek dili
rahatsiz etmelidir. Benjamin ‘yabancilastirict ¢eviri’ diye bir durumdan s6z etmez
elbette ancak yarattigi metnin zenginligi ve felsefesinin derinligi, bugiin
Somiirgecilik-Sonras1 baglamda tartisilan yabancilastirict ¢eviriye, yapisokiimcii

ceviriyi de onunla ilintilendirebilecegimiz bir ortam sunar.
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Antoine Berman’in, Benjamin ve Alman Romantiklerinden etkilenerek yazdigi
“Translation and the Trials of the Foreign™ baslikli makalesinde (1985) Berman,
cevirinin siddet iceren, 6ziinde kusur tasiyan, ikona kirici bir eylem oldugundan s6z
eder. Foucoult’un ceviriye iligkin goriislerine ve birgok {inlii yazarin (Mann,
Dostoyevski, Kafka vb.) Fransizca’ya g¢evirilerine yer veren Berman, savlarimi asil

olarak diizyazi ¢evirisi 6rnekleriyle destekler.

Ceviride kaynak metindeki ‘yabanciy1’ yok etmek, yabanci eserin séylemine saldiri
niteliginde, etik olmayan bir c¢eviri anlayisidir ona gore. Yabancilastirict
(foreignizing) yontemin karsiti olarak kurdugu dogallastirici (naturalizing) ceviri,
birgok yontemle genel bir roman ¢evirisi egilimi haline gelmistir. Metinler bu ugurda
cevrilirken akilcilagtirmaya  (rationalization), aciklastirmaya  (clarification),
genisletmeye (expansion) maruz kalmaktadir. Berman bunlarla birlikte on iki
baglikta roman c¢evirisinde dogallagtirma yontemlerini inceler. Kaynak metinde
kaynak kiiltiire gore ‘Gteki’ konumunda olan bir unsurun yerine erek dile erek kiiltiire
Ozgl ‘oteki’ bir unsur koymak, ona gore egzotiklestirme, popiilerlestirme addedilir.

Oysa ¢eviri, esdegerlik bulmak degildir.

Ote yandan Berman topyekiin bir ¢eviri kurami yaratmaya calismanin sagma
olacagindan da s6z eder ve yaptigi incelemelerde dilsel bulgularin izinden gider.
Ortaya koydugu on iki ¢oziimleyicinin normlarla karistirllmamasinin altini ¢izer
¢linkli normlar sosyal, kiiltiirel ve tarihselken kendisi bu maddeleri dogrudan ceviri

pratiklerinden ¢ikarimlar.

Berman’m makalesini Lawrence Venuti’nin Ingilizceye kazandirmasi tesadiif
degildir. Venuti, Berman’in yabancilastirict ¢eviri Onerisini “The Translator’s
Invisibility” (1995) ve “The Scandals of Translation” (1998) adli makalelerinde,
Amerika’daki c¢eviri geleneginden yola ¢ikarak gelistirmistir. Ona gore,
Amerika’daki ¢evirmenler Somiirgecilik-Sonrasi yazinin bigemsel, bi¢cimsel ve igerik
farkliliklarin1 gérmezden gelerek, akict metin yaratma egilimindedir. Bu egilim, dili
aynilagtirarak metinlerin ¢eviri oldugunun gdérmezden gelinmesine yol agar.
Cevirmen gorliniirliigiinii indirger ve eski somiirgelerin yazinlarindaki kendini

gorlniir kilma ¢abasina ket vurur.

Venuti’ye gore yapilmasi gereken, seffaflastirici, yerlilestirici (domesticating,

minoritizing) ¢eviri anlayisini birakarak, eski somiirgelerin yazinlarini baskin dillere
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cevirirken kaynak metinde kaynak kiiltiire 6zgli ‘yabanciligi’ dilsel ve baglamsal
diizeyde goriiniir kilmaktir. Amerikan okurunun okuma aligkanliklarinin
yabancilastirict ¢eviri ile sarsilabilecegine, bu sekilde eski somiirgelere iliskin bir
farkindalik yaratilabilecegine inanir. Kaynak metinde yerele 6zgli olan ve erek
kiiltirde karsiligi bulunmayan soézciiklerin benzerleriyle degistirilmemesi, uzun
timcelerin  ve karmasik betimlemelerin ~ Anglo-Amerikan  okurun okuma
aligkanliklarima gore sadelestrilmemesi, ©zel adlarin goéndermeler igeriyorsa
baglaminin kurulmasi ya da dipnotlarla agiklanmasi yabancilastirici ¢eviri

olusturmak icin dnerdigi bazi yontemlerdir.

Venuti ¢eviri yaparken de, cevirileri degerlendirirken de yabancilastirict etki
yaratacak 0gelerin ¢eviri metinde yer almasina dikkat ettigini belirtir ve bunu kendi
demokratik olma c¢abasinin bir parcast olarak gordiigiinii sozlerine ekler.
Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarin da ifade ettigi gibi, ona gdre metinler
yerlilestirilirken aslinda bir asimilasyon caligsmasi yapilmaktadir. Yerlilestirmek,
metni akici kilmaya, erek toplum ic¢inde baskin olan dilsel ve toplumsal degerlere
uygun bir metin ilretmeye c¢aligmak demek, cevirinin ¢eviri oldugunu saklamaya
calismak, farkli olani silmeye, ¢eviriyi ve ¢evirmeni goriinmez yapmaya calismak
demektir aslinda. Ona gore bu ¢aba, yani standart, tanidik, yaygin ve baskin olanin
yeglenmesi c¢eviride zaten dogal olarak var olan esitsizligi daha da artirir; yabanci ve
marjinal diye niteleneni, tanidik olmayan1 dislamak suretiyle gelismis tilkelerin ya da
medeni sayilan toplumlarin degerlerini korumaya ve yaymaya hizmet eder;
dolayisiyla yaygin ideolojinin bir masasi haline gelir. Oysa dilsel diizeyde ya da
baska diizeylerde c¢eviriye dahil edilebilecek yabancilastirict unsurlar (6r: arkaik
sOyleyisler, yaygin olarak kullanilmayan agizlar vs.) hem cevirinin ¢eviri olarak
algilanmasini saglar, hem yaygin ideolojilere ortiik bir elestiri yoneltmis olur, hem de

kiltiirlerin daha esit kosullarda karsilasmasina olanak tanir.

“Seffaflik yanilgist akict s6ylemin bir etkisidir, ¢evirmenin giincel anlama bagh kalarak,
strali sdzdizim olusturarak, anlami sabitleyerek kolay okunurluk saglama cabasidir. Ceviri ne kadar

akictysa gevirmen, hatta biiyiik olasilik yazar ve yabanci metnin anlami da o kadar goriinmez olur.”

(Venuti,1995, 1)

Akicilagtirarak ¢evirmek, Anglo-Amerikan g¢eviri egilimleri arasinda var olan bir

durumdur. Ornegin Orhan Pamuk, Istanbul’da katildigi Aralikta Diinya Edebiyati
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adli konferansta, bu ceviri egilimine karsi yukaridaki yontemlerin gevirilerinde
uygulanmasini isteyip istemeyecegi gibi bir soru iizerine; sozciikk bazinda bir
yabancilastirmadan rahatsiz olacagini, 6rnegin ‘borek’ ya da ‘dolmus’ gibi tam
kavramsal karsiliklari olmayan yerele dzgii sdzciiklerin Ingilizce ceviride Tiirkge
birakilmasina kars1 ¢ikacagini; buna karsilik bicemsel karmagikligin standart Anglo-
Amerikan okuma geleneklerine gore sadelestirilmesinden de sikinti duydugunu dile

getirmistir (Der: Cakmak, 2009, 36-37).

Elbette bir yazarin ¢eviri konusundaki goriisleri ¢eviri kuramini yonlendiremez ancak
Anglo-Amerikan ¢eviri gelenegindeki standartlastirma egilimine canli bir Ornek
sunar ve hem yerlilestirici hem de yabancilagtiricti ¢eviri yOntemlerinin
olumsuzluklarina isaret edebilir. Demek ki Berman’in ve Venuti’nin Amerika’daki

yazin cevirisi aligkanliklarina yonelik elestirileri dayanaksiz degildir.

Asagida, Orhan Pamuk’un ‘sikinti duydugu’ bicemsel bakimdan akicilastirict kabul

edilebilecek bir ¢eviri 6rnegi, kaynak metin ve alternatif ¢evirisiyle incelenmistir:

"“Yatagin basindan ucuna kadar uzanan mavi damali yorganin engebeleri, golgeli vadileri ve

mavi yumusak tepeleriyle ortiilii tath ve 1lik karanlikta Riilya yiiziikoyun uzanmis uyuyordu.”
(Kara Kitap, Can Yayinlari, 5. Basim, s.9)

“Ritya was lying face down on the bed, lost to the sweet, warm darkness beneath the
billowing folds of the blue-checked quilt.”

(The Black Book, Cev. Maureen Freely)

Kaynak metindeki tiimce incelendiginde, Ornegin kisa olmasina karsin yogun

betimlemeler agisindan karmasik bir ifade oldugu sdylenebilir. Nitekim bu karmasik

ifadedeki ‘karanligi’ betimleyen ‘golgeli vadiler ve tepeler’, ‘billowing folds’ olarak

sadelesmistir. Burada betimleme yogunlugunu akici ¢eviri ugruna ikinci planda

gdzeten bir gevirmen kararindan sdz edilebilir. Ikinci olarak, Riiya kaynak metinde

uyuyorken erek metinde yalmizca uzanmaktadir. Uyuyup uyumadigr beli degildir.

" Bu bolimde verilen drnekler tezde elestirilen kaynak/erek metin karsilastirmasiyla aktarilmistir,
Ancak amag; ortaya c¢ikan farkliliklar sonucu erek metnin kaynaga gére durumunu belirtmek degil,
Tymoczko, Niranjana, Venuti gibi kuramcilarin Somiirgecilik-Sonrast eserlerin gevirisinde
izlenmesini Onerdigi yontemi orneklendirmektir. Alintilarin altinda verilen yorumlar hata avcilig
yapmak yerine yabancilastirict ¢eviri Onerilerinin beklenilen yazar, okur ve ¢evirmen algisindaki

karsiliklar1 kargilamadigini kanitlamaktir.
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Burada da eylemlerden tasarruf ederek yine anlatimi akicilagtiran, ancak anlam

yogunluklarini farklilagtiran bir ¢evirmen kararinin alt1 gizilebilir.

Ayni kaynak metin i¢in, Venuti’nin dnerdigi gibi betimlemeleri ve anlam yiikiinii

aktaran bir yabancilastirici ¢eviri su sekilde yapilabilirdi:

“Extending from the head of the bed to the foot, the blue checkered quilt was a landscape of
shady valleys and blue rolling hills, and in the sweet and warm darkness it encompassed, Riiya was

sleeping, face down.”

(Cev.Sila Okur)

Ikinci ¢evirmenin kullandig1 ydntemin ‘yabancilastiric1” oldugunu sdylemek igin gok
az kanitimiz vardir. Ancak ikinci ¢evirmenin tiimcesinin, Orhan Pamuk’un ‘sikinti

duymayacagi’ ve Venuti’ye daha yakin bir ¢eviri olabilecegini kabul edebiliriz.

Douglas Robinson, yabancilagtirict ¢eviri Onerisi i¢in, metinlerin bu sekilde kimi
zaman tuhaf, kimi zaman ¢ocuksu ya da ilkel goriinebilecegi ve her okurda beklenen
‘olumlu’ etkinin yaratilabilmesinin bir kiiltiirel segkincilik oldugunu belirtir.
(Robinson 1997,108-113). Oncelikle, kaynak metinde bulunan dilsel ya da baglamsal
anormallikler, kaynaga oOzgiiliikler ‘oldugu gibi’ aktarilamaz. Kaynak metinde
oldugu sekliyle alinip erek metne gecirilmis olsa bile yeni bir baglamda yeni
anlamlar kazanacaktir. Ikinci olarak, bu yeni anlamlari ne gevirmen ne de okur
sabitleyebilir. Bu tiirden unsurlart okurun ilginglik ya da yazinsal yenilik olarak
yorumlayacagi yalnizca olasiliklardan biridir. Okurun bunu bir ¢eviri hatasi ya da
yazar beceriksizligi olarak yorumlamasi miimkiindiir. Ugiincii olarak, yabancilastirici
ya da akict okunmayan, zorlastirici metin yaratmak ugruna metinlerin okunamaz

zorlukta bir dille ¢evrilmesi de miimkiindiir.

Ahmet Hamdi Tanpinar’m Ingilizceye A Mind At Peace adiyla ¢evrilen Huzur adli

eserinin geviri okurlarindan gelen birkag yorum su sekildedir:

“Erdag Goknar’in Ingilizce nesri bazen biitiin bir paragrafi anlagilmaz hale getirebiliyor.
Okurun gozleri sasilasiyor, beyni zonklamaya bagliyor. Baz1 seyler biraz degistirilse, pargalansa belki

sozciikler daha iyi anlasilir diye diisiiniiyor okur. Ancak tipik bir pasaj su sekilde bitiyor:

‘During one such spell of anticipation, his eyes fixated on the driver’s turquoise-beaded
leather whip; waiting emptied of thought, he remembered his father with distinct agony that far
exceeded anything he’s ever felt, agony ready to hurdle every separation, belittling every distance
between them.” (A Mind At Peace, 30)
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(Suzy Hansen, Mayis 2011, tnr.com)

Yukarida Suzy Hansen, erek metinde tiimce ve sozciik bazinda ¢eviri kararlarinin zor
okunan bir metin yarattifindan yakiniyor. Burada yabancilastirici ¢eviri tutumunun
benimsendigi sdylenebilir ancak kaynak metne baktigimizda neredeyse bire bir
sozciik cevirisinin yapildigr gozlemlenmektedir. Alintilanan tiimce kaynak metinde

su sekildedir:

“Iste bu bekleyislerden birindeydi ki, gozii arabacinin elinde tuttugu mesin kirbacin ucundaki
mavi boncuklarda, higbir sey diisiinmeden beklerken o zamana kadar duydugu acilarin ¢ok istiinde,
cok degisik, her ayrilig1 atlatmaya hazir, aralarindaki her mesafeyi kiigiik goren bir aciyla, babasin

hatirladi.”
(Huzur, 27-28)

Yukaridaki Ornekte incelenen geviriyi, Venuti’nin terimiyle yabacilastirici ceviri
olarak kabul edebiliriz. So6zciik se¢imindeki karmasiklik erek metne tasinmus,
tiimceler boliinmeden aktarilmistir. Ancak bu akici olmayan, kolay okumay1 tesvik
etmeyen yabancilastirict ¢eviri Suzy Hansen’in yorumuna gore kaynak kiiltiirii

tanitmaktan ¢ok okuru kitabi anlamaktan alikoymustur.

Okur odakli yaklasimla yabancilastirici-yerlilestirici ¢eviri kutuplasmasini bagka
tarafindan ele almak da mimkiindiir. Orhan Pamuk’un Kara Kitap adli eserindeki
ana karakterlerden olan ‘Riiya’nin adinin ¢evrilmemesi konusunda birkag soz,
yerlilestirici/yabancilagtirict ¢eviri Onerilerinin herhangi bir yazin eserindeki
anlamlarin ve kiiltiirel kodlarin agimlanmasinda yetersiz oldugunu kanitlayabilir.
Riiya’nin uykusunu betimleyen agilis sahnesinde, karakterin adinin anlaminin
anlatiyla ekledigi katmanli nitelik, tek dilli erek okur i¢in yitmektedir. Ancak Orhan
Pamuk’un romanlarinda 6zel adlarin anlamlarinin géndermeleri olmasina karsin
(yani isim sembolizminin romanlarda sik¢a bagvurulan bir sanat olmasina karsin) pek
azinin  cevrildigini goriiriiz.  (Ornedin  Masumiyet Miizesi’'nde bagskarakterin
garsonyeri ‘Merhamet’ apartmanindayken bu ad ¢evrilmedigi i¢in olast alt metinsel
okumalar erek metinle yetinen okur i¢in gecerli degildir. Oysa Kar’da bir karakter
olan Lacivert, ‘Blue’ olarak g¢evrilmis ve karakterin renkle iliskili kurdugu anlamlar
ceviride okunabilmektedir) Bu bulguyu yerlilestirici/yabancilastirict  ¢eviri
baglaminda incelersek denebilir ki c¢evirmen (ya da yazar, yaymevi Vs.)

yabancilastirict bir tutumla buldugu her olasi altmetinsel okumaya olanak verecek
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sekilde cevirse bile bu anlam sabitleme calismasi sonugta okurun yorumlama

niteligiyle sinirli kalacaktir.

Yabancilastirict ¢eviride Venuti’nin elestirildigi diger bir nokta, Anglo-Amerikan
merkezli bir bakis ortaya koymus olmasi, eski somiirgelerdeki (ya da baskin bir dil
kullanilmayan iilkelerdeki) geviri egilimlerinden hi¢ s6z etmemesidir. Onun onerisini
izlersek Birinci Diinyadan eski somiirgelerin diline yapilan cevirilerin de bu giic
esitsizliklerini gidermek ugruna yerlilestirici olmast olumlu bir yontem olabilir Ki

Venuti bu durumdan hi¢ s6z etmez.

Yukaridaki durumdan s6z ettigini varsaysak; yani baskin olmayan bir dile baskin bir
dilden bir yazin eseri ¢evrildiginde yerlilestirici davranilmasinin da esitsiz gii¢
iligkilerini dengeleyici bir ceviri tavri oldugunu savundugunu sdylesek; bunun
ornekleri Tirkiye’deki ¢eviri incelemelerinden verilebilir. Ayse Banu Karadag,
yaymlanmis doktora tezi “Cevirinin Tanikliginda ‘Medeniyet’in Doniistimii " nde,
Robinson Crusoe’nun Fransizca ve ingilizceden Osmanlicaya cevirilerini inceleyerek
buradaki birgok yerlilestirici ¢eviri uygulamasini ortaya koymustur. Karadag,
Radikal Gazetesi’nde ¢ikan Umay Aktas’in “Hayirli Sabahlar Hans” basligiyla 100
Temel Eserin ¢evirisine yonelik haberine verdigi yanit makalesinde de benzer sekilde
cevirideki ideolojik boyutun ¢evirmen kararlari ile okura yansimasinda iyi/kotii gibi

degerlendirmelerin yersiz olacagini vurgular:

“Bu ¢evirilerdeki hatalarin bulunmasi veya degisiklerin saptanmasi tabii ki 6nemli. Ancak su
metinde sOyle denmis, surada sdyle bir saptirma var deyip sozii edilen ¢evirileri kotiileyip birakmak,
hatta bunlar1 ¢eviriden saymamak isin kolay yolu. Yok saymalarm, bu tiir ¢evirilerin belli bir okur
kitlesi tarafindan &zellikle tercih edildigi gercegini degistirmeyeceginin artik bilincine varilmali.
Kanimca, zor ama gerekli olan, tiim bu farkliliklarin belli bir vakaya isaret ettiginin gozardi edilmeden

anlagilmaya ve anlamlandirilmaya ¢aligilmast.”

(Karadag, 10.09 2006, Radikal)

Venuti’nin yabancilagtirict ceviri Onerisinde diger bir sorun, c¢evirmeni goriiniir
yapma ugrunda onun Ozglrligiinii kisitlayarak c¢eviri politikalarin1 sabitlemeye
caligmasidir. Gilinlimiizde ¢evirmenin kimliginin, anlik psikolojisinin, artyetisiminin
ceviri kararlarina yansimasi kadar ¢evirmeni dnemseyen arastirmalar siiregidiyorken

yabancilastirict ¢eviri dayatmasiyla g¢evirmen ilkelerinin kisitlanmasi ¢evirmeni
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gormezden gelmeye devam etmektir. Somiirgecilik-Sonrast metinlerde g¢evirmen
goriintirliigiiniin ancak yabancilastirict geviri ile saglanabilecegi iddiasi igerigiyle

celismektedir.

Ucgiincii diinya edebiyatin gevirirken ¢eviriyi goriiniir kilmak i¢in erek-kaynak odakli
bir yabancilastirma Onerisi yerine; Somiirgecilik-Sonrast metinlerin zaten konu,
cografya, kiiltiirel aligkanliklar, iiretim bigimleri ya da karakter farkliliklariyla
kendini Anglo-Amerikan ya da Avrupa’daki ana akim yazindan ayiracagini kabul
etmek daha sagduyulu bir yaklasim olacaktir. Cevirmenin ¢eviriyi ve kendini
goriiniir  kilmak i¢in yapacagl yabancilastirict miidahalelerin  de  kimi
yabancilastirdigt muglaktir ¢iinkii biri i¢in yabancilasan digeri i¢in yerlilesmis de

olabilir.

Bir bagka elestiri de yabancilastirict ¢evirinin kaynak metin odakli ¢eviri
yaklasimlarina bir doniis niteliginde olmasidir. Even-Zohar ve Toury’nin &nerdigi
erek odakli kuramlari; giic dengesizliklerini gérmezden geldigi i¢in elestirenler (6r:
Niranjana), ¢evirinin kurulmasina yardim ettigini iddia ettikleri gii¢ dengesizliklerini
azaltmak adina, 6nceden yapilanin tam tersini segerek tartismay1 kisirdongiiye iterler.
Gli¢ dengelerini ¢eviri kuraminda gozetmeyi amaglamak, ¢agdas ve biitlinciil bir
acidan bakildiginda ¢evirideki, Ozellikle kiiltiir ¢evirisindeki erek-kaynak ikili

zith@in1 yikmak olacaktir.

Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarda kacinilmaz olarak 6ne ¢ikan melezlik kavrami
yukarida tartisildigi gibi kaynak-erek metin ikili zith@in1 da bulaniklastirir. Kaynak
metin, yani kiiltiirel ¢eviri egretilemesindeki somiirge yerlileri de dayatilan otoriteyle
kendi ‘6z’lerinden uzaklasmis, melezlesmistir. Bu durumda erek ya da kaynak metni
ikili zithiklar halinde yeniden insa etmek miimkiin degildir. Bu goriisii, yapisalcilik
sonras1 metin kuramlariyla da zenginlestirebiliriz. Gordiiglimiiz biitiin metinler baska
metinler sayesinde vardir ve ¢evirmek tizere oldugumuz metin de bir melez metindir.

Ceviri metin de, ¢evirmen de melez varliklardir kaginilmaz olarak.

Venuti, yabancilastirict ¢eviri savini aslen Philip E. Lewis’in terimi olan ‘maksatl
sadakat’ (abusive fidelity) terimiyle destekler. Bu terim, kaynak metnin erek kiiltiir
normlarina direnerek kaynak metne olabildigince yakin durmasina, bdylece okura
yabanci gelecek bir metin yaratilmasina karsilik gelir (Lewis, 1995). Venuti’ye gore

bu tiirden bir ¢eviri stratejisi ¢evirinin dzgiirlestirici kuvvetini ortaya koyar. “Direnen
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cevirinin okuru, erek dilde o dili yabanci metinden aywran Kkiiltlirel farkliliklar:
deneyimler” (Venuti, 1991). Ancak maksatli ¢eviri kavraminin kabul gorebilecek bir
ceviri stratejisi oldugu One siiren Venuti, bunun Hans J. Vermeer’in Skopos
kuramimin savlariyla ve yapisokiimcii diisiinceye gore saglamalarini yapmaz.
Cevirmen amacmin kaynak metne yakin durmak olarak sabitlenemeyecegi;
cevirmenin kendi altyapisi, politik ve ideolojik ¢ikarlari, yonelimleri dogrultusunda
metinde manipiilasyon hakkinin oldugu da tartismaz. Oysa ¢evirmenin ‘maksat’li
sadakatinde maksat ve sadakat terimlerinin kime gore, neye gore isleyecegi
sabitlenemez c¢iinkii ideolojik giic dengesizlikleri kavrami bile ¢evirmenden
cevirmene degisiklik gosterecek bir konudur. Ceviri yabancilastirici, yerlilestirici,
baglam degistirici, yonlendirici vs. olabilir ve ¢evirmen yaraticiliginin boyutlari,
sebepleri, sinirlari, bu yontemleri metinlerde hangi dilsel ve kiiltiirel araglaryla,
hangi durumlar igin yarattigi asil incelenecek ve ceviriyi dogrudan ilgilendiren

konularken Venuti’nin dnerilerinde bu ¢ogulcu bakis bulunmaz.

Venuti, yabancilastirict ¢eviri Onerisinin iitopik oldugunun kendi de farkindadir.

Ancak bu {itopyay1 one siirerken amacini da ortaya acikca koyar:

“Ama geviri bir yandan da titopyacidir. Yerli yazi, 6zellikle yabanct metni yaymak amaciyla
olusturulmustur, dolayisiyla bu metnin etrafinda, ¢eviri yoluyla da olsa, bir kitle olusmasi beklentisi
vardir. ®Kalintida ise gevirinin yerli bir okuyucu kitlesi, yabanciya kars: ortak bir ilgi duyan hayali bir
topluluk, yayincinin goéziinde bir piyasa olusturmasi umudu yatar. Ve ancak bu kalint1 yabanct metnin
baglami icinde sunuldugunda ceviri yerli ve yabanci okur kitleleri arasinda bir ortak anlayis
gelistirebilir. Ceviri ideolojik bir dnerme getirirken, heniiz gerceklestirilmemis iitopik bir topluluk

Ongoriir.”
(Venuti, 2000, 485)

Maria Tymoczko, “Post-Colonial Writing and Literary Translation” adli makalesinde
Somiirgecilik-Sonras1 yazinin ¢eviri siirecindeki kimi sorunlar1 ortaya koymustur.
Ona gore yabancilastirict ¢eviride en 6nemli sorunlardan biri metinlerin asir1 bilgi
yiikiiyle ansiklopedik hale doniigmesi, boylelikle yazinsal niteliklerinin geri planda
kalmasidir. Cevirmen bu bilgi yiikiinli aktararak yazara ve ‘yazarin niyetine sadik
kalmak’ ile ‘asimile edici ancak yazinsal &zellikleri bozulmamis bir metin yaratmak’

arasinda kalir:

8 Kalint1 (remainder), Venuti’ye gore kaynak metindeki yerlilestirici ceviriye direnen unsurlarin genel
adidir.
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“... Metin, bir kurmaca yazinsal eserden ¢ok bir egitici dgretici ¢alisma olarak okunmaya
baslaniyor. Yabanci ve terimsel sozciikler, dilbilgisel ve diger dilsel anormallikler, dogrudan
bilgilendirici o6gelerle dolu metin; dilin kendisindeki yogun bilgi igerigiyle birlesip yazinsal
denilebilecek diger niteliklerin aleyhine isliyor. Bunlar Somiirgecilik-Sonras: ve azinlik yazinindaki
yazarlar ve cevirmenlerin paylastigi riskler. Sonugta hem yazarlar hem de ¢evirmenler bu yiikle
uluslararasi okura ya anlasilmaz, bulanik goriinen, ya da siirekli agiklamalar ve bilgilendirmeler iceren
bir metin yaratmak ikileminde kaliyorlar. Iki secenek de metnin yazin metni olarak alimlanmasini
tehdit ediyor. Ugiincii bir alternatif olan yazarin kiiltiiriiniin ve dilinin belirleyici niteliklerini
bastirmak (ki bu yazarm dili ve kiiltiiriiyle baglarini1 tasiyan, genellikle yazma sebebi olan nokta),
bliyiik o6l¢iide asimile edici ya da erek Kkiiltiiriin standartlarina uyum saglayan bir ceviri

gerceklestirmek ise ‘sadakat’ sorularimi giindeme getiriyor.”

(Tymoczko, 1999, 29)

Nitekim yukarida Suzy Hansen’in A Mind At Peace ¢evirisi i¢in verdigi yorumlarda
Tymoczko’nun ¢ekincelerinden 6rnekler bulunabilir. Tiimceler ¢ok uzun, sdzciikler
karmasik ve giincel (Ingilizce) okurun sbzciik bilgisini zorlayici niteliktedir. Yer
adlari, konu ve baglama yabanci olan okur; c¢evirmen kararlariyla da eserden

koparilmaktadir.

Ek-6’da Necip Mahfuz’un 1957°de Arapca yazdigi Sevk Saray: adli eseri, Once
yerlilestirici (Ek: 6 a) sonra da yabancilastirict yontemle Tiirkce’den Ingilizceye
¢evrilmistir. Yabancilastirict ¢eviride birka¢ unsur Ozellikle dikkat ¢ekmektedir.
Oncelikle metindeki &zel adlar Arap¢a tamlama sekilleri korunarak verilmis; Arapca
okunuslar Latin harfleriyle tam yansitilmaya g¢aligilmustir. Ikinci olarak tiimceler
Ingilizcede olmasi gerektigi gibi 6zne-yiiklem-nesne dizimiyle degil Dogu
Edebiyati’'nda daha c¢ok gegerli olan tiimcedeki anlama gore Onem sirasinda
verilmistir. Tlimceleri boliinmeyerek uzunluklari korunmustur. Deyimler, kaynak
metindeki deyimin benzerini erek dildeki benzer anlamli bagka bir deyimle
karsilamak yerine bire bir g¢evrilmistir. Islam kiiltiiriine 6zgii durumlar ve dini
gondermeler dipnotlarla agiklanmis, kaynak metnin yazildig: siradaki politik durumu
yansitan ibareler kisa agiklamalarla goriiniir kilinmistir. Bu sekilde ¢evirmenin
kaynak kiiltlirii gortinlir kilma hedefi gerceklesmistir ancak erek metnin yaratacag
etkiyi sabitlemek miimkiin degildir. Sonucta ¢evirmen i¢in ‘yabanci’lik korunmus,
yukarida sozii edilen ideal Anglo-Amerikan okurun varligini kabul edersek bu
okurun okuma aligkanliklar1 rahatsiz edilmistir. Ancak hi¢ siiphesiz ki, metni

okuyacak okurun artyetisimine gore yabancilastirmanin tarafi yon degistirecektir.
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Cevirmenlerin  ¢evirilerde ne kadar yetkinlik kullanabilecegi noktasinda
Tymoczko’ya gore kaynak metnin yazarinin prestiji devreye girer. Nobel 6diillii bir
eski sOmiirge yazarinin metni ¢evirmen tarafindan yabancilastirici 6gelerine daha
fazla 6nem atfedilerek cevrilebilir ve bdyle bir ¢evirinin okur tarafindan alimlanmasi
cok mesakkatli karsilanmazken, adi duyulmamis bir eski somiirge yazarinin metni
cevrilirken ayni tolerans ¢evirmen tarafindan da okur tarafindan da taninamayabilir.
Zaten bu tolerans, ikinci durumdaki yazara ya da g¢evirmene yayinci ya da okur
tarafindan da taninmaz. Sonugta biiyiik bir endiistri olan Anglo-Amerikan diinyadaki

yayincilik patronlari popiiler olana ve neyin nasil ¢evrilecek olduguna karar verendir:

“Ceviride, kaynak kiiltiir ve kaynak metin ne kadar prestijliyse alicinin metne yaklasmasi
oOnerisi o kadar gercekcidir. Somiirgecilik-Sonrasi yazinda yazarin prestiji konusunda buna benzer bir
durum vardir: Yazarin uluslararasi {inii ne derece yayginsa uluslararasi okurdan beklentisi de o derece

¢ok olabilir.”

(Tymoczko, 1999, 29)

Tymoczko, prestijli yazarlarin metinlerinin ¢evirisinde ¢evirmenin verecegi
kararlarda daha cesur davranabileceginin ve bu durumdaki yazarin zaten daha
Ozglirce sesini duyurdugunun altini ¢izer. Oysa, eski somiirge halklarin ya da baski
gormiis topluluklarin yazarlari baskin dilde yazmiyorlarsa, ancak geviri sonrasi
birtakim uluslararasi 6diillerle (Nobel Edebiyat 6diilii gibi) saygi gérmekte ve Diinya
Edebiyat1 kavramina dahil edilmektedir. Bu yazarlarin, Birinci Diinya tarafindan
goriiniirlik kazanmasi gevrilip okunduktan sonra gergeklesebilecegi i¢in ‘prestijli
yazar yabancilastirict ¢eviri onuruna nail olur’ iddiast da zamansal bakimdan

celigkilidir.

Orhan Pamuk, Nobel Edebiyat odiiliine layik goriildiikten sonra yazdigi Masumiyet
Miizesi adli romaninin Amerika’daki ¢evirisinde tlimce yapilarmin karmasikliginin
bozuldugu yoniinde sikayetlerini dile getirerek basilmamis c¢eviri {izerinde
redaksiyon talep etmis ve Tiirk bir ¢gevirmenle ¢alismistir. Orhan Pamuk’un rahatsiz
oldugu basitlestirici ¢eviri, Venuti’nin soziinii ettigi tiirden bir yerlilestirici ¢eviri

pratigi olabilir.

Orhan Pamuk’un birgok eserini Ingilizceye ¢eviren Maureen Freely, kimi ceviri

deneyimlerini kendi sdzciikleriyle agiklar:
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“Cevirirken bir golge yazara doniisiiyorum. Pamuk’un golgesi oldugumda en ¢ok yapmak
istedigim sey dilinde duydugum miizige kapilmak. Dogruluk da énemli ancak dogrulup i¢in yapmam
gerekenler yiizeyden ¢ok derinde yatiyor. Yazara danigtiktan sonra Kara Kitap’mn ilk ciimlesi soyle

cikti:

‘Ritya was lying face down on the bed, lost to the sweet, warm darkness beneath the

billowing folds of the blue-checked quilt.’
Istanbul’un ilk ciimlesi soyleydi:

‘From a very young age, | suspected there was more to my world than I could see:
somewhere in the streets of Istanbul, in a house resembling ours, there lived another Orhan so much

like me that he could pass for my twin, even my double.’

Bu ciimleleri klavyede yazarken bile ne kadar anlik olduklarini gorebiliyorum. Bagka

cevirmenler metinde duyup gordiiklerini kendilerine gore yakalamanin yollarint bulacaklardir.”

(Maureen Freely, 28 Ekim 2010, The Observer)

Freely’nin c¢eviri stratejisi kendi agzindan ¢ok duygusal sozciiklerle anlatilmistir.
Yine de cgevirilerini yazarla goriiserek yonlendirdigi, kendi duygusal yorumunu
ceviride bire bir yansitmadiginin prestijli yazarin g¢eviriye miidahil oldugunun bir

gostergesi sayilabilir.

Somiirgelestirme girisimleri sirasinda nasil ki yerli halklarin ‘medeni’ gériinmeyen
ya da somiirgeci giiciin normlar1 disinda kalan uygulamalar1 yasaklandi, daha medeni
olduguna inanilanlara dontistiiriildii ya da gérmezden gelindi; Somiirgecilik-Sonrasi
yazarin dilinin kasitli bir sekilde Birinci Diinya iilkesi diline yerlilestirilerek
cevrilmesinin altinda da benzer durum yer alir. Ancak nasil ki eski somiirgeler
kimliklerini 6zlerinde aradiklarinda bu durum bir ‘kaybedilmis cennet’ melankolisi
yaratabilir ve kimlik odakli kutuplagmalart giindeme getirebilirse; ceviride
yabancilastirma Onerisi de bu tiirden bir melankoli ya da milliyet¢i bir dislama

olasilig1 tasimaktadir.

Tymoczko’nun asimile edici, yerlilestirici ¢eviri yaklagimini ‘sadik olmadigi i¢in’
elestirdigi  goriiliir.  Yabancilagtirict  ¢eviri, giinlimiiz diinyasinda iiretilen
Somiirgecilik-Sonras1  kapsamdaki  yazimin  aykiriliklarmin - bilingli  olarak
perdelenmesine karsi duruyorsa; ya da Birinci Diinya yazminin editérii ya da
cevirmeni SoOmiirgecilik-Sonras1 yazindaki aykirt 6geleri kusur olarak goriip

diizeltmeye calistyor, baskin kiiltiir ideolojisine tehdit olusturacak anlati unsurlarin
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eliyor ya da dilsel/bigimsel anormallikleri anlagilir olmak ya da kolay okunmak adina
normal hale getiriyorsa, asiriliklarin bu sekilde torpiilendigi bir asimile edici geviri
ya da editorliik gelenegindeki sorunun yalnizca sadakat sorunu oldugu sdylenemez.
Ancak bu durumda da Birinci Diinya’nin yayin endiistrisindeki patronaj paymin
ideolojik ve ekonomik giicii dikkate alinmalidir. Somiirgecilik-Sonras1 yazarlar, hig

okunmamak yerine ‘normallestirileserek’ de olsa okunmay1 yegleyebilirler.

Kiltiir tiretimini yapan uluslar arasindaki giic dengesizliklerini gidermek adina
cevirmenin Ozgiirlikleri feda edilemez. Karsilastirmali metin incelemeleriyle
cevirmen kararlar elestirilebilir ancak cevirmenin eski somiirgelerden metinleri
cevirirken izleyecegi sabit bir tutum gelistirilmesi ¢abasi ceviribilim bulgularini
geriye gotiirecek ve ¢evirmen goriniirliigline ket vuracaktir. Anglo-Amerikan
diinyadaki ceviri ya da okuma geleneginde var olan yerele 6zgii durum, tiim
Somiirgecilik-Sonras1 edebiyatin gevirisine sabit normlar getirmeye yeterli degildir.
Somiirgecilik-Sonrasi olarak addedilen yazinin nitelikleri genellestirilemeyecegi gibi
elestirel giicliniin ancak yabancilastiric1 ¢eviriyle goriiniir kilinacagi da sakincali bir

gorustiir.

Samia Mehrez’in kitabinda (1992) Tunuslu yazar Abdelwahab Meddeb’den yaptigi
alintida, Somiirgecilik-Sonras1 yazarin baskin dilde yazarken, anadildeki okuru
bicimde ve igerikte sagirtmasi, ona teslim olmamasi i¢in kullandig1 bir ickin yéntem
olarak anlatilir. Metin bir somiirgeci otorite dilinde bile yazilsa eski sOmiirge

yazarinin anlati gelenegi i¢inde sasirtmacalar, ¢cikmaz sokaklar barindirir:

“Fransizca yazmak bizi oteki’ne teslim eder, ancak biz arabeskle, tahriple, sasirtmacayla,
labirentle, ciimlenin ve dilin siirekli merkezden kaydirilmasiyla kendimizi savunuruz ve oteki de

casbah n daracik sokaklarinda kaybolur gibi kayboluverir.”

(Mehrez, 1992, 124)

Bu ¢ikmaz sokaklarin ¢eviride neye nasil doniistiiriilecegini sabitlemek cagdas bir
ceviri anlayisina uygun diismemektedir. Eski somiirge yerlisi bir yazar, yaraticiligini
bir baskin dilde ortaya koyarken dili ve kiiltiirel normlar1 ¢ok farkli agilardan
dontistiiriir, ¢evirir. Bu durumun Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri yaklasimlarinda

yabancilastirici geviri 6nerisiyle sabitlenmesi indirgeyicidir.
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Geng aragtirmacilar ¢eviribilimin etki ve etkilenme alaninin genisliginin farkindadir.
Dijital kiitiiphanelerin, internetteki bilgi depolarinin ¢evirmeni Somiirgecilik-Sonrasi
yazini c¢evirirken destekledigini; iyi niyetli bir cevirmenin yukarida tartisilan
yaklasimlarin  farkindaliginda kendi kararlarin1  cesurca verebilecegini  umut
edebiliriz. Romanlarin sonlarina bir terimce, bagina kararlarin aktarildigi bir 6nséz
eklemek cevirmeni yabancilastirici/yerlilestirici ikileminden kurtarirken okurun
farkindaligini arttiracaktir. Robinson’un tarih boyunca ¢evirinin farklilagsmis rollerine
dikkat ¢ekmesi, ¢eviribilimdeki hizli degisim ve kuram tartismalarinin gelecekte de

yeni ufuklar agacagina inandigini ifade eder:

“Ceviri; gegmiste somiirgelestirilmis topluluklar1 kontrol etmek, egitmek ve sekillendirmek
icin; glinlimiizde Somiirgecilik-Sonrast durumun kiiltiirel ve politik karmasikliklarini ¢oziimlemek
icin kullanilan bir ara¢ olmustur. Somiirgecilik-Sonrast geviri incelemelerinin bir umudu da g¢evirinin

gelecek icin yeni ve iiretken alanlar agmasidir.”
(Robinson, 1997, 6, 31)

Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri yaklasimlarinin karsisina daha 6nce iiretilmis erek
odakli ¢eviri kuramlarini konmast kisir bir kutuplagsma yaratmaktadir. Ceviribilim
arastirmalart boyunca elde edilen bulgular birbirini dogrular durumda da olsa aksi
durumda da olsa bu etkilesimden ¢eviribilim kazanacaktir. Tarih boyunca gevirinin
odag ve ilgisi diger sosyo-politik gelismelerle bagintili olarak degisirken odak ¢ok
kez farklilasir. Avrupa-merkezli ¢eviribilim kuramlarindaki esdegerlik arayisina,
sabit bir kaynak-erek metin algisinin tahribi lizerinde getirilen elestiriler
Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarinin katkilar1 olurken Skopos kuraminin ya
da Walter Benjamin’in metinlerinin tekrardan okunmasi da Somiirgecilik-Sonrasi

yaklasimlara katki sunacaktir.

Ceviri kuramlarinda birbirinden tamamen ayr1 biitlinliikler olarak goriilen erek-
kaynak algisi, Somiirgecilik-Sonras1 kuramda bulaniklasir ve ikili zitliklarla kurulan
esdegerlik anlayisi, buradaki kayip ve kazanglar1 degerlendirmek i¢in yetersiz kalir.
Kimi eski somiirgelerde bireyler evde baska, okulda baska, sosyal iligkilerinde baska
dille konusulan bir toplum yapisinda yasamaktadir. Boyle bir durumda, Mehrez’e
gore, ‘ana dil’ kavrami da bulaniklasir ve ‘stratejik ara diller’e dontisiir. Eski
somiirge yerlisi bu dillerden higbirine sirt ¢eviremez ve onlarin igine girdikce ‘yerel
bir iiglincli diinya dili’ yaratir. Mehrez’in bulgularindan su yorumlar1 yapabiliriz:

Eski somiirge yazarinin dili de bu ortamda sekilleniyorsa ve toplumdaki dilsel
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dinamikleri yansitabiliyorsa yazar Birinci Diinyaya ait bir dille yazsa bile yazininin
icerdigi degiskenler girift ve ¢ok katmanli olacaktir. Bu katmanlar1 yalnizca erek-
kaynak odakli bir sabitlemeyle, yabancilastirict ¢eviri yaklagimiyla ¢dzmemiz

olanaksizlasir.

Ceviri kuramimin kiiltiirel donemecinde popiilerlesen kosulsuz erek metin odakli
ceviri yontemleri bir dayatma olarak kabul edilecegi gibi tersi de bu sekilde
algilanacaktir. Esdegerlik ve sadakat kavramlarinin da ¢evirideki dinamikleri
gormezden gelerek kaynak/erek odagina hapsedilmesi g¢eviribilimin Oniindeki
tehditlerdir. Ancak ¢eviribilimin diinyadaki entelektiiel gelismelere gore giincel
tehditleri algilayip evrildigi bir ger¢ektir. Cumhuriyetin erken dénemlerinde Halide
Edip Adivar, Istanbul Universitesi'nde yaptig1 bir konusma birbirine zit iki ceviri
yaklagimindan séz eder ve bunlarin ikisinden birine bagli kalmanin sakincali

olacagin dile getirir:

“...1-Sekil muhafaza edilmeli, bilhassa klasiklerde gekil bir kalip halinde olmal1 (...) Fakat
bu nevi terclimeler ekseriyetle bir 6lii maskesi tesiri yaptig1 icin bunda ifratin bizim i¢in de iyi netice
verecegine kani degilim. 2-Sekle degil manaya sadik kalinmali. Bu nevi terciime biraz daha canlt
oluyorsa da nihayet adapte edilmis bir eser tesiri yapiyor. (...) O halde bu nazariyelerin ikisinden de

istifade edelim fakat hi¢ birine tamamen baglanmayalim”

(Advar, 1942, 43)

Gilintimiizden yukaridaki tartismalarin yapildigi noktaya bakarsak hem ¢eviribilimin
ne kadar yol aldigimi goriirliz; hem de zamanin Shakespeare ¢evirilerini yapan bir
akademisyenin ¢eviri felsefesinde ne kadar ilerigoriislii oldugunu idrak edebiliriz
¢linkii ayn1 konusmasinda Adivar ceviri kurami konusundaki diisiincelerini sdyle
beyan eder: “Ne kadar muvaffak olmus miitercim varsa o kadar terclime nazariyesi

vardir”.

Sonugta, ¢evirt silirecindeki asamalar, ikili zithklar ve 06zcii duruslarla
¢oztimlenemeyecek kadar karmasik ve giincel kuramsal tartigmalari siirekli
simanmaya tabi tutacak kadar zengindir. Yabancilastirici ¢eviri Onerisi de dolayisiyla
bir ¢eviri kurami yaratmak i¢in yetersizdir ancak bu Onerinin elestiri noktalarini ve
ortaya ¢ikis amacini O6grenmek, bunlar {izerine tartismak ceviribilime, yayincilik

sektorline, kiiltiirel incelemelere katki saglamaktadir. Yabancilastirici ¢eviri
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Onerisinin Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri yaklasimlarinin ortaya koydugu tek oneri

olarak algilamak da yetersiz bir yorum olacaktir.
3.1.3. Farkhhgin Fetislestirilmesi

Somiirgecilik-Sonrasi elestiride eski somiirgelerin ya da baskin olmayan diinyanin
kiiltirel farkliliklari olumlayip goriiniir kilinmaya calisir. Ancak bu vurgu, bir dizi
kimlik¢ilik ve Otekilestirmeye doniiserek Sarkiyatciliktaki ‘egzotize etme’,
‘fetiglestirme’  kavramlarma  benzesebilmektedir.  Psikanalizdeki  tanimiyla
‘fetiglestirme’, bireyin kendinden farkli oldugu i¢in karsisindaki nesneye ilgi ya da
korku duymasiyla ilintilidir. Karsidaki farkliligi kendimizdeki bir eksiklik, ya da
kendimizdeki farklilig: kars: taraftaki bir eksiklik olarak algilayabiliriz. Bu durumda
fetis, o eksikligin yerine koydugumuz bir fazlalik olarak diisiiniilebilir. Ote yandan
fetiglestirme, bu sekilde bir esitleme girisiminde bulunurken farkliligin

normallestirilerek siradanlagtirilmasini saglar.

Somiirgeci glicler, fiziksel goriiniimleri, konugmalari, inanislari, giyim ve beslenme
aligkanliklar1 kendilerininkine hi¢ benzemeyen somiirge halklardaki yerlilerle ilk
tanistiklarinda, onlarin insan olup olmadiklarima karar vermek igin bile
zorlanmislardir. On dokuzuncu yiizyil Ingilteresinin popiiler salon davetlerinde
sOmiirge kabilelerden ‘tuhaf” irklarin sergilenmesi geleneksel bir kiiltiirel durumdur.
Somiirgelestirme doneminde fetislestirmeyi bu sekilde icra eden Birinci Diinyanin
baskin sdylemi, somiirgeden kurtarma girisiminde de farkliligin olumlu oldugunu,
desteklenmesi ve ayirdina varilmasi gereken bir nitelik oldugunu sdyleyerek bunu
yeniden fetislestirir. Bu fetislestirmede farklilik gosteren 6znelerin kendi aralarindaki
farklar da kaybolur. Sarkiyatcilikta nasil ki tek ve sabit bir Dogu imgesi
yaratiliyorduysa, Somiirgecilik-Sonras1  yaklagimlarda da her eski sOmiirge

toplulugun birbiriyle benzer farkliliklara sahip oldugu yanilgisi yaratilabilmektedir.

Bhabha (1983) kalip-tipi (stereotype) fetislestirme tizerinden okuyarak buradaki
normallestirme ve farkliligin inkarindan s6z eder. Arif Dirlik (2008) Somiirgecilik-
Sonras1 bakisi, farkliliklart fetiglestirme konusuna somiirgeci deneyimi unutturacak
kadar vurgu yapmastyla elestirir ve bu yolla melezligin, farkliligin dogal bir sonug
gibi gosterilmesine kars1 c¢ikar. Cilinkii ona gdre bu sekilde, somiirgelestirme

eyleminin i¢kin siddeti gérmezden gelinir, kolektif unutmaya sevk edilir. Ona gore,
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bu farklilagtirmanin kime gore kuruldugu da Somiirgecilik-Sonras: bakisin temel

sorunudur.

Eski somiirge yerlilerinin deneyimi ve farkliliklar birbirlerine gore benzerken Avro-
Amerikan diinyaninkilere gore ‘6teki’dir. Somiirgecilik-Sonras1 yazindaki farklilik,
Birinci Diinya iilkelerinin bakis ac¢ilarina gore kabul edilen karsitliklardir. Oysa
(3.2.1. Melezlik boliimiinde tartisildigr gibi) gergekei bir yaklasimin kabul etmesi
gereken, eski somiirgelerin de Somiirgecilik-Sonrast durumda melezlestigi; yukarida
bahsi gecen ikili karsithigin gergekte yikilmakta oldugudur. Dirlik, bunun Amerika
liderli kiiresellesme ekonomisinde ancak bir kandirmaca olacagini1 savunsa da eski

sOmiirgelerin tiretimleri bu ekonominin bir parcasidir ve dolagima katilmaktadir.

Farkliligin fetislestirilmesini, yukarida tartisilan yabancilastirict ¢evirinin bir sonucu
olarak ele alabiliriz. Kaynak metinde ‘yabanci’ olanin goriiniir kilinmasi i¢in onu
‘asir’ vurgulamak, yabancilastirict g¢evirinin 6nerdigi bir yontem degildir ancak
yukarida incelendigi gibi; yabancilastirmanin ickin felsefesine ters diisen bir durum

da ortaya koymaz.

Fetislestirme, yabancilig1 goriiniir kilma ugruna onu abartarak; bir bakima ilgi odagi
haline getirir. Bu ilgi odagi haline getirme durumu her zaman olumlayici olmayabilir.
Farkliliklar1 6ne ¢ikarmak, bir ajitasyon politikasina doniisebilir. Yabancilastiric
ceviri Onerilerinin amaci ne kadar esitsiz gii¢ iligkilerini azaltmak da olsa, ¢eviri
pratiginde kimlik farkliliklarin1 destekledigi i¢in sonuglar bu dengesizligi daha da

goriiniir kilabilir.

Yazin cevirisinde fetislestirilebilecek unsurlar, kaynak metnin elverdigi olciide
cesitlenir. Ideolojik bir metinde kutuplarin cekismesi ya da farkli uclardaki
karakterlerin kalip-tiplestirilmesinde fetislestirilmeye basvurulmus olabilir. Kaynak
metinde bulunmayan bir génderme, erek metindeki okuyucuya daha ilgi ¢ekici ya da
tahrik edici hale getirilmek igin vurgulanmis olabilir...Ormegin Elif Safak’in
Ingilizce yazdigi Bastard of Istanbul adli romaninin Asli Bigen ¢evirisinden (Baba ve
Pi¢, kitabin kiinyesindeki nota gbére metne son hali yazar ve ¢evirmen ortak

calismasiyla verilmistir) bu tiirden bir ideolojik fetislestirmeye 6rnek verilebilir:
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Amerika’da yasayan Rose ile, Tiirk olan esini mutfak aligkanliklarindan dolay:
Ermeni sanan Amerikali arkadasi Bayan Grinnel arasindaki diyalog soOyle

cevrilmistir:
“‘Is he Armenian too?” Mrs Grinnell whispered when Mustafa left the room.
‘Of course not,” Rose said, her voice trailing off. ‘It’s just that they have some things in common.’ ”
(The Bastard of Istanbul, 100)
“ ‘Bu kocan da m1 Ermeni?”’ diye fisildamisti Bayan Grinnell, Mustafa odadan ¢iktiginda.

‘Ne miinasebet,” demisti Rose, sesini algaltarak. ‘Sadece mutfaklar1 benziyor... Yoksa Ermenilerin

diismani 0.’ ”

(Baba ve Pig, 114)

Kaynak metinde bulunmayan ‘yoksa Ermenilerin diigmani o’ ibaresini, Tiirk¢ede
metnin daha tahrik edici ve Ermeni-Tiirk ¢ekismesine asir1 vurgu yapan, ideolojik
fetis yaratan bir ¢eviri unsuru olarak ele alabiliriz. Boylece Tiirk-Ermeni sorununu
altmetninde isleyen bu eserde, s6z konusu vurguyla kimliklerin kutuplagmasi asiri
derecede goriiniir hale getirilmis, hatta bu ve benzeri g¢eviri kararlarindan dolay1

¢evirmene dava acilmistir.

Ayni kitapta, yine aynmi boliimde kiiltiirel bir unsurun ceviride fetiglestirilmesi s6z

konusudur:

“ ‘Gross,” Mrs. Grinnell exclaimed with a trace of disgust creeping into her voice. ‘Do they

really eat the intestines?’ ”

‘Oh yeah.” Rose nodded heatily. ‘Believe me, they do. They spice it up with garlic and herbs,

stuff it with rice, and wolf it down.” ”
(The Bastard of Istanbul, 100)

“ ‘lyy’ demisti Bayan Grinnell sesinde tiksintiyle. ‘Ger¢ekten bagirsak mi yiyorlar?’
“Yemezler mi,” demisti Rose basmi hizli izl sallayarak. ‘Hem de hapur hupur yiyorlar. Icine

sarimsak ve baharat doldurup mideye indiriyorlar o les gibi etleri.” ”

(Baba ve Pig, 113)

Tiirkiye’de kuzu bagirsagindan yapilan geleneksel birgok yiyecek olup bunlar
toplumdaki bircok kesim tarafindan bilmektedir. Ingilizcesinde bu geleneksel

farkliliga olumsuz bir tavir yokken ceviride eklenen ‘les gibi etler’ ibaresi, erek
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kiltirin - mutfak aligkanliklarin1 yererek fetiglestiren bir ¢eviri karari olarak

orneklendirilebilir.

Yabancilagtirict ¢evirinin dilsel baglamda farkliliklar1 erek metinde goriiniir kilmay1
onerdigi yukarida tartisitlmisti. Bu farklilastirma da fetislestirme boyutunda
orneklendirilebilir. Erdag Goknar’in, A Mind At Peace ¢evirisinde uzun tiimcelerle
kaynak metin yazarinin dilsel bi¢cemini korumaya calistigindan yukarida so6z
edilmisti. Goknar, Tanpinar’n Osmanlica sozciik secimlerini de Ingilizceye birkag
sekilde aktarmaya c¢alismis; bu ugurda Latince’den ¢okga yararlanmistir. Hatta

Andrew Seal’in bu konudaki yorumu soyledir:

“Latince ifadelerin kullanimina ¢ok fazla yer vermis, hatta ortada bir gerekge yokken agaglari
Latince isimleriyle ¢cevirmis (platanus orientalis). Bu ifadelerin hi¢ biri orijinal Tiirk¢e metinde yok ve
bunlarin kullanim1 gevirmen insiyatifini hayli esnetiyor: Latincenin, en azindan Ingilizce konusanlar
icin Rus romanlarinda Fransizca kullanimindan oldugu gibi, ¢ok belirgin ¢agrisgimlari var ve
¢evirmenin Oylesine bu kavramlarin igine dalivermesi rahatsiz edici. Baska bir eser olsaydi bunlar
Oonemsiz seyler olabilirdi ancak birbirinden g¢ok farkli kiiltiirel unsurlarla tutarlik olusturmanin

zorluklar1 hakkindaki bu kitapta, ufak tefek deyip gegemeyeceginiz seylere doniisiiyor.”
(Andrew Seal, quarterlyconversation.com)
Okurun soziinii ettigi ‘platanus orientalis’ se¢iminin gectigi kisim soyledir:

“Hastily, the grave was dug under a sprawling platanus orientalis in a corner of the yard

within the light of a sooty lantern and an as-yet-unpacked oil lamp held aloft by a half-mad gardener.”
(A Mind At Peace, 25)
Kaynak metindeki boliim ise su sekildedir:

“Sonra isli bir fenerle yari ¢ilgin bir bah¢ivanin tuttugu heniiz denge girmemis petrol
lambasinin 15181 altinda, bahgenin bir kosesinde, biiyliik bir agacin dibinde, alelacele bir mezar

kazmuglard1.”
(Huzur, 23)
Yazarin Latince kullanimu ile ilgili bir bagka 6rnek ise soyledir:

“One could say that the corpus omnibus known as the body had been lost for Yasar, to be
occupied by a perplexing collusion made up of independently working organs that resembled a

govermental cabinet whose seats were occupied by ministers of different ideologies and parties.”

(A Mind At Peace, 183)
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Kaynak metindeki ayn1 bolim su sekilde:

“Denebilir ki Yasar Bey i¢in viicut dedigimiz tamamlik kaybolmus, onun yerine miistakilen
isleyen uzuvlarin yaptigi, her sandalyesinde ayr1 bir zihniyete ve ayri bir partiye mensup bir nazirin

oturdugu bir kabineye benzeyen garip bir muvazaa gegmisti.”
(Huzur, 158)

Onceki Latince kullanim1 6rneginde oldugu gibi burada da sdzciigiin ya da kavramin
baglamda merkeze oturtulmasi gereken ya da vurgulanmasi gereken bir anlami
goriinmiiyor. Ilk paragrafta kaynak metinde ‘cinar agac1’ bile gegmezken cevirmen
botanik biliminde ‘Dogu Cinar1’ olarak bilinen bir Latince karsiligi uygun goriiyor.
Ikinci paragrafta ise giiniimiiz Tiirkgesinde pek rastlanmayan ‘tamamlik, uzuv,

mistakilen, muvazaa’ gibi Arapca kokenli sozciikler yer almakta.

Cevirmenin bu amacina iliskin iddiay1 destekleyecek bagka yabanci dil kullanimlari
da gozlemlenebilir erek metinde: Ornegin yukaridaki corpus omnibus sozciigiiniin
gectigi 8. boliimde ‘fin de siecle’ (metinden bir karsilik bulunamadi), ‘sine qua non’
(‘lazim’ s6zcligi yerine) gibi segimlerin yani sira ‘joie de vivre’ (‘nese’ sdzcugi

yerine) gibi Fransizca se¢imlere de yer verilmistir.

Goknar, kaynak metinde hem sozcilik bazindaki karmasik durumu yansitmak igin,
hem de Tanpinar’in agdali bigemini benzer bir erek dil kurgulayarak yeniden
yaratmak i¢in Latince ve Fransizca karsiliklara bagvurmus olabilir. Kaynak metinde
cokca yer alan Osmanlica sozciikleri Fransizca ve Latinceyle telafi etmeye caligmis
olabilir. Ancak bu segimlerde, okur yorumlarinda da goriildigii gibi kimi zaman
asirtya kacip farkli olami fetislestirme (kaynak metindeki aga¢ sozciigli yerine erek

metindeki Platanus Orientalis, Dogu Cinar1) diizeyine ulagmistir.
3.1.4. Yeni-Sarkiyatciik ve Oz-Sarkiyatcihk

Maria Tymoczko, “Enlarging Western Translation Theory: Integrating Non-Western
Thought About Translation” (2003) adli makalesinde ceviribilim arastirmalariin
kapsaminin genislemesinin, Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri incelemeleri kapsaminda
Birinci Diinya disinda kalan yazinlarin ¢evirilerinin incelenmesinin olumsuz
sayilabilecek kimi noktalarindan s6z etmis; sonug¢ boliimiinde de c¢eviribilimde Batili
arastirmacilarin hakimiyeti siirdiikce bu genislemenin bir Yeni Sarkiyatciliga

doniigebilecegi endisesini dile getirmistir:
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“Yukarida ana hatlariyla anlatilmig projeden neler ¢ikarabiliriz? Bu tiir arastima
programlarinin ve ¢eviri kuraminin genislemesinin aracilari kimler olacak? Ceviri kuraminin
genislemesi yeni Oryantalizm i¢in bir ortam mi yaratacak? Somiirgecilik arsivlerine katkida
bulunacak bir araca m1 doniisecek? Yoksa Bati diisiincesi ¢eviri konusunda daha kapsayici ve esnek
davranarak dil, kiiltiir ve toplumlar arasi etkilesim konusunda yeni agilimlar m1 elde edecek? Bunlar

iizerinde diistiniilmesi gereken konular.”
(Tymoczko, 2003, 24, 25)

Adlandirma ve kapsamla ilgili endiseleri inceleyen yukaridaki boliimde tartisildigi
gibi, Somiirgecilik-Sonrast kuramin gliniimiizde kapsadigi alan eski sOmiirge
tilkelerle siirli degildir. Bu sinir1 ¢izme ¢abasi bazi endiseleri giindeme getirir. Hig
somiirgelestirilmemis ancak az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerin yazini1 da bu
kapsamda ele alinmaktayken S.S.C.B.’nin bagimsizlagmasiyla ortaya c¢ikan
devletlerin yazin1 bu kapsama dahil edilmemektedir. Bu ve benzeri ayrimlar,
Sarkiyateilikta yapilan Bati-Dogu kutuplasmasinin bu kez Birinci Diinya ve digerleri
arasinda yapildig1 diisiincesini giindeme getirir. Hatta bu kez kapsama alani,

diinyadaki tiiketim dengelerine gore kurulmaktadir.

Somiirgecilik-Sonras1 kuramin Birinci Diinya-Eski Somiirge karsitligi tizerinden
yiirlimesi kaginilmaz olabilir ancak bu ikili karsitlikta hem hi¢ somiirgelestirilmemis
Kimi uluslarin (Tirkiye, Cin) kapsama dahil edilmesi hem de ekonomik olarak
Birinci Diinyaya dahil olabildigi icin bu baslikta yer almayan tilkelerin varlig
(Avustralya, Kanada), karsithigin ‘Birinci Diinya ve digerleri’ gibi genislemesiyle
sonuclanmistir. Bu durumda her biri Birinci Diinya’dan farkli oldugu igin bu
kapsama dahil edilen yazin geleneklerinin kendi aralarindaki farkliliklar
algilanmamakta, bu farkli geleneklerin tiimii ‘Birinci Diinyaya ait olmayan’ baslig
da konabilecek bir kalip-tiplestirmeye maruz birakilmaktadir; nasil ki Sarkiyatgilikta
her Miisliiman toplulugun birbirinin ayn1 sosyal uygulamalar ve kiiltiirel geleneklere
sahip oldugu varsayildiysa... Bu kalip-tiplestirme, genellestirme yaparak yerel
kiltirler  arasindaki  farklar1  gbrlinmez  yapmakta, Onyargi  olusturup
aynilastirmaktadir. Her durumda, anlayis ve uzlasimi desteklemekten cok kimlikgilik

ve kutuplagma yaratacak sonuglara yol agmaktadir.

Yukarida gecen fetislestirme maddesini tiiketim zincirine dahil olma cabasiyla
kurgularsak, diinya giindemindeki birgok modanin eski somiirgelerin ya da

Dogu’nun kiiltiirel unsurlarindan yola ¢ikilarak yaratildigimi gorebiliriz. Maya ve
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Aztek motiflerinin son moda desenlerde goriismesi, modern insana giiniimiizde
rahatlama amacl 6nerilen en yaygin meditasyon ya da egzersiz yontemleri arasinda
yoga, reiki gibi uygulamalarin olmasi bunun kanitidir. Hindistan’da ibadetin pargasi
olan yoga, giiniimiizde bireylerin biiyilk O6demeler yaparak kurslarina gittigi,
yasamlarinin bir pargasi haline getirmeye calistiklari, bu diinyadan uzakta bulduklari
bir sihirmis gibi yoneldikleri uygulamalardandir. Uzak Dogu yemekleri ve
moda/estetik anlayisi, kapitalist endiistrilerin birer kolu olarak hayatlarini Birinci
Diinyada ve geleneksel olmadigi bagka Tek Diinya diizenine katilan iilkelerde devam
ettirmektedir. Suyla, bambu ¢ubuklarla, ¢akil taglariyla vb. sekillerde uygulanagelen
tedavi yontemleri ‘masajla bedenin rahatlatilmasi, stresten arindirilmasi’ olarak
modern insanin tliketimine sunulmustur. Modern biiylik sehir insani sagaltma ve
rahatlama yontemlerini Dogu’nun ruhaniyetinde aramaktadir. Bunun samimiyetini
sorgulamak ve toplumda bu kadar genis ¢capta uygulanmasinin altinda yatan ana akim
modaya katilma ya da kar elde etme amaglarmi goriiniir kilmak buradaki Yeni-

Sarkiyate¢1 bakisin da gériinmez olmasini engelleyecektir.

Sabry Hafez (2009), Pascale Casanova’nin Diinya Edebiyat Cumhuriyeti (1999) adli
kitabinda yaptig1 ‘diinya edebiyati’ tanimindaki ortiikk Sarkiyatciliga dikkati ceker.
“Casanova’nin Cumhuriyet’i ayrica, Bati disi edebiyatin Diinya Cumhuriyeti’ne
kabuliiniin ancak Somiirgecilik-Sonras1 ¢agla bagladigi varsayiminda bir ortiik
Sarkiyateilik oldugunu sezdirir.” (Diinya Edebiyati Deyince Der. Efe Cakmak, Cev.
Sila Okur, 2009, 216). Demek ki artik ‘karsilastirmali edebiyat’ kadar tartigilan
diinya edebiyati kavramina dahil edilen Bati dis1 yazin; kapali, smirlar1 Bati
tarafindan belirlenen ve biiylik ¢ogunlugu cevirilerden olusan bir grup yazari
icermektedir. Dahasi, yenilik¢i oldugu sdylenen bu durum, sdyleminin bazi

yanlariyla Bati’nin egemen normlarinin altini ¢izmektedir.

Somiirgecilik-Sonras1 yazinin popiilerligi ve Birinci Diinya yayin endiistrisindeki
karli satig orani; eski somiirge yazarmi ‘gevrilmek i¢in yazmak’ gibi bir durumda
birakir. Ayni Sarkiyatcilik donemi {irtinlerinde Dogu’nun Dogu eliyle Bat1 tarafindan
goriilmek istendigi sekliyle yeniden iretilmesi gibi; Somiirgecilik-Sonrasinda da
sanat¢ilar iiriinlerini Birinci Diinya’nin okumak istedigi sekilde olusturup goriiniirliik
kazanmaya caligirlar. Sabry Hafez, Diinya Edebiyati Deyince adli kitapta yayinlanan
makalesinde Arap yazarlarin Avrupa Dillerine ¢evrilerek okunmak i¢in kitaplarinda

lic yontemi izlediklerini anlatir:
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“Birincisi, Arap okurun ¢ok iyi bildigi ve dolayisiyla agiklanmasina sasirdign kiiltiirel
gondermelerin uzun uzun anlatilmasi. Ikincisi, roman diinyasimin egzotiklestirilmesi ve yazarin, Bati
okuruna hitap edecegini diisiindiigii konular1 se¢gmesi. Ugiinciisii de gerceklerin tahrif edilmesi ve bazi

ayrintilarin, Bati’nin kabul edecegi sarklilastirilmig sark anlayigina uymaya mecbur birakilmasi.”

(Diinya Edebiyati Deyince, Der. Cakmak E. Efe, Cev.Sila Okur, 2009, 230)

Yazinda Somiirgecilik-Sonras1 etiketinin popiilerlesmesiyle birlikte, Birinci Diinya
tanim1 disinda kalan yazarlarin Birinci Diinya tarafindan ilgi duyulan konularda
yazmalari, tUrlinlerinde kalip-tiplere ve diinya politikasindaki gilincel konulara
basvurmalar1, Oz-Sarkiyatcilik olarak nitelendirilebilir. “Nobel 6diillii Misirli yazar
Necip Mahfuz’un 1967 oncesi yazdigi eserler bircok Avrupa diline cevrilirken;
sonrakiler Arap-Batili karsithgmi yaratan egzotik kalip-tipleri igermedigi icin
¢evrilmemistir” (Jacquemond, 1992,153).

Demek ki eski somiirge yazarlari, daha ¢ok okunmak, ilgi ¢ekmek ugruna eserlerinde
bir takim kalip-tiplere, yerele 6zgii konulara vs. yer vermektedirler. Somiirgecilik-
Sonrasi yazindaki farkliliga, yabanciliga duyulan ilgi, eski somiirgelerdeki yazarlarin
yaratim slirecini sekillendirmektedir. Hafez, bu duruma ‘Sark’ta Sarklilagtirma’
demistir. Dogulu yazarlar, Bati’nin okumak istedigi sekilde kendilerini yeniden
yazmakta; bir bakima kendilerini onlar icin sarklilastirip Oz-Sarkiyatgilik
yapmaktadirlar.

Son on yilda Tiirkiye’de etnik koken odakli politik roman ve Osmanli Tarihini
Oykiileyen tarihi romanlarin ¢ok¢a yazildigini gérmekteyiz. Bu romanlarin ¢ogu,
Oryantalizmin 6énemli ilham kaynaklarindan biri olan Istanbul’da ge¢mektedir ve
Tiirk¢e metinlerin kapaginda olmasa da ¢ogu ¢evirinin kapaginda oryantalist unsurlar
bulunmaktadir. Ornegin Elif Safak’in, Ermeni/Tiirk sorununa degindigi, giiniimiizde
gecen ve Ingilizce yazdigi The Bastard of Istanbul (Baba ve Pi¢) adli eserinin
bulunan tii¢ farkli kapaginin ikisinde cami resmi, birinde Osmanli motifleriyle
tasarlanmis bir ¢ergeve kullanilmisken Tiirkce ve Almanca cevirilerin kapaklarinda
(kitabin boliimlerinden biri olan) nar figliri uygun gorilmistiir. (Bkz. Kitap

Kapaklar1 6-10)

Osmanli Tarihine iligkin yabanci yazarli romanlarin da son zamanlarda dilimize
sikca cevrilmesi de Oz-Sarkiyatciliga bir drnek teskil edebilir. Ozellikle hanedan

karakterlerinin 6zel hayatlarinin, harem entrikalarinin odak noktasi olarak anlatildig:
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bu kitaplar, yerli yazindaki tarih anlaticiligi geleneklerini de degistirmektedir. 2011
yilinda Tiirkiye’de yayinlanmaya baglanan yerli dizi Muhtesem Y1izyil, muhafazakar
kesimden, olaylar1 Sarkiyatgr bakisla carpittigi gerekgesiyle elestiri almistir. (Dr.
Fahrettin Altun, mobil.stargazete.com, 9 Mayis 2011; idris Bal ve Ozlem Oztoksoy,
haberajanda.com.tr)

Iceriginde Sarkiyat¢1 bir tema kullanmamis kimi edebi eserlerin cevirilerinde kapak
tasarimlarinin  sarkiyatgr 6geler, desenler vb. vurgulanarak yapilmast da son
zamanlarda Tirkiye’deki c¢eviribilim aragtirmacilar1 tarafindan dikkat c¢eken
konulardan biri olurken, Sark’a iliskin yabanci eserlerin Tiirkgeye ¢evirisinde kapak
tasarimlarinda Sarkiyat¢1 unsurlar, bir Oz-Sarkiyatcilik olarak nitelendirilebilir.
Orientalism adli yapitin Tiirk¢eye farkli yayimnevleri tarafindan yapilan gevirilerinde
kullanilan farkli kapaklar1 inceleyen Ayse Banu Karadag su saptamalar1 yapmustir:
“Said’in Orientalism Western Conceptions of the East adin1 tagiyan 6zgiin yapitinin 6n

kapaginda Jean-Léon Gérome’un ‘Yilan Oynaticisi’ (‘The Serpent Charmer’) (1860) adli yagliboya
tablosu kullamlmistir (Bkz. Ek 5/2).

(...) 1989 yilinda Nezih Uzel’in (Fransizca 'dan yapilan) gevirisini yayimlayan (Oryantalizm,
Dogubilim Sémiirgeciligin Kesif Kolu ) Irfan Yayinlar1 ise 6n kapakta ‘Istanbul as1§1” oryantalist
ressam olarak bilinen Amadeo Preziosi’nin ‘Sekerci Bekir Efendi’ tablosuna yer vermistir (Bkz.Ek
5/4). On kapak resmi, yayimlandig siralarda oldukca ses getiren iinlii ‘Khartoum’ filminin afisidir.

(...) 1999 yilinda Berna Ulner tarafindan Tiirkgeye ¢evrilen Sarkiyatcilik Bati 'min Sark
Anlayislar’nin 6n kapaginda Pierre Loti’nin ‘Istanbul’da Vapurdan Inisi’ fotografi (Bkz. Ek 5/6)
kullanilmustir.”

Sonucgta denilebilir ki Somiirgecilik-Sonrast kuramla ve c¢eviri yaklagimlariyla
beraber Birinci Diinya disinda kalanlar1 aynilastiran bir Yeni-Sarkiyatci anlayis ve
disarida kalanlarin kendilerini igeriye sokmak icin kabul goéren unsurlara gore
kendilerini déniistiirdiikleri Oz-Sarkiyat¢1 ¢abalar da giindemdedir. Metinlerde ve
cevirilerde bu durumun izini slirmek; yazarlar, cevirmenler ve yazin elestirmenleri
icin yeni okumalar yapmaya ve konuyla ilgili farkindalik yaratmaya bir firsat

olacaktir.
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3.1.5. Ozcii Tekrar Ceviri

Somiirgecilik-Sonrasi kapsamda tekrar geviri (retranslation), eski somiirge yerlilerine
onerilen kimlik arayisi yontemlerinden biridir. Somiirgelestirme sirasinda ¢evrilen
metinlerin, eski somiirge yerlileri tarafindan tekrar ele alinip ‘aslina uygun’sekilde

cevrilmesini onerir. Ancak bu oneri bir¢ok agidan sakincalar icermektedir.

Tekrar gevirinin, geri g¢eviri (backtranslation) ile benzestigini sOyleyebiliriz. Geri
ceviri, bir erek metnin saglamasini yapmak i¢in kaynak dile tekrar ¢evrilmesini
Onerir. Ancak ¢agdas ceviribilim yaklasimlarina gore ¢evrilmis bir metin ayn1 sekilde
geri ¢evrilemez. Geri gevrilse bile kaynak metnin aynisi elde edilemez. Clinkii geviri
stireci anlik, 6zgiin, bir¢ok etmenin rol oynadigi bir siiregtir ve bu siirecte her kaynak
metin i¢in yaratilacak tek, sabit bir erek metin yoktur. Dahasi, g¢eviri deneyimi
yasamis bir metnin geri ¢evrilse bile zamansal uzam ¢eviri deneyimi dncesi duruma
dondiiriilemeyecegi icin baglamlar farklilasmis olacaktir. Elimizdeki metin ayn1 olsa

da (ki olmayacaktir) baglamlar farkli olacagi i¢in unsurlar farklilasacaktir.

Tejaswini Niranjana, Siting Translation (1992) adli ¢alismasmin 2, 3 ve 4.
boliimlerinde ¢eviribilimde Walter Benjamin, Even-Zohar, Gideon Toury, Paul De
Man gibi kuramcilarin elestirisine yogunlasmistir. Bu ¢eviribilimciler, ona gore
ceviriyi Bat1 epistemolojisine gore soyutlayarak, askin kaynak/erek metin idealariyla
ve kiiltiirel esitsizlikleri yok sayarak kuramlagtirir. SOmiirgelestirme, bu Bati-egemen
ceviri politikalariyla benzer ceviri tutumu gozetilerek gergeklestirilmistir. Tarih ve
ceviri; sOmiirgecilik donemlerinde baskici giiciin lehine, farkliliklar1 yok sayarak
Bat1 diistincesine gore sekillenmistir ve simdi yapilmasi gereken eski somiirgelerin

bu ceviri metinleri tersyiiz ederek yeniden ¢evirmesidir.

Niranjana tekrar g¢eviri terimini, Hindistan halkinin somiirgecilik sonrasi donemde
kimlik insa siirecinde g¢evirinin bir yol olabilecegini diisiinerek ortaya atmistir. EsKi
somiirgeler, Hint klasiklerini (Sanskritce) asillarina sadik kalarak ¢evirmeli, boylece
sOmiirgelestirme ¢alismalar1 sirasinda Hiristiyanlagsmis, Avrupa-merkezli bakisla
doniistiiriilmiis metinlere gercek, 6zgiin anlamlarmi kazandirmaliydilar. Ilk bakista

bu goriiste bir sakinca gérinmemektedir.

Ancak klasik metinlerin ¢eviriyle ‘yozlastirilmis’ olmasi tek tarafli bir bakis sunar,

melezlik kavramimi1 goz ardi eder. Bu cevirilerin kaynak metinlerinde gizli ‘i¢kin’
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anlamlarda simdiki kimlik insa siirecine katkida bulunacak o6zlerin var oldugu
beklentisi, Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarin1 kaynak metne odaklamakta ve
somiirgecilik 6ncesi donemde var olduguna inanilan bozulmamis 6z arayisina vurgu

yapmaktadir.

Ozcii tekrar geviride, 6ncelikle metinlerin nasil Hiristiyanlastirildigini teshis ederek
buna kars1 bir okuma yapilacak, bu karsi-okumada ozciiliikten kagmilarak Hint
kiiltiiriine 6zgii unsurlar korunacaktir. Eski metinlerin yeni g¢evirilerinin yapilmasi
her zaman yararli olabilir ancak bu ¢evirilerde ¢evirmen amaglarinin ya da dikkat
noktalarinin tektiplestirilmesi, ¢eviride yerli kiiltiirlin hangi niteliklerinin nasil 6ne
cikarilacaginin sabitlenmeye calisilmasi uygulama onerileri olarak elestirilebilecek
noktalaridir. Ozciiliikten, koktencilikten nasil kagmilacagi konusunda ise ipucu

verilmemistir

Ancak Niranjana bu onerisinin koktenci 6ze doniis hayalleriyle karistirilabilecegini
fark eder. Niranjana tekrar ceviri anlayisini ortaya koyarken tetikliyor olabilecegi

nostalji ve 6zciiliigiin farkindadir:

“Somiirgeci tahakkiime karsi duracak biitiinciil bir ulusal kimlik yaratma adina, ulusalciligin
sOylemi segkinci olmayan marjinal topluluklar: ve onlarin ¢abalarini bastirir. Bati tahakkiimiine karst
durmay1 iddia ederek, 6zciiliik (ya da onun daha korkung, daha tamidik yiizii olan muhafazakar geri
doniis ve asir1 tutuculuk) somiirgelestirme girisimlerinin siddet dolu tarihini tamamen ortbas eden bir

kayip koklere doniis cabasini savunur.”

(Niranjana 1992, 166)

Niranjana’dan yapilan bu alinti, Somiirgecilik-Sonrast kuramin 06zcli ¢eviriyi,
koktenci ve muhafazakar ideolojileri nasil tetikledigini gostermek acisindan biiyiik
onem tagir. Eski somiirgeler, Dogu ya da Ugiincii Diinya olarak genellenebilen
tilkelerdeki kimi kesimler; Somiirgecilik-Sonrast kuramda Garbiyatciliga benzer
destekler bulmaktadirlar. Somiirgeciligin ¢dziimlemesini yaparak agtigi yaralari
goriiniir kilarak yenilerinin 6niinii kesmeyi amaclayan Somiirgecilik-Sonrasi elestiri,
baski gormiis kesim i¢in baski kuranlara 6fke kusma, simdiki magduriyetini yalnizca
somiirgeci donemle sebeplendirme ve kimligini milliyet¢ilik, asir1 tutuculuk gibi

Ozcii politikalarda arama ortami1 yaratmistir.

Niranjana secgkinci bakisin yikilmast geregini savunur ve seckin olmayan

marjinallerin ¢abasinin goriiniir kilinmasini ister ancak sdylemi, seckin olmayan
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kitlenin anlamasi i¢in ¢ok karmasiktir. Dahasi, yukarida s6zii edilen 6zcii politikalara
ve milliyetgilige doniis; seckin olmayan kitle i¢in tanidik, daha once uygulanmis
araclar sunmasi bakimindan kolaylikla izleyecegi bir yoldur. Niranjana burada 6zcii
politikalardan kaginmas: igin yine segkin olmayan kitleye yonelik bir soylem kurar
ancak dilini sadelestirmez ve sdyleminin halk tarafindan anlasilmasi i¢in yaptig1 bir

girisiminden s6z etmez.

Somiirgeci donem kapandiginda (Hindistan’da) baskin entelektiiel iiretim giicii yine
yerli seckinlerin elindedir ve bu seckinler Bat1 epistemolojisiyle yetismis kisilerdir.
Niranjana bu segkinci kitleyi elestirirken, onerdigi tekrar ¢eviri hareketinin kimler
tarafindan yapilacagi konusunda bir netlik getirmez. Segkin olmayan Oznelerin
Niranjana’nin dikkat ¢ektigi Ozciiliik saplantisina diismeden bu metinleri tekrar
cevirmesi beklentisi de hem °‘seckin olmayan’ tanimiyla hangi kitleleri ¢evirmen
olarak tayin ettigi acisindan muglak ve kendi i¢inde seckinci (ya da ayrimcei), hem de

ceviriyi kuraler bir sinirlamaya zorladigi i¢in ilkeldir.

Niranjana, onerdigi tekrar-geviriyi soyle dzetler: “Bu ¢evirileri yaparken nostalji ve
milliyet¢ilikten kaginilmali; spekiilatif, miidahaleci ve gegici (provisional) metinler
yaratilmalidir”.  (1992,173) Nostalji ve milliyetcilikten kagmilmasi, 6zcii
davranilmamas1 Onerir Niranjana; bununla beraber nasil spekiilatif ve miidahaleci
olunacagi konusunda bir Oneri sunmaz. Miidahaleci g¢eviri, somiirgeci otoritenin
dayattigi ¢eviri kosullarini ve ilkelerini bilerek ve bunlari tekrarlamayarak yapilacak
bir geviriyi Onerisi olarak okunabilir. ‘Gegici’ ifadesiyle aktarilmak istenen ise,
giiniimiizdeki kimlik bulma g¢abalarinda sabit, standartlastirici, tek yanli bir eski
sOmiirge kavramin1 bertaraf etmek olabilir. SOmiirgeci donemde dontlismiis
niteliklerin dahil edilmesi, asagida anlatilacak melezlik ve yanlis ¢eviri gibi yenilikei
yollara basvurulmasi anlamina gelebilir. Baska bir yorumla, yeniden cevrilerin
geciciliginden s6z ediyor olabilir Niranjana. Yani glinlimiizde klasiklere yapilacak
tekrar cevirilerin son metinler olarak katilastirilmayip, cogul g¢evirilerle ve zaman
icinde yapilacak tekrar gevrilerle doniistiiriilmesi, gecirgen bir yapiyla siirekli
yeniden sunulmasini Oneriyor olabilir. Tiim bunlar olasiliklardir ancak Niranjana
Onerisini Siting Translation kitabinin sonlarinda getirdigi i¢in ¢ok fazla pratige

yonelik ayrintilar sunmaz.

87



Niranjana, tekrar ¢eviri 6nerisini Walter Benjamin’in ‘second tradition’ kavramiyla
ilintilendirir:

“Var olan gevirileri akisin tersine okumak; somiirgeci tarihyazimini da Somiirgecilik-Sonrasi
bir perspektifle yeniden okumak demektir ve somiirgeci sdylemin kandirmacalarindan haberdar bir

elestirmen Walter Benjamin’in ‘ikinci gelenek’ (the second tradition) dedigi direncin tarihini buradan

¢oOzebilir.”
(Niranjana, 1992, 172,173)

Benjamin’e gore, tarih kazananlarin geleneklerini ve kiiltiirel unsurlarini 6nde tutarak
yazilmistir. Giiniimiiz medeniyetinin yaratilmasinda, gecmiste kaybedenlerin kiiltiir
tiretimleri géz ardi edilmistir. Oysa simdi geriye doniip unutulan bu unsurlar tekrar

giindeme getirilebilir.

Benjamin’i ikinci gelenek kavraminda Somiirgecilik-Sonras1 baglamin melezlik
kavramiyla beraber okursak; bugiin birikmis zengin kiiltiirel {iretimlerin (modern
yazin ve elestiri kuramlari, yapisokiimcii ve okur ya da metin odakli diger
cozlimleme yontemleri) ve sOmiirgeci donem sonrast yayginlasan igerigin
(somiirgeden kopus donemi yaratici yazini, marjinal sdylemler, yanlis ¢eviri ve
melezlik vs) artik baskin olmayan, unutulmus bigimlerle (Ornegin ispanya ve Latin
Amerika’daki somiirgecilik hareketlerinin anlatildigi 1.2. boliimde s6zii gecen And
dokumalari, kipular ya da bugiin gecerligini yitirmis sozlii gelenege ait bi¢imler:
Masal, tekerleme, sarki vs.) yeniden yazilmasi ikinci gelenegi yaratacak geviriyi
olabilir. Bu orneklerle bakildiginda ikinci gelenek kavrami 6zcii ya da smurlayici
olmaktan uzaktir. Bu orneklerde 6ze doniis degil, olumlayict bir kiiltiirel harman
onerilmektedir ancak sOmiirgecilik bu harmanin yapilabilecegi kiiltiirel izleri
tamamen ortadan kaldirdiysa halk i¢in geriye doniip bunlar1 tekrar yaratmak zorlama
ve samimiyetsiz bir ¢aba olacaktir. Ancak Niranjana kendi tekrar ¢eviri Onerisini

Benjamin’in ikinci gelenek kavramina hangi acidan benzettigini aciklamaz.

Niranjana, Benjamin’in ‘geviride iletisimden kaginma’ kavramina da karsi g¢ikar.
Benjamin’e gore kaynak metin, kaynak kiltiiriin ve dilin diger 6geleriyle uyum
igerisindedir ancak erek metinde bu tliirden bir uyum bulunmasi; metnin tiim
yabanciliginin eritilmesi anlamina gelebilir. Dolayisiyla ¢eviride kaynak metni erek
dille ve Kkiiltiirle iletisimsel bir orgii kuracak sekilde degil; onun iletisimden

kaginmasina olanak taniyacak sekilde c¢evirmek gerekir. Iletisimi koparma,
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Niranjana’ya gore bugiin madun konumdaki halklarin se¢imlerini; yaraticiliklarini
sinirlar ve uygulanmasi olanaksiz bir soyutlama oOnerir. Madunu &zcii bir

soyutlamaya, caresizlige iter.

Bu iki kavramda Niranjana’nin Benjamin’den ayrildig1 ve onunla birlestigi noktalar
yeterince agiklanmamis, Orneklendirilmemistir. Benjamin, 1923°de yazdig
makalesinde iletisimden ka¢inma kavramini 6nerirken ceviriyi dilsel nitelikleriyle ele
almistir ve Niranjana bunu 1992°de kiiltiirel c¢eviri baglamina aktarirken
derinlemesine tartismamistir. Niranjana, tekrar ¢eviri onerisini aciklarken muglak bir
cerceve sunar; farkinda oldugu o06ze doniisii tetikleyici unsurlardan nasil
kacinilacagini agiklamaz. Bu tekrar ¢eviriyi Benjamin’in ikinci gelenek kavramina
benzetse de yukarida verildigi tiirden pratige yonelik Ornekleri benzetmesine

eklemez.

Hindistan’da somiirgeci diizen sonrasi yetigsmis kusaklarin eski metinleri tekrar
okumasi, yapisokiimcii bir bakigla tersyiiz ederek c¢evirmesi olumsuz bir Oneri
degildir ancak bu cevirinin nasil yapilacagi konusunda yontembilimsel ¢ikmazlar ve
Ozciiliigi tetikleyen ihmaller bulunmaktadir. Tekrar c¢eviri Onerileri {izerinden
Somiirgecilik-Sonrasi ¢evirinin Garbiyatcilik gibi siddetli kutuplagsmalar yaratacak

bir girisim olmasi, kotlimser bir bakisla, ihtimaller arasindadir.

Eric Cheyfitz’in The Poetics of Imperialism adli eserinde sundugu Amerika
Kitasindaki somiirgecilik 6ncesi donemin saf ve bozulmamis etigine doniis Onerisi,
sOmiirgelestirici ¢eviri eylemlerini de tamamiyla olumsuz olarak ele alir. Robinson,
Cheyfitz’in durusunu kanbaginmi (kinship) 6ne cikaran, ceviriyi glinah kegisi gibi
sunan ve Avrupali somiirgecilerce ¢evrilmis (ya da somiirgeci siddet gérmiis) yerli
halki tamamen pasif kabul eden bir yaklasim oldugu icin elestirir (Robinson,

1997,106).

Cheyfitz, kitabinda somiirgeci ¢eviri edimlerine yapisokiimcii bakisla yaklastigini
iddia eder ancak kitap boyunca kurdugu Kizilderili Amerikal (ve kiiltiirii) ile Anglo-
Amerikan Amerikali ikili zithg bu bakisin inandirici olmasini engeller. Amerika
Kitasinin Avrupalilarca somiirgelestirilip buradaki yerlilerin katledilmesinden bu
yana gecen zamanda yasanan kaginilmaz melezlesmeyi Cheyfitz bir tarih¢i olarak

gbzden kagirir.
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Ote yandan Cheyfitz, giiniimiizde diinyada yasanan ¢evre felaketlerine ve yoksulluga
kars1 careler iretmek icin; Kizilderililerin kanbagi iizerine kurulu geleneksel
felsefelerini diistinmenin, bu uygulamalar1 giiniimiize c¢evirmenin bir umut
yaratacagini savunur. Onun tarihte ¢ok geride kalmis deneyim ve ideolojilerden yola
cikarak glinimiize kurdugu projeksiyon iitopik bir iyimserlik ve 6zcii bir takrar-
ceviri niyeti igerir:

“Burada ‘geleneksel’ derken gegmiste kilitli kalmig diisiince ve uygulamalardan s6z etmiyorum;

genigletilmis anlamiyla kanbaginda yer alan, siiregelmis belli temel degerlerin devingen bir

uyarlamasini kastediyorum.”

(Mayis 2006, columbia.edu)

Somiirgecilik-Sonrasi yaklasimlarda ortiik Sarkiyateilik, yeni Sarkiyatcilik tehdidi ve
Ozcii Tekrar ceviri oOnerilerinin yaratacagi melankolik, nostaljik kayip cennet
duygusu; bu yaklagimlarin elestirel giiciinii heniiz olusurken yok eden unsurlardir.
Ozcii tekrar geviri; baski dénemi dncesi var olduguna inamlan ve heniiz yitirilmemis
saflik gibi duygularin yiiceltilmesiyle yapilan Somiirgecilik-Sonras1 elestiriler; s6z
konusu donem oncesi sahip olundugu varsayilan etnik, dini kokenlere, geleneklere,
saf ‘O6z-benlik’e donme giidimii yaratmaktadir. Bu giidiim; hem doniilecek
bozulmamis bir 6z-benlik oldugu varsayimi bakimindan hem de bu 6zcii tekrar

¢evirinin sonuglarini kestirmenin olanaksizligi bakimindan sakincalidir.

Yirminci yilizyilin basinda imparatorluklarin yikilip ulus-devletlerin kuruldugu
stiregte yukaridakine benzer 6ze doniis ¢abalar diger bircok yeni kurulan iilke gibi
Tiirkiye Cumbhuriyeti icin de gegerli olmustur. Osmanli Imparatorlugu dénemi
boyunca siiren uygulamalarin bircoguna son verilmis, ulusal kimlik insas1 i¢in
imparatorluk oncesi donemdeki Tiirki koklere geri doniis yollar1 aranmistir. Ankara
ile birlikte bir¢ok sehrin ‘ulusal kimlige uygun’ sekilde planlanmasi, dil devrimiyle
Osmanlica’dan gelen ve ulusal kiiltiire uygun olmadigi diisiiniilen dilsel 6gelerin
sadelestirilmesi, Islamiyet éncesi dénemde ayni1 cografyada kullanildig1 iddia edilen
kimi koklerin bulunup bunlardan yeni sozciikler tiiretilmesi gibi hareketler, 6zci
tekrar ¢eviri Ornekleri olarak hatirlanabilir. Gliniimiiz Tirkiyesinde Cumhuriyet
doneminin bagvurdugu bu 6zcii ¢eviri yontemlerinin ¢ogu, 6zellikle muhafazakar

goriisteki vatandaslar tarafindan elestirilmekte, gilincel politikada tartisilmaktadir.
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Resmi anlamda somiirgelestirilme deneyimi yasamamasina karsin, Islam
Imparatorlugundan laik cumhuriyete gegmis Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bu gegis
asamasinda ve buradan once Modernlesme siireciyle yasanmis kirilma da, eskiye
bagli kalmay1 isteyenler i¢in giinlimiizde Somdiirgecilik-Sonrasi ¢eviri kuraminda
yukarida s6zii edilen tiirde bir 6ze doniis istegi dogurmustur. Cumhuriyet bir dizi
devrimle kurulmus; Modernlesme bir dizi kanun ve (Batidan yapilan) yabancilastiric
ceviriyle gergeklesmis ve bunlara uymak istemeyenler bastirilmis, dtekilestirilmistir.
Bu bastirilmislik bir melankoli ve nostalji yaratmis, modernlesmeye direnen 6znelere

kendi iilkelerinde bir 6tekilik yasatmistir.

Ancak s0z konusu tartigmalar, buglin benzer uygulamalarin yapilmasini
engelleyememektedir. Muhafazakar kesim igin Batililasma-Modernlesme, baskici bir
diizen yaratmis ve bu diizende kendi cografyasinda gelenegine uzaklastirilan kesim
bugiin li¢ donemdir iktidarda kalarak istikrar saglamis muhafazakar kanatli Adalet ve
Kalkinma Partisi ile kendini temsil firsati bulmustur. AKP, yukarida bahsi gecen
ulus-devlet kurma siirecindeki cumhuriyet¢i sdylemin ‘madun’ konuma getirdigi
bireyleri de temsil ederek reformist anlayigla bir dizi tekrar g¢eviri girisimine
soyunmustur: Ankara sehir planina Selguklu Mimarisinin 6rneklerinin dahil edilerek
sehrin kuzey cikisina bu gelenegi yansitan sitelerin insa edilmesi (17.12.2009
internethaber.com, 17.12.2009 guncelhaber.com, 25.06.2010 haberpan.com),
ortadgretim kurumlarinda Arapg¢a’nin se¢meli ders olarak konmast (19.11.2009
habervaktim.com, 29.09.2010 cnnturk.com), sapka devriminin kaldirilmasia yonelik
girisimler (26.10.2010 stratejikboyut.com) 0zcii tekrar ceviri Ornekleri olarak

degerlendirilebilir.

AKP hiikiimeti; yukarida sozii gegcen ve baska birgok devrimei girisimi demokratik
ve 0zgiir bir toplum yaratma adina uygulamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti tarihindeki
darbe ve benzeri koktenci tekrar geviri girisimleriyle yiizlesme de AKP Hiikiimetinin
onciliiglinli yaptig1 bir siiregtir. Ancak bu yilizlesme siireclerinin 6zellikle onceki
hiikiimetler sirasinda magdur edildigini iddia eden taban i¢in islemesi; bir tiir
rovansizm girisimi  olarak algilanabilir ve toplum icinde kutuplasmalar
destekleyerek madun Oznelerin artmasina yol agabilir. Modernlesme-Batililasma
girisimleri sirasinda muhafazakar kimligini korumaya c¢alisan bireylere gore
otekilesen bireyler; simdi ‘Oteki’ degil ‘baskin’ olan tarafta durarak kendilerini

Otekilestiren araclari kendi yararlarina kullanmaktadirlar. Her sekilde, bu tekrar-
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ceviri bir 6ze doniistiir ve doniilecek ‘6z’ler yalnizca kurgudan ibarettir. Neredeyse
doksan yildir beraber yasayan unsurlar, bu cografyada melezlesmis ve ‘6z’ saydiklari
unsurlar1 doniistiirmiislerdir. Dolayisiyla bugiin ‘6z’cii bir kimlik siyaseti iizerinden
yapilacak her tekrar-ceviri girisimi, Ozglrlestirip demokratiklestirme yerine

kutuplastirip kisirdongiiye itecek, yeni magdurlar yaratacaktir.

Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlar, dikkatli bir okumada 6zcii tekrar g¢eviri ideasini
yikmaya yonelik giiclii savlar liretmistir. Baskic1 donemin etkileri; farkli agilardan
hem baskiy1r uygulayan hem de baski goren taraf i¢in gegerlidir. Diinyadaki baski
mekanizmalar1 tarih boyunca kutuplarin yikilmasiyla sonuglanmis ve insanligin
giintimiizdeki durumu melez bir hal almistir. Dolayistyla ikili zitliklara ya da 6zci
geri donislere dayali herhangi bir yaklasim, diinyanin giiniimiizde geldigi durumu

anlamamizi zorlastiracak ve taraflar arasini1 kutuplagmayi tetikleyecektir.
3.2. Olumlayici Noktalar

Somiirgecilik-Sonras1 kuram ve kuramin tetikledigi ceviri yaklasimlarinin higbir
elestirel yaninin olmadigi ya da higbir yenilik¢i bakis getirmedigi sdylenemez.
Melezlik, yapisokiimcii ¢eviri, yanlis ¢eviri kavramlari tizerinden geviribilime ve

giincel beseri bilimlere katki sunacak oneriler yaratilabilir.

3.2.1. Melezlik

Tirk Dil Kurumu sozliigiinde, ‘melez’ sozcligiiniin Arapca kokenli bir sifat ve
biyoloji terimi oldugu hatirlatilir. Sozliikte verilen anlamlar soyledir: “1-Degisik
tiirden hayvan veya bitkiden iiremis (hayvan veya bitki), kirma, azma, hibrit, metis.

2- Degisik irkta ana babadan dogmus olan (kimse). 3- mecaz Katisik, karigik.”

Melezlik (hybridity), Somiirgecilik-Sonras1 kuramin iizerinde en ¢ok fikir iiretilen
konularindan biridir. Somiirgelestirme edimi, yerli halki melezlestirirken somiirgeci
Oznelerin de ‘safkan’ iddiasini bertaraf eder. Kimi tarth¢i ya da sosyolog, eski
sOmiirge 6znelerin bu niteligini bir kaybedilmis iistiinliik olarak goriirken (Cheyfitz
1997, Mitchell 1997, Werbner 1997), Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarda fikir
yiiriiten arastirmacilarin ¢ogu melezligin yaratict ve elestirel diisiinceyi tetikleyen

yoniinii  One c¢ikarir: “Ogzciiler’ tarafindan zararl goriilen bu nitelik, bir¢ok

% Ozcii yaklasimlar 3.7. Ozcii Tekrar Ceviri boliimiinde ayrintilandiriimistir.
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Somiirgecilik-Sonras1 kuramer tarafindan insan toplulugunu zenginlestiren bir siireg

olarak kucaklanir”. (Robinson, 1997,118)

Bhabha igin melezlik, anlamin yaratildigi Ugiincii Alan’dir. Anlamlandirmaya
calisan 6zne, kendini ve nesnesini bu tigiincii alanda tekrardan yorumlar. Bu goriisiin
Derrida’nin ‘différance’ terimiyle bagim diisiiniirsek melezligin ve Uciincii Alanin
anlam yaratma g¢abasi gibi sabitlenemeyecek bir siire¢ oldugunu sdyleyebiliriz.
Dolayistyla melezlik, Ugiincii Alan, ara-yerdelik gibi Bhabha kavramlarinda sabit
tanimlar ortaya koymak hatali olacaktir. Ornegin melezlik kavraminda
‘cokkiiltiirlilik’ kavramindan farkli olarak, saf ve birbirinden kesin niteliklerle
ayrilan kiiltiirel biitliinliikkler oldugunu disiiniilmez. Melezlik bodylece ben/Oteki
karsithigin1 ve dolayisiyla ben’in istiinliiginii yikici nitelik tasir: “Melezligi, bu
Uciincii  Alan’1 inceleyerek kutup politikasini bertaraf edebilir ve kendi

varliklarimizin 6tekisi olarak var olabiliriz.” (Bhabha, 1988, 22).

Melezlik, irka dayali 6zcii sOylemleri yikarken geri doniisii olmayan bu durumu
kabullenmek i¢in canli kanitlar sunar. Bu kanitlar, somiirgeci 6znenin hegemonya
kurmaya calistig1 6zne lizerinde higbir zaman tam bir kontrol saglayamayacaginin
gostergesi olarak rahatsiz edicidir. Melez 6zne, ne hegemonyaciya tipatip benzerlik
kurar, ne de yerli olana. Buna karsilik, ikisinin de bozulmaz varligi iddialarini bosa
cikarir. “Melezlik, taklit gibi, somiirgeci sdylemin otoritesini sarsici bir direng
yaratir. Dayatilana kendi kiiltiirel altyapisiyla tepki veren somiiriilen, onu doniistiiriir
ve bu donilisim somiirgeci gii¢ lizerinde paranoya etkisi yaratir” (Childs & Williams,

1997, 133).

Eski somiirge halklarin ¢gogu, bagimsizlik sonrasinda eski somiirgecinin dilini, dinini,
bagka kiiltiirel Ogelerini kullanmaya devam etmistir ancak bu o&geler eski
somiirgecinin kendi iilkesinde yasayan din, dil ve diger unsurlardan farklilagmistir.
Boylece eski somiirgecilere ait egemen diller melezlesmis, Hiristiyanlik ve

Katoliklik eski somiirgelerin ¢oktanrili dilleriyle harmanlanmustir.

Afrika Edebiyatinin 6nde gelen isimlerinden Ngugi Wa Thiong’o ve Chinua Achebe,
eserlerini eski sémiirgecinin dili olan Ingilizcede vermeyi tercih etmislerdir. Ancak
yaptiklar agiklamalarda bu se¢imin bir teslimiyet degil dogal bir sonug oldugunun ve

yazdiklari dilin 6gretilen dille birebir uyusmadiginin altin1 ¢izmislerdir. “The African
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Writer and The English Language” adli konusmasinda (1975) Achebe bu se¢imin

zorlayiciligint su sekilde dile getirir:

“Bir insanin kendi ana dilini baska bir dil i¢in terk etmesi dogru mudur? Korkung bir ihanet
gibi goriiniiyor ve bir sugluluk duygusu veriyor insana. Ancak benim i¢in baska bir segenek yoktur.
Bu dil bana verildi ve ben de onu kullanmaya niyetliyim. (...) Ingilizce bence benim Afrika
deneyimimin agirligini tasiyacaktir. Ancak bu yeni bir Ingilizce olmalidir: Babaevine yiirekten bagli

ancak degisen Afrika’nin ¢ehresine uyum saglamak i¢in doniigmiis. ”

(Achebe 1975, 62)

Ngugi Wa Thiong’o, romanlarmi, dykii ve oyunlarmi Ingilizce yazmus, ilk kez
1980°de Giyuku dilinde eser vermistir (Caitaani Miitharaba’ini). Bu eserini 1981°de
Ingilizce (Devil on the Cross) ve 1982’de Kiswahili dilinde (Shetani Msalabani)
kaleme almistir. Ona gore Afrika kiiltiiriine Ronesans’1 getirecek olan, yazarlarin
eserlerini kendi ana dillerinde kaleme almalar1 degil; halklarini yasadigi direnisi,
tahakkiimden kurtulmak icin verdikleri somiirgecilik-karsiti miicadeleyi konu

etmeleri olacaktir. (Thiong’o, 1981)

Demek ki Somiirgecilik-Sonrasi elestirinin kokeni yalnizca dilde degil igerikte de
aranmalidir. Ceviride dilsel melezligin ve otekiligin aktarilmasi ne kadar 6nem tasisa
da yabancilastirici/yerlilestirici ¢eviri eksenine sabitlenmesi gerekmemektedir.
Yazarlarin konu secimleri, yer ve karakterlere iligskin 6zel adlar, kiiltiirel ve gilinliik
yasama iliskin kodlamalar anlatida bir melezlik yaratmaktadir ve boyle ¢cok katmanl

bir durum, i¢inden kolayca ¢ikilacak ikili karsitliklarla agiklanamaz.

Chantal Zabus, Thiong’o’nun denedigi bu yeniden 6z-geviri sliregleri sonunda ortaya
¢ikan metinlerin “orijinali olmayan palimpsestler” oldugunu 6ner siirer (Zabus, 1995,
317). Eski somiirge yerlisi yazarin 6ncelikle somiirgeci dilinde verdigi bir eseri yerel
dilinde tekrar yazmasini yinedillendirme (relexification) olarak tanimlayan Zabus, bu
uygulamanin yerel kiiltiirde ¢ok eski olan sozlii gelenegi gortiniir kildigin1 ve yazarin

yazin kavramlarinin melezliginin altini ¢izdigini vurgular.

Yapisalcilik sonras1t metin kavramini hatirlayarak metin dis1 olmadigi ve her metnin
melez oldugu varsayimiyla yola ¢ikarsak, kaynak/erek metin karsithgini ve
esdegerlik arayisin1 melezlik lizerinden sorgulayabiliriz. Kaynak ya da erek metin
olarak duran sabit biitlinliikler kurulamaz ¢iinkii metinler hem kendi baslarina anlam

olusturamayarak yoruma ve baska metinlere ihtiya¢ duyar hem de kendilerinden
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onceki Dbirgok metinden nitelikler barindirdiklart i¢in  6z/biitlinliikk  olarak
diistiniilemezler. Bu durumda kaynak metnin sabit bir 0z, Ozgilinliik niteligi
olamayacag1 gibi erek metinle baginin dogrusal, basit bir esdegerlik anlayisi
tizerinden kurulamayacagi savunulabilir. Cevirmen de, g¢eviri siirecinin kendisi de

cevrilen metin gibi melez yapidadir.

Ceviri pratiginde cevirmenin ulagsacagi erek metnin, kaynak metnin melezligine ne
kadar benzeyecegi ya da onunla nasil bir esdegerlik kuracagi her g¢evirmenin
artalanina (melezligini etkileyen metinlerine), ¢evirinin yapildig1 yere ve kosullara
gore degisecektir. Esdegerlik; kaynak ve erek metin karsilastirilmasinda aranacak bir
esitlik, benzerlik gibi sunulacaksa da bunun giiniimiiz ¢eviri incelemelerine 6zgiin bir
katki saglamasi beklenemez. Melezlik; erek metnin ve ¢evirmenin &zgiirliglni,
goriintirliigiinii vurgulayan bir tema olarak algilanabilir ve bu gorilis c¢evrilmis bir

metni, metinlererast dolasimda 6zgiin bir zincir olarak yeniden kurar.

Somiirgecilik-Sonras1 ceviri yaklagimlari, ¢evirideki esdegerlik arayisinin erek ve
kaynak metinler arasindaki giic dengesizliklerini gérmezden geldigi i¢in de yersiz
olacagina dikkati ¢eker. Somiirgecilik-Sonras1 yazin, Birinci Diinyanin yazini gibi
baskin ve yaygin okunmamaktadir. Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlar: her ne
kadar Birinci Diinya taniminin disindaki metinlerden c¢eviri yapilirken giic
dengelerinin gdzetilmesini ve baskin olmayan taraf lehine davranilmasini 6neriyorsa
da melezlik kavrami iizerinden bu endiseye yeni bir boyut sunulabilir. Eski
somiirgelerin metinleri c¢evrildiginde (ya da eski somiirgecinin dilinde kaleme
alindiginda) Birinci Diinyanin okur kitlesine ulasir ve Birinci Diinya iilkelerinin
yazinin bir pargasi olur. So6zii edilen taraf olma durumu uygulanmasa bile eski
sOomiirgelerin  Uretimleri dolasima karismakta ve Birinci Diinya yazinini
etkilemektedir. Melezlik, eski somiirgelerin ve eski somiirgecilerin yazininin ortak

niteliklerindendir ve ¢eviri bu niteligi yaratan temel kavramlardandir.

Sokakta Arapga, okulda Fransizca, evde Arapganin yerel bir lehgesini konusan eski
sOmiirge vatandas1 i¢in ana dil kavrami nasil kendiliginden kaybolursa onun tirettigi
yazinin yukarida sayilanlardan hangi tarafa ait olacagimin karar1 da kesin olarak
verilemez. Giliniimiiz diinya yazini elestirisinde ve o yazinin gevirisinde melezlikle

ilgili ¢cok radikal goriisler ortaya atilsa da Bhabha, melezligi ¢ok abarttigi; ideolojik,
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politik ve ekonomik esitsizlikleri melezlik kavramiyla homojenlestirdigi iddiasiyla

elestirilmistir:

“Sozgelimi Bhabha, melezligi {itopiklestirerek ‘melezlerin® devrimci eylemde bulunma
olasiligimi diigiinsel bir kararla safdisi birakmaktadir; kendiyle celiserek, melezligi belki de hicbir

kagis1 olmayan postkolonyalligin asli bir kosulu haline getirmektedir.”

(Dirlik, Cev. Galip Dogduaslan 2008, 309)

Dirlik burada melezligin dogal bir sonug¢ gibi gosterilerek, sOmiirgelestirme
girigimlerinin tarihteki siddetinin unutturulmaya calisildigina dikkat ¢ekmektedir.
Ancak Bhabha’'nin melezligi yalnizca eski somiirgeye atfetmedigini; eski
somiirgecilerin de melez karakterini vurguladigini hatirlamak gerekir. Ote yandan
Bhabha’ya gore melezligin devrimci karaktere ket vurdugu cok yanlis olmayan bir
saptamadir ¢iinkii Bhabha’nin yaklasimi devrimden ¢ok evrime inanan bir
yaklagimdir. Bhabha’nin ortaya attigi kavramlar yapisalcilik sonrasinin yaratici
degismecelerine daha 1limli dururken devrim, darbe ve siddet gibi anlik

miidahalelerin uzun soluklu ve insancil ¢oziimler getirecegine sicak bakmaz.

Boliim 3.2.2°de bahsi gecen ‘yanlis geviri’ kavramiyla incelendiginde melezlik; eski
sOmiirgeci otoritenin kontrol edemeyecegi kiiltiirel {iretimlerin ortaya ¢ikmasini
saglayan bir niteliktir. Yani somiirgeci kiiltiirel ¢evirinin sonuglarmin somiirgeci
otorite tarafindan sabitlenemedigi bulgusunu tasir. Bu siirece yerli halk da miidahil

olarak ¢evirmen goriiniirliigiine ortak olmustur.

Bhabha’nin melezligin iistiinde bu kadar durmasiin sebebi somiirgeci siddetin
unutturulmasindan ziyade, diinyanin giinlimiizde ic¢inde bulundugu durumun
kabullenilmesi, gegmiste var olup somiirgecilikle kaybedildigi diisiiniilen saf, temiz,
0z bir diinya diislincesinin reddedilmesi ve somiirgecilikle kurulan ikili karsitliklarin
sOmiirgecilik silirecinde birbirine bulasarak melezlestigini hatirlatmak istemesidir.
Somiirgecilik-Sonrasi yaklagimlar melezlik kavrami ile 6zci tehditlere, nostalji ve
melankoliye yenik diismeyecektir. Boyle okundugunda Bhabha kendiyle ¢elismez;

Somiirgecilik-Sonrasi iiretimler i¢in umut ve yaraticilik ortamini zenginlestirir.

20. Yiizyilda popiilerlesen caz miizigin kokenlerinde Amerika’daki Afro-Amerikali
kolelerin miizik gelenekleri, Afrika ritmleri, ruhani halk sarkilar1 ve kilise miiziginin

etkileri vardir. Yalnizca Afro-Amerikal kolelerin gittigi kiliselerde Hiristiyanligin
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dualarmi kendi miizik gelenekleriyle okuyan yerliler glinlimiizdeki caz geleneginin
onciligiinii yapmislardir. Giiniimiizde Organ Jazz denilen, kilise orguna benzer
orglarin ana enstriiman olarak kabul edildigi ya da Sanctuary Jazz denilen ve
Hiristiyanligin  odak konu oldugu caz tlirleri mevcuttur. Amerikali otoriteler
kolelerine ayr kilise insa ederken ve Hiristiyanligi onlara dayatirken bu tiirden bir

cevirlyi ongdérmiis olamazlardi.

Caz miizikte eski somiirgeci otoriteye ait dilin de ¢ok farkli kullanilarak melezlestigi
goriilmektedir. Giiniimiizde bu melez dil tizerine arastirmalar yapilip yeni yorumlar
ortaya ¢ikabilmektedir. Yerlilerin kendilerini ifade ettigi, sosyal ve politik igerik
kullandig1 caz miiziginde otoritenin dilindeki gramer, ses, dizilis, yazim kurallari
cevrilmistir. Bu durum otoritenin tahakkiim araglarindan biri olan dili doniistiiriir.
Zaman igerisinde bu doniisiim giiclinii korumustur ki Langston Hughes’iin 1923’te

yazdig1 ‘The Weary Blues’ adli sarki halen ayn1 sozlerle soylenmektedir:

“Droning a drowsy syncopated tune,

Rocking back and forth to a mellow croon,

I heard a Negro play.

Down on Lenox Avenue the other night

By the pale dull pallor of an old gas light

He did a lazy sway .... He did a lazy sway ....

To the tune o' those Weary Blues.

With his ebony hands on each ivory key

He made that poor piano moan with melody. O Blues!

Swaying to and fro on his rickety stool

He played that sad raggy tune like a musical fool. Sweet Blues!

Coming from a black man's soul. O Blues!

In a deep song voice with a melancholy tone

I heard that Negro sing, that old piano moan--

‘Ain't got nobody in all this world,

Ain't got nobody but ma self.

I's gwine to quit ma frownin'

And put ma troubles on the shelf.’

Thump, thump, thump, went his foot on the floor.

He played a few chords then he sang some more--

‘I got the Weary Blues

And I can't be satisfied.

Got the Weary Blues

And can't be satisfied--

I ain't happy no mo'

And I wish that I had died.’

And far into the night he crooned that tune.

The stars went out and so did the moon.

The singer stopped playing and went to bed

While the Weary Blues echoed through his head.

He slept like a rock or a man that's dead.”
(Langston Hughes 1923, cai.ucdavis.edu)
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Dilde melezlik, yerlilerin miizik geleneginin dnemli bir parcasi haline doniismiistiir.
Sosyal konularin elestirisi bestelerde yapilirken otoritenin koydugu kurallar1 goz ardi
eden dil de bu elestirinin araci1 haline gelmistir. Karayipler’in basta gelen miizik
tirlerinden kalipsonun biiyilik temsilcilerinden Mighty Sparrow’un bir bestesindeki
dil kullanim1 s6yledir:
“According to the education you get when you small

You(ll) grow up wi(th) true ambition and respec for
One an all
But in my days in school they teach me like a fool
THE THINGS THEY TEACH ME A
SHOULDA BEEN A BLOCK-HEADED MULE
Pussy has finish his work long ago
An now he restin an ting
Solomon Agundy was born on a MunDEE
DE ASS IN DE LION SKIN”

(Sparrow, 1963, 86)
Somiirgecilik-Sonras1 donemde bir¢ok eski sOmiirge yazari, eski somiirgecinin
diliyle yazmaya devam etmistir ancak kullandiklar1 dil birgok ac¢idan ana dilini
kullanan eski sOmiirge yazarlardan ayrilmistir. Kenyali yazar Ngugi wa
Thiong’o’nun Ingilizce yazarken yerli sozlii gelenegini kendine &zgii dil ve anlatim
teknikleriyle harmanlamasi ‘biiyiilii gergekeilik’ (magic realism) denilen yazinsal
akimi yaratmistir. Once Giyuku dilinde, sonra Ingilizce yazdigi Wizard of the Crow
adli1 eserinden kiigiik bir alinti ve ¢evirisi burada sozii edilen birkagc 0Ogeyi

ornekleyebilir:

“Birds of a feather may flock together in times of peace, but when there is danger each flies
alone. A miracle appeared as the beggars dispersed. Those with humps fled upright; the blind could
see once again; the legless and armless recovered their limbs as they scurried from the Gates of

Paradise.”
(Ngugi wa Thiong’o, 2007, 75)

“Ayni soydan kuslar birlikte kanat ¢irpar ama sadece tehlike yokken; tehlike oldu mu her biri
yalniz ugar. Dilenciler dagilirken bir mucize meydana geldi. Kamburlar dimdik oldu, korlerin gézleri
acildi ve kolsuzlarla bacaksizlar, Cennet Kapisi’'ndan telasla kagisirken kollarina ve bacaklarina

kavustular.”

(Ngugi wa Thiong’o, Cev. Sila Okur, 2007, 75)

3.2.2. Yanhs Ceviri ve Yapisokiimcii Ceviri
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‘“Yanlis Ceviri’ (mistranslation) terimi, Tiirkcede ifade ettigi sozlik anlamlari
acisindan burada islenen igerige tam olarak uyan bir karsilik olmasa da bu
uyusmazlik terimin icerdigi ¢eliskiye isaret ettigi igin tercih edilmistir. Bu terimle
sozl edilecek olan erek metinde kaynaga gore olusan somut bir hata degil; erek
metnin, kaynak metnin ya da kaynak metin yazarinin tasidigi varsayilan anlama

kasitli ya da kasitsiz olarak ters diisen bir anlam tagimasidir.

Somiirgeci hegemonyanin ¢evirisi, manipiilasyon igermistir. Coktanrili, kabile dili
konusan ve ekip-bigtiklerini yiyip kapali geleneklerini siirdiiren bir¢cok kabile,
topluluk ve ulus Somiirgelestirme girisimleri sonrasinda (¢ogunlukla) tektanrili bir
dine inanan, Somiirgeci otoritenin dilini konusan (genellikle Ingilizce, Fransizca,
Ispanyolca), tarimsal {iriinlerini otoritenin ¢ikarlari i¢in ekip-bicen ve yeni yasayisin
getirdigi gelenekleri uygulamak zorunda birakilan topluluklara doniligsmiistiir. Bu
dontlisiimde somiirgeci otorite; bu topluluklarin destan, tarih, miizik, sanat eserleri vb.
kiiltiirel tretimlerini de kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda c¢evirmistir. Ancak bu
manipiilatif ¢eviri tek yonlii bir giidiimleme yaratmamistir. Somiirgeci ¢evirmen
Oznelerin, kendi ¢ikarlarini 6nde tutarak yaptiklari bu ceviri girisimlerinde somiiriilen
yerli halk da farkinda olarak ya da olmayarak savunma mekanizmalarini devreye
koymustur; dolayisiyla ortaya ¢ikan erek metin bir dizi ‘yanlis geviri’ i¢cermistir. Bu
yanlis ceviriler, Somiirgecilik-Sonras1 baglamda ele alindiginda somiirgecilik-karsiti
bir savunma mekanizmasi olarak incelenebilir ve tamamen yanlis olmadiklari;
sOmiirgecilikte her kararin sonuclarinin  ¢evirmen otoriteler tarafindan

saptanamayacagi tartigilabilir.

Vicente Rafael, Filipinler’de erken dénem Ispanyol istilasinda yerli halkin sémiiriiye
verdigi tepkileri inceleyerek ¢evirinin ¢ozlimleyici, anlam yikicit yanlarii ortaya
koyar. Rafael, Contracting Colonialism adli kitabin1 Jose Rizal’in Noli me tangere
(1886) (ingilizcede: The Social Cancer ve The Lost Eden) adli romanindaki vaaz
sahnesiyle agar. Peder Damasonun Latince, Ispanyolca ve kirik dokiik bir
Tagalogcayla verdigi vaazi Tagaloglar aralarinda yorumlayip biiylikk oranda
degistirerek anlayabilmislerdir. Bu ceviride Ispanyol, sdmiirgeci otoritenin otorite
kurdugu dil ve dilin i¢inde dayatilan hegemonyaci imgeler tersyiiz edilir. Tagaloglar
bunu belki kasith belki kasitsiz olarak yapmiglardir ancak cevirinin yorumlanabilir

anlamlar igeren cogulcu yapisimi ve mutlakiyet¢i yaklasimlari reddeden yikici
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dogasini diistinmek icin bu ve asagidaki 6rnek bir baglangic noktasi olusturabilir.

Rafael’in yorumu soyledir:

“Bir diizeyde bu (yanlis) ¢eviri 6rnegi, otoritenin kisitlayici bir somiirge diizeninde davasini
mesru kilmadaki basarisizligt olarak okunabilir. Ama diger diizeyde bu, Tagaloglarin somiirgeci

giiclinii sundugu araglarin baglamsalligini par¢alamak i¢in uyguladiklar belli bir strateji 6nerisidir.”

(Rafael, 1993, 3)

Niranjana’nin Hindistan’da uygulanmasini onerdigi ceviri stratejisini (Bkz. 3.7)
Rafael’e gore Tagaloglar somiirgeciligin dayattiklarim1 kendi yapageldiklerine
uyarlarken zaten gerceklestirmislerdir. Roman ve Latin geleneklerle dayatilan
Hiristiyanliktan tirken yerliler direnglerini belli metinleri -bilerek ya da bilmeyerek-
yanlis ¢evirerek ve kendilerine kendi dillerinde (altyapilarinda) de yabanci birakarak

gostermislerdir.

Rafael’in 6rnegi naif bir dil yetersizligine dayanmaktadir ancak yerlilerin bu yanlis
ceviri i¢in yeterli bulgu elde ettikleri kabulii tasir. Somiirgecilik-Sonrast geviri
kuramcilarinin bir kazanim; hatta ¢eviri yontemi olarak Onerebildigi yanlis ¢eviri
icin; ¢eviribilimde yapisokiimcili uygulamalar1 inceleyen kimi kuramcilar da tiretken

<

bulgulara ulagsmislardir: “...g0sterenin sabitlenemeyisi, metinsel yorumlamalarin
cogullugu ve cevirinin esdlgiilemezligi (incommensurability) tam da kaynak/¢eviri
hiyerarsisini bozan unsurlardir. Dolayisiyla ¢evirmen, bagimsiz hak ve ozgiirliikleri

olan bir yaratici metin ireticisidir.” (Davis, 2001, 43)

Demek ki yanlis ¢eviri kavramini, yapisokiimcii ¢eviri kavramma baglayabiliriz.
Kaynak metindeki gostergeler sabitlenemez; anlamlarin ¢ogullugu sonlandirilamaz
ve c¢evirmen goriinlirligii/miidahalesi bile sabit bir gosterilen yaratamazken
cevirmenden ‘kaynak metne sadakat’ ya da erek/kaynak metin gibi 6zcii odaklarla
caligmas1 beklenemez. Dolayisiyla Somiirgecilik-Sonrasi ¢evirmen; yapisokiimceii bir
cevirl yontemi secerek one cikarmak istedigi anlam/ideoloji/imge vs. icin kaynak
metinde gegerli bulgular teshis ederek amacina/gikarina uygun bir erek metne
ulagabilir. Bu acidan bakildiginda yanlis ceviri, yapisdkiimcii ¢eviri diisiincesiyle

paralel gortilebilir.

Yanlis ¢eviri, Spivak’in ‘akintinin tersine okumak’ (reading against the grain)

kavramina da benzetilebilir. Yerliler, kendilerine ait olan unsurlar1 kaybetmemek
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ugruna dayatilan dil, din ve bagka toplumsal uygulamalar1 farkli odaklarla algilayip
yeniden konumlandirmis, diizdegismecelerle okuyup ¢evirmislerdir. Bir anlamda bu

ceviriye stratejik bir 6zciiliikle miidahale etmislerdir.

Kasith bir ¢evirmen miidahalesi ilk bakista meydan okuyan ve tehlikeli sayilabilecek
bir neri gibi gelebilir. ilk ilkesi, binlerce y1l boyunca kaynak metne sadakat olmus
bir meslegin inandiriciligini sarsabilecek bir yaklasim olarak gériilebilir. Ote yandan;
her ¢evirmenin kendi artalani ile ve g¢eviri siirecinin i¢/dis kosullarina gore geviri
eylemini gergeklestirdigi; cogu ceviribilim arastirmacisinin kabul ettigi bir gergektir.
Folkart’a gore ¢evirmenlerin kendi ¢ikarlarini metne yansitmalari ellerinde olmadan
yaptiklar1 bir durumdur (Lane-Mercer’den alintilayan Varney, 2008). Von Flotow un
feminist cevirmenler ile ilgili goriistine gore, bu c¢evirmenler dogasi geregi
carptirilabilir (manipiile edilebilir) bir metinle yakin iliskiye girdiklerini, dolayisiyla
metnin onlar1 yaraticilik kullanma konusunda hakli ¢ikardigini diisiinmektedirler

(Flotow’dan alintilayan Varney, 2008).

Sonugta, kiiltiirel ¢eviri baglaminda, 6nceki boliimlerde de bahsi gegtigi gibi bu tiir
miidahaleci geviriler ¢ok kez yapilmistir. Somiirgelestirme ya da sonrasinda ulus-
devlet insasi baglaminda; egemen ideolojiler savini bu tiir ¢eviriler iizerinden
kurmustur. Yizyillarca kiiltiirel ¢eviri lizerinden yiiriitiilen somiirgecilik girisimleri
manipiilatif ¢evirinin O6rneklerini vermistir. Yapisokiimcli ¢eviri uygulamalarini
giiniimiiz ¢eviribilim diinyasina baskin sdylemin sorgulanmasi adina kabul etmek
ceviri anlayisinin gelismesi ve ¢evirmen Ozgiirliiklerinin genisletilmesi agisindan

yararli olacaktir.

Yine de yapisokiimcii cevirinin ya da c¢evirmen oOzgiirligiinin muglakliginin,
meslegin giivenirligini ve c¢evirmenin otoritesini sarsacagl konusunda olusan

tartigmalara Jennifer Varney yakin zamanda yanit verme ihtiyaci duymustur:

“Ceviri metne eklenecek bir ¢evirmen notuyla kasitli ¢evirmen miidahalesinin tiirii ve
derecesi (ve neden gerekli goriildiigli) tanimlanabilir; bdylece okur ve g¢evirmen arasindaki oOrtiik
giiven duygusu korunmus olur. Bu ayn1 zamanda erek/kaynak metinler arasindaki iligkiyi dengede
tutmay1 ve erek metnin kendini ideolojik ¢atismalarin iginde bir alanda gorerek bu gatisma yiiziinden

dogacak metinsel sonuglarda sorumluluk almasini saglayacaktir.” (Varney, 2008, 125)

Cevirmenin notu Onerisi; ¢evirmenin her bir kararini agiklamasi ya da yarattig

anlamlar1 sabitlemeye c¢alismasi olarak goriilmemelidir. Bu Oneri ¢evirmen
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goriiniirliigii bakimindan da dikkate alinmalidir. Erek/kaynak metin ikili zitliginin
yikildig1 bir ortamda bir metnin birden ¢ok g¢evirisi arasinda bir karsilastirma ya da
ayni ¢evirmenin farkli ¢evirileri arasindaki karsilastirmalar ¢eviribilimin betimleyici

alaninda ¢ok yararli olabilir.

Marilyn Gaddis Rose, Translation and Literary Criticism (1997) adli kitabinda bir
kaynak metnin birden ¢ok cevirisinin karsilastirilmasinin yazin elestirisinde bir
yontem olabilecegini savunur. Ondan yola ¢ikarak, ayni dildeki birkag¢ g¢evirinin,
hatta farkli dillerdeki g¢evirilerin karsilastirilmasi da ceviri elestirisi i¢in bir yontem
olabilecegi savunulabilir. Bu incelemelerde ¢evirmenin notu ciddi Onem
tasimaktadir. Onsdz ya da ¢evirmenin notu, geviribilim agisindan da okur agisindan
da zenginlestirici olabilir. Hatta bu sekilde ¢evirmenlere 0zgli okur kitleleri

olusabilir; cevirmenler auteurlesebilir™®.

Omegin Tiirkiye’deki ¢eviri edebiyat geleneginde cevirmenin 6nsdz yazarak
okurlara dogrudan hitap etmesi gériilen bir uygulamadir. Osmanli imparatorlugu’nun
son donemlerinde edebiyat kanonuna ceviri ile gegen roman gelenegini okura
tanitmak i¢in ya da okurun hig artyetisiminin olmadig1 varsayildigi, uzak iilkelerde
gecen romanlarin ¢evirisinde yapilan uyarlama, yerlilestirme, agiklama girisimlerini
onceden okurla paylasmak i¢in yazilan Onsozler, bugiin bile ¢eviribilimcilerin

dikkate aldig1 ¢eviri kararlariyla doludur.

Doktora tezinde Ahmet Midhat Efendi’nin ¢evirilerindeki 6zsozleri inceleyen Isin
Bengi Oner, giiniimiizde bulgular1 ¢evirmen goriiniirliigii, ceviride yapisokiim ve
sadakat kavraminin sorgulanmasi gibi konulara baglamaktadir. 11-13 Kasim 2011
tarihlerinde Yildiz Teknik Universitesi’nde diizenlenen Tiirk Dilinin ve Edebiyatinin
Bugiinkii Sorunlart ve Cozlimleri adli uluslararas1 sempozyumda sundugu “Osmanli
Sahnesinde Nev’i Sahsina Miinhasir Bir Miitercim Ahmed Midhat Efendi” adli
bildirisinde Ahmed Midhat’in yazdig1 6nsozlerde mealen, tadilen, tahrir, miitalaa,

istira gibi ¢eviri yontemleri kullandigini agikladigindan s6z etmistir.

Robinson, yanlis ¢eviriden yenilikgi bir g¢eviri bakisi yaratilabilecegi konusunda

kuskucudur ve geviriyle somiirgeci giiciin dayattiklarinin kucaklayarak yerli halkin

10 Auteur: Fransizcada yazar anlamunda kullamlan sdzciik, film kuramunda bir yonetmenin 6zgiin
yaraticiligini belirleyen simgesel unsurlarin her filminde yinelenmesi olarak Ozetlenebilir. Auteur
yonetmenlerin filmlerinin kendilerine ait oldugunu bilmek i¢in iyi bir izleyicinin birka¢ kare izlemesi
yeterlidir.
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direnis giiclinii arttiracagi konusunda Rafael kadar iyimser degildir. “Sonucta
Ispanyol sémiirgeciligi ¢ok genis bir alanda, fazlaca el yordamiyla, cok farkli dilde,
dinde ve ekonomik yapida halka dayatilmig bir tarihsel olgudur; her toplumda direnis
i¢in gelistirilen ipuglar1 farkl olabilir.” (Robinson, 1997, 95) Diger taraftan, Ispanyol
somiirgeciliginin anlatildigr 1.2. béliimiinde goriilecegi gibi, Mayalar Ispanyollarin
hacca verdikleri 6nemi kavrayarak bunu dini ritiiellerinin bir pargasi haline
getirmislerdir. Bu tiirden bir uyarlamaya karsilik Ispanyol idareciler hakli baski altina

almak ve dini uygulamalarini sinirlamak zorunda kalmislardir.

Rafael’in bulgulari, ¢eviriyi topyekiin somiirgeci otoritenin kontroliinde kabul eden
ve somiriiyii yerli halkin tiimiiyle edilgen oldugu bir edim olarak goren anlayiglardan
farklidir. Somiirgeci ¢eviri ile gelen melezlik, ona gore ezik, tek tarafli ya da
fakirlestirici bir konum degil aksine; kucaklanmasi gereken bir yaratici bir siirectir.
Kaldr ki (3.1.1. boliimde sozii edildigi gibi) diinyanin Somiirgecilik-Sonras1 diye
sozii edilen bolgeleri son derece muglak bir kavramdir ve kesin olarak Ispanyol
istilasinin gegerli oldugu topraklardan daha genis bir alana gonderme yapar. Boylesi
bir alanda cevirinin yanlis ya da dogru gibi basit 6lgeklerle degerlendirilemeyecegi;
iiretim, yeniden iiretim ya da g¢eviri siirecindeki yaratict donemeglerin
sabitlenemeyecegi kesindir. Bu bakisla Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviriyi yeniden
diisiiniirsek magdur edilenin de magdur edenin de giincel rolleri sabitlenemez; ¢eviri

her 1ki tarafin kullanimina yapisokiimcii bir arag olarak sunulur.

Ispanyol Sémiirgeciliginde idareciler kendi dillerini yerlilere dgretmeyi sakincali
bulmuslardir.  Avrupa’dan, 0Ozellikle Fransa’dan  gelebilecek  Ozgiirlesme
diisiincelerinin yerlileri etkileyecegi diisiincesiyle bu stratejiyi izleyen Ispanyollar,
yerlilerin istiin ticaret becerileriyle zenginleserek cocuklarini yurt disina okumaya
gondermelerine engel olamamistir ve Ispanyol somiirgeciligine karsi direnis
edebiyatta Ispanyolca ile kendini gdstermistir. (Bkz. Boliim 1.2) Somiirgeci
otoritelerin dili saklamaya calismasina karsin direnisin dilinin Ispanyolca olmast;
yerlilerin dili bir direnis aracina c¢evirerek tersyiiz ettigini, bagka bir deyisle

yapisokiimcii bir ¢eviri gerceklestirdiklerini gosterir.

Amerika kitasindaki Ispanyol somiirgeciligi sirasinda Aztekler’in Tenochtitlan adl
sehri yikilip tizerine bugiinkii Meksika insa edilmistir. Bu sirada Meksika Sehir
Katedrali (Mexico City Cathedral), Aztekler’in kutsal addedip biiyiik 6nem atfettigi
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Templo Mayor civarindaki mevkide, bir tapinak istiine insa edilmisti. Yerlilerin,
kendilerine dayatilan Hiristiyanlig1 kabul etmis goriiniip ¢ok uzun yillar bu katedrale
giderek yerli inan¢ uygulamalarimi burada kendi tanrilar igin gerceklestirdikleri
sOylenmektedir. BOylece sOmiirgeci otoritenin dinine ait goriinen bir ibadethane
oncelikli amacindan saptirilmis, yanlis ¢evrilmis ve burada o dine 6zgii uygulamalar
yerlilerin kendi ayinleriyle yer degistirmis, zamanla Hiristiyanligin bu cografyadaki
uygulamalarimi  degistirmistir.  Gilinlimiizde eski sOmiirgelerde uygulanan
Hiristiyanlik; eski somiirgeci iilkelerde uygulanandan ¢ok farkli olabilmektedir.
(Hiristiyanlik ve pagan dinlerin benzer 6zellikleri i¢in Bkz: Ek-3). Hiristiyanlikta ve
diger tektanrili dinlerde goriilen coktanrili inanglarin izleri bir tiir yapisokiimcii,
yanlis ¢eviri yoluyla ge¢cmis izlerdir. Somiirgeci otoritenin dayattigi anlam; somiirge
yerlisi tarafindan yorumlanmis ve doniistiiriilmiistiir. Bu ¢evirinin ne kadar ‘yanlis’
oldugu bakis acisina gore degisecek bir konuysa da yerlilerin gosterdigi yaraticilig

gozardi etmemek gerekir.

Yapisokiimcii okuma i¢in Spivak’in Onerdigi yontemlerden olan diizdegismece ve
yeniden konumlandirmayi, Tiirkiye’deki edebiyat cevirilerinde Orneklendirebiliriz.
William Shakespeare’in Hamlet oyunundaki tinlii “To be or not to be: that is the
question” sdziinii Can Yiicel’in “Bir ihtimal daha var o da 6lmek mi dersin” seklinde
¢evirmis olmasi baglami tamamen farklilastiran bir ¢evirmen karari, yani Spivak’in

terimleriyle okursak bir yeniden konumlandirmadir.

Anthony Burgess’in Sila Okur tarafindan ¢evrilen Deptford’daki Olii Adam (A Dead
Man in Deptford) adli romaninda g¢evirmenin kimi kararlari da diizdegismeceye
ornek olabilir: 16. Yiizyilda gecen ve Christopher Marlowe’un hayatin1 anlatan bu
romanda “memleketin ali menfaatleri igiin” (Burgess, Cev. Sila Okur, 2003, 144) ya
da “mechule giden bir gemi kalkar bu limandan” (Burgess, Cev. Sila Okur, 2003,
352) gibi ¢eviri kararlar1 okuru kaynak metinden bagimsiz bir diizlemde yaratilmis
yerel imgelere yonlendirir. {1k 6rnek, Tiirkiye’de askeri darbeyle gelen 7. Bagbakan
Kenan Evren’in sikca kullandig1 bir s6zken ikinci 6rnek, Yahya Kemal Beyatli’nin
Sessiz Gemi adli siirinden bir dizedir. Burada bu gondermeleri fark eden okur,
elindeki metnin ¢eviri bir metin oldugunun farkina varir ve kaynak metinden

bagimsiz bir ¢evirmen gorliniirliigl algis1 deneyimler.

104



Yapisokiimcii ¢eviri igin son bir drnek olarak feminist ¢evirmen De Lotbiniere-
Harwood’un, Lise Gauvin’den ¢evirdigi Lettres d 'une Autre’daeril adillart disil hale
getirmesi diisiintilebilir. Bu ve benzeri ¢eviri kararlarinin maksatli sadakat ve ¢eviri
etigi kavramlar1 baglaminda incelenmesi, ¢evirmen yaraticiliginin kaynaklarinin ve

sebeplerinin arastirilmasi ¢eviribilimde ilgi bekleyen konulardandir.
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5. SONUC

Somiirgecilik-Sonras1 kuram, diinyada resmi anlamda somiirgecilik doéneminin
kapanmasiyla ortaya c¢ikmis ve Oncelikli olarak sOmiirgeciligin izlerinin eski
somiirgeler odaginda paylasilarak bagimsizliklarima kavusan iilkelerin yeniden
kimlik bulma siireglerine katki saglamayr amaclamistir. Ancak kisa siire igerisinde
kimlik politikas1 yapmak, diinyada siirmekte olan gii¢ savaglarini gérmezden gelmek
ve koktenci bakiglari tetiklemek gibi suglamalara maruz kalmistir. Bir kuramin
ortaya ciktiktan sonraki doniisiimlerini hesaplamak ya da iizerine gelen olumsuz
elestirileri engellemek miimkiin degildir ancak Somiirgecilik-Sonras1 kuram, yazin,
ceviri yaklasimlar1 ve yazin elestirisi giiniimiizde ¢ok genis bir akademik c¢evre
tarafindan takip edilmektedir. Demek ki her elestiriye karsin bu konuda halen bir
takim aragtirmalara gereksinim vardir. Dolayisiyla kuramda var olan sorunlarin
tespiti, Orneklendirilerek metinler iizerinde yakin okumalarin  yapilmasi

Somiirgecilik-Sonrast kuramin ilintilendirilecegi her alana derinlik kazandirmaktadir.

Diinyanin kesfedilmesi ve yeni hammadde kaynaklarmin arayisi, diinyadaki ilk
somiirgelestirme hareketlerine yon vermistir. Bu ilk somiirgelestirme hareketlerinde
oncelikli amagclar ticaret yapmak ve kar elde etmektir. Dolayisiyla kiiltiirel ¢eviri ilk
asamalarda gecerli olmamistir ancak yerlilerin otoriteye kendi kiiltiirel araclariyla
direndigini goren sOmiirgeci otoriteler, bu kiiltiirel araglar1 bertaraf etmek igin

asimile edici kiiltiirel ¢eviriye bagvurmuslardir.

Kiiltiirel ceviri sirasinda yerli halklar somiirgeci otoritenin ¢ikarlart dogrultusunda
dontstiiriilmiistiir. Egitim sistemleri, gilinliik yasam aliskanliklari, dilleri, dinleri,
yasadiklar1 yerlerin adlari, giyim-kusamlar1 hizla degisen yerliler, somiirgeci
otoriteyi taklide zorlanmiglardir. Bu taklit onlar i¢in otoritenin iktidar araglarim
paylastiklar1 ve doniistiirdiikleri etkin bir siliregtir. Somiirgeci otoriteler bu siirecin
sonunda tUstiin gordiikleri ve kendilerine ait saydiklar1 dil, din, itk ve yasam
aligkanliklar1 gibi unsurlarinin tahrip edildigine tanik olmuslardir. Sonugta ortaya
cikan melez durum, Somiirgecilik-Sonras1 kuramin en c¢ok {izerinde durdugu

kavramlardandir.
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Somiirgecilik-Sonras1 kuramin yazin ve g¢eviri odaginda ¢ok ilgi gormiis olmasi
dogaldir. Somiirgeci donem sirasinda ve sonrasinda, eski somiirgelerin direnis yazini
ve diger kiltir Uretimleri goriiniirliik kazanmistir. Bu direnis ve baski zamanini
anlatan triinlerin ilk 6rnekleri baskin dillerde verilmistir. Ancak eserler, icerik ve dil
kullanim1 acisindan eski somiirgeci, ana akim yazin geleneginden ayrilmistir. Bu
ayirt edici nitelikler, Diinya Edebiyatinda bu eserlerin ayr1 bir konumda
incelenmeleriyle sonuclanmistir. Yerel dilde yazilan eserlerin Diinya Edebiyatina
kazandirilmasi sirasinda cevirilerin nitelikleri de 6nemli bir tartisma alani ortaya

cikarmistir.

Somiirgecilik-Sonras1 kurama getirilen elestiriler, birka¢ noktada toplanabilir.
Somiirgecilik-Sonras1 kuramin dogrudan Somiirgecilige ve daha genis anlamiyla
Emperyalizme direnen bir gergeve sunmuyor olmasi 6zellikle Marksist kuramcilar
i¢in hayal kiriklig1 yaratmistir. Onlara gore bu yaklasimlarin elestirel giicli yoktur ve
Somiirgecilik-Sonras1 kuram tek diinya algisina, baskin kiiltiirlerin tahakkiimiine
yarar saglar. Dahasi, eski somiirgelerin direnisini ve farkliligini goriiniir kilmay1
amaglayan bu yaklasimlar, kendi icinde ayrimlarin1 yaparak kendi oOtekisini
yaratmakla elestirilmis ve Yeni-Somiirgecilik ya da Yeni-Sarkiyat¢ilikla es
tutulmustur. Ote yandan yapisokiimcii ve Marksizm-Sonras1 kuramcilar sosyal
bilimlerdeki birgok kavrami ve yoOntemi siirece dahil edip yeni bakis acilari
yaratmaya calismiglardir. Sonugta Somiirgecilik-Sonras1 kuram adi, igerigi, kapsami
ve inceleme araglariyla sosyal bilimlerde genis bir tabana yayilmis ve birkag¢ farkl

bakisla ¢alisilmas1 gereken bulgular ortaya koymustur.

‘Somiirgecilik-Sonrast’ baghigindaki “—sonra” ekinin isaret ettigi ideolojik ve tarihsel
kendinden sonra gelme durumlari, kuramin kapsadigi alanlarin ¢ogu i¢in; yani
diinyanin giiniimiizde bulundugu durum i¢in heniiz ger¢eklesmemistir. Resmi olarak
somiirgecilik bir¢ok bdlgede bitmis olsa da ekonomik ve politik uygulamalarda
diinyadaki giic esitsizlikleri ve hegemonyaci anlayis siirmektedir. Ingiltere, Hollanda,
Fransa gibi kimi eski somiirgelerin halen kendi iilkelerine gére denizasir1 bolgelerde
topraklar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla bu bashk, sOomiirgeci donemin bittigini
varsayarak bu donemde ortaya cikan hasarlarin gérmezden gelinmesine yol agma
olasilig1 tagimaktadir. ‘Somiirgecilik-Sonras1’ adi kullanilirken yukarida sozii edilen
gerceklerin gozardi edilmemesi, kuramin pratikten kopmamasi agisindan 6nem tasir.

Ancak —Sonrasi eki bir anlamda da kendinden 6ncekine vurgu yapmaktadir. Nasil ki
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Modernizm-Sonrasi akimlarda Modernizm ¢okga tartigilmistir, Somiirgecilik-Sonrasi
yaklagimlar da resmi devlet politikas1 olarak somiirgeciligin sona ermesini
bildirmenin 6tesinde; tahakkiim uygulanan 6znelerin bu siirecte ve siire¢ sonrasinda
yasadiklar1 kimlik ingas1 donemlere dikkat ¢eker. Getirilen ¢oziimler ve geriye doniik

aragtirmalar, bu konudaki farkindalig1 genisletmek amaci tagimaktadir.

Somiirgecilik donemi resmi olarak kapanmistir ancak diinyadaki iiretim-tiiketim
dengesizlikleri g6z Oniine alindiginda somiirii devam etmektedir. Cokuluslu
sirketlerle sermayeyi elinde tutan sirketler diinyadaki siyasi diizende de s6z sahibidir.
Eski somiirgelerdeki ya da Asya’daki iiretim kosullar iyilestirilmemekte, ¢ocuk is¢i
kullanim1 6nlenememekte ya da diinyanin ihtiyag sahibi iilkelerindeki kotii yagam
kosullarma miidahale edilmemektedir. Ote yandan eski somiirgelerin kimi kiiltiir
liretimleri yeni dolasim giicii ve satis degeri kazanmistir. Ornegin yoga gibi eski bir
ibadet sistemi modern insana rahatlama yontemi olarak sunulmakta, Cin mutfag: ise
artalanindaki felsefenin tersine giincel diinyanin hizli yiyecek aliskanliklar1 arasinda
anilmaktadir. Bu iki durumda da Somiirgecilik-Sonras1 donemin Yeni-Somiirgecilik
ile eszamanli olarak yasandiginin ve bir¢ok dengenin diinyadaki iiretim-tiiketim
durumuna goére kuruldugunun kanitidir. Yine de son zamanlarda 6énemli bir kavram
olan adil ticaret kavrami ve biliylik sirketlerin sosyal sorumluluk projeleri bu {iretim-

tiiketim aginin beraberinde kimi iyilestirmeler getirecegini miijdelemektedir.

Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarin inceleme alanmin neredeyse ‘eski somiirgeci
uluslarin digindaki tiim uluslar’ boyutunda genislemesi, bir¢ok soruyu beraberinde
getirir. Birincisi, bu durum ‘Birinci Diinya ve digerleri’ ya da ‘eski somiirgeler ve
eski somiirgeciler’ seklindeki ikili zitliklart yeniden kurarak kendi otekisini yaratir.
Ikincisi, bu basligm ‘madun incelemeleri’ bashg: yerine kullanilmasi, kapsamda ve
bakista Sarkiyatciliktan farkli bir tutum gozetmeyip bunun politik dogrucu sdylemle
ifade edildigi gibi bir kuskuya yol agar. Eski somiirge yerlilerin ve diinyanin baskin
olmayan kiiltiirlerinin tUrettigi yazin eserleri, kendi aralarinda benzesir goriinmekte,
bu benzerligin Birinci Diinya Yazinina gore farkli oldugu imasi kurulmakta ve bu
ikisi arasinda hiyerarsik bir iligki Ortiik olarak yaratilmaktadir. Bu iki noktada
yaratilan1 Yeni-Sarkiyatcilik olarak okumak miimkiindiir. Otekilestirilen alan bu kez
biraz daha genis kapsamlidir: Birinci Diinya ve digerleri... Ugiinciisii, Sémiirgecilik-
Sonras1 yazin ve kuram popiiler oldugu i¢in bu kapsamda anilip ilgi gérmeye, bir

anlamda moday1 yakalayip goriiniir olmaya ¢alisan gruplar ya da yazarlar, bu akimda
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yazdiklarin1 Birinci Diinyanin okumak istediklerine gére kurgulamaktadir. Bu da
kimi fetiglestirmelerin olusup yayginlagsmasina, farkliliklarin egzotize edilmesine,
kalip-tiplerin yeniden yaratilmasina; yani Oz-Sarkiyat¢1 bir bakisa yol agmaktadir.
Oysa SoOmiirgecilik-Sonras1  yaklasimlarda Sarkiyatciligin  elestirisini  yapmak

onkosul gibidir ve bu elestirilerdeki dikkat noktalari unutulmamalidir.

Somiirgecilik-Sonrast donem; Birinci Diinyanin somiirgelestirme girisimleriyle
baslayan bir siire¢ olup etkileri eski somiirgeci halklar i¢in de gegerlidir.
Somiirgecilik-Sonras1 kapsaminda incelenenlere otekilestirme ya da kalip-tiplestirme
ile yaklasmak, yeni ancak pek yenilik sunmayan bir kimlikgilik politikasi ile
sonuclanabilir. Somiirgecilik-Sonras1 incelemelerin odak noktasi ise bu kimlik¢ilik

ve kutuplastirma girisimlerini bertaraf etmektir.

‘Somiirgecilik-Sonras1 Edebiyat’ kavraminin ‘Diinya Edebiyati” kavrami ile birlikte
distiniilmesi; ilkinin yazinsal nitelik acgisindan siiphe ile yaklasiip ‘madun
incelemeleri’ olarak addedilmesi Onyargisini bertaraf edebilir. Ancak bu birlikte
diisiinme durumu O6nerildigi kadar kolay degildir. Diinya Edebiyatina dahil olmak;
baskin dilde yazmak ya da bu dillere ¢evrilmekle ve baskin diinyanin verdigi
odiillere nail olmakla miimkiindiir. Bu hiyerarsiyi yikmak i¢in, Somiirgecilik-Sonrasi
nitelikte anilan eserlerin ve bu eserlerin ¢ogul cevirilerinin yakin okumalarinin

yapilmasi gerekmektedir.

Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri, kiiltiirel ¢eviri kavraminda kurdugu egretilemeyle
beraber ¢eviriye iki diizeyde bakar. Ilki, somiirgelestirme ve somiirgeden kopustaki
ceviri aligkanliklari; ikincisi de c¢alisilan kapsamdaki yazin eserlerinin ¢evirilerinde
izlenen ya da izlenmesi Onerilen yollar. Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarinin
sOmiirgelestirici-Ozglirlestirici ¢eviri ya da yerlilestirici-yabancilastirici geviri gibi
ikili zitliklar tizerinden diisiiniilmesi, hem felsefesindeki Yapisokiime terstir hem de

kutup, kimlik politikalarini bertaraf etmek isteyen amaciyla uyusmaz.

Cevirinin tiimiiyle 6zgiirlestirici ya da somiirgelestirici olabilmesi miimkiin degildir.
Herhangi bir c¢evirinin kimi 06zgiirlestirip kimi sOmiirgelestirecegi konusu da
bulaniktir. Somiirgeci donem sonrasi taraflarin tekrardan birbirinden ayrilmasi ve
sabitlenmesi olanaksizdir. Giiniimiizde eski somiirgelerde yeniden kimlik bulma
siirecinde uygulanan ve 6zgiirlestirici oldugu diisliniilen kimi geri ¢eviri Onerileri,

birka¢ kusak sonrasi i¢in sOmiirgeciligi unutturacak olabilir dolayisiyla toplumsal
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hafizaya verdigi zarar ¢ok yonlii sekilde tartigilmalidir. Son olarak somiirgelestirici-
Ozgiirlestirici zith@na iliskin denilebilir ki Birinci Diinya Somiirgecilik-Sonrasi
kuramla kendine bir 6ziir dileme ortami bulmustur ancak kendini affettirebilmesi i¢in
kuramsal olarak tartistig1r esitleme girisimlerini diinyadaki politik ve ekonomik

dengesizliklere de yansitmalidir.

Yabancilastirici-Yerlilestirici ¢eviri Onerileri de oncelikle yukarida belirtilene benzer
sebeplerle elestirilebilir. Hangi c¢evirinin kimi yabancilagtiracagi sabitlenemez.
Kaynak metnin hangi unsurlariyla yerlilestirici ya da yabancilastirici ¢eviri
yapilacag1 ¢evirmenden c¢evirmene degisecek goreceli bir konudur. Okurda
yabancilastirici etki yaratma girisiminde idealize edilen bir okur vardir ki bu durum
cagdas, okur odakli kuramlarla ters diiser. Yabancilagtirici amagla yapilmis bir
ceviri; tuhaf, ¢ocuksu, asir1 zor okunan bir dil yaratabilir ya da kullandig: kiiltiirel
yabancilastirma unsurlart kimlikgilik, 6tekilik politikasina dontisebilir; farkliliklar

asir1 vurgulayarak kalip-tipleri yeniden yaratabilir.

Yabancilastiric1 ceviride baska ve daha onemli bir sorun, Somiirgecilik-Sonrasi
kuramin iizerinde durdugu melezlik kavramiyla c¢eviride tekrar diistiniiliip
yikilabilecek erek-kaynak metinler ikili zithgmi yabancilastirict ¢eviri Onerisinin
tekrar kurmaya calismasidir. Hatta Onerinin bununla kalmayip kaynak metni 6ne
cikararak bir hiyerarsi yaratiyor olmasi, c¢eviribilimde bir geriye doniis olarak

algilanmis ve elestirilmistir.

Yabancilastirici ¢eviride ciddi 6nem tasiyan baska bir sorun, yabanci olani ¢eviride
goriiniir kilma amacinin dayatilmasiyla ¢evirmen goriiniirliigiine ve 6zgiirlikklerine
ket vurulmasidir. Cevirmenin bireysel ahlaki ve yetkeleri herhangi bir amagla
sabitlenemez, kisitlanamaz. Anglo-Amerikan ceviri aliskanliklarinda akici geviri
egilimi oldugu bir gercektir ancak eski somiirgelerin Ozgiirlesmesine katkida
bulunmak i¢in Venuti’nin Onerdigi yabancilastirict ¢eviri yukaridaki gerekcelerle

uygulanabilir degildir.

Yabancilastirici ¢eviri i¢in gecerli olan elestiriler Yerlilestirici ¢eviri 6nerisi i¢in de
sOylenebilir. Ceviri; melez dogasi ve bireysel ahlaka dayali degisken durumu
itibariyle ikili zithklarla caligilabilecek bir alan degildir. Somiirgecilik-Sonrasi
kuramin 6ne ¢ikardigi melezlik ve tiirevi kavramlarin geviribilim terminolojisine

dahil edilip uygulamalarinin yapilmasi gerekmektedir.
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Somiirgecilik-Sonras1 kuramin ‘yabanci’yr egzotize etmesi ve diinyayr eski
somiirgeciler ve digerleri seklinde yeniden kutuplastirmasi, Yeni-Sarkiyater bir bakis
olarak okunmasiyla sonu¢lanmistir. Yukarida, yabancilastirici ¢eviri 6nerisiyle kalip-
tiplerin yeniden vurgulanabilecegi dile getirilmistir. Kalip-tipler de Sarkiyatcilikta
One slrilen aynilastirma unsurlarindandir.  Sarkiyatgiliktan  farkli  olarak,
oOtekilestirilen alanlar yalmizca Dogu degil; diinyanin eski somiirgeciler disinda
kalanidir. Ote yandan eski sdmiirgecilerin okunmak igin yazmasi ve satmak icin
cevrilmesi; SOomiirgecilik-Sonras1 kapsamdaki yazin ve c¢eviri aligkanliklarinda,

kiiltiir {iretimlerinde Oz-Sarkiyatc1 tehditler ortaya koymaktadir.

Somiirgecilik-Sonras1  yazinda ya da ceviride Yeni Sarkiyatgiligin ve Oz-
Sarkiyatciligin izleri; agiklanmasi, incelenmesi gereken bir konudur. Bunun elestirisi
yapan eski sOmiirge yerlisi metinlerindeki kalip-tiplestirmeleri yikacak, oncelikle
cevrilmek i¢in degil kendisi i¢in yazmaya baslayacak ve samimiyetinin
sorgulanmadigi bir ortamda umariz ki Birinci Diinya aydin tarafindan temsil edilme
ihtiyacim1 bertaraf edecektir. Yeni-Sarkiyat¢1 ve Oz-Sarkiyatc unsurlar konusunda

bilinglenmek, ¢cevirmen ve okur farkindaligini da arttiracaktir.

Eski somiirgelerin giiniimiizdeki kimlik arayisinda 6zcii tekrar ¢eviri Onerisi, bir¢ok
acidan yanlis yonlendiricidir. Somiirgeci donem Oncesi var olduguna inanilan giizel,
saf, bozulmamis bir 6z arayis1 ve bu 6ze geri doniilerek somiirgeci donemin yarattigi
hasarin giderilebilecegi iddias1 litopik ve eski somiirge yerlisini melankoliye
stiriikleyici oldugu gibi; 1rkci, asiri-milliyet¢i sOylemleri tahrik etmesi bakimindan da
sakincalidir. Cevrilmis bir metin geri gevrildigi zaman kaynak metni veremeyecegi
gibi, kiiltiirel geviri baglaminda da bu 6ze doniis iddias1 yararsizdir. Ozcii tekrar
ceviri ve geri ¢eviri yontemleriyle eski somiirge yerlilerini yeni kimlik arayisina sevk
etmek kimlikei, koktenci, 6zcii politikalar: tetikleyecek ve bu siire¢ kendi otekilerini,
magdurlarini yaratacaktir. Nostaljik karamsarligin ve somiirgeci donemi tiimiiyle bir
kayip olarak goren bakisin elestirisi yapilmali ve geriye doniik metinlerin (6rnegin,
sOmiirgeci donemde sOmiirge yerlilerinin kaleme aldigi metinler) yapisokiimcii

okumalarla (ve gevirilere) yeni ¢evirilerinin yapilmasi gerekmektedir.

Melezlik, yanlis c¢eviri ve yapisokliimcii ceviri Somiirgecilik-Sonras1 ¢eviri
yaklagimlarimin  ve baska beseri bilimler incelemelerinin yararlanabilecegi

kavramlardir. Somiirgeci donem sirasinda ve sonrasinda biyolojik olarak irklarin
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melezlesmesi, kiiltiirel unsurlarin bu alig-veriste i¢ ige gecip muglaklagmasi
Somiirgecilik-Sonras1 ~ kuramdaki  melezlik  kavramina zemin  olusturan
gergekliklerdir. Diinyanin bugiin i¢inde bulundugu durum dilsel, irksal, ticari ve
kiltirel bir melezlik durumudur. Bunun kabulii, 6zcli ve kimlik¢i politikalari,
hiyerarsik duruslari, Otekilestirmeyi, kalip-tipleri, fetislestirmeyi sorgulamaya
yardimct olur. Melezlikten ¢ikan yaraticilik karamsar, nostaljik, melankolik durusa

yanit niteligindedir.

Melezlik, ¢eviribilim agisindan da yenilik¢i ¢éziimler sunar. Kaynak ve erek metinler
birbirine karsithk kuran ikili zitliklar halinde diistiniilmemelidir ¢iinkii her metin
kendinden Once, sonra gelen ya da kendisiyle eszamanli bircok metin kavramiyla
harmanlanarak yaratilmaktadir. Dolayisiyla her metin melezdir. Bu tiirden bir kaynak
ve erek metin algisi; klasik ceviri yaklagimlarindaki kaynak metnin dstiinligi
iddialarin1 da ¢iiriitiir. Giliniimiizde yazin elestirisinde kullanilan ¢oklu c¢evrilerin
karsilastirilarak kaynak metne dair ¢6ziimlemeler yapilmasi yontemi, erek metnin

kaynak metni doniistiirebileceginin kanitidir.

Ceviribilimde Yapisalcilik Sonrasi goriislerin de kabul ettigi gibi; bir kaynak metnin
tek bir dogru cevirisinin olacagi naif ve yetersiz bir iddiadir. Metinlerin farkli
okumalarla birden c¢ok ¢evirisinin yapilabilmesi; ¢evirmen kararlarinin 6nsozlerle
aktarilarak c¢eviri/¢evirmen bilinci yaratilmasi ¢agdas ceviri incelemelerinin {istiinde

durmasi gereken konulardir.

Yanlis ¢eviri ve yapisokiimcii ¢eviri, ¢eviri kavraminin genisletilmesine ve ¢evirmen
gorlniirliigiiniin arttirilmasina yarar saglar. Ceviride manipiilasyonun kacinilmazligi,
erek metni yaratmanin birden ¢ok yontemi ve amaci olabilecegi, sadakat ve nesnellik
ilkelerinin g¢eviri egitimi i¢in yetersiz oldugu, kaynak-erek metin karsilagtirilmasinin

ceviri elestirisinde tek yontem olmadigi bu kavramlar iizerinden tekrar tartigilmalidir.

Cevirmen goriiniirliigii, Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklagimlarinda 6nem kazanan
bir kavramdir. Cevirinin seffaf bir edim; ¢evirmenin nesnel bir anlam aktaricisi
olmadig: Kkiiltiirel ceviri kavraminin ¢eviribilime dahil olmasiyla yeni kanitlar
kazanmistir. Akitinin tersine okuma ydntemleri g¢eviri egitiminde kullanilarak
yenilik¢i ¢evirmenler yetismesini tesvik edebilir. Boylece ceviribilim ve ceviri

elestirisinde yeni odak noktalar1 bulunarak ¢evirilerin ¢ok yonlii incelenmesi; c¢eviri
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metinlerdeki ¢evirmen kararlarinin ideolojik, sosyolojik, psikolojik bulgulara

dayandirilarak yeniden yorumlanmasi miimkiin olabilir.

Ceviri elestirisi odaklarinin kaynak metin baglamindan erek metnin bagka metinlerle
(ya da alanlarla) bagma kaydirilmasi; ¢eviri kuraminmi gliniimiizde bulundugu
kisirdongliden kurtarabilir. Ceviri elestirisi, bir metnin farkli ¢evirilerinin
incelenmesi ve karsilastirilmasiyla da yapilabilir. Ceviri elestirisinde kaynak metin
odakli bir ¢eviri elestirisi yapilacakken gilincel olarak g6z oniinde bulundurulmasi
gereken kaynak metne sadakat degil; kaynak metinle erek metin arasindaki
farklilasmanin neden(ler)i olmalidir. Yapisalcilik-Sonras1 ve Somiirgecilik-Sonrasi
yaklagimlar miidahaleci ¢eviri 6rneklerini olumlamakta ve kaynak metne bozulmaz

butiinlukla bir kutsal metin olarak bakmamaktadir.

Bu siirecte ¢cevirmenlik mesleginin giivenirliginin ve siirlarinin sorgulanmasi; ¢eviri
etiginin tartisilmast giindeme gelmektedir. Cevirmenlerin 6ns6z yazmalart ve geviri
tutumlarimi  bu Onsozlerle okurlara aktarmalar1 s6z konusu tartismalari
zenginlestirecek, betimleyici aragtirmalara yardimci olacak, cevirinin miidahaleci
niteligi konusunda farkindalik yaratacak ve ¢evirmenle cevirinin goriintirliigiini
arttiracaktir. Bu sekilde olusmus bir yazin ¢evirisi piyasasinda ¢evirmenler

auteurlesebilir, yani kendilerine 6zgii okur Kitlesi edinebilirler.

Yukaridaki Onerinin bir sakincast da g¢evirmenin notunun ve OnsOziiniin okurda
anlam, alimlama sabitleme ¢alismasina doniismesi bir tehdittir. Sonucta betimleyici
arastirmacinin da, ¢eviri okurunun da 6nsézleri ya da notlar1 okuduklari metnin
parcasi olarak diisinmeleri; bunlart yorumlama siirecini  kisitlayan degil
zenginlestiren unsurlar olarak okuyabilmeleri gerekmektedir. Aksi takdirde okur
idealize edilmis, okuma siireci kisitlanmis olacaktir. Zaten c¢eviri siirecinde
cevirmenin de kendine yabancilasarak her bir amacini, gerekcesini nesnel sekilde

ortaya koyabilmesi iitopik ve haddini asan bir beklentidir.

Somiirgecilik-Sonras1 ¢evirmen tutumlarina getirilen elestirilerde patronaj kavrami
gbzardr edilir. Somiirgecilik-Sonras1 yazin cevirmeninin bu piyasayla bagina ve
piyasadaki soz hakkina gerg¢ek¢i ve glincel verilerle deginilmelidir. Boylelikle
Ingilizce yazin diinyasindaki yaymcilik gercegi tiim diinya tarafindan paylasilacak;
eski sOmiirgelerin baskin dillere c¢evrilmesi yalnizca c¢evirmenlerin ya da

elestirmenlerin sorunu olmaktan ¢ikarak kiiresel bir farkindalik yaratilacaktir. Bu
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farkindalikla gelistirilmis ceviri elestirileri, Yeni-Sarkiyatcilik, Oz-Sarkiyatcilik,
fetiglestirici ceviri, gibi durumlarin daha net tartisilmasini saglayacaktir. Ceviri
egitimine bu tartigmalar tasinarak c¢evirmenlerde, yazin elestirmenlerinde bu
konularda biling gelistirilebilir; c¢evirinin kapsam ve yetki alan1 yeniden gozden

gecirilebilir.

Somiirgecilik-Sonrasi bakis, elestiri noktalarindaki dikkatler gézard1 edildigi takdirde
herhangi bir yenilik¢i bir yaklasim getirmeyecek; aksine, “Birinci Diinya ve
Somiirgecilik-Sonras1 Diinya” karsithigin1 vurgulayan, nesnesi degismis (Sark yerine
eski somiirgelerin tiimii haline gelmis) bir Yeni-Sarkiyatcilik olacaktir. Bu durumda
Somiirgecilik-Sonrasi geviri kurami da ¢evirmen 6zne Bati’nin geviriyle tutsak hale
getirdigi eski somiirge yerlilerini yine c¢eviriyle bagimsizliklarina kavusturmasi
cabasi seklinde yorumlanabilir. Bu tiirden bir yorumda somiirgeci ¢evirinin tek
0znesi Birinci Diinya oldugu gibi, Somiirgecilik-Sonras1 donemde kimlik insasi i¢in
yapilan geri ¢eviri ya da tekrar geviri girisimlerinin de tek ¢evirmeni eski
sOmiirgecilermis gibi goriinmektedir. Oysa tezin iiclincii boliimiinde anlatilip
orneklendirildigi gibi; somiirgecilikte de sonrasinda da somiiriilen yerli halk bu ¢eviri

girisimlerinde s6z sahibidir.

Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri kurami, kaynak-erek metin ikili zitligi tizerinden kurulan
esdegerlik beklentisini (tanimayarak) rahatsiz ettigi i¢in Somiirgecilik-Sonras1 kuram
oncesinde ortaya atilan ceviribilim yaklasimlarini yoksullastirtyor gibi algilanabilir.
Ancak tam da bu rahatsiz edici niteliginden dolay: yeniligi tetikleyici, giic esitsizligi
ve medeniyet kavramlarini geviribilimin konusuna dahil ettigi i¢in zenginlestirici ve
sadakat odagii yikmasi agisindan devrimcidir. Yabancilastirici ¢eviri Onerisindeki
kaynaga bagimlilik ve sadakat-etik kavramlarina vurgunun sakincalarindan onceki

sonu¢ maddelerinde s6z edilmistir.

Somiirgecilik-Sonras1 kuramin Tiirkiye baglaminda inceleme yliriitmeye elverisli
olmadigi savunulabilir. Oysa Tiirkiye resmi olarak somiirgelestirilmemistir ancak
Osmanli imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin devraldig1 yiizlerce yillik
Batililagsma siireci cumhuriyet rejimiyle hizlanmistir. Bu gegis siirecinde gerilen eski-
yeni ya da Dogu-Bati ¢ekismesi, Somiirgecilik-Sonras1 kuramda incelen tiirde bir
kutuplagsma olarak ele alinabilir. Dolayisiyla bu medeniyet ¢evirisinin gliniimiizdeki

izleri Somiirgecilik-Sonrast kuramin One siirdiigii yaklagimlarla incelebilir.
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Tiirkiye’de  Modernlesme/Batililasma kimi zaman baskici  uygulamalarla
gerceklesmis, bu uygulamalar toplumda kutuplagmalar ve madunlar yaratmistir.
Somiirgecilik-Sonras1 yaklasimlarda baskict donem sonrast madunun kimlik arayisi
icin kavramlar ve yontemler sunulmustur. Melezlik kavrami, kutuplasmalarin
yararsizligini ve gegersizligini ortaya koyan anahtar kavramlardandir. Ozcii geri
ceviri ise gerceklestirilmesi olanaksiz ve mantiken yine kutuplagmaya yol acici
¢Ozlim Onerileri getiren bir yontemdir. SOmiirgecilik-Sonras1 kuramin ve c¢eviri
yaklasimlarin farkli baglamlarda tartisilmasi giiniimiizde toplum i¢i anlasmazliklara
farkl1 bakig agilart getirebilir. Bu 6neri bir kuram ithali dnerisi olarak goriilmemelidir
clinkii giincel yerel igerikte bu tiir bir yaklasimdan yarar elde edebilecek sorunsallar

halihazirda bulunmaktadir.
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Ek 1. Terimce

EKLER

50-100 aileli, daginik yerlesimler

Barangay (Filipin ada yerlilerinde)

Aciklastirma Clarification

Ada yerlisi Native Indios (Filipin baglaminda)
Adlandirma Interpellation

Akilcilagtirma Rationalization

Akintinin tersine okumak

Reading against the grain

Alimlama- alimlanma Reception
Ara-yerde In-Between
Bilgisel siddet Epistemic violence
Biiyiilii gerceklik Magic realism

Cin melezi Chinese mestizo

Dogallastirici (geviri)

Naturalizing (translation)

Diinyalilagtirmak Worlding
Diizdegismece Catachresis
Egzotiklestirme Exoticization
Emperyalizm Imperialism
Etnisite Ethnicity
Garbiyatgilik Occidentalism
Genel Vali Governor-General
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Genisletme

Expansion

Geri ¢eviri

Backtranslation

Hindigin

Indochina

Ingiliz Milletler Toplulugu

British Commonwealth

Kabile reisi Datu (Filipin ada yerlilerinde)
Kalint1 Remainder

Kesifler ¢cagi Age of discovery

Kreol Creole

Magrur soyutlanma

Splendid Isolation

Maksatl sadakat Abusive fidelity
Melezlik Hybridity
Oz-Ceviri Auto-translation

Oz-Sarkiyatgilik

Self-Orientalism

Oznelestirme Subjectification

Savasci Bagani (Filipin ada yerlilerinde)
Sinirbolge Borderland

Somiirgecilik Colonialism

Somiirgecilik karsitt Anti-colonial
Somiirgecilik-Sonrasi Post-colonial

Somiirgeden kopus

Decolonization

Saman

Babaylon (Filipin ada yerlilerinde)
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Sarkiyateilik

Orientalism

Tahakkim

Hegemony

Tekrar ¢eviri

Retranslation

Reddedis (psikanaliz baglaminda)

Disavowal

Uciincii alan

Third Space

Yanlis ¢eviri

Mistranslation

Yeni somiirgecilik

Neo-colonialism

Yeniden fetih (Iber Yarimadasi’nda)

Reconquista

Yeniden 6grenme

Unlearning

Yeniden konumlandirma

Reconstellation

Yinedillendirme

Relexification
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Ek 2. Somiirgecilik-Sonras1 Okumalar I¢in Sézliikce

Adlandirma (Interpellation): Somiirgecilik-Sonras1 baglamda adlandirma siireci,
sOmiirgeci giiclerin somiirge yerlilerini kendi degerlerine goére tanimlamalar
anlamina gelir. Bu siirecte otorite kurma ve tahakkiim araglar1 somiirgeci giiclerin
elindedir ve yerliler somiirgecilerin degerlerine hakim olamadiklar1 i¢in bu slireci
bilingli olarak ydnetemezler. Avrupa-Merkezci degerler, inanglar ve yaklasimlar
norm olarak dayatilirken yerliler bu odaga gore marjinallestirilir. Althusser’in
Freud’dan yararlanarak Marks’in terminolojisine uyarladigi kavram, Somiirgecilik-
Sonras1 baglamda bireyin kendini yeniden ifade edebilme kosullarina da isaret eder.
Somiirgecilik-Sonras1  yaklagimlarda 06zne-nesne kurgulanmasi baglaminda da
yararlanilan bir kavramdir.

Akintinin tersine okumak (Reading against the grain): Gayatri C. Spivak’in
sOmiirgeci sOylemde yaratilan metinlere onerdigi yapisokiimcii okuma yontemidir.
Ona gore; Jane Eyre, Frankenstein gibi klasik metinlerde merkeze alinmis ve ickin
hesaplagmalar1 somiirgeci sOyleme gore yazilmig karakterleri farkli ¢éziimleme
yontemleriyle okuyarak somiirgeci sdylem tersyiiz edilebilir. Bdylece giinlimiiz
diinyasinda kimligini yeniden insa etmeye c¢alisan eski sOmiirge yerlileri icin
sOmiirgeci dayatmanin somiirgeci donemde yaptig1 tiirden bir “kendi ¢ikarina
okuma” s6z konusu olabilir. Bu yontem, eski somiirge yerlilerinin yeni metinler
olustururken ya da yeni ¢eviriler yaparken goz oniinde bulundurabilecegi bir oneri
olarak tartisilabilir ¢linkii eski sOmiirgeci otoritenin algisini sarsarken klasik
metinlerde dahi glinlimiiz eski somiirge yerlilerine bir kimlik insas1 alan1 sunar.

Ara-Yerdelik (In-Betweenness): Bhabha’nin terimlerinden biri olan ara-yerdelik,
melezlik’in bir alt terimi olarak diisiiniilebilir ve cografi, etnik, kiiltiirel, dilsel, dini
sinirlarda yasadigi i¢in melezleserek bu niteliklerinden ilgili olanin(lar)in1 kimlik
sorgulamasina maruz birakmis O6zneler i¢in kullanilir. Burada dogrudan bir
somiirgecilik, baski ya da hegemonya durumu yoktur; dolayisiyla etkilesimin ya da
kimlik insa siirecinin degiskenleri dinamiktir. Ayn1 zamanda bu ara yer, Bhabha’nin
kutuplasma karsit1 felsefesinin temel tasidir. Kiiltiir bu ara-yerde olustugu i¢in ve
taraf olmadig1 i¢in ¢evrilmesi olanaksizdir ancak kiiltiirler kendi baslarina, 6zgiin
yapilar olmayip, birbirlerini ¢ogaltip yasattiklari i¢in de ¢eviriden kagamazlar.

Bilgisel Siddet (Epistemological Violence): SoOmiirgeci donemin somiirge
yerlilerinin dil, din, gelenek ve her tiirlii yasam aliskanligina uyguladig kiiltiirel
cevirinin tlimiinii kapsayan bir terimdir. Spivak (1988) terimi somiirgeci siirecle
tarihsizlestirilen ve madun olarak kurgulanan eski somiirge yerlileri i¢in kullanmistir.
Somiirgeci otoritenin koydugu kurallar ve kanunlarla &tekilestirilen halklar, bu
kurallara kars1 kendi gelenekleriyle hareket ettiginde cogu zaman fiziksel siddete de
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maruz kaldiklar i¢in bilgisel siddet, somiirgeci soylemde fiziksel siddete de yol
acmistir.

Birinci Diinya: Bu tanim Soguk Savas doneminde Ikinci Diinya olarak anilan
Sovyetler Birligi’ne karsilik demokrat ve kapitalist iilkeler i¢in kullanilan bir genel
isimken, Somiirgecilik-Sonrast baglamda genellikle eski somiirgecilere isaret
etmektedir. Ancak giiniimiiz kiiresel ekonomisi baglaminda Ornegin Amerika,
Kanada ve Avustralya yukaridaki baghkla adlandirilan {ilkeler arasindayken,
gecmisinde topraklarinda yasanan somiirgecilik ve bagimsizlik miicadeleleri
dolayisiyla kimi kuramcilara gore Somiirgecilik-Sonras1 kapsamda da incelenmesi
onerilen iilkelerdendir. Ote yandan eski sdmiirge olmasinda karsin Ispanya’nin
giintimiiz ekonomik kosullar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda Birinci Diinya iilkeleri
kapsamina dahil olup olmadig: da tartigmaya agik konulardandir.

Uciincii Diinya: Soguk Savas Doéneminde ne kapitalist ne de sosyalist tarafta olan
tilkelere verilen bir genel adken, Somiirgecilik-Sonrasi sdylemde eski somiirge
tilkelere ya da yoksul iilkelerin tiimiine verilen bir semsiye terim haline gelmistir.
Fransiz niifusbilimci Alfred Sauvy’nin Fransa’da koylii ya da kentli niifusun disinda
kalanlar i¢in terimlestirdigi sozciigiin kapsami “gelismekte olan iilkeler” baslhiginin
kapsamiyla benzesmektedir.

Doérdiincii Diinya: Mbuto Milando’nun ortaya attig1 teze gore, yerli halklar (eski
somiirgeler) kiiltiirleri ve gelenekleri baglaminda kendilerine dondiikleri zaman
olusturacaklar1 diinya Dordiincli Diinya olacaktir. George Manuel’e gore ise devleti
olmayan, yoksul ve marjinal halklar igin kullanilan bir semsiye terimdir. Ote yandan
kiiresellesme ve teknolojinin araclarin1 kullanmayarak (ya da kullanamayarak)
marjinallesmis topluluklar da Dordiincii Diinya bagligiyla anilmaktadir.

Diinya Edebiyat1i (World Literature): Diinya edebiyati kavrami son zamanlar
Somiirgecilik-Sonras1 baglamda farkli goriislere g¢erceve olmustur. Bu kavram,
sozciik anlaminda diinyanin dort bir kosesinden yazarlarin eserlerinin biitiinii
anlamina gelse de giinlimiizde kendi dilinden farkli dillerde yasamayi basarmis
eserler toplulugu icin kullanilmaktadir. Dolayisiyla kavram, Somiirgecilik-Sonrasi,
Sarkiyatgilik, egemen soOylem, ¢eviri gibi konularla yakindan ilintilidir. Yerel
yazarlar Diinya Edebiyatina dahil olmak i¢in kimi zaman konularin1 ya da
bicemlerini ideal bir egemen okur imgesine gore sekillendirmektedir. Ya da egemen
yayinevleri ¢eviri stratejilerini bu ideal alimlama diinyasina gore yonlendirmektedir.
Diinya Edebiyatina giren kimi eski somiirge yazarlarmin bir bagka ozelligi de,
diinyadaki egemen dilde yazmalarina karsin o dilin kurallarini, sézciiklerini, seslerini
6zgiin sekilde kullanmis olmalaridir. Ornegin Chinua Achebe tiim eserlerini Ingilizce
yazmustir ve eski somiirgelerin kullanacag: Ingilizcenin dogal olarak sémiirgecilerin
Ingilizcesinden farkl1 olacagini ve olmasi gerektigini savunmustur.

Diinyahlastirmak (Worldling): Spivak’in, eski somiirge halklarin kiiresel diinya
diizenine dahil olma siireci i¢in kullandig1 bir terimdir. Bu terimin iki tarafli ya da
¢ift anlamli oldugunu diisiinmek gerekir ¢linkli bu siirecte eski somiirgeci sdylem,

131



kendi somiirli girisimlerinden 6nce onun epistemolojisine gore belirlenmemis bir
diinyanin varligini kabul ederken simdiki eski somiirge yerlileri de Avrupa-Merkezci
diinya algisiyla kimlik ingasina devam etmeyecektir. Ancak halen sikg¢a
kullandigimiz Birinci Diinya-Ugiincii Diinya gibi kavramlar bu Avrupa-Merkezci
algiyla yasadigimizin bir kanitidir. Bu terimi kiiresellesme ile ayni1 tutmamak gerekir
clinki kiiresellesme ya da tek diinya algisi, merkezi ne olursa olsun sdéylemi Avrupa-
Merkezci felsefeler iizerine kurulmus bir diinya algisidir.

Diizdegismece (Catachresis): G. Spivak’in akintinin tersine okuma Onerilerinden
olan catachresis (Yun. katakresis: kotiiye kullanma;  Yazin terminolojisinde:
Metonim, diizdegismece) kavraminda; yerel imgelerin, sOylemlerin, diisiincelerin
koparilarak farkli anlati teknikleriyle yeni anlamlara baglanmasini onerlir. Spivak
terimi Somiirgecilik-Sonras1 baglama tasirken Oncelikle tanimlamalarin her birinin
yanilticihigmi ve degiskenligini vurgulamak igin kullanmistir. Ornegin ‘ezilmis
kadin’ imgesi sabitlenemez bir imgedir ve Birinci Diinya’da calisan, feminist bir
kadin da bu sifata uygun diisebilir. Tanimlar, onlar1 kime, neye gore, nerede
konumlandirdigimizla yakindan ilgilidir. Akintinin tersine okurken diizdegismece;
cevirmene de okura da genis hareket alanlar1 sunar. Kurmaca diinyada karanlik
goriilebilir, sessizlik fisildayabilir, kulaklar korlesebilir, krallar uyuz olabilir, biri
birinin aklin1 alabilir vs. Cevirmen ya da okur bu gibi diizdegismeceleri metinlerde
teshis edebilmeli, yaratildigi varsayilan anlamlarin tersine okuyabilmelidir.
Miidahaleci bir ¢evirmen bu tekniklerin bilincinde ise yeniden konumlandirma ile
amac1 dogrultusunda ¢eviri goriiniirligli yaratabilir, yapisokiimcii geviri stratejilerini
kurgulayabilir.

Fetislestirici Ceviri (Fetishizing translation): Uciincii Diinya dillerinden egemen
bir dile ¢eviri yapiyorken kaynak metindeki erek kiiltiire gore yabanci (6zellikle
kiiltiirel) 6gelerin egzotize edilmesi, asir1 vurgulanarak ¢evrilmesidir. Bu tanim, s6z
konusu ogeleri “farkli” algilamasi beklenen bir okur ve bu 6geleri teshis edip
vurgulamast beklenen bir ¢evirmen idealize etmesi acisindan ancak Orneklerle
desteklendiginde somutlagmaktadir. Ote yandan bu tiir 6rneklemelerde kaynak/erek
metin  zithgini yeniden kurmak gerektiginden Somiirgecilik-Sonrast ¢eviri
yaklagimlarinin dogasina ters bir ideoloji ortaya ¢ikmaktadir. Diger bir taraftan,
fetiglestirici ceviri kaynak metne bakilmadan da teshis edilebilir. Ornegin 1978’de
A.B.D.de Vintage Books tarafindan ilk yaymlandigindan beri bagka yayinevlerinden
baska cevirilerle yiizlerce kez yeniden basilmistir ve kitap kapaklarinda (Bkz. Ekler,
Kitap Kapaklar1 1, 2, 3, 4, 5) Dogu’ya ait Ogelerin fetislestirilerek cevrildigi
sdylenebilir. Hatta Diinya Edebiyati raflarinda Istanbul konulu her kitabin kapaginda
cami minaresi goriinmesi de bir tiir fetislestirici yeniden iiretim olarak okunabilir.
Sonug olarak ¢eviri elestirisinde ya da betimleyici ¢eviribilimde fetislestirici ¢eviri
kavramu iizerinden yeni incelemeler yapilabilir.

Garbiyatcihk (Occidentalism): Sarkiyatcilik’in  tersi olarak tanimlanabilir.
Dolayisiyla iki farkli alana isaret eder: Dogulu bakisiyla Bat1 ve Batili’y1 kurgulamak
ve Bati ile ilgili 6zellikle Bati disinda olusmus bilgiler, algilar biitiinii. Edward
Said’in eserinden yaklasik 20 yil sonra basilan Garbiyatcilik (Buruma, Margalit
2004) adli eserin altbaghgr “diismanlarinin goziinde bat1” dir. Nasil ki
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Sarkiyatcilik’ta Dogu icin bir iistbakis getirilerek yeniden kurgulama, 6tekilestirme
s0z konusu olmugsa Garbiyat¢ilik da aynisin1 yapmak icin yola sayilabilir. Ancak
gerek etki alan1 (sanatin her alaninda yayillmamistir edebiyat, resim vs. gibi)
acisindan kisith kalmasi, gerekse Bati’y1 yeniden kurgulamaya calisan Dogulu
Oznelerin elestirel sdyleminin modern (dolayisiyla Bat1 kokenli) altyapiyla kurulmus
olmasi agilarindan eklektik ve yaratici yankilar uyandiramamais bir soylemdir.

Geri Ceviri (Backtranslation): Uluslararas1 bilimsel arastirmalarda ve ticari
ceviride maliyeti yiiksek de olsa bagvurulan bir saglama yontemi olan gerigeviride,
cevrilmis bir metin bagka bir g¢evirmene tekrar kaynak diline c¢evirtilir (Bkz.
metagora.org). Ote yandan kimyada gericeviri adi verilen bir formiilde protein
zincirleri niileotid zincirine doniistiiriilmektedir (Bkz. colorado.edu). Ceviribilimde
Skopos kuramina gore ¢evrilmis metin geri ¢evrilemez ya da bu ¢eviri kaynak metni
vermeyebilir. Konu 6zellikle sosyolojik, kiiltiirel, yazinsal ceviri ise geri geviriyle
kaynak metne geri doniilebilecegi goriisii naif ve iitopik durmaktadir. Cilinkii ¢eviri
stireciyle melezlesmis unsurlar1 ayristirip “6z” konumlarina geri dondiirmek, ceviri
oncesi kaynak ve erek metin taraflar1 da artik melezlestigi i¢cin olanaksizdir.

Kiiltiirel Ceviri (Cultural Translation, Transculturation): Somiirgecilik-Sonrasi
yaklagimlarin ¢eviriyi “toplumlar1 doniistiirmek” anlaminda metafor olarak
kullanmalariyla ¢eviribilime girmis bir kavramdir. Somiirgeci gii¢ler yerli halklarin
temel metinlerini, dil, din, gelenck ve toplumsal kurallarini kendi ¢ikarlari
dogrultusunda cevirerek somiirgecilik girisimlerini ¢evirdikleri metinlerle hakli
cikarmaya calisarak amaglarina erigmiglerdir. Kimi eski somiirge yerlileri,
somiirgeden kopus sonrasinda bagimsiz kimlik insasimnin ilk siireci olarak biitiin bu
metinleri geri ¢evirmeye calismislardir. Ancak bu ¢evirilerde kimi zaman agiri
milliyetci, 6zcii ya da Garbiyatc1 unsurlar 6ne ¢ikmistir. Ote yandan birgok eski
sOmiirge icin, bagimsizlik sonras1 geri donecek bir somiirgecilik 6ncesi doneme ait
metin (metin sézciigii burada dil, din, irk vs her 6geyi kapsamaktadir) kalmamustir.

Madun (Subaltern): Gramsci’nin tanimina gére egemen giiciin tahakkiimiine maruz
kalan tiim 6znelere madun denebilir. Bu durumda sinif, toplumsal cinsiyet, yas,
politik goriis, cinsel tercih vs. gibi bir konuda niifus ya da niifuz bakimmdan asag:
konumda kalan kisiya da gruplar, otekiler ve marjinaller madun 6zneler olarak
tanimlanabilir. Ranajit Guha onciiliigiinde toplanan Shahid Amin, David Arnold,

Partha Chatterjee, David Hardiman ve Gyan Pandey Madun Incelemeleri Grubu

(Subaltern Studies Group SSG) adiyla anilir ve bes ciltlik eserlerinde Giiney Asya
topluluklarmi tarihsel, ekonomik, sosyolojik, politik yonleriyle ele alan makaleler
toplamislardir. Bu bolgenin tarihyazininda akdemik ¢aligmalarla yaratilmis esitsizligi
elitler ve elit kiiltiirler odakl1 inceleyerek diizeltmeye calismay1 amaglamislardir. Tkili
zitliklar {izerinden yaratilan bu tarihyazininin yeniden diistiniilmesinde bu zitliklarin
yikilmas:1 geregini ortaya koymuslardir. Sonrasinda Madun Incelemelerini
Somiirgecilik-Sonras1 baglamda diisiinen kuramci Gayatri C. Spivak, “Madun
Konusabilir Mi?” adli makalesinde 6zellikle Hindistan baglaminda somiirgecilik ve
sonrast siire¢lerinde katmanlanan madun kimligini ele almistir.

133



Magrur Soyutlanma (Splendid Isolation): 19. Yiizyil Ingilteresinin Muhafazakar
Parti liderleri Benjamin Disraeli ve Marquess of Salisbury tarafindan benimsenen dis
politikasidir. Terim aslen bir Kanadali politikac1 tarafindan iiretilmis olup
Ingiltere’nin  Avrupa’daki iliskilerine miidahale etmemesini takdir eder.
(wikipedia.org)

Maksath Sadakat: Lewis’in ortaya attig1 terim, kaynak metnin erek kiiltiir
normlarma direnerek kaynak metne olabildigince yakin durmasi; bdylece okurlara
yabanci gelecek bir metin yaratilmasi anlamina gelir. Cevirmenin amaci metindeki
farklilig1 kasitli sekilde ortaya koymaktir. Bu terimi Arrojo elestirir ¢linkli agikga
maksat iceren bir ceviride sadakatten s6z edilemeyecegini savunur. Venuti terimi
destekler ve cevirinin 0zgiirlestirici giiclinlin bu sekilde ortaya ¢ikabilecegini ileri
stirer. Maksatli sadakat terimi zaman igerisinde yalnizca yabancilastirict geviri
baglaminda degil feminist geviri ya da yapisokiimcii ¢eviri gibi ideolojik ve politik
¢evirmen goriinlirliigiinii 6ne ¢ikaran ¢eviri stratejileri baglaminda da kullanilmistir.

Melezlik (Hybridity): Somiirgecilik-Sonras1 baglamda melezlik, irklarin karisimiyla
ortaya ¢ikan “melez” yapinin 6zciiliik ve ikili-karsitliklart yikan dogasina isaret eder.
Somiirgeci Ozneler kendi c¢ikarlari i¢in somiirge yerlileri ile kurduklan iligkide
yerlileri dontstiiriirken kendileri de doniismiistiir. Ortaya ¢ikan kiiltiirel, sosyolojik,
ik ve din baglamlarindaki melez yap1 somiirgeci kimligin saf ve iistliin sdylemini
bertaraf etmistir. Dolayisiyla melezlik, Somiirgecilik-Sonras1 durumda eksik ya da
Oziirlii bir nitelik olmaktan ¢ikarak taraflar esitleyici ve ikili zithk ya da 6zciiliik
beklentilerini bosa ¢ikarici bir dogal sonug olarak goriilebilir. Somiirgecilik-Sonrasi
yaklasimlarin milliyetciligi tetikleyerek 0ze doniis istemini glindeme getirdigi
iddialarina melezlik tizerinden yanitlar verilebilir. Kiiltiirel ¢eviri yasamis 6zneler
melezlesmistir ve milliyet¢i bir 6ze doniis cabasi, doniilecek bu tiirden bir 6z artik
bulunmadigr i¢in yersizdir. Bu imkansiz durum ¢eviri yasamis 6znelerde nostalji,
melankoli yaratabilir ancak melezlik kavramimin c¢okyonlii diistintilmesiyle sozii
edilen ¢eviriden yapici, yenilik¢i nitelikler g¢ikarilabilir. Ote yandan bugiin
Somiirgecilik-Sonras1 yaklagimlarda ele alinan melezlik kavrami; hemen hemen tiim
beseri bilimlerde g6z Oniinde bulundurulmasi gereken bir kavramdir. Ciinki
diinyanin biiylik ¢ogunlugu kiiltiirel ya da politik anlamda somiirgeciligi yasamis,
yasamaktadir. Bu siiregten sonra milliyet¢ilik, irk¢ilik gibi ideolojilerin yiikselerek
0ze doniis ¢agrilarinin giindeme gelmesinin ancak nostalji ve melankoliyi tetikleyici,
bunlarin sonucunda da O6zcii odakli bir tekrar ceviriyi koriikleyici girisimlerle
sonuglanmas1 beklenebilir. Bu bakisla egemen yerel otoritelerin giidiimiinde
yiirlitiilecek bir 6zcli tekrar ceviri; melezlesmis kimlikleri kendi belirlenimiyle
otekilestirerek toplumsal uzlagimsizliklara yol acacaktir.

Ozciiliik (Essentialism): Somiirgecilik-Sonrasi1 baglamda 6zciiliik, rk¢ilig1 ve buna
dayali milliyetciligi tetiklemesi acisindan kuramcilarin iizerinde durdugu bir konu
olmustur. Somiirgeci iktidardan kopan topluluklar i¢in tarih, kiiltiir, din, dil ve
gelenek gibi konularda kendilerine 6zgli olanin arayisinda somiirgecilik Oncesi
doneme yonelme ilk yontem gibi goriilmiis ve bu durum kimi zaman g¢oktan
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kaybolmus kdkleri diriltmeye kadar derinlestirilmistir. Egemen sdylemin kimi zaman
yiizyillarca siliren tahakkiimii altinda baskiyla degistirdigi unsurlar, bu sdylem
oncesine geri doniisii olanaksiz ya da yapay kilacak etkiler birakmistir. Ozciiliik bu
baglamda yeniden kimlik arayisindaki 6zneleri kimi zaman sOmiigeci otoritenin
yaptigina benzer bir bilgisel siddete maruz birakmistir. Somiirgecilik sonrasindaki
kimlik arayis1 6zciiliik lizerinden ger¢eklesmek zorunda degildir. Yapisalcilik-sonrasi
donemde ikili karsitliklarin yikilmaya mahkGm oldugu ve kiiltiir ¢evirisi yasamis
topluluklarin geri ¢eviri ile 6ze dondiiriilmesinin olanaksizlig1 ortaya konmustur. Bu
noktada melezlik {izerinden gelistirilecek kimlik arayislar1 topluluklar1 yapay
olmayan ve yenilikgi, baris¢il sonuglara gotiirebilir.

Oz-Sarkiyatcihik (Self-Orientalism): Sarkiyatcilik ile elestirilen Dogu toplumlarima
Batili bakis odaklari, Dogu’nun Bati’ya nazaran farkliliklarmi fetislestirme ve
egzotize etme, kimi yazarlarca c¢ok okunma pahasmna uygulanan yontemler
olusturmugtur. ~ SOmiirgecilik-Sonras1  yazin  geleneginde, eski  sOmiirge
topluluklardaki farkliliklar kimi zaman teshir edilircesine vurgulanarak bir satis
malzemesine doniistiiriilmiistiir. Kimi yazarlar Batili okurlar tarafindan okunmak i¢in
ozellikle Sarkiyat¢i temalarla eser iiretmektedir. Bu yazinin egemen dillere
cevirisinde de kimi zaman farkliliklarin asir1 vurgulanmasi, Batili okura cazip
gelecegi diisiiniilen 6gelerin 6ne cikarilmasi ya da kaynak eserde bu tiir 6geler
olmasa dahi erek metinde olusturulmasi goriilen orneklerdir. Kitap kapaklarinin
cevirisinde oOzellikle sikgca rastlanan bu durum, bir 06z-Sarkiyatgilik olarak
nitelenebilir. Oz-Sarkiyatcilik, Bati’nin Dogu’ya bakisinda dnceden olusturulmus
Sarkiyat¢1 tavri koruyarak Sarkiyatgilik icin getirilmis elestirileri lizerine almakta,
Somiigecilik-Sonrast  sdylemin yenilik¢i misyonunu g6z ardi etmektedir.
Soémiirgecilik-Sonras1  yazinin ¢evirisinde ¢evirmenin Oz-Sarkiyatgr bir tutum
gelistirmesini elestirmek, ¢evirmen 6zgiirliigiinii kisitlayic1 olacaktir. Ancak terimin
ceviribilim kapsaminda tartisilmasi farkindalik yaratarak ¢evirmen ve okur bilincini
arttiracaktir.

Stratejik Ozciiliik (Strategic Essentialism): Gayatri C. Spivak, dzciiliige ne kadar
kars1 olsa da onun tamamen reddedilmesinin de bir 6zcii durum oldugunu belirterek
bu kavrami ortaya koyar. Yapisalcilik sonrasi ortaya atilan kuramlar sabitlenecek,
somut, tek 6zler olmadig goriisiinii 6nde tutmustur. Ancak Spivak, eski somiirgeler
i¢in firsatlar1 kullanarak somiirgeci donemde bastirdiklart unsurlar1 6ne ¢ikarmalari
gereginin kimlik arayisinda katkist olacagi iddiasiyla sirlarmi kesin hatlarla
cizmedigi bir Ozciliigii Onerir. Sonucta “Bati” derken, “melez” derken ya da
yapisalcilik-sonras1 terminolojide baska kavramlari kullanirken gonderme yapilan
anlamlar bile bir diizeyde 6zciiliik igermektedir. Bu kavramiyla ¢ok elestiri almasina
karsin Spivak iddiasini reddetmemistir ve son donem feminist yaklagimlarda ya da
“queer theory”’de stratejik 6zciilitkk bagvurulan bir terim olmustur.

Taklit (Mimicry): Taklit, Homi Bhabha’nin Somiirgecilik-Sonrasi yaklagimlarin
jargonuna kattig1 biyoloji kdkenli bir diger terimdir. Dogada kimi tiirler farklh
nedenlerle, ama 0zellikle korunma amaciyla etraftaki canli ya da cansiz varliklar
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taklit ederler. Ancak taklit, taklit edilen nesne i¢in bir tehdit unsurudur c¢iinkii
korunulmaya calisilan tehlike bu kez taklit edilen varlik igin de gecerlidir. Ornegin
iguana gibi renk degistiren hayvanlar kendilerine tehdit olusturan bir hayvandan
korunmak icin bir ¢igegin rengine biirlindiigiinde o ¢igek de tehlikenin bir pargasi
olur. Bu savuma stratejisi, Somiirgecilik-Sonras1 baglamda somiirge yerlilerinin
egemen giiclin baskisindan korunmak igin gelistirdigi yontemlerden biridir. Ancak
taklit ederek karsisindaki otoriteye uyum sagliyor goriinen yerliler; bir taraftan da
tam onlar gibi olarak ben-6teki ya da somiirge yerlisi-somiirgeci arasindaki siniri
ihlal ederler. Burada fiicilincii bir tehdit yiiziinden taklit edilen varligin tehlikeye
atilmast degil; taklidin giicliyle bagmtili olarak otorite sahibi 0znenin yer
degistirmesi ya da bulaniklagmasi gibi bir durum s6z konusudur. Taklit, Bhabha’nn
muglaklik, ara-yerdelik ve melezlik kavramlarinin ¢ikis noktalarindan biridir.

Tekrar Ceviri (Retranslation): Cogunlukla Niranjana’nin ortaya attigi bu terim,
eski somiirgelerin kendi metinlerini somiirgecilik donem Oncesi kaynaklardan
arastirarak yeniden g¢evirmesi ve bu ceviride yerli unsurlara sadik kalarak eski
sOmiirgeci otoritenin baskisina diren¢ yaratmasi Onerilir. Bu terim, kaynak metne
“sozciik ¢evirisi” diizeyinde bagliliktan s6z etmesi agisindan Somiirgecilik-Sonrasi
ceviri yaklasimlarinin yarattigi 6zgiirlestirici yaraticilik sdylemini kisitlamaktadir.
Kaynaktaki anlamlara somiirgeci ceviriyle yiliklendigi varsayilan Hiristiyanlik ve
egemen sOylemin diger niteliklerini tekrar ceviri ile yikmayi Onermesi agisindan
cevirmenin amacini sabitleyici, hangi anlamlarin hangi tarafa ait oldugunun
sabitlenemeyecegi gercegini kabul etmeyisi bakimindan da 6zciidiir. Bhabha’nin
Melezlik, Ugiincii Alan ve Ara-Yerdelik gibi terimleri; Yerlilestirici-Yabancilastirict
ceviri yaklasimlarinin elestirileri bu tlirden bir tekrar cevirinin 6zciiliik tehditine
yakin oldugunu gdsterir.

Uciincii Alan (Third Space): Bhabhanin 6ncelikli olarak kullandigi bu terim;
kiiltiirel dizgelerin ve degisimin yasandigi, yani melezligin gergeklestigi muglak
alandir. Bu alanlar ne eski somiirgeye ne de eski somiirgeciye; yani ne baski kurana
ne de baski gorene aittir ve her tiirlii yaratici, yenilik¢i olasiliklar bu alanda meydana
gelir. Aslinda Bhabha bu alani tam olarak tanimlamamis olsa da anlattig1 kadariyla
savunulabilir ki diinyanin giiniimiizde ¢cogunlukla i¢cinde bulundugu alan bir Ugiincii
Alan’dir ve ikili zithklarin bu alanda tekrar kurulmasi miimkiin degildir.
Somiirgecilik-Sonras1 kuramda Ozneler kendilerini birbirlerinin yerine koyarak
diisiince ve alg1 diinyalarinda bu Ugiincii Alan1 yaratmaya ¢alismaktadirlar. Ote
yandan bu bireylerin kendilerini tek bir “taraf’ta kabul ederek bir biitin halinde
tamimlamalart miimkiin degildir ve bu noktada Ugiincii Alan kendiliginden
devrededir.

Yabancilastiricr Ceviri (Foreignizing Translation): Bir eski somiirge dilinden ya
da diinyada hakim olmayan bir dilden hakim dile ¢eviri yaparken, bi¢cim, bigem ve
sOzciikbilim bazinda kaynak metne yakin durarak c¢evirmeyi Oneren ¢eviri
yaklasimidir. Bu sekilde kaynak kiiltiir ve dil-kullanimsal 6geler 6ne ¢ikarilarak erek
ve kaynak dizgeler arasindaki gii¢ esitsizliklerinin giderilmesi amaglanir. Ancak bu
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tirden bir c¢eviri yaklasimi beraberinde bircok sorunu giindeme getirir.
Yabancilastiric1 ¢geviri kaynak metin odakli oldugu igin ¢eviribilimde kiiltlir dizgesi
sirasinda ¢okca {lizerinde durulan erek odaklilik tutumuna bir doniis olarak
gorilmistiir. Cevirmen Ozgiirliiklerini kisitlayici tavri ayri bir tartisma konusudur.
Kaynak metindeki 0Ozgiinliigli aktarmaya c¢alisirken kimi zaman c¢evirmenler
dipnotlar, agiklamalarla metni yazinsal niteliklerinden koparmak ya da yerele 6zgii
sozciikleri tasiyarak metni anlasiimas1 zor hale getirmek zorunda kalmislardir. Ote
yandan yabancilastirict ¢eviride ideal bir hakim dil okuru imgesi ¢izilir ki bu da
yorumbilim ve okur/metin odakli yazin kuramlar1 agisindan sakincalar tasiyan bir
konudur. Baska bir konu da yenilik¢i bir ¢eviribilim anlayisi yaratmaya g¢alisilirken
sadakat ve kaynak/erek zitlig1 gibi cok eski odaklara geri donme olgusudur.

Yamyamhk (Cannibalism): Insan eti yiyen insan anlamma gelen sdzciigiin
Ingilizcesi, adim Karaipler’deki Canibales kabilesinden alir. Susan Bassnett ve
Harish Trivedi’nin yazdigi Of Colonies, Cannibals and Vernaculars adli makaleye
gore 16. yiizyilda simdiki Brezilya sinirlart icerisinde olan Tupinamba kabilesinin
Katolik bir prensi yemeleri Ispanya ve Portekiz’de ciddi korku yaratmustir. 1796’da
sozciik Oxford Ingilizce Sézliigiine (OED) “insan eti yiyen” agiklamasiyla girmisve
oradan bagka dillere yayilmistir. Boylece bir kabilenin adi yamyamlikla
Ozdeslestirilmistir. Bassnett ve Trivedi’ye gore, bazi yamyam topluluklar, deger
verdikleri diigmanlarin1  yiyerek onun giiglerini kendilerine gegirdiklerine
inanmiglardir. Yine Bassnett ve Trivedi’nin de belirttigi gibi yukarida sdziigecen olay
benzeri olaylar daha 6nce goriilmiistiir: Romali1 Porita’nin 6len esinin killerini bir
bardak sarapla icmesi, Hiristiyanliktaki komiinyon ayininde isa’nin etinin ekmek;
kaninin sarapla Ozdeslestirilmesi yamyamlik benzeri uygulamalar olarak kabul
edilebilir. Yamyamligin Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri baglaminda tartisiimasi bir dizi
egretileme iizerinden olmustur. Oncelikle, geviri siirecinin kiiltiirler arasi ve siddet
iceren dogasi diisiiniirsek; ¢evirmenin de bir yamyam gibi kaynak metni yiyerek,
kaynak metnin niteliklerini kendininkilerle birlikte sindirerek, onu erek metinde
yeniden var ettigini soyleyebiliriz. Kiiltiirel ¢eviri i¢in de benzer bir egretileme
kurulabilir. Kiiltiirel ¢eviri sirasinda topluluklar birbirlerinin kiiltiirlerini isteyerek ya
da istemeyerek tiiketerek melezlesirler. Bu durum kaynak/erek ikili zithgmi yeniden
diistinmemizi gerektirir. Yamyamlik, c¢eviri gibi, bu ztliklar1 melezlestirir.
Dolayisiyla yamyam kabileleri yermek i¢in iizerlerine yaftalanan bu sozciik bir bagka
bakis agistyla yaratici, devrimci, yenilik¢i bir c¢eviri anlayisi liretmemize yol
gosterebilir. Yapisokiim sonras1 gelistirilen ¢eviri yaklasimlarinda kaynaktaki
anlamin sabitlenemeyecegi, dolayisiyla tek bir dogru ¢evirinin miimkiin olmayacagi
kabul edilmektedir. Yorumbilgisi ve okur odakli kuramlar da bu gergekleri destekler.
Yamyamhigin bu baglamda incelenmesi kaynak metnin istiinliigii, erek metnin
kaynagin kotli ya da daha asagi nitelikte bir taklidi oldugu gibi 6nyargilar igin
yaratict yanitlar bulmamizi saglayabilir. Nitekim yine Bassnett ve Trivedi’nin
makalesinde sozii edildigi gibi 1928’de Oswald de Andrade “kiiltiirel yamyamlik
manifestosu”nu kaleme alir ve Avrupa tarafindan yapilan biitiin dayatmalardan
Brezilya’nin ancak Avrupa’yr yerse kurtulabilecegini sdyler. Bu manifesto
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Brezilya’nin somiirgecilik karsit1 ilk yazinsal girisimi olarak yorumlanir ve Brezilyali
cevirmen Haraldo De Campos gibi kimi devrimci g¢evirmenler “transcreation”
akimini, yani yaratici ¢eviri anlayisini bu temellere dayandirarak ortaya koyarlar.

Yanhs Ceviri (Mistranslation): Vicente Rafael, Contracting Colonialism adli
kitabin1 Jose Rizal’in Noli me tangere (1886) adli romanindaki vaaz sahnesiyle agar.
Peder Damaso’nun Latince, Ispanyolca ve kirik dokiik bir Tagalogcayla verdigi vaazi
Tagaloglar aralarinda yorumlayip biiylik oranda degistirerek anlayabilmislerdir.
Buna benzer durumlar sémiirgecilik sonrasi toplumlarin kimlik insasinda da gegerli
olmustur. Ornegin Amerika kitasindaki Ispanyol somiirgeciligi sirasinda Aztekler’in
Tenochtitlan adli sehri yikilip iizerine bugiinkii Meksika insa edilmisti. Bu sirada
Meksika Sehir Katedrali (Mexico City Cathedral) Azteklerin kutsal addedip biiyiik
onem atfettigi Templo Mayor civarindaki mevkide, bir tapinak iistiine insa edilmisti.
Yerlilerin, kendilerine dayatilan Hiristiyanligi kabul etmis goriiniip ¢ok uzun yillar
bu katedrale giderek yerli inan¢ uygulamalarimi burada kendi tanrilari igin
gerceklestirdikleri sOylenir. Hiristiyanlikta ve diger tektanrili dinlerde goriilen
coktanrili inanglarin izleri bu tiir bir ¢eviri yoluyla geg¢mis izlerdir. Kilise
korolarindan caz miizigin kokenlerinin ortaya ¢ikmasi da yanlis ¢eviri yoluyla
olusmus bir kazang olarak kabul edilebilir. Otoritenin dini ritiielleri yerlilerin miizik
gelenekleriyle harmanlanmistir. Bu sekilde diisiiniilen yanlis ¢eviri, sozciik anlamiyla
yanlig bir ¢eviri uygulamasindan ziyade yerli ¢evirmenin amag¢ ve artyetisimiyle
sekillenmis, somiirgeci tepkiye ictenlikle verilen yaratici bir ¢eviridir. Somiirgeci
otoritenin tahakkiim araglar tersyiiz edilir; kaynak metinden bagimsiz ve sasirtici
derecede yeni bir erek metne ulasilir.

Yeni Somiirgecilik (Neo-Colonialism): Somiirgecilik, politik arenada gegerligi sona
erdirilmis ve resmi olarak devresi kapanmis bir iktidar sekli olsa da diinyadaki
iretim, tiketim ve yasam kosullart gbz Oniine alindiginda siirdiiriilmektedir.
Cokuluslu sirketlerin iiretim maliyetlerini azaltmak icin isgiicliniin ucuz oldugu
tilkelerde kotii kosullarda iiretim yapmasi, kimi eski somiirgelere halen ekonomik
ambargolar uygulanmasi, yeni bagimsizlik kazanmig {ilkelerde ekonominin ve
kaynaklarin eski somiirge iilkelere bagimli olmasi, gelismis ilkelerin eski
sOmiirgelerin iiretimlerinde tekelci yaklagimlar benimsemeleri Yeni-Somiirgeciligin
tiirevleri olarak gosterilmektedir. Kaynaklar tlikenen iilkelerdeki aclik ve tehlikeli
boyutlarda yayilan hastaliklar onemsenmezken; kaynaklarimi gelismis tilkelerin
kullanimina birakmayan iilkeler de tehdit edilip marjinallestirilmektedir.
“Somiirgecilk-Sonras1” bashigini elestirerek bu baslhigin altinda kalan yaklagimlarin
Yeni-Somiirgeciligin  uygulamalarini  mesrulastirdigint  iddia eden kuramcilar
yukaridaki gostergeler iizerinden savlarini desteklerler.

Yeni-Sarkiyat¢ilik (Neo-Orientalism): Yeni-Sarkiyatcilik, Said’in kitabinda ele
aldig1 Bati’nin Dogu’ya iliskin tektiplestrici sdyleminin giiniimiizde Islam {izerinde
degil Dogu ile iliskilendirilen diger inang ve yasam kaliplar1 {izerinden kurulmasina
gonderme yapar. Hindistan’daki ibadet yoOntemlerinin, metafizik inan¢ ve
Ogretilerinin giiniimiizde Batili insanin rahatlama, spor ihtiyacina sunulmus bir moda
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olmast; Cin ve Japon mutfag: {izerine, kendi felsefelerinin tersine bir sistem olan
“fast food” sektoriinde giiglii zincirler kurulmus olmasi, Bati dis1 iyilestirme
yontemlerinin (suyla, miizikle, taslarla, bitkisel karigimlarla ya da Dogu masaj
yontemleriyle tedavi gibi) “spa” merkezlerinde modalastirilmasi degisen ve kiiresel
tiketimin hizmetine sunulan Yeni-Sarkiyat¢r unsurlar olarak addedilebilir. Bu
terimle yukarida sozii edilen unsurlardan kaginmak gerektiginin degil; Somiirgecilik-
Sonras1 durumda Sarkiyatcilik’ta kurulmus Bat1 odakl1 iistbakisin bu unsurlar i¢in de
gecerli olabileceginin altin1 ¢izmek gerekir.

Yeniden Konumlandirma (Reconstellation): G. Spivak’in akintinin tersine okuma
onerilerinden biri olan yeniden konumlandirmada metin, biitiinliyle var oldugu
baglamdan almnip baska bir baglama yerlestirilir. Bu baglamda, metnin icerdigi
kimlik¢i olmayan sOylemlerle sessiz birakilmis 6zneler, odak konuma alinir ve
baskin karakterler ya da sdylemler onun etrafinda tekrardan sekillendirilir. Spivak bu
uygulamanin somiirgeci donemde yazilmis metinlere yapilabilecegini, boylece bu
donemde yaratilmigs ve artik goriiniirliglinii yitirmis sOmiirgeci sdylemin tekrar
hatirlanilip yapisokiime ugratilabilecegini savunur.

Yeniden Ogrenme (Unlearning): G. Spivak’a gore ayricalikli 6znelerin (ya da
madun olmayan 6znelerin) ayricaliklarini eksiklik olarak yeniden 6grenmesi, madun
ozneleri anlayabilmesi agisindan bir yontem olabilir. Ornegin beyaz, erkek egemen,
Hiristiyan bir toplumda biitiin bu 6zellikleri tasiyan bir 6zne i¢in bu o6zellikleri
tasimak, onu bu o6zellikleri tasimayan bir 6zneyi anlamaktan alikoyan bir durumdur.
Dolayisiyla sosyal, egitimsel, dini, artyetisimsel, sinifsal her tiirlii ayricaligimizi bize
ket vuran 6geler olarak yeniden 6grenirsek; karsimizdaki madunu ya da marjinal
sOylemi  kendimizi de (ayricaligimizi  eksikligimiz  olarak algilayarak)
marjinallestirip anlayabiliriz. Bu yontem ilk bakista uygulanmasi neredeyse imkansiz
ve yapisOkiimiin onermelerine hemen hemen tiimiiyle karsi duran bir yontemdir.
Burada madun ve ayricalikli seklinde idealize edilen kutuplar/ikili zithiklar
yaratilmigtir ve varsayimsal olarak bir yer degismece Onerilir. Bir bagka bakis
acistyla ele alinirsa burada Spivak ayricalikli 6znelerin empati kurma girisimi igin
daha esitlik¢i bir yontem sunmaktadir. Ancak bahse konu olan madunlar eski
somiirgeciler tarafindan ya da diinyada zamanla olusan baskin kiiltlirel/ekonomik
sOylemle otekilestirilirken Spivak’in 6grencilerine onerdigi bu yontemde ayricalikl
ozneler kendi kendilerine bu tiirden bir yeniden 6grenme siireci uygulayacaklardir.
Bu durumda Somiirgecilik-Sonrasi ¢eviri yaklasimlarinin oncelikli olarak ortaya
koydugu somiirgeci ¢evirmenin varligi bu siirecte yer almayacaktir. Dolayisiyla bu
onerinin uygulanabilirligi kadar samimiyeti de tartigmalidir. Yeniden Ogrenme;
idealize edilmis bir empati kurma Onerisi olarak 6zetlenebilir.

Yerlilestirici Ceviri (Domesticating Translation): Yabancilastirici ¢eviri
Onerisinde oldugunun aksine, yerlilestirici geviride erek kiiltlirlin normlar1 6nde
tutulur. Antoine Berman, Tejaswini Niranjana, Maria Tymoczko gibi kuramcilar bu
ceviri yOnteminin Bati c¢eviri geleneginde gecgerli oldugunu; dolayisiyla eski
somiirgelerin yazinlarinda goriiniir hale getirmeye calistiklart kiiltiirel ya da metinsel
ogelerin bu sekilde ¢evrildiginde yittigini iddia etmislerdir. Bir ¢evirinin yerlilestirici
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olup olmadigini ¢ézliimlemek i¢in ¢evirinin yapildigi donemde erek kiiltiirde baskin
olan normlarin ve c¢evirmenin ya da yaymevinin (varsa) ideolojik bakisinin
tanimlanmas1 gerekmektedir. Bu dgelerin sabitlenmesi son derece zor olacagindan
daha az idealize edilmis bir tanimla yerlilestirici ¢eviriyi kaynak metinde, erek okur
icin “yabanc1” kalacagi diisiiniilen 6gelerin erek metindeki benzerlerine ¢evrilmesi
olarak agiklayabiliriz. Ornegin “boyoz” sdzciigiinii Ingilizceyeye ¢evirirken “pastry”
sozciigiinii kullanirsak Ingilizcedede metni okuyanlar icin daha yakin gelecek bir
karsilik bulmus oluruz. Ancak bu yaklasimin yalnizca sozciik diizeyinde bir oneri
olmadigin1 hatirlatmak gerekir. Erek dildeki okur aliskanliklari da idealize edilir
(yani tek bir okur algis1 varmig gibi diisiiniiliir) ve karmasik tiimceler, erek okuma
geleneginde bulunmayan yazinsal tiirler de yerlilestirilir.

Yinedillendirme (Relexification): Eski somiirge yerlilerinde dil kullanima,
sOmiirgeci dilin hakimiyet kurmasiyla degismistir. Kimi zaman sdzciikler, kimi
zaman kavramlar ya da dilbilgisel yapilar dayatilan dile yerli dilden izlerle
aktarilmistir. Ceviri baglaminda bu kavramin incelenmesi bagka bir duruma isaret
eder. Chinua Achebe, Ngugi wa Thiong’o gibi yazarlar aynm eserlerini hem yerli
dilde hem de somiirgeci dilde yazmislardir. Bu yeniden yazim; sozciiklerin hedef
dilde diisiliniilerek yeniden yazilmasindan ¢ok; baska kavramlarla yeniden yazma
siireci oldugu icin bu tiir bir ¢evirinin kaynak metni olmadig: diisiiniiliir. Oz-Ceviri
(auto-translation) kavramindan farkli olarak; once somiirgeci dilde yazilan eseri
kendi dilinde anlatirken yazarlarin yerli kiiltiiriindeki sozlii gelenegin one ¢iktigi
tespiti yapilmistir
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Ek 3: Santeria ve VVoodoo dinlerinin Hiristiyanlikla kargilastirilmas: (Kaynak:

http://caribbean-guide.info/past.and.present/religion/creole/)

Orisha Lwa - . .
(Santeria) (Vodou) Similar to: Role Symbols Offerings
Creator, Sky
Olorun, '
Olodumare, | Father, Son, God, God on N N/A N/A
Olofi Holy Ghost Earth, and Spirit
of God
Gran Met | Essentially
- (Haiti) | monotheistic | C"er God NIA NIA
Christ Child of | [mPOrtant (©
Atocha; San ! Cement or clay head
. thresholds, and - - .
. Antonio de with cowrie shells, Pastries, sweets,
Elegua or A luck. Enforces
A Padua; Anima | .° *. coconut, large stone, rum, tobacco,
Echu -- - justice. Reports
. Sola or devil the colors red and rooster, or male
Elegua to God about
humans. Can black, the number goat
Papa Legba or . three, and Monday
Pana La Bas alternately be a
P trickster.
Intermediary of
Papa the gods to Has a limp, walks with
_ Legba or Saint Peter people. Guardian | a crutch, often inrags, | Leftat
Papa La of the gates to with a pipe in his crossroads
Bas heaven and the mouth.
crossroads.
War, iron,
minerals, Iron objects.
St. James the mountains, forge, | Represented by an iron | Palm wine, salt,
Outin Papa Elder blacksmith, tools, | pot. Colors are black roasted yams,
& Ogoun (Santiago) and | technology. and green, numbers are| tortoises, and
St. Peter Responsible for seven and three. dogs
any who use iron | Tuesday is his day.
or steel often.
Boats with oars ;aaks? dpelsag? a
Agwé, painted blue or green;
. - . edges of lakes
Agweé- Protector of ships | shells; small metal and rivers
- taroyo, or | Saint Ulrich at sea, sea life, fish; or tridents. Often Include bc;ats
Admiral and fishermen represented by .
A loaded with
Agwé steamboats or drink I
warships rinks - usually
' champagne.
Double-bladed ax or
hatchet, thunderstones
Protector of -
. : or flint stones collected
Santa Bérbara | warriors, after lightning storms, | Ram, tortoise
most fishermen, and 9 g ’ ' '
. mortar, a castle, the okra, bean
. . commonly; hunters. God of -
Chango Chango - sword and the cup. fritters, and
also Sts. music, .
Patrick, Mark, | particularly bata Co!ors are l_'ed and cornmeal with
’ ' white, day is Dec. 4 - | okra
and George. drums, thunder, . \
. E Santa Barbara's feast
and lightning.

day. Numbers four and
Six.
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http://caribbean-guide.info/past.and.present/religion/creole/

Ek 4: Haritalar

Harita 1: Diinyada Somiirgecilik, 1550
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Harita 2: Diinyada Somiirgecilik, 1914
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Harita 3: Diinyada Somiirgecilik, 1945
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Harita 4: ispanya Somiirge imparatorlugu
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Harita 5: Fransiz Sémiirge Imparatorlugu
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Harita 6: Ingiliz Somiirge Imparatorlugu
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Ek 5: Kitap Kapaklar

Kitap Kapaklari-1

Orientalism, Penguin India, 1978

EDWARD W, SAID

ORIENTALISM

WESTERN CONCEPTIONS OF THE ORIENT

WITH A NEW AFTERWORD D

Kitap Kapaklari-2
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Orientalism, Penguin Books, 1979 (Kapaktaki Resim: Oryantalist ressam Jean-
Leon Gerome’un 19.YY’da yaptig1 “The Snake Charmer” tablosu)

/// cerele 1// o 272

Kitap Kapaklari-3

Orientalism, Penguin Books, 2007

Kitap Kapaklari-4
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Oryantalizm, irfan Yaymcihk, 1988

'ORYANTALIZM

Kitap Kapaklari-5

Oryantalizm, Pinar Yayinlari, 1982

Kitap Kapaklari-6
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Sarkiyatcilik, Metis Yayinlari, 1999

EDWARD W, SAILD

SARKIYATCILIK

BATI"NIN SANK ANLAYISLARI
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Kitap Kapaklari-6

ELIF SAFAK

BABA VE PIC
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Kitap Kapaklari-8

Kitap Kapaklari-9
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Kitap Kapaklari-10
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Ek 6: Yabancilastirici ve Yerlilestirici Ceviri Uygulamasi: Sevk Sarayi

Ek 6.a Palace Of Desire, Domesticating Translation

1

Ahmad Abd-al Jawad closed the garden gate and under the pale stars, walked
through the inner court with lazy steps. His stick made a melodic sound on the earthy
court floor as he leaned on. His head was heavy. His stoma was on fire in this July
heat and all he craved for was to wash his face, head and neck with cold water.
Feeling happier with the thought of cold water, he entered the door of footpace
smiling. The pale light from upstairs was like flowing on the wall with the
movements of the hand which held it. One hand directing the stick, other on the
handrail, he started climbing the stairs. The unique sound of his walking stick has
long been one of his characteristics. Amina was there, at the top of the stairs with a
lamp in her hand. The man was out of breath as he reached her. He waited a while to
take a breath and then he greeted her as usual: “Good evening”.

“Good evening, sir.” She replied and followed him to their bedroom.

He threw his body on the on the sofa as he entered the room. Left the stick, took off
the fez, rested back his head and stretched his legs. As the front of his cloak fell
open, his long underwear which was tucked into his socks was revealed. His eyes
closed, he wiped his forehead, cheeks and neck with a handkerchief.

Amina put the lamp on the table and started waiting for him stand up in order to help
him put off his clothes. She was looking at him worriedly. She wished she had the
courage to tell him not to stay out so late. He was no longer healthy enough to
commit excesses but Amina was unable to express her feelings.

After a short while he opened his eyes. He detached his golden watch from his cloak
and put it in the fez with his diamond ring. When he stood up with Amina’s
assistance to put his clothes off, he still looked tall and strong as ever but he had
some white hair on his temples. He suddenly smiled as he was wearing the white
house dress over his head. At the party that night, he remembered, Mr. Ali
Abdulrahim had vomited and then had tried to explain this weakness saying it was
due to his upset stoma. They all had mocked him saying he could no longer tolerate
alcohol and that not all men are entitled to drink all their lives. Mr. Ali defended
himself fiercely against these words hinted with suspicion for his manhood. How
amazing that some people attached importance to such things, they cared such
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things... but if this is what he thinks, why had he praise himself that night, saying he
could drink one whole cellar of wine in a tavern without getting drunk?

He sat down again, stretching his legs to his wife so that she could take his socks off.
After this, she brought a basin and an ewer filled with water. Here, he washed his
head, neck and mouth with the water Amina poured into the basin. Then he sat, his
legs folded beneath him to enjoy the breeze between courtyard window and wooden
bay windows.

“What an awful summer we’re having this year!”

Pulling a cushion under the sofa, Amina sat cross-legged by his feet: “May Lord help
us. Everywhere is like hell, especially the kitchen. Only place with a breathing is the
rooftop, but not before sunset.”

The woman was sitting at her casual place as she always did but years had changed
her. She was thinner now, maybe as a result, her cheek were not full as they used to
be, making her face look longer... and the mule on her cheek got bigger. Gray hair
coming out of her head scarf made her look even older. In addition to the accustomed
submission in her eyes, there was a mournful look of abstraction now. The pain and
suffering of what she lived was huge. In the beginning, she had welcomed suffering
with faith but now she thought she had to stay healthy to survive. Yes, for others, she
had to survive. On the other hand, nothing was going to be the same. And, she was
older ... not old enough to warrant such a change but she was older. Age had to
make a difference.

For years, she had watched this street beyond the wooden bay windows. The street
hadn’t changed a bit. What changed was herself.

Meanwhile, the voice of the waiter at the coffee shop was heard in the room. Amina
glanced at her husband, smiling.

She really loved this street, companied her nights long without sleeping. This street
was a friend of hers, unaware from her loving heart behind the wooden cage.
However, she could not put the street out of her mind; as though the voices such as
this waiter talking all night, this hoarse voiced man speaking endlessly about daily
things, this tense-voiced guy who takes his chance with the seven of diamonds and
the jack, or whooping-cough Haniya’s father who answers when asked saying “My
God will eventually heal her” were live characters inhabiting her ears. Oh, this bay
was like a part of the coffee shop. Scenery of the street going on in her mind, her
eyes was at her husband’s head resting at the sofa. His cheeks were again red.
Recently, he usually arrived home like this. She was worried. Anxiously, she asked:
“Are you all right, sir?”

He rose his head: “Thank God! But the weather is terrible.” He murmured.
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Best thing to drink at summer was plain raisin liqueur. This was what they all the
time said but Ahmad disliked this liqueur. His preference was whiskey. Thus, he had
to put up with hangovers in summers... and this summer was really suffocating. That
night they laughed hard, making the veins in his neck hurt. But for what? He did not
even remember. There seemed to be nothing to remember, nothing to tell. Still, the
ambience of the party was full with a warm, sympathetic electricity that would flash
with a touch. The moment Abraham al-Far confused the words, saying “Alexandria
set sail from Saad to Paris”, instead of “Saad set sail from Alexandria to Paris” they
all burst out laughing. This was a perfect example for slip of tongue due to
drunkenness.

They were of course not late to join him: “He’ll set sail he received for the invitation
in response, while Londoning the negotiations until he recovers” or “He’ll accept
Ramsey MacDonald from the independence of the agreement”. In fact, they had been
talking about the expected negotiations but couldn’t help themselves put some jokes
where appropriate: “He’ll return to Egypt for independence”.

Despite having a wide social network, he only had three real friends in this world:
Mohammed Afit, Ali Abd-al Rahim and Ibrahim al-Far. He would not think of a
world without them. Seeing their faces bright with happiness whenever they met was
his greatest contentment. Meanwhile, his dreamy looks met with Amina’s inquiring
eyes. He said: “Tomorrow”, as though he remembered a very important thing.

“How could I ever forget?” she replied with a beaming face.

“This year’s graduation marks are terrible, they say.” Said Ahmad, without trying to
hide his pride.

She was sharing her husband’s feelings. “May God help him succeed in and give us
the health to see him graduate” She said smiling.

“Did you go to Sugar Street today?”” he asked.

“Yes,” replied the woman “and invited everyone. All will be here except for the
mother in law of the girls — She wanted us to excuse her because she felt tired. Her
two sons will come to congratulate Kamal in her name.”

Pointing the cloak with his jaw: “Today, Sheikh Mutawalli Abd-al Samat popped in
the store to deliver the amulets he made for Aisha and Hatija’s children. He said,
‘God willing, I will be able to make amulets for the children of your grandchildren
too.” Then shaking his head, he continued, “God is capable of anything, Sheikh is
like iron even though he is at his eighties”.

“May God give health ad strength.”

He thought for a while, counting fingers and said: “If my father had lived, he would
not have been older than the Sheikh.”
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“May God mercy those who have passed from this earth.”

There happened a silence in the room till the topic of ‘death’ disappeared. Then,
“Zaynab is engaged” said the man, as though he remembered something important.

Amina’a eyes grew wide. “Really?” She asked.
“Yes, Mohammed Afit told me tonight.”
“To whom?”

“To a clerk named Mohammed Hassan. He is said to be the head officer of
registration bureau at the Ministry of Education.”

“You mean she advanced in time.” She replied, with a desperate mood in her voice.

“Not exactly” objected him, “The man is at his thirties... Thirty-five, thirty-six, forty
at most,” and continued with a mocking tone: “She tried her chance with young men,
with weaker men and failed. Let her try this time with mature ones.”

“Yasin would have been a better husband for her at least for their son” Amina said

sadly.

Ahmad was in the same opinion with his wife but denied to admit his failure in this
case. He himself had defended this thought, which now her wife mentioned, many
times before Mohammed. However, he replied with a depressed tone: “Zaynab’s
father no longer trusts Yasin. In fact, Yasin is not a trustworthy man, he is right. |
didn’t insist because I knew that. I didn’t want to spoil our friendship to insist on
something which will end in failure.”

“These are youth mistakes. He could have forgiven” Amina murmured.

Trying to cover his failure to bring together the young couple, he said: “I defended
Yasin, too, but Mohammed Afit ignored my words. He said to me ‘The only reason I
don’t accept your offers is the worry that our friendship will be spoiled’. He said he
would not want to refuse me but our friendship was more important than my request.
Thus, I didn’t speak another word over the case.”

Mohammed Afit told all these words but only to make him give up his mind. Ahmad
struggled a long way to recover their friendship which was ruined by the divorce of
their children, considering his friend’s high recognition both in the society and for
himself. Knowing that Yasin will never be able to find a better wife, he unwillingly
had to accept the calamity of divorce and remarriage, especially after the things his
friend told him explicitly about Yasin’s private life. Mohammed Afit had told him:
“Don’t assume we’re the same people with Yasin. We’re different in many respects.”
And he had also added: “To tell you the truth, the life standards I expect to realize for
my daughter is beyond what I could provide for my wife.”

“Does Yasin know what’s going on?” Amina asked.
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“He would learn tomorrow or the other day. Does he care? He’s the last person to
think of honor in marriage.”

“What about Ridwan?” asked the woman, shaking her head sadly.

Ahmad frowned: “He’ll stay with her grandpa or, if Zaynab does not want to leave
her son, he’ll go with her. May God embarrass those who made the child experience
this shame.”

“Poor boy. His mom is at one side, his dad is at another... Do you think Zaynab can
stand living away from her child?”

“Necessity brings its own rules” said he, not hiding he looks down on the situation
and asked: “How old should he be to see his dad, do you remember?”

Amina thought for a while and answered: “Aisha’s daughter is a bit younger than
Naima, Hadiya’s son is a bit older than Abd-al Minim... so should be five by now. In
two years’ time, Yasin can request wardship, right?”

Ahmad said while yawning: “We’ll consider when the time comes. He had got
married before. I mean, the man Zaynab’ll get married to.”

“With children?”

“No. No children from his first wife.”

“Maybe that’s why Mohammed Afit thought the man suits.”

Ahmad snapped at her wife: “Don’t forget that he has a status in the society!”

Amina objected: “If it were just a matter of status, no one could have competed with
your son!”

Ahmad felt resentment and cursed to Mohammed Afit silently: “Do not forget that he
refused me because he did not want our friendship to be spoiled.” And repeated the
words his friend had told to alleviate him.

Then, he started yawning again: “Take the lamp, too” he murmured.

The woman stood up to do what her husband wanted her to do. The man waited for a
short while, eyes closed as though trying to concentrate, then stood up and passed to
the bed. He lied. He was feeling better now. It was a pleasure to lie to bed while
feeling tired. Yes, he had a headache but it was quite usual, he would always have
had a headache. He should have thanked God. Pure peace was something far, left in
the old days.

When we are alone, he thought, we always feel the longing for something that would
never be able to come back. Just like a pale light coming from a door window, it
reveals itself suddenly from the past.
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Still, he should have thanked God. He was going to enjoy his life which others
admired. The best thing to think about now was whether he would accept his friends’
invitation or not. Or, should he leave this tomorrow’s question to tomorrow?

Yasin was a question not only for tomorrow but for today and for the past also. He
was not a kid anymore, he was twenty-eight years old. It would not be very difficult
to find another wife for him. However, just it was told in the Quran: “As long as a
people does not change its destiny, God cannot change it. When God wishes for
villainy for a people, there’s no returning back. For them, there’s no guidance other
than God.” When was God’s mediation going to enfold the earth glamorously? When
that day arrived, he was going to cry out deep from his heart, “Thank you God!” but
Mohammed Afit had told him that Yasin walked and memorized each corner of
Ezbekeyyah entertainment district. Ezbekeyyah was a completely different place
when he himself was having fun, pacing in those streets. Sometimes, shaken by
longing, he would want to go back to those Ezbekeyyah taverns and refresh his
memories. Thank God he had learned what he did not use to know about Yasin
before talking to Mohammed Afit. Otherwise, devils would have laughed at his
embarrassed situation.

“You should give way to the next generation” he said to himself. “They grew old.
Australians had kept you from your way once. And now this Australian son of a
mule does the same.”
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Crowding of a rooster and regularly repeating sound of dough molding coming from

the kitchen interrupted the morning silence. Hanafi the maid was molding the dough,
bent on the bread sink with her huge body. Her face looked fairly plump by the light
coming over the lamp on the oven. Time had not changed her hair or her weight but
the curves of her body were rougher now and grief had twined in her face. Amina
was sitting on kitchen chair at her right, spreading bran on the bread-boards. They
kept working silently until Hanafi the maid took her hands out of the bread sink and
wiped her sweaty brow with the sleeve of her dress. Then, shaking her dough
covered fist, shaped like a boxing glove she said: “A challenging but beautiful day
for you ma’am. May God grant us more happy days.”

Amina murmured without raising her head from work: “The dishes have to be
superior.”

Hanafi smiled. Pointing the woman with her jaws she said: “Thanks to your skillful
hands.” and put her hands back in the bread sink.

“I wish we felt satisfied by just distributing soup for the needy around Mosque
Hussein.” Said Amina.

Hanafi the maid objected: “There’s enough food for everyone”.

Amina was a little tense: “But this is a feast. It’ll be quite crowded. Jamil al-
Hamzawi’s son Fuat has had his diploma too but noone even heard of it.”

Hanafi answered sharply: “This is just an opportunity to be with the ones we love”.

How could joy be free from anxieties and shadows? In former years, she used to
count the years and discover that Kamal would be able to pass his general exams and
get his diploma at the same time with his brother Fahmy who he would be graduating
from the school of Law. This celebrations were not going to be held. The wow oath
she made was not accepted. Nineteen, twenty, twenty-two, twenty-three, twenty-
four... the very best years she was not allowed to witness the youth of her son.
Instead, soil had embraced him. What they named grief was deeply heart-carving.

“Little lady will love the baglawa ma’am. She’ll remember those old days.”

Yes, Aisha would be delighted. Her mother Amina, too. Her mother, who lives
watching the nights following the days among hunger and satisfaction, sleep and
sleeplessness as though nothing had changed.

You used to say that if he died you would not be able to survive. Leave those claims
aside, she thought. You continued to live, swearing on his tomb. Just because you are
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upside down, the world does not feel the same. He’s already forgotten. Just for the
cemetery visits, he is remembered. You used to fulfill both my heart and my eyes.
Now they only remember you at holidays. What has happened to them? Everyone
deals with their own problems, except for you of course, Hatija. You look like your
mom, Hatija. Your mom had warned you to be strong. Aisha isn’t like that. But wait.
It would be wrong to look for the mistake in her. She mourned quite enough. Kamal
cannot be blamed, too. Your hair turned gray Amina, you look like a ghost. That’s
what Hanafi says. You will never be young and healthy again. You’re fifty. Despite,
she is not twenty yet. Years that pass by pregnancy, craving, birth, breastfeeding,
feeling love and hope. And after years, nothing! I wonder if my husband thinks such
things sometimes... Leave him aside! Grief of men would be different than that of
women’s you used to say mom, may God rest you in heaven. His returning to old
daily routines as though Fahmy didn’t die or his memory faded away makes me
crazy, mom. His scolding me whenever he sees me in blues is even worse. | am a
mother, right but he is his father, isn’t he? My mother used to say that I should not
spare any place for such thoughts in my heart. If we start comparing others’ hearts
with mothers’ hearts, the rest will all seem to be made of stone. He’s a man and
men’s sOrrow is not the same as women’s. If they had gone with the sorrow, they
would not be able to carry it. You should make him happy when he feels sad. My
poor daughter, he is the one you can lean on to!

That tender voice had long been disappeared. Death had arrived at a time when
hearts were already full with sorrow, they even could not mourn for her properly.
Amina’s common sense was proven when her husband camhosgriie home drunk and
threw himself on the sofa, crying.

You wanted your husband to recover then, reminded Amina to herself, no matter
even if he would never remember that his son died. Even you forget it sometimes,
don’t you? Even worse, you have the joy of living in you, you still sometimes enjoy
life. World is such a place... they say! Repeating what they say, you start to believe.
So, why are you angry at Yasin’s going back to his old life? Easy now, Amina.
Embrace faith, patience and tolerance. Surrender to your God and what he presented
to you. You’ll always be as Fahmy’s mother and people will call you “Woman
Fahmy”. I will always be your mother Fahmy, and you’ll be my son.

When Ahmad opened his eyes in the morning, dough molding sounds were still
coming. He stretched and yawned noisily. The noises he made could also be
protesting. He sat in bed, put his hands on his knees. Upper part of his night gown
was wet with sweat. He shook his head, as if he wants to get rid of the heaviness in
his head. Then, he slipped his legs down from the bed and leaned for a cold shower.
Shower was the best way to feel better physically and mentally. He undressed. Under
the shower, he remembered the invitation he took the other day and his heart started
fluttering.
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“Look back at your old lovers. Life cannot go on like this. I know you better than
everyone.” had said, Ali Abd-al Rahim.

Should he have made a last effort? He had resisted for five years. He had repented.
Or, was it the repentence of a fallen believer? Did he hide because he was afraid to
explain? Was his intention genuine? He didn’t remember. He didn’t want to
remember. A man at the age of fifty-five cannot be said young. What was the thing
that confused his mind and made him upset? When he was invited to go back to
those drinking parties, music parties and had agreed, he had felt the same way. For
the sake of old lovers, would he accept this request the same way? Was there a time
when grief brought a dead man to life?

Did God order us to ruin ourselves when our beloved ones depart?

During one year of mourning he had died of grief and self-denial. No alcohol, no
music... No witty words coming out of his mouth. His hair turned gray. Yes, that
was the year his hair started to turn gray. Because he didn’t want to turn down his
close friends’ offers, he returned to drinking and music but this time his friends had
given up entertainments as a sign of respect to his mourning... Or that’s how he
wants to consider things. And to drinking, he started again both because his three
friends were very insisting and it was unbearable without. These three friends were
not like the others.

But the others should not be blamed. They all shared your sorrow but in time they
started to divide their times between your non-drinking meetings and their drinking
parties. It was quite normal of course, but your three friends refused to allow
themselves more right to live than you did to yourself. Slowly, you returned to your
old routines. Except for women because you had started thinking adultery as a major
sin. At first your friends were not very insisting. How much you resisted and
suffered... Even the emissaries Zubayda had sent did not impress you. In great
dignity and sadness, you also turned down Maryam’s mother’s offer. You endured
such unique suffering. You were sure you would never go back to those places. How
come women embrace you while earth embraced Fahmy, you kept asking yourself.
Oh, how weak and wretched we are... we desperately are dependent on God’s
mercy.

“Let the ones who are sure that they won’t die tomorrow suffer from mourning.”
Who told this precious quotation? Either Ali Abd-al Rahim or lIbrahim al-Far.
Mohammed Afit is not capable of finding such wise sayings. Rejecting my request,
she gave his daughter to a stranger. Then, showing affection, he tried to get me back
as friend. His rage never faded away but he didn’t reflect it to me either. What a
man! What a loyalty, what a compassion! Don’t you remember how he cried with
you at the cemetery? Despite this, “You have to do something or you’ll run out of
your mind... Come on, come to the floating house” he said. When he felt that I
hesitated, he answered: “Let it be an innocent visit... Noone will undress you and
throw you in a woman’s arms.” God knows, | have suffered for a long time. By
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Fahmy’s death, some parts of me departed, too. My best hopes vanished. Would it be
guilty that | seek for some alleviation and peace? My heart is still wounded, even
though it smiles. How are the women now? Five years... how have five long years
changed them?

When Kamal woke up, the first thing he noticed was Yasin’s snoring. He couldn’t
help calling his brother but his purpose was just to annoy, not to wake him up. He
kept on calling until finally Yasin opened his blood-red eyes and started yelling like
hell while trying to move his huge body while the poor bed was crackling like

crying.

There was no need to hurry because they were not allowed to use the bathroom
before their father. It was no longer easy to wake up early and get the first turn for
the bathroom. The decoration of the house had changed about five years ago and
except the guest room and the living room organized as a hole, everything was
moved upstairs. Idea of sharing the same floor with their father was not a pleasant
one for Yasin and Kamal, but they had to except it unwillingly. Since the man
wanted downstairs floor to be used only for their guests, household could not enter
there.

Yasin closed his eyes again but he could not fall asleep. Not because he thought there
was no need to go asleep but because the picture of Maryam came to his mind,
triggering his feelings. A round face and two black velvet eyes on an ivory skin! And
he left himself to the magic of this daydream, much more attracting than sleeping.

A couple of months ago, Maryam didn’t mean anything for him. As if not aware of
her existence... Then, one night he heard Hanafi the maid talking to his mother:
“Have you heard the news ma’am? Maryam got divorced and returned to her
mother’s house.” After that time he started thinking of Maryam and that English
soldier he could not even remember his name, who was a friend of Fahmy and
Kamal. Then he remembered he was attracted to Maryam at that period and without
noticing what was going on, a signboard appeared on his head writing “Maryam...
neighbor...next to our wall... pleasant memories behind... Happy!” What made him
anxious was the fact that Maryam and Fahmy had had a relation. Then he felt terrible
that he thought of Maryam that way and stopped hoping for her. He even became a
penitent.

Later, he had seen the girl with her mother at Musqi and as their eyes met, she had
smiled at him the way mentioning she knows him and this was no coincidence. He
had felt an urge inside; at first because of her gaze but then due to the pleasant
impression of that bolted eyes over her ivory skin and her body full of live. Maryam
had reminded him of Zeyneb’s youth. He had been excited but continued to walk
thoughtfully. As had been walking down the stairs of Ahmad Abdo’s coffee house
which is under the ground, he had reminded of his brother; the way he spoke and
other unique behaviors of him... He had felt sorry and all his urge had disappeared.
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He had been carried by that heavy sorrow. He should have stopped this nonsense...
but for what?

Whenever he asked himself this question, after an hour, a day or a week, the answer
was always Fahmy. But, what sort of a relation had they lived? Once, his brother had
wanted to engage her... but he hadn’t. What was the reason behind? “Your father
wouldn’t agree”. Was that all? It was the initial reason, but then? Then, that scandal
with the Englishman had swept away the last pieces of love in Fahmy’s heart.
Pieces? Yes because he had probably long forgotten the girl. I mean, first he had
forgotten the girl and then he refused her. Does it mean there hadn’t been a relation
between them? No, there hadn’t. But what? How about your feelings as a brother?
Do you have a doubt about your feelings to your brother? Of course, no. No, for a
thousand times. So, what are you waiting for?

He was seeing her sometimes at the window and usually at terrace.

Why had she got divorced, he asked to himself. If she saw that his husband’s
personality had defects, then, she was lucky. However, if the defected one is
Maryam, then, you are lucky!

“Come on wake up now or you’ll fall asleep again” Kamal said. Yasin yawned while
combing his hair with thick fingers. “You’re lucky because you have a long holiday

2

now.

“But I woke up before you” Kamal said.

“But you could have kept on sleeping if you had wanted...”
“As you see, [ didn’t want to.”

Yasin laughed without a reason and asked: “What was the name of that old, English
friend of yours?”

“Julian”

“Yes, Julian.”

“What made you ask about him?”
“Nothing.”

Did | say “nothing”? Sometimes we speak very foolishly. Wasn’t he superior to
Julian? Julian was temporary, he was permanent! A smile is hinted in Maryam’s eyes
for you. Couldn’t she notice that you go upstairs to the terrace very often? Of course
she did! Remember Julian... She’s not the kind of women not to realize the meaning
of such a behavior. She answered to your “hi”, even that very first day and smiling...
And she smiled for the second time, too. She smiles so beautifully... She warned you
about the neighbor terraces at the third encounter, “I’ll be back right after the sunset”
you could say. Julian at the opposite of the street could not even approach near her.
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“I really loved the English when | was younger but now I really hate them.” Said
Kamal.

“Your hero Said Zaghlul set off to receive their blessings but...”

“God knows well, even I be the one left alone, I will always hate them”, shouted
Kamal.

They gazed each other sadly. Then, they heard their father’s slippers. He was
heading to the bedroom praying: “In the name of God... Oh, mighty God”. Yasin got
out of the bed and headed to the bathroom, yawning.

Kamal turned to one side in bed at first, then lied on his back, put his hands under his
head and started looking around with non-seeing eyes.

So, Ras al-Bar summer place will host you, he sighed silently. Scorching Cairo sun is
not suitable for your angel-like skin. Let the sands enjoy your feet. Let the air and
sun cheer up as they see you. You’ll enjoy this summer place you have been praising.
Your happiness and longing is clear in your eyes. | am looking at them with gloomy,
longing, worrying eyes. Where is this place that makes you happy, cheerful and
enchanted? When will you return? When will your voice enchant my ears again?
What sort of a place is a summer place? | wish | knew it. People living there are said
to be free as air .... they cuddle with the tides and fall in love as many times as the
sand grains on the shore. Many people there will see your face but here, I’ll burn up
with your longing. The walls whine every time my heart beats. How come it would
be possible to forget your shining eyes when saying “We’re leaving tomorrow. Ras
al-Bar is such a lovely place!” How come it would be possible for me to forget the
blues | feel out of your shining lips when announcing your happiness: one month of
separation presented as a nice fragrant bouquet of poisonous flowers... how come |
wouldn’t be jealous of the inanimate objects that make you happy whereas I can’t?
They’ll receive your affection whereas | can’t. Haven’t you noticed how sorry I was
when you were departing? Of course you haven’t. You haven’t realized anything.
Not because we were together with friends... You just haven’t. Either nothing caught
your attention or you looked upon on everyone like an exotic, strange creature flying
above us. Your gaze was beyond our sight, like seeing things from a godlike world.
There we stopped. Face to face... You, a dazzling torch of happiness and I, desperate
ashes of the blues... While you enjoy the unrestricted freedom and beyond our
understanding only bow to the regulations; I revolve around you irresistibly, my
orbit... You, the sun; I, the earth. Have you found some freedom at the seashore that
you cannot in the villas of Al-Abbasiya? Of course, not! Leave aside everything on
earth, you mean all to me! Your feet leave fragrant prints at the garden of your villa
and on the streets. You conquer all your friends’ hearts and leave memories, arouse
hopes there. Your arms are open to anyone but you are out of reach. You are in us
but distant. As if East has demanded you from West on the Night of Power, when all
the prayers are accepted. What beauties will you offer people there, where the shore
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is long, horizon is far and the seaside is filled with your admirers. What beauties. ..
my hopes and despair.

Without you, Cairo is a melancholic, loneliness-beaming place consists of creatures
satisfied by just living and their leftovers. Of course it has many places worth seeing
but none of them address to feelings, none of them is exciting because they are all
like the unopened antique pharaoh tombs. I can’t find consolation anywhere in this
city. Cairo does not entertain me; it cannot distract nor can it disdain. Sometimes I
feel like I am choked; imprisoned or lost... or just wandering around aimlessly. How
amazing! Had your love given me a hope that longing has ruined? Never... my faith,
my destiny, my aspiration... as long as I stay under your wings, never! No matter
how empty my promises are, there | feel fresh and safe. What good would it make
for a blind to know that full moon shines at another place on earth, too? Nothing.
Still, despite the pain I suffer, | want to live my life thoroughly and with intoxication.
If you are in my heartbeat, the reason why is memories. Before meeting you, | had
never known such a miracle. Today, tomorrow, a lifelong; at Al-Abbasiya, Ras al-
Bar or at another far end of the world... your black eyes, frowning brows, elegant
nose, your round face, your delicate neck and fragile body will never disappear from
my sight. Your charm is unutterable and as dazzling as jasmines. Your image will
stay with me, till | die. Since | love you with all my heart, | hope | would be able to
pass all barriers until the end of my life and that image becomes my destiny. If this
won’t happen this way, neither living nor longing for an afterlife is exciting.

If you are not in love, you should not claim that you know the meaning of life. My
love; standing, seeing, tasting, laughing and playing, being compassionate, serious or
victorious are all temporary things for people whose hearts were filled with love at
one gaze. Before | took my eyes off you, | had known that it was not temporary, it
was permanent.... Like insemination, or an earthquake; momentary but determining.
Oh my God! I’'m not how I used to be. As the mystery of magic was infolded, I
started to feel my heart coming out of my bones. My mind was functioning fast. The
pleasure | felt was almost painful. My soul and all my existence were trembling with
a hidden melody. The blood in my veins was crying for help but did not know whom
to ask for. The blind were able to see, the disabled could walk, the dead resurrected.
In the name of all the people I love, I beg you not to leave me... My God, sky is
yours and the earth is hers.

I believe that my former life was but a preparation for this love gospel. The reason
why I didn’t die when I was a kid, why I didn’t go to any other school but to Fuad |
School and why my first friend there, was your brother Hussein... All these were the
reasons why | was invited to the Shaddat residence. What a nice memory! My heart
was trembling. When we heard that melodic sound that greeted us, we were chatting
with Hussein, Ismail and Hassan. | turned back and looked in puzzlement. Who was
this? How come a young lady would disturb a group of young men who weren’t her
family? But at that moment | decided not to question our traditions. This creature
before me wasn’t from our world, she couldn’t have been. She behaved like she
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knew all except me. Then, Hussein introduced us: “My friend Kamal... My sister
Aida.” That night, I realized why I was alive and why my destiny had leaded me to
Hussein’s place at Al-Abbasiya, Shaddat residence... When did this happen? Not the
day but the date is forgotten, unfortunately. It was a Monday, holiday for the French
school she was studying. By coincidence, due to the official holiday governmental
schools were on holiday, too. | think it was the birthday of our Prophet. Whatever,
birthday for me!

What’s the use of the date? Calendar has a magical feeling as if that day can be lived
again but it’s not that easy. No matter whether you consider what day was it and
imagine to live it again... the beginning of the second year at school; either October
or November, during the North Egypt visit of Said Zaghlul and before he was sent to
the exile for the second time. No matter how you enforce your memory to remember
the daily issues and their witnesses, in the search of a lost happiness, you find
yourself holding to a time that is getting lost to endlessness. If you had shaken hands
when you are introduced, which is what you had almost done, she would have
shaken hands with you and you would have touched her. Whereas you have always
been dreaming ecstatically since then, suspicious of the physical existence’s reality.
Thus, a dream opportunity has vanished and will never come back, including that
very precious moment. Then, she started getting involved with those other two
friends of yours and continued to chat with them in comfort, while you were bending
down at the pergola, worrying there, according to the traditions of Hussein district.
Finally you started asking yourself whether residences have their own traditions.
Maybe this was a perfume-scented breath of which place of origin was Paris. Dear
creature had been brought up there. After a while, you freed yourself in her melodic
voice. Enjoying the tone in her voice, being intoxicated with her melody and
breathing each word she utters. Poor kid! Maybe at that very moment you couldn’t
realize that you were resurrecting; greeting your new world with frightened eyes and
tears as a newborn.

Her melodic voice said in harmony: “We’re seeing The Coquette tonight.” Ismail
smiled and asked: “Do you like the star Mounira al-Mahdeya?” After thinking for a
while, she answered in a manner perfectly suits to a half-Parisian girl: “My mother
likes”. Then, Hussein, Hassan, Ismail started to talk about the recently popular
singers Mounira Al-Mahdi, Abd-al Latef al-Bana, Dervish Bey and Salih Bey.

Suddenly, | was taken by a surprise to hear her melodic tone: “What do you think
Kamal? Don’t you like Mounira?”

Do you remember feeling like you were revealed a divine inspiration? | mean, the
naturality... It wasn’t like a phrase but a magical tune, came to rest in your soul,
singing silently to your ever-ready heart... without somebody else but you feeling
that godlike happiness... How surprised you were! Like she was calling you from
heaven, only you... You drank the whole unique flattering, grace and happiness.
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Right after that, you would have cried for help: “Give me a blanket and enfold me,
cover me with my cloak. Fly me!”

Meanwhile, you answered but how, I don’t remember. A few minutes later, you said
good-bye and left. Your sincerity was mirrored by your gaze and added to the magic
of your black eyes and charming beauty... not because of your flirtatious mood or
with ulterior motives but with a repulsive still attractive pride due to self-confidence.

Her beauty has a fatal attraction. While | can’t understand its existence, | haven’t
seen something like this, too. | wonder whether this would be the shadow of a greater
magic hidden in her. Which of these two made me fall in love with her? This is a
puzzle. Another puzzle is, my love to her... even though that moment is moving
further each day through the past, her memory will always live in my heart due to its
ties with place, time, victims and conversations. My intoxicated heart flies around
until it sees that reality is this and wonders with suspicion if there’s life beyond it.
Have you lived through the years where heart was empty and soul was deprived of
that divine vision? Sometimes you feel such a violent happiness that you feel sorry
for your meaningless past. In this emotional dilemma, your heart could not have a
rest and you found salvation in spirituality such as nature, science, art... but mostly
at religion. In the depths of your awakening heart, you felt the strong desire for
divine pleasure. “Human being should either fall in love or die” That’s what your
feelings told you. And you walked with glory, carrying your love, carrying the light
of the secrets of your love, proud to know that they are beyond your life and beyond
anything alive in your life. You connected to paradise by a bridge decorated with
roses of happiness. However, whenever you felt that insufficiency in yourself, you
desperately became a victim of your pessimistic thoughts. They imprisoned you to
you essence, to your small world and to the level of well-being in the mortal world.

Oh God, how can a human being recreate himself? Love is so cruel. It shimmers on
the surface of some other values but the things you like are in the trail it leaves.
Virtue does not improve it while normal personality defects do not give harm to it.
Such dilemmas look very nice on the pearly crown of love and leave people in awe.
Don’t you think it should be humiliated because it edges out the traditions everybody
follows? Of course, not. To the contrary, it would be humiliated if it followed those
rules. Sometimes you ask yourself what you expect from her love. My answer is
simple: I just want to love her. Is there a reason to ask why, when we feel we are full
with life? There’s no bad intention. What connect the words “love” and “marriage”
are the traditions. In my situation, the things that make marriage impossible are age
difference and class distinction. Marriage itself takes love from skies to earth and
reduces it to contracts and sweaty struggles.

Somebody asks why | behaved this way or says what | have gained by falling in love.
Ready to answer: “A charming smile, an invaluable gift whenever she calls my
name, the visits she makes rarely to the garden, an instant glance while getting on the
schoolbus on a foggy morning or thinking about her, daydreaming with
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contentment...” Then, your soul asks you while desperately missing her: “Is it totally
impossible for the beloved to feel a slight attraction to the one who loves her?” Do
not be carried away with fake hopes. Tell your soul that her remembering your name
is enough when you meet the next time.

“Come on quick, to the bathroom. You’re late!”

Kamal looked at his brother, confused. Yasin was out of the bathroom, drying her
hair. Kamal got out of bed. He looked thin and tall. He took a look at the mirror as if
he wanted to analyze his large head, his salient forehead, his big and dominating
nose that looks like carved out of granite. Then, he took the towel by the foot of the
head and headed to the bathroom.

Ahmad Abd-al Jawat had finished worshipping and was praying loudly for her kids.
He was asking from God to show the right path to follow both in that world and in
the afterlife. Meanwhile, Amina had prepared the breakfast. Firstly, she called her
husband with a kind voice and then her kids Yasin and Kamal, who share the same
room.

Three men took their places around the floor table and the father started the breakfast
with his first bite which he ate after mentioning the God’s name. Yasin and Kamal
followed him. Meanwhile, mother was standing by the tray with the jugs. The two
brothers were quite respectful and obeying to their father but they were not
frightened as they used to be. Yasin owed this situation to his age. He was now 28,
which means he was mature enough not to get insulted or hit by his father. Kamal
was seventeen. What he protects him was not his age but his success at school. At
least his small defects were being tolerated or forgiven. In the last five years, he got
used to his father’s milder and humane behavior towards him. Now, they were even
able to have small talks. Before, when their father asked a question there used to
happen a tense silence in the room and they used to try to answer him as soon as
possible, no matter whether they’d be trying to swallow something.

Yes, it was no longer extraordinary for Yasin to talk to his father. For example, he
could have said: “Yesterday, I visited Ridwan’s grandfather at his house. He said hi
to you and wanted me to pass you his best regards.”

Then, unlike it used to happen in the past, his father would not have thought these
sentences as disrespectful and unnecessary, thus could have answered: “Thank you
my son”.

Just like the same, Kamal would have kindly asked his dad: “Dad, when will the
wardship of Ridwan be given to my brother?” This signified the dramatic
transformation about the relation between Kamal and his father.

As a matter of fact, instead of shouting at him “Shut your mouth little bastard”, he
had replied: “When he turns seven.”
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Some time ago, Kamal was trying to remember the last time his father had insulted
him. It was either two years before he fell in love or a year after. His falling in love
was like a turning point in life for him. It was at the same time when he had realized
that his weekly allowance didn’t satisfy him while going out for innocent
entertainments with Hussein, Shaddat, Hassan Salim and Ismail Latef. He had
declared this to his mother and had asked her to request some increase from his
father. Asking for such a thing was not as difficult as it used to be for their mom
because after Fahmy had died, her husband was behaving differently to her, too.
While the woman was explaining the situation to her husband, saying proudly that
their son had the chance to become friends with good families’ children, Ahmad
Abd-al Jawad had called his son and shouted at him with anger: “Do you think I am
waiting here for you and your friends’ orders? To hell with your father and others’
fathers too!”

Kamal had thought the case was closed and had left the room in disappointment. To
his surprise, the next day at breakfast his father had asked him how his friends had
been doing. When he had heard the name Hussein Abd-Al Hamed Shaddat he had
shown his interest: “Is you friend from Al-Abbasiya?” he had asked.

He had affirmed his father in excitement.

Mr. Ahmad had asked then: “I used to know the grandfather of Shaddats. His father
Abd-Al Hamid was sent to exile due to his obeyence to Khedive Abbas, wasn’t he?”

Kamal had nodded his head affirmingly. He had to control his feelings when his
precious beloved’s surname was pronounced. Right there, he had remembered what
he knew about the years her family spent in Paris. His beloved had been brought up
under the lights of that shining city. The young boy had felt a greater love and
admiration to his father and had thought that his father’s acquaintance with the
beloved’s grandfather-no matter if it had been in the past- could have been but a
magical and inspiring tie connecting him to that glorious residence. After a short
time, his mother had given him the good news that his allowance had been doubled.
Since then, his father had never insulted him either because he hadn’t done anything
deserving or because his father had decided to give up.

Kamal was at the wooden framed bay with her mother. They watched Ahmad Abd-
Al Jawad walking with dignity, greeting the hairdresser Hasanayn, bean-seller Hagi
Derwish, milkman Al-Fuli, juice-seller Vayumi and nuts seller Abu Sari.

When he returned to his room, he found Yasin before the mirror. His brother was
shaping up to himself with patience. He sat down to the coach between two beds and
started watching his brother’s full body, pink cheeks and hidden smile on his face.
Kamal was feeling a genuine tie to Yasin as a brother but whenever he analyzed him
—physically or intellectually, he could not help but felt like he was thinking of a
domestic animal. Since he believed that the essence of life and soul was love, how
come his brother would ever fall in love while he had filled his ears with the melody
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of poem and enthusiasm of story? The answer to this question could be but an either
silent or loud laughter. That was it ... there could not be a relation between love and
that huge belly. How come this large, thick body would know anything about love?
Where would you find love in this passionate and ironic looks? He could not stop
underestimating him in spite of his love and sympathy. On the other hand, he
sometimes used to envy and admire his brother, especially when he suffered from
love.

Some time in the past, he used to think that Yasin was an intellectual mind but now
he saw his brother very far from cultural things. When he was a child he thought that
his brother had a magical talent to tell stories or read poetry. However, all Yasin
knew was from the shallow readings he made before rushing to Ahmad Abdo’s
coffee house: Arabic poetry Al-Hamassa and some other stories. He was deprived of
the radiance of longing to love and genuine knowledge. Yet, having realized this did
never decrease his love to his brother.

Fahmy was not like that. He was an idol for Kamal; both romantic and intellectual. ..
In time, however, his aspirations and yearnings expanded beyond his brother
Fahmy’s. He always had doubts about whether a girl like Maryam would be able to
inspire the genuine love for Fahmy that could illuminate his soul. He was not content
about his late brother’s choice to study law at the university and thought that could
not be compared to humanities, the department he was very eager to study.

Kamal would analyze everybody around with careful observations and criticize them,
except for his father. To him, his father was beyond all kinds of criticism; like the
unbeatable tough guy on the throne!

“You are like a groom today. We’ll celebrate your success at school, won’t we? If
you were not so skinny, I would find nothing to criticize at you”

“I am happy for being skinny” said Kamal, smiling.

Yasin took a last glance at the mirror. He put his fez on and tilted it carefully to the
right so that it would sit on his right eyebrow. After he burped: “Now you are a big
donkey who passed your generals and received you diploma. Calm down and enjoy
the food. This is your feast. I can’t understand why you read twice as much during
your holiday as you did at school. God knows I don’t have a guilt such as being
skinny or have a relation with such things.” Then, despite having the ivory fly whisk
in his hand, he walked out of the room and continued: “Don’t forget to choose a good
story for me. Something like Pardaillan or Michel Zevaco’s Fausta. Okay? When you
were a little kid you used to beg me to read you one part from novels. Now | am
asking for stories from you.”

Kamal was glad to be left by himself. While he was standing, he murmured: “How
would I be able to put on weight when my heart is overflowing?”
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He liked praying when he was alone. For him, worshipping was a holy struggle in
which heart, mind and soul participated. Man would punish himself for a couple of
wrong thoughts and misbehavior, but still, worshipping was a battle in which you
should do your best to clear your conscience. After his worshipping had ended, all he
prayed to God were about his beloved.
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Ek 6. b Palace of Desire, Foreignizing Translation
1

After closing the front door, Ahmad Abd-Al Jawad passed the court garden with lazy
steps, under the pale light of stars. His walking stick, bearing the burden of his tired
body, made a rhythmic melody on the hard, earthy floor of the garden. His head was
heavy. His stomach was burning on this hell-like July heat and he was yearning to
wash his head, neck and face with cold water with the hope of refreshing—even if
for a minute. He entered the door leading to the stairway smiling, with the idea of
cold water. The faint light coming from above was flowing on the wall, revealing the
motion of the hand which held it. He started climbing the stairs, one hand on the rail
and the other on the stick. Taps of his stick made a familiar sound; a sound that had
been identified with him for many years. Amina was waiting at the top of the stairs
with the lamp in her hand. On reaching her, he was out of breath so waited for a
while and then greeted his wife as usual: “Good evening”.

“Good evening, sir.” She replied and followed him to their bedroom.

He threw his body on the sofa as he entered the room. Left the stick, took off the fez,
rested back his head and stretched his legs. As the front of his ciibbe fell open, his
long underwear which was tucked into his socks was revealed. His eyes closed, he
wiped his forehead, cheeks and neck with a handkerchief.

After placing the lamp on the table, Amina started waiting for her husband stand up
in order to help him put off his clothes. She was looking at him worriedly. She
wished she had the courage to tell him not to stay out so late. His heart was no longer
healthy enough to shrug off excesses but Amina did not know how to express her
feelings.

After few minutes, he opened his eyes. Then, he detached his golden watch from his
kaftan, took off his diamond ring and put them in the fez. As he stood up with
Amina’s assistance to put his ciibbe and kaftan off, his body looked tall and strong as
ever even though his temples were dipped in silver. A sudden smile appeared on her
face when he was putting his head through the collar of his white house dress. He
remembered how Mr. Ali Abd al-Rahim had vomited at the party that evening and
had tried to explain this weakness saying it was due to his upset stomach. They all
had ridiculed him saying he could no longer tolerate alcohol and that not every man
is entitled to drink all their lives and so forth... He remembered how Mr. Ali
defended himself fiercely against these words laced with suspicion of his manhood.
How amazing that some people attached importance to such things, they cared such
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things... but if this is what he thinks, why had he praised himself that night, saying
he could drink one whole cellar of wine in a tavern without getting drunk?

Mr. Ahmad sat down again, stretched his legs to his wife so that she could take his
socks off. After this, she brought a basin and an ewer filled with water. Here, he
washed his head, neck and mouth with the water Amina poured into the basin. Then
he sat, his legs folded beneath him to enjoy the breeze between courtyard window
and wooden bay windows.

“What an atrocious summer we’re having this year!”

Pulling a cushion under the sofa, Amina sat cross-legged by his feet: “May Allah
have mercy on us. Everywhere is like hell, especially the kitchen. The only place
with room to breathe is the rooftop, but not before sunset.”

She sat there as usual but time had changed her. She had grown thin, maybe as a
result, her cheeks were not full as they used to be, making her face look longer... and
the mole on her cheek had enlarged. Gray hair coming out of her headscarf made her
look even older. Now, a contemplation peculiar to the mournful was added to the
habitual resignation in her gaze. Her anguish over the alterations life brought her was
considerable. In the beginning, she had welcomed suffering with faith; but now she
thought she had to keep her good health in order to live the remains of life. Yes... for
others she needed her to be healthy. On the other hand, it was no longer possible to
put the things back as they used to be. She was older, as well... not old enough to
justify such a transformation but she was older. Aging should have mattered.

For hundreds of evenings she had watched this street beyond the wooden grilled bay
windows. The street hadn’t altered a bit, but alteration had never left her.

Meanwhile, the voice of the waiter at the coffee shop echoed in the room. She smiled
and cast her husband a glance.

She loved this street dearly; it had kept her company through the nights without ever
falling asleep. It was a friend of hers, ignorant of her loving heart behind the wooden
cage of her balcony. Still, she could not get the street out of her mind; as though the
voices such as this waiter talking all night, this hoarse voiced man commenting on
current issues without getting tired, the man with the nervous voice who takes his
chance with the seven of diamonds and the jack, or whooping-cough Haniya’s father
who answers when asked saying “My Allah will eventually heal her” were live
characters inhabiting her ears. Oh, this bay was but a part of the coffee shop. As the
memories of the street passing in her mind, her eyes concentrated on her husband’s
head resting on the sofa. She noticed that his cheeks were again red, as she was
accustomed to see them lately, when he returned home. She was worried. Anxiously,
she asked: “Are you all right, sir?”

He rose his head: “Praise Allah, I'm fine. But the weather is ferocious...” he
murmured.
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At summer time, best thing to drink was plain raisin liqueur. This was what
everybody said all the time, but Ahmad couldn’t stand this liqueur. What he enjoyed
drinking was whisky, thus, he suffered from hangovers in summers... and this
summer was suffocating. That night they had laughed really hard, laughed until the
veins in his neck were sore. But for what? He could hardly remember. There seemed
to be nothing to remember, nothing to tell. Still, the atmosphere of the party was
buzzing with a warm, congenial electricity that would ignite at a touch. The moment
Abraham al-Far confused the words, saying “Alexandria steamer set sail from Said to
Paris”, instead of “Said’s steamer set sail from Alexandria to Paris” they all burst out
laughing. This was a perfect example of the slip of tongue resulting from
intoxication.

They were of course not late to join him: “He’ll set sail he received for the invitation
in response, while Londoning the negotiations until he recovers” or “He’ll accept
Ramsey MacDonald from the independence of the agreement”. In fact, they had been
talking about the expected negotiations but couldn’t help themselves put some jokes
where appropriate: “He’ll return to Egypt laden with independence”.

Despite having lots of friends, those three were but the real ones in his world:
Mohammed Afit, Ali Abd-al Rahim and Ibrahim al-Far. He would not think of a
world without them. Seeing their faces bright with happiness whenever they met was
his greatest contentment. Meanwhile, his dreaming stare caught Amina’s inquiring
eyes. He said: “Tomorrow”, as though he remembered a very important thing.

Beaming, she replied: “How could I ever forget?”

“It is said that this year’s graduation marks are catastrophic,” said Ahmad, without
trying to hide his pride.

She was sharing her husband’s feelings. “May Allah prevent that their struggles are
in vain and grant us the life to see him graduate,” she said, smiling.

“Did you visit Sugar Street today?” he asked.

“Yes,” replied the woman “and invited everyone. All will be here except the girls’
mother-in-law of the girls — she wanted us to excuse her because she felt exhausted.
Her two sons will come to congratulate Kamal in her name.”

Gesturing to his ciibbe with his chin: “Today, Sheikh Mutawalli Abd-al Samat
popped in the store to deliver the amulets he made for Aisha and Hatija’s children.
He said, ‘Inshallah, I will be able to make amulets for the children of your
grandchildren too.” Then shaking his head, he continued, “Allah is capable of
anything: Sheikh is like hardened steel even though he is in his eighties”.

“May Allah grant us health and strength.”
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He thought for a while, counting fingers and said: “If my father had lived, he would
not have been older than the Sheikh.”

“May Allah mercy those who have passed from this earth, all who died.”

A silence grabbed the room until the effect of the word “died” disappeared. Then,
“Zaynab has gotten engaged” said the man, as though he remembered something
important.

Amina’a eyes grew wide. She raised her head and asked: “Really?”
“Yes, Mohammed Afit told me tonight.”
“To whom?”

“To a civil servant named Mohammed Hassan. They said he was the director of
records at the Ministry of Education.”

“It seems that she has improved in years.” She replied despondently.

“Well, I wouldn’t say that” he objected, “The man is in his thirties... Thirty-five,
thirty-six, forty at most,” and continued with a mocking tone: “She tried her chance
with young men, men without a backbone and failed. Let her have a go at mature
ones this time.”

“Yasin would have made her a better husband, at least for their son” Amina said
sorrowfully.

Ahmad was thinking along the same lines, but denied to admit his failure in this case.
He himself had held this thought which now her wife mentioned; argued for it many
times before Mohammed. However, he replied with annoyance: “Zaynab’s father no
longer trusts Yasin. In fact, Yasin is not a trustworthy man, he is right. I didn’t insist
because I knew that. I didn’t want him to accept my offer, knowing that things will
not go any better.”

“These are youthful mistakes which could have been forgiven” Amina murmured.

Conveying the confession that his enterprise to mediate ended in failure, he said: “I
didn’t neglect to defend Yasin, of course, but Mohammed Afit was away from
accordance. He said to me ‘The only reason I don’t accept your offers is the worry
that our friendship will be spoiled’. He said he would never have refused me but our
friendship was more valuable than my request. Thus, I didn’t speak another word
over the case.”

Mohammed Afit had actually uttered these words but his aim was to make him give
up his mind. Ahmad struggled a long way to recover their friendship which was
ruined by the divorce of their children, considering how his friend was held in high
esteem both by the society and in his own eyes. Knowing that Yasin would never be
able to find a better wife, he unwillingly had to accept the calamity of divorce and
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remarriage, especially after the things his friend told him explicitly about Yasin’s
private life. Mohammed Afit had told him: “Don’t assume we’re the same with
Yasin. We’re different in many respects.” And he had also added: “To tell you the
truth, the standard of living | wish for my daughter is beyond what | could provide
for my wife.”

“Does Yasin know what’s going on?” Amina asked.

“He will learn tomorrow or the next day. Do you think he’ll mind? He’s the last
person to be concerned about the pride and honor of marriage.”

“What about Ridwan?” asked the woman, shaking her head sorrowfully.

Ahmad frowned: “He’ll stay with her grandpa or, if Zaynab does not want to separate
from her son, she’ll take him with her. May Allah embarrass those who made the
child go through this shame.”

“Poor boy. His mom is at one side, his dad is at another... Do you think Zaynab can
stand living away from her child?”

“Necessity brings its own rules” said he, not hiding that he disdained them, and
asked: “How old does he have to be in order to see his dad, do you remember?”

Amina thought for a while and answered: “Aisha’s daughter is a bit younger than
Naima, Hadiya’s son is a bit older than Abd-al Minim... so should be five by now. In
two years’ time, Yasin can request custody, right?”

Ahmad said while yawning: “We’ll consider when the time comes.” Then, continues:
“He was married before. | mean, the man Zaynab is going to marry.”

“Does he have children?”

“No. His first wife didn’t bear any.”

“Perhaps Mohammed Afit found this man suitable just because of this.”
Ahmad retorted angrily: “Don’t forget his rank in the society!”

Amina objected: “If it were just a matter of social status, no one could have
competed with your son!”

Ahmad felt offended and silently cursed to Mohammed Afit who he dearly loved,
then, he repeated the words his friend had told to comfort him: “Do not forget that he
refused my request because he values our friendship very much.”

Then, he started yawning again: “Take the lamp out.”

The woman rose to carry out her husband’s order. The man waited there for a short
while, his eyes closed as though he was trying to pull up some strength, then stood
up and headed to the bed. He lied down. He was much better now. What a pleasure it
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was to lie down when feeling exhausted... Yes, he had a headache but it was quite
usual, he would always have a headache. Anyway, let him praise Allah. Absolute
peace was something belonged to the old days.

When we are all by ourselves, he thought, we always miss something that will never
return. Just like a faint light coming from a door window, it reveals itself suddenly
out from the past.

He should have thanked Allah, in any case. He had a life that others envied and he
was going to enjoy it. Now, the best thing to consider was whether to accept his
friends’ invitation or not. Or, should he leave this tomorrow’s concern to tomorrow?

Yasin was a concern not only for tomorrow but for today and for the past also. He
was not a kid anymore, he was twenty-eight years old. Finding another wife will not
be difficult for him. However, just it was written in the Qur’an: “Allah does not
change people until they change themselves. When Allah bids a people to suffer,
there is no turning back. For them, there’s no guidance other than Allah.” When was
Allah’s mediation going to enfold the earth glamorously? When that day arrived, he
was going to cry out deep from his heart, “Shukran Allah!” but Mohammed Afit had
told him that Yasin walked and memorized every corner of Ezbekeyyah, the
entertainment district. Ezbekeyyah was a completely different place when he himself
was having fun, pacing in those streets. Sometimes, driven by longing, he would
want to return to those Ezbekeyyah taverns and refresh his memories. Praise Allah,
he had learned what he did not know about Yasin before talking to Mohammed Afit.
Otherwise, devils would have laughed at his embarrassment.

“You should give way to the generation next...” he said to himself. “They have
grown. Australians had kept you from your way once. And now this Australian son
of a mule does the same.”
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The morning silence was interrupted by the rooster’s crowding and repeating sound
of dough being kneaded in the kitchen. Hanafi the maid was working the dough, bent
on the bread sink with her huge body. The light over the oven made her face look
fairly plump. Neither her hair nor her fatness were affected by the years but her
curves had gotten rougher and grief had twined in her complexion. On a kitchen
chair at her right side, Amina was sitting, busy with spreading bran on the bread-
boards. They kept working silently until Hanafi the maid took her hands out of the
bread sink and wiped her sweaty brow on the sleeve of her dress. Then, shaking her
dough covered fist, shaped like a boxing glove she said: “A challenging but beautiful
day for you ma’am. May Allah grant us more happy days.”

Amina murmured without raising her head from work: “We’ve got to make sure that
the food is delicious.”

Hanafi the maid smiled. Pointing at the woman with her chin she said: “Thanks to
your skillful hands” and put her hands back in the bread sink.

“I wish it would suffice that we passed out soup for the needy around Mosque al-
Hussein.” Said Amina.

Hanafi the maid objected: “There’s enough food for everyone”.

Amina replied somewhat nervously: “But this is going to be a banquet and there will
be a lot of guests. Jamil al-Hamzawi’s son Fuad has also had his diploma, without
anyone seeing or hearing about it.”

Hanafi answered her sharply: “This is just an opportunity for us to get together with
the ones we love”.

How could joy be free from anxieties and shadows? In former years, she used to
count the years and discover that Kamal would be able to pass his general exams and
get his diploma at the same time with his brother Fahmy who he would be graduating
from the school of Law. These celebrations were not going to be held. The oath she
swore was not to be. Nineteen, twenty, twenty-two, twenty-three, twenty-four... the
very best years of the youth of her son which she was not allowed to witness.
Instead, soil had embraced him. How heart-craving what they named grief was.

“The young lady will be delighted by the baklava ma’am. It’1l remind her of the good
old days.”
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Yes, Aisha would be delighted. So would her mother Amina, who lives through the
succession of nights and days among hunger and satiation, sleep and wakefulness as
though nothing had changed.

Leave aside your claims to be unable to live a single day if he died, she thought. You
have continued to live, swearing on his tomb. When your heart is upside down, the
same does not happen to all the world. The poor kid seems totally forgotten except
for the cemetery visits. You fulfilled my soul and sight, son. Now, they just
remember you on Eids. What’s wrong with them? Everybody deals with their own
affairs. Of course we should exclude you, Hatija. You’re just like your mom. Your
mom had prepared you strong for these days. However, Aisha isn’t like that. Easy,
it’ll be wrong to nail the fault on her. She’s mourned for quite a while. Kamal cannot
be blamed, either. Your hair turned gray, you look like a ghost, Amina. That’s what
Hanafi the maid says. You’ve no chance to be young again. You are fifty years old.
But he... He hadn’t turned twenty yet. Years go by - pregnancy, craving, birth,
breastfeeding... feeding love and hope... And afterwards, nothing? Does my
husband ever find himself thinking such things? Leave him aside. Mom, you used to
say that men’s mourning is different than that of women’s — May Allah make your
place in Heaven. Seeing him returning to his everyday habits, as if Fahmy had never
died or his memory faded away makes my heart bleed, Mom. What’s worse, he calls
me down whenever he sees me in grief. I am his mom, alright; but isn’t he his dad?
Mom, you used to say that I must not harbor these thoughts. If we start comparing
others’ hearts with mothers’ hearts, we would all start thinking that the rest are made
of stones. He’s just a man and men’s grief is not the same with women’s. If they had
succumbed to grief, its burden would be too much on their shoulders. Your duty is to
cheer him up whenever he feels gloomy. My poor daughter, he is your support, your
castle wall!

That tender voice had long since disappeared. Its loss had arrived at a time when
their hearts were already filled with sorrow. They had not even been able to mourn
her properly. Amina’s common sense was proven when her hushand came home
drunk one night and threw himself on the sofa, crying loudly.

You had wanted your husband to recover then, reminded Amina to herself, no matter
even if he would never remember again that his son died. You, even you forget it
sometimes, don’t you? Even worse, you have the will to live, you still sometimes
enjoy life. This world is such a place... they say! Repeating and repeating after the
things people say, you start believing them. If that is so, why did you become
nervous when Yasin wanted to recover and return to his old life, why did you feel
offended? Easy now, Amina. Surrender to your faith, patience and latitude. Surrender
to your Allah and to what he bestowed you with. You’ll always be Fahmy’s mother
and people will call you Umm Fahmy. | will always be your mother Fahmy, and
you’ll be my son.
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When Ahmad al-Sayyid opened his eyes in the morning, the beating of the dough
being worked in the kitchen were still continuing. He stretched and yawned in a
prolonged way — the noises could be interpreted as protests or complaints. Then, he
sat up in bed, leaning on hands that rested on his knees. Upper part of his night gown
was damp with sweat. He began shaking his head to right and left as though he
wanted to get rid of the drowsiness. Then, he slipped his legs down from the bed and
headed to the bathroom for a cold shower. Shower was the only way to refresh his
mind and body. He took his clothes off. As he sensed the water on his skin, he
remembered the invitation he had received the day before. His heart pounded as a
result of both this invitation and refreshing feeling of the water.

Ali Abd-al Rahim had said: “Take a look back at your old sweethearts. Life cannot
go on like this. I know you better than anyone.”

Should he take this final chance? He had resisted for five long years. He had
repented. Had his repentance been that of a false Muslim? Had it been hidden
because he was afraid of making it public? Did he hide it because he was afraid to
make it public? Was his intention genuine? He didn’t remember. He didn’t want to
remember. At the age of fifty-five, a man cannot be considered young. What was
there to confuse his mind and give him such uneasiness? That time, when he was
invited to go back to those drinking parties and had accepted, or to musical nights as
well, he had felt the same way. On behalf of his former sweethearts, was he going to
accept this request the same way? Has there ever been a time when grief resurrected
a dead man?

Is it God’s order that we ruin ourselves when our beloved ones depart from this
world?

During one year of mourning he was about to die of grief and self-denial. He had
drunk no alcohol, hadn’t listened to music... Not a single witty word had escaped
from his mouth and his hair had turned gray. Yes, that year had been the first time his
hair started to grow gray. Because he didn’t want to turn down his close friends’
offers, he returned to drinking and listening to music, but this time his friends had
given up entertainment as a sign of respect for his mourning... Or that’s how he
wants to consider things. And drinking he started again both because his three friends
were very insisting and it was unbearable without. These three friends were not like
the others.

But the others should not be blamed. They all shared your sorrow but in time they
started to divide their times between your sober soirees and their drinking parties. It
is not necessarily wrong of course, but your three friends refused to allow themselves
more right to live than you did to yourself. Night by night, you returned to your old
habits except for women because you had started considering adultery as a major sin.
At first your friends did not insist. How much you resisted and suffered... the
emissaries Zubayda had sent did not impress you. In great dignity and decisiveness,
you also regretfully turned down Maryam’s mother’s offer. You endured
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unprecedented suffering. Certain you were more than anything else; you would never
go back to those places again. You had kept asking yourself all time: how come
women could embrace you while black soil embraced Fahmy. Oh, how weak and
wretched we are... we desperately are dependent on the mercy of our Allah.

“Let the ones who are sure that they won’t die tomorrow suffer from mourning.”
Who had quipped this gem of a phrase? Either Ali Abd-al Rahim or Ibrahim al-Far.
Mohammed Afit is not capable of finding such wise sayings. Rejecting my request,
she married his daughter off to a stranger. Then, displaying affection, he tried to get
me back as friend. His rage never faded away but he didn’t let me see it clearly
either. What a man! What a loyalty, what a compassion! How he cried with you at
the cemetery, you’ll always remember. Despite this, he said: “You should do
something my man, or you’ll go mad... Come on, come to the floating house”. When
he felt that I hesitated, he answered: “Let it be an innocent visit... No one will
undress you and throw you in a woman’s arms.” Allah knows well how | have
suffered. By Fahmy’s passing away, a great part of me departed, too. My best hopes
in life vanished. Could | be blamed now if | seek for some alleviation and peace? My
heart is still wounded, even though it smiles. What are the women like now, | keep
wondering. Five years... how have five long years changed them?

When Kamal woke up, the first thing he noticed was Yasin’s snoring. He couldn’t
help but call his brother’s name loudly in order not to wake him up, yet just to annoy
him. He kept on calling until Yasin finally opened his blood-red eyes and started
yelling like hell while moving his huge body on the poor bed that was crackling,
groaning with pain.

Hurry they did not need because they were not allowed to use the bathroom before
their father. It was no longer easy to wake up early and get the first turn for the
bathroom. The interior of the house had been renovated about five years ago and
except the guest room and the adjoining room decorated as an antechamber,
everything was moved upstairs. The idea of sharing the same floor with their father
was not a pleasant one for Yasin and Kamal, but they had to accept it unwillingly.
Since the man wanted to dedicate the ground floor to the guests only, it was off-
limits to the family.

Yasin closed his eyes again but did not fall back asleep; not solely because he
thought it would be futile but specifically because the flash of Maryam’s image
awakened his mind. A face like the full moon and right there, two black velvet eyes
on an ivory skin... and he left himself to the magic of this daydream, much more
alluring than sleep.

A couple of months ago, Maryam meant nothing to him. As if not aware of her
existence... Then, one night he heard Hanafi the maid talking to his mother: “Have
you heard the news ma’am? Maryam got divorced and returned to her mother’s
house.” After that time he started thinking of Maryam and that English soldier whose
name he could not even remember, who was a friend of Fahmy and Kamal. Then he
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remembered he was attracted to Maryam at that period and without noticing what
was going on, a signboard appeared on his head writing “Maryam... neighbor...next
to our wall... pleasant memories behind... Happy!” What made him anxious was the
fact that Maryam and Fahmy had had a relation. Then he felt terrible that he thought
of Maryam that way and stopped hoping for her. He had even repented.

After a while, he had run into the girl with her mother at Musqi. When they had
encountered, she had looked into his eyes and had given him a reckoning smile
which was no coincidence. He had felt an urge inside; at first because of her gaze but
then due to the pleasant impression of those smoky eyes over her ivory skin and her
body pulsing with youth and vitality. Maryam had reminded him of Zaynab at her
prime. He had proceeded on his way with deliberate excitement, although after a few
steps, as he had been walking down the stairs for Ahmad Abdoh’s subterranean
coffee house, he had reminded of his brother; the way he spoke and other unique
behaviors of him... He had felt sorry and all his urge had disappeared. Had he been
overcome by a heavy sorrow? He would need to bring everything to a halt... but for
what?

An hour later, after a day or a week, every time he asked this question to himself, he
got the same answer: Fahmy. On the other hand, what was the relation between
them? He had meant to become engaged to her... but why hadn’t he done it then?
What was the reason behind it? “Your father wouldn’t agree”. Was that all? It was
the initial reason, but then? Then, the faint trace of affection remaining in Fahmy’s
heart had been erased by that scandal with the Englishman. Faint trace? Yes;
because he had probably long forgotten the girl. I mean, first he had forgotten the girl
and spurned her afterwards. Does it mean there hadn’t been a relation between them?
Yes, it does...but...but what? How about your feelings as a brother? Is there any
doubt concerning the sincerity of your feelings to your brother? Of course, not. No,
for a thousand times. Is the girl worth it? Yes! So, what are you waiting for?

From time to time, he would catch a glimpse of her at the window and then on the
roof... but usually on the roof.

Why had she gotten divorced, he asked himself. If she discovered some defects in
her husband’s character, then, she was lucky. However, if the problems were a result
of Maryam’s character, then, you are lucky!

“Come on, get up now or you’ll fall asleep again” Kamal said. Yasin yawned while
running his thick fingers through his hair. “You’re fortunate for having that long
school vacation now.”

“But I woke up before you” Kamal said.
“But you could have slept on if you had wanted to...”

“As you can see, I didn’t want to.”
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Yasin laughed for no significant reason and asked: “What was the name of that old
English friend of yours?”

“Julian”

“Yes, Julian.”

“What made you ask about him?”
“Nothing.”

Nothing? What ridiculous things we utter sometimes! Wasn’t he superior to Julian?
Julian was a transient but he was permanent! Maryam always had a hint of a smile in
her eyes for you. Hasn’t she noticed how frequently you go upstairs to the roof? Of
course she has! Remember Julian... She’s not the kind of woman who would ignore
the significance of such a behavior. She responded to your greeting ... even that very
first day and smiling... And she smiled for the second time, too. What a beautiful
smile she’s got... She warned you about the neighboring roofs at the third encounter,
“I’ll be back right after the sunset” you could say. Julian at the opposite of the street
could not even approach her.

“T used to love the English when I was a little kid but now I really hate them.” said
Kamal.

“Your hero Said Zaghlul set off to receive their blessings but...”

“I give the name of Allah that even if | be the one left alone, 1 will always hate
them”, shouted Kamal.

They gazed each other sadly. Then, they heard their father’s slippers. He was
heading to the bedroom saying: “Bismillahirrahmanirrahim™... Oh, mighty Allah”.
Yasin got out of the bed and headed to the bathroom, yawning.

Kamal turned to one side in bed at first, then lied on his back, put his hands under his
head and started looking around with eyes that saw nothing.

Well then, let the summer place Ras al-Bar be happy to host you, he sighed silently.
Your angelic complexion is not made for the scorching Cairo sun. Let the sands
savor your feet. Let the air and sun rejoice as they see you. You’ll get the kick out of
the summer place you have been praising. Your happiness and longing are obvious in
your eyes. | look at them with gloomy, yearning, worrying eyes. This place that
makes you so happy, cheerful and enchanted... where is it? When will you come
back? When will your magical voice chant in my ears again? What is a summer place
like? I wish | knew. People living there are said to be free as air .... they cuddle with
the tides and fall in love as many times as the sand grains on the shore. A lot of

' This Islamic phrase is sometimes translated as "In the name of God, Most Gracious, Most
Merciful". A good Muslim must start everything by saying this first. It is also named “Basmala”
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people living there will be seeing your face but here, I’ll burn up with your longing.
The walls whimper every time my heart beats. How come it would be possible to
forget your face shining with joy as you say: “We’re leaving tomorrow! Ras al-Bar is
such a lovely place...”? How can | forget my dejection when | received the news of
separation from your sparkling lips: one month of separation presented in a nice
fragrant bouquet of flowers... How come I wouldn’t be jealous of the inanimate
objects because they make you happy whereas I can’t? They’ll receive the tenderness
I’ll be deprived of. Didn’t you notice my dejection when you were departing? Of
course you didn’t. You did not realize anything. Not because we were together with
friends... You just didn’t. Either nothing caught your attention or you were like an
exotic, strange creature flying above us, observing our ordinary lives with eyes that
roam through a divine realm beyond our vision. So, there we stopped face to face...
You, a dazzling torch of happiness and I, desperate ashes of the blues... While you
enjoy the unrestricted freedom and beyond our understanding only bow to the
regulations; I revolve around you irresistibly, my orbit... You, the sun; I, the earth.
Have you found some freedom at the seashore that you do not in the villas of Al-
Abbasiya? Of course, not! Apart from anything on earth, you mean everything to me!
Your feet leave fragrant prints at the garden of your villa and on the streets. You
conquer all your friends’ hearts and plant memories, arouse hopes there. Your arms
are open to anyone but you are a young lady out of reach. You are in us but distant.
As if East has demanded you from West on the Lailat al-Kadr*?, when all the prayers
are accepted. What beauties will you offer people there, where the shore is long,
horizon is distant and the seaside is filled with your admirers. What beauties... my
hopes and despair.

Without you, Cairo is a melancholic, loneliness-beaming wasteland inhabited by
creatures satisfied merely with living and their leftovers. Of course it has many
places worth seeing but none of them speak to the emotions or stir the heart, none of
them is exciting since they are all like the unopened ancient pharaoh tombs. I can’t
find consolation anywhere in this city. Cairo does not entertain me; it cannot distract
nor can it disdain. Sometimes | feel like I am choked; imprisoned or lost... or just
wandering around aimlessly. How amazing! Had your love given me a hope that
longing has ruined? Never... my faith, my destiny, my aspirations... as long as I stay
under your wings, never! No matter how empty my promises are, there | feel fresh
and safe. What good would it make for a blind to know that full moon shines at
another place on earth, too? Nothing. Still, despite the pain | suffer, | want to live my
life thoroughly and with intoxication. If you are in my heartbeat, the reason why is
memories. Before meeting you, | had never known such a miracle. Today, tomorrow,
a lifelong; at Al-Abbasiya, Ras al-Bar or at another far end of the world... your
black eyes, frowning brows, elegant nose, your face like a full moon, your delicate
neck and fragile body will never disappear from my sight. Your enchantment defies
description but is as dazzling as the fragrance of jasmines. Your image will never

12 Also known as the Night of Destiny yor Night of Power. It is the anniversary of the night Muslims
believe the first verses of the Qur’an were revealed to the Islamic prophet Muhammad.
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leave my eyes, till the day | die. Since | love you with all my heart, | hope | would be
able to pass all barriers until the end of my life and that image will become my
destiny. If my expectations are in vain, then tell me what delight there is to yearn for
in life or afterlife?

Do not claim that you have grasped the meaning of life if you aren’t in love. You,
depths of heart... standing, seeing, tasting, laughing and playing, being serious,
compassionate or victorious... these are all temporary things for someone whose
heart is filled with love at one glance. Before | took my eyes off you, | had known
that it was not temporary, it was permanent.... Like insemination, or an earthquake;
momentary but determining. Oh Allah! I’'m not how I used to be. As the mystery of
magic was infolded, | started to feel my heart coming out of my bones. My mind was
functioning fast. The pleasure | felt was almost painful. My soul and all my existence
were trembling with a hidden melody. The blood in my veins was crying for help but
did not know whom to ask for. The blind were able to see, the disabled could walk,
the dead resurrected. In the name of all the people I love, I beg you not to leave me...
My Allah, sky is yours and the earth is hers.

I believe that my former life was but a preparation for this love gospel. The reason
why I didn’t die when I was a kid, why I didn’t go to any other school but to Fuad |
School and why my first friend there was your brother Hussein... All these happened
because | was going to be invited to the residence of Shaddat family. What a nice
memory! My heart was trembling. When we heard the melodic voice that greeted us,
we were chatting with Hussein, Ismail and Hassan. | turned back and looked in
puzzlement. Who was this? How come a young lady would interrupt the gathering of
a group of young men who weren’t from her family? But at that moment | decided
not to question our traditions. This creature before me wasn’t from our world, she
couldn’t have been. She behaved like she knew all except for me. Then, Hussein
introduced us: “My friend Kamal... My sister Aida.” That night, I realized why I was
alive and why my destiny had leaded me to Hussein’s place at Al-Abbasiya, Shaddat
residence... When did this happen? Not the day but the date is forgotten,
unfortunately. It was a Monday, a holiday in the French school she was going to. By
coincidence, it was a national holiday and public schools were closed, too. I think it
was the birthday of our Prophet, Muhammad. In any case, it was the birthday for me!

What’s the importance of the date? Calendar has a magical feeling as if it can make
us resurrect things or live them again but it’s not that easy. You keep on trying to
remember the date, repeating: the beginning of the second year at school; either
October or November, during the North Egypt visit of Said Zaghlul and before he
was sent to the exile for the second time. No matter how you force your memory to
remember the mundane things and their witnesses, in the search of happiness lost,
you find yourself holding on to a time that is getting lost to endlessness. If you had
shaken hands when you were introduced, which is what you had almost done, she
would have shaken hands with you and you would have known her touch. Whereas
you have always been dreaming ecstatically since then, suspicious of the reality of
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physical existence; for she seems to you like an ethereal being. Thus, a dream
opportunity —including that very precious moment has vanished and will never come
back. Then, she directed her attention to other two friends of yours and continued to
chat with them freely, while you were bending down at the pergola, worrying there
as a person fully imbued with the traditions of the Hussein district. Finally you
started asking yourself whether residences have their own special traditions. Maybe
this was a fragrant breath wafting all the way from Paris. The dear creature had been
brought up there. After a while, you freed yourself in her melodic voice, savoring the
intonations in that voice, becoming intoxicated with her music and soaking up every
syllable that slipped out. Poor kid! Maybe at that very moment you couldn’t realize
that you were being resurrected; greeting your new world as does a newborn - with
frightful eyes and tears.

Her melodic voice said in harmony: “We’re going tonight to see La Coquette®”

Ismail smiled and asked: “Do you like the star Mounira al-Mahdeya?” After thinking
for a while, she answered in a manner perfectly suits to a half-Parisian girl: “My
mother does”. Then, Hussein, Hassan and Ismail started to talk about the recently
popular singers Mounira al-Mahdiya, Abd-al Latef al-Bana, Sayyid Darwish and
Saleh Abd al-Hay.

Out of the blue, I was baffled by hearing her singsong call: “What do you think
Kamal? Don’t you like Mounira?”

Do you remember feeling like you were shown a revelation? I mean, the naturality...
It wasn’t like talking but like a magical chant, singing silently to your ever-ready
heart... without somebody else but you feeling that godlike happiness... How
astounded you were! Like she was calling you from heaven, speaking only your
name... as if you imbibed unparalleled glory, bliss and grace. Immediately
afterwards you would have wanted to echo the Prophet’s words when he would feel a
revelation coming and crying out for help: “Wrap me up! Cover me with my ciibbe!
Fly me!”

Meanwhile you answered her, even though I still can’t remember how. It was only a
few minutes before you said good-bye and departed. Your sincerity was mirrored by
your gaze and added to the magic of your black eyes and charming beauty... not
because of your flirtatious mood or with ulterior motives but with an overbearing yet
still attractive pride emanating from self-confidence.

Her beauty has a fatal attraction. While | can’t comprehend its essence, I have never
seen anything like it, either. | keep wondering whether this would be the shadow of a
greater magic hidden in her. Which made me fall in love? This is a puzzle. And
another puzzle is my love to her... even though that moment is moving further each
day through the past; its memories are eternally planted in my heart due to its ties
with place, time, victims and conversations. My intoxicated heart flies around until it

3 Film screened in 1935, starring the Egyptian female singer Mounira Al-Mahdeya.
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is convinced that this is the truth, and becomes skeptical about a world beyond this.
Have you lived through the years where heart was empty and soul was deprived of
that divine vision? Sometimes you feel such a violent happiness that you grieve over
the insignificance of your past. In this emotional dilemma, your heart could never
find respite and you found salvation in spirituality such as nature, science, art... but
mostly in religion. In the depths of your awakening heart, you felt the strong desire
for divine pleasure. “Man should either fall in love or die” ...as though the
conditions you were experiencing were telling you these and you walked with glory,
bearing your love inside you and beaming with the secret of your love. You were
proud to know that you had been rising over life and above anything alive in life.
You were led to paradise through a bridge made of roses of happiness. However,
when you were alone, you felt that insufficiency in yourself and desperately became
a victim of your pessimistic thoughts. They imprisoned you to your tiny essence, to
your small world and to the level of well-being in your mortal world.

Oh Allah, how can a man recreate himself? Love is so cruel. It shimmers on the
surface of some other values but the things you like are in the trail it leaves. Virtue
does not improve it while the usual defects in personality give no harm to it. Such
dilemmas look very nice on the pearly crown of love and leave people in awe. Don’t
you think it should be belittled because it edges out the traditions everybody follows?
Of course not. To the contrary, it would be humiliated if it followed those rules.
Sometimes you ask yourself what you expect from her love. My answer is simple: |
just want to love her. Is there a reason to ask why, when we feel we are full with life?
There’s no bad intention. What connect the words “love” and “marriage” are the
traditions. In my situation, the things that make marriage impossible are age
difference and class separation. Marriage itself takes love from the skies to the earth
and reduces it to contracts and sweaty struggles.

Somebody asks why | acted this way or questions what | have gained by falling in
love. Ready to answer: “A charming smile, an invaluable gift whenever she calls my
name, the rare visits she makes to the garden, a momentary glance while getting on
the school bus on a foggy morning or thinking about her, daydreaming with
contentment...” Then, your soul asks you while desperately missing her: “Is it totally
impossible for the beloved to feel a slight attraction to the one who loves her?” Do
not be carried away with false hopes. Tell your soul that her remembering your name
is enough when you meet the next time.

“Come on quick, to the bathroom. You’re late!”

Kamal looked at his brother, confused. Yasin was out of the bathroom, drying her
hair. Kamal got out of bed. He looked thin and tall. He took a look at the mirror as if
he wanted to study his large head, his salient forehead, his big and dominating nose
that looks like carved out of granite. Then, he took the towel by the foot of the bed
and headed to the bathroom.
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Ahmad Abd-al Jawad had finished the salah and was praying loudly for his kids.
He was pleading with Allah to show them the right path to follow both in that world
and in the afterlife. Meanwhile, Amina had prepared the breakfast. Firstly, she called
her husband with a kind voice and then her kids Yasin and Kamal, who share the
same room.

The three men took their places around the floor table and the father started the
breakfast with his first bite which he ate after saying “Bismillahirrahmanirrahim”.
Yasin and Kamal followed him. Meanwhile, mother was standing still by the tray
with the jugs. The two brothers were quite respectful and obedient to their father but
they were not afraid of him as they used to be. Yasin owed this situation to his age.
He was now 28, which means he was mature enough not to get insulted or hit by his
father. Kamal was seventeen. What protected him was not his age but his success in
school. At least his small defects were being tolerated or forgiven. In the last five
years, he had gotten used to his father’s milder and humane behavior towards him.
Now, they were even able to have small talk. Before, when their father asked a
question, there used to be a tense silence in the room and they would try to answer
him as soon as possible, no matter whether they’d be trying to swallow something.

Yes, it was no longer extraordinary for Yasin to talk to his father. For example, he
could have said: “Yesterday, I visited Ridwan’s grandfather at his house. He sent you
his felicitations and wanted me to pass you his best regards.”

Then, unlike it used to happen in the past, his father would not have thought these
sentences as disrespectful and unnecessary, thus could have answered: “Thank you
my son”.

Just like the same, Kamal would have kindly asked him: “Father, when will the
wardship of Ridwan be given to my brother?” This signified the dramatic
transformation of the relation between Kamal and his father.

As a matter of fact, instead of shouting at him “Shut your mouth little bastard”, he
had replied: “When he turns seven.”

Some time ago, Kamal was trying to remember the last time his father had insulted
him. It was either two years before he fell in love or a year after. His falling in love
was like a turning point in life for him. It was at the same time when he had realized
that his weekly allowance wasn’t enough for him while going out for innocent
entertainments with Hussein, Shaddat, Hassan Salim and Ismail Latef. He had
declared this to his mother and had asked her to request some increase from his
father. Asking for such a thing was not as difficult as it used to be for their mom
because after Fahmy had died, her husband was behaving differently to her, too.
While the woman was explaining the situation to her husband, saying proudly that
their son had the chance to become friends with the children of good families,

! The practice of formal worship in Islam, which must be repeated 5 times a day.
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Ahmad Abd-al Jawad had called his son and shouted at him with anger: “Do you
think I am waiting here for you and your friends’ orders? To hell with your father
and others’ fathers too!”

Kamal had thought the case was closed and had left the room in disappointment. To
his surprise, the next day at breakfast his father had asked him how his friends had
been doing. When he had heard the name Hussein Abd-Al Hamed Shaddat he had
shown his interest: “Is your friend from Al-Abbasiya?” he had asked.

He had affirmed his father in excitement.

Mr. Ahmad had asked then: “I used to know the grandfather of Shaddats. His father
Abd-Al Hamed was sent to exile due to his loyalty to Khedive Abbas, wasn’t he?”

Kamal had nodded. He had to control his feelings when his precious beloved’s
surname was pronounced. Right there, he had remembered what he knew about the
years her family spent in Paris. His beloved had been brought up under the lights of
that shining city. The young boy had felt a greater love and admiration to his father
and had thought that his father’s acquaintance with the beloved’s grandfather —no
matter if it had been in the past- could have been but a magical and inspiring tie
connecting him to that glorious residence. After a short time, his mother had given
him the good news that his allowance had been doubled. Since then, his father had
never insulted him either because he hadn’t done anything deserving or because his
father had decided to give up.

Kamal was at the wooden framed bay with her mother. They watched Ahmad Abd-
Al Jawad walking with dignity, greeting the hairdresser Hasanayn, bean-seller Hagi
Derwish, milkman Al-Fuly, juice-seller Vayumi and nuts seller Abu Sari.

When he returned to his room, he found Yasin before the mirror. His brother was
shaping himself up patiently. He sat down on the sofa between the two beds and
started watching his brother’s full body, pink cheeks and hidden smile on his face.
Kamal was feeling a genuine tie to Yasin as a brother but whenever he studied him,
physically or intellectually, he could not help but feel like he was thinking of a
domesticated animal. Since he believed that the essence of life and soul was love,
how come could his brother fall in love while he had filled his ears with the melody
of poem and enthusiasm of story? The answer to this question could be but an either
silent or loud laughter. That was it ... there could not be a relation between love and
that huge belly. How could this large, thick body know anything about love? Where
would you find love in this passionate and sarcastic expression? He could not stop
disdaining him in spite of his love and sympathy. On the other hand, he sometimes
would envy and admire his brother, especially when he suffered from love.

Some time in the past, he used to think that Yasin was an intellectual mind but now
he saw that his brother was distant from anything cultural. When he was a child he
thought that his brother had a magical talent to tell stories or read poetry. However,
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all Yasin knew was from the shallow readings he made before rushing to Ahmad
Abdo’s coffee house: Arabic poetry Al-Hamassa and some other stories. He was
deprived of the radiance of longing to love and genuine knowledge. Yet, having had
realized this, he could never love his brother less.

Fahmy was not like that. He was an idol for Kamal; both romantic and intellectual...
In time, however, his aspirations and yearnings expanded beyond his brother
Fahmy’s. He always had doubts about whether a girl like Maryam would be able to
inspire the genuine love for Fahmy that could illuminate his soul. He was not content
about his late brother’s choice to study law at the university and thought that could
not be compared to humanities, the department he was very eager to study.

Kamal would analyze everybody around with careful observations and criticize them,
except his father. To him, his father was beyond all kinds of criticism; like the
impregnable monarch on the throne!

“You are like a groom today. We’ll celebrate your success at school, won’t we? If
you were not so skinny, I would find nothing to criticize in you”

“I am happy for being skinny” said Kamal, smiling.

Yasin took a last glance at the mirror. He put his fez on and tilted it carefully to the
right so that it would sit on his right eyebrow. After he burped: “Now you are a big
donkey who passed your generals and received your diploma. Calm down and enjoy
the food. This is your feast. I can’t understand why you read twice as much during
your holiday as you did at school. God knows I’m not guilty of being skinny, or even
being close to it.” Then he walked out of the room with his ivory fly whisk in his
hand and continued: “Don’t forget to choose a good story for me. Something like
Pardaillan or Michel Zevaco’s Fausta. Okay? When you were a kid, you used to beg
me to read you a chapter from a novel. Now I am asking for stories from you.”

Kamal was glad to be left by himself. While he was standing, he murmured: “How
would I be able to put on weight when my heart is overflowing?”

He liked praying when he was alone. For him, worshipping was a holy struggle in
which heart, mind and soul participated. Man would punish himself for a couple of
wrong thoughts and misbehavior, but still, worshipping was a battle in which you
should do your best to clear your conscience. After his worshipping had ended, all he
prayed to God were about his beloved.
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Ek-7, Sevk Sarayi, Kaynak Metin

1

Ahmet Abdiilcevat Sokak kapisini kapatip yildizlarin solgun 15181 altinda uyusuk
adimlarla avluyu gecti. Yorgun bedeniyle abandigi bastonu avlunun sert, tozlu
topraginda ahenkli bir ses ¢ikiyordu. Basinda bir agirlik vardi. Temmuz sicaginda
midesi ates gibi yaniyor; bu cehennemi ortamda bir an olsun ferahlayabilmek i¢in
yiizlinii, kafasini, boynunu soguk suyla yikamaya can atiyordu. Aklina soguk su
gelince sevinip giiliimseyerek merdiven sahanligina agilan kapidan igeri girdi.
Yukaridan gelen solgun 151k, lambay1 tutan elin hareketine uyarak duvar boyunca
akiyordu adeta. Bir elinde baston, tirabzana tutuna tutuna merdivenlerden ¢ikmaya
basladi. Bastonunun yere vurdukca ¢ikardigi sesin o ¢ok 6zel ritmi, nicedir adamin
Ozelliklerinden biri haline gelmisti. Emine, elinde lamba, merdivenin tepesindeydi.
Yanmna vardiginda nefes nefese kalmisti adam. Once durup soluklandi, sonra da her
zamanki gibi "lyi aksamlar" dedi kansina.

"lyi aksamlar, efendim" dedi Emine ve elinde lamba oldugu halde, kocas1 &nde
kendisi arkada yatak odasina dogru yiiriidii.

Odaya girer girmez kendini kanepeye atti adam. Bastonunu birakti, fesini ¢ikardi,
basim arkaya atip bacaklarini uzatti. Ciibbesinin 6nii agilmig, yeleginin altindan
coraplarina sikistirdigi uzun donu yukari siyrilmisti. Gozlerini kapatip mendiliyle
alnini, yanaklarim, boynunu sildi.

Emine, lambay1 masanin {stline koyup adamin soyunmasina yardim etmek iizere
ayaga kalkmasini beklemeye basladi. Kaygili bir ifadeyle bakiyordu kocasina.
Keske, ona, gec saatlere kadar disarida kalmamasi gerektigini sdyleyecek cesareti
bulabilseydi. Saglig: artik asiriliga el vermiyordu ama Emine de kaygilandigini ifade
etmekten acizdi.

Kisa siire sonra gozlerini actt adam. Yele8ine ilistirmis oldugu altin saatini ve
parmagindaki elmas yliziigli ¢ikartip fesin i¢ine att1. Ciibbesini ve yelegini iistiinden
¢ikarmak tlizere karisinin da yardimiyla ayaga kalktiginda, her zamanki gibi giiclii
kuvvetli goriiniiyordu ama sakaklarina ak diigmiistii. Beyaz ev entarisini basindan
gecirirken, birden giiliimsedi. O gece, alemde, Ali Abdiilrahim Bey'in nasil kustugu:
bu zaafiyeti nasil da mide bozukluguyla izah etmeye ¢alistig1 gelmisti aklina. Artik
alkolii kaldiramadigini, sadece bazi 6zel erkeklerin dmiir boyu icki igebilecegini
sOyleyerek hep birlikte alaya almislardi onu. Ali Bey, erkekliginden kusku
duyuldugunu ima eden bu sézlere 6fkelenip, nasil da hararetle savunmustu kendini.
Bazi insanlarin boylesi seyleri Snemsemeleri, ciddiye almalar1 ne tuhafti. .. Iyi de. o
zaman neden kendisi bir meyhane dolusu sarabi sarhos olmaksizin icebilecegini
sOyleyerek dviinmiistii o keyifli samata ortami i¢inde?

Ahmet Bey tekrar oturdu ve ¢oraplarini ¢ikarmak i¢in yere, ayaklarinin dibine ¢oken
karisina ayaklarin1 uzatti. Bu gorevi yerine getirdikten sonra, gidip bir legen ile su
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dolu ibrik getirdi kadin. Karisinin doktiigii suyla basmi, boynunu yikadi, agzini
calkaladi; sonra da avluya bakan pencere ile tahta kafesli cumba arasindaki tath
esintinin keyfini ¢ikarmak "lizere ayaklarini altina alip oturdu.

"Ne berbat bir yaz gegiriyoruz bu yil!"

"Allah yardimcimiz olsun" dedi Emine, yatagin altindan gekip ¢ikardigi minderi
adamin ayaklarinin dibine yerlestirip iistiine bagdas kurarken. Sonra bir i¢ ¢ekip
ekledi: "Ortalik cehennem gibi, hele de mutfak! Yazin nefes alacak tek yer evin
dami, o da giines battiktan sonra."

Kadin her zamanki yerinde, her zamanki gibi oturmaktaydi ama yillar onu da
degistirmisti. zayiflamig, belki de yanaklar1 ¢oktiigii i¢in yilizli uzamig, yanagindaki
ben biraz daha biiylimistli, Basortiisiinden fiskiran bukleleri beyazlanmaya
baslamistt ve bu, onu oldugundan daha yasl gosteriyordu. Bakislarindan yansiyan
mutat teslimiyete, simdi yash bir dalginlik da eklenmisti. Hayatinda vuku bulan
degisikliklerin verdigi aci ve istirap biiyiiktii. Ac1 ¢cekmeyi baslangigta tevekkiille
karsilamis; ama zamanla, ayakta kalmak i¢in saglikli olmasi gerektigini diisiiniir
olmustu. Evet, baskalar1 i¢in yasamasi ve saglikli olmas1 gerekiyordu. Ne ki, her
seyin eskisi gibi olmast miimkiin miiydii? Hem daha yasliyd: artik ... bdylesi bir
degisimi hakli ¢ikaracak kadar olmasa da. Daha yasliydi! Farki yaratan yas
olmaliydi.

Geceler boyu caddeyi seyretmisti cumbanin tahta kafesinin ardindan. Cadde hig
degismemisti. Degisiklik kendisindeydi.

Derken, kahvehanedeki garsonun sesi yankilandi odada. Emine giiliimseyerek goz
ucuyla kocasina bakti.

Hi¢ uyumadan biitlin gece kendisine eslik eden bu caddeyi ¢ok severdi. Bir dosttu bu
cadde ama kendisini kafesin ardindan seven kalbini bilmiyor, tanimiyordu. Oysa
caddenin Ozellikleri aklindan hi¢ ¢ikmiyor; gece sakinleri, mesela, siirekli konusan
bu garson, bitmek tilkenmek bilmeyen bir bigimde giindelik olaylardan s6z eden bu
boguk sesli adam, sansini karo yedilisi ve tasta arayan gergin sesli bey, bogmaca olan
Haniye'nin, soruldugunda, "Rabbim sifa verecek" diye cevap veren babasi sanki
kulaklarinda ikamet ediyordu! Ah, sanki kahvehanenin 6zel bir boliimiiydi bu
cumba. Caddenin goriintiileri gozlerinin onlinden gece dursun, bakislar1 kocasinin
kanepenin arkasina yaslanmis olan basindaydi. Adamin yanaklari yine al aldi. Son
zamanlarda eve her doniisiinde boyleydi. Meraklaniyordu kadin. Endigeli bir sesle
sordu: "Tyi misiniz efendim?"

Adam basini kaldirip. "Siikiirler olsun! Ama hava berbat" diye mirildandi.
Yazin i¢ilebilecek en iyi sey duru {iziim suyu likoriiydii.

Hep boyle denirdi ama bu likdrden haz etmezdi Ahmet. Onun tercihi illa da viskiydi.
Dolayisiyla, yazlar1 hep aksamdan kalmishigin sikintisin1 ¢ekerdi. .. ve bu, berbat,
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bogucu bir yazdi. O aksam gercekten ¢ok giilmiis, giilmekten boynundaki damarlar
acimistt. Sahi neye giilmiislerdi? Hatirlamiyordu bile. Anilacak, hatirlanacak higbir
sey yok gibiydi. Buna ragmen, eglence ortami sanki bir dokunusta parlayacak kadar
sicak, duygudas bir elektrikle yiikliiydii. Ibrahim el Far, kelimeleri altiist ederek,
"Said'in buharlis1 bugiin iskenderiye'den Paris'e yelken act1" diyecegine, "iskenderiye
buharlis1 Said'ten Paris'e yelken agti" deyince bir kahkaha kopmustu. Sarhoslugun
yol actig1 miikkemmel bir dil slirgmesi 6rnegiydi bu.

Ona, "Davet icin yelken agip icabet etmek iizere aldig1 Londra'dan sagligina yeniden
kavusuncaya kadar goriismelere devam edecek" ya da "Ramsey MacDonald'1 kabul
edecek bagimsizligindan anlagmanin" diyerek cevap vermekte gecikmemislerdi tabii.
Aslinda, beklenen miizakerelerle ilgili olarak konusmaktaydilar ama yeri geldikce
sohbeti uygun esprilerle siislemeden edemiyorlardi: "Misir't bagimsizliga tastyarak
geri donecek."

Cok genis bir dost ¢evresine sahip oldugu halde, aslinda bu diinyada {i¢ gercek dostu
vardi: Muhammed Afit, Ali Abdiilrahim ve Ibrahim el Far. Onlarsiz bir diinya
diistinemiyordu. Karsilaginca yiizlerinin sevingle parladigin1 gormek, onu her seyden
daha ¢ok mutlu ediyordu. Derken, hiilyal1 gozleri Emine'nin soran bakislartyla
karsilasti. Kadina ¢cok 6nemli bir sey hatirlatiyormuscasina, "Yarmn" dedi. .

Kadinin yiizii aydinlandi: "Nasil unutabilirim."

"Bu yilki mezuniyet sinavlarinin sonuglariin bir felaket oldugunu sdyliiyorlar" dedi
Ahmet, gururlandigini saklama ihtiyac1 hissetmeden.

Kadin, kocasinin duygularimi paylasmaktaydi. Giiliimseyerek "Allah, gayretlerini
bosa ¢ikarmasin ve bize de mezun oldugunu gorecek kadar dmiir versin" dedi.

"Bugiin Seker Sokagi'na gittin mi?" diye sordu adam. "Evet" diye cevap verdi kadin,
"ve herkesi davet ettim, hepsi gelecek ama kizlarin kayinvalidesi ¢ok yorgun
oldugunu soOyleyerek mazeret bildirdi. Kemal’i, onun namina, iki oglu tebrike
gelecekmis."

Ahmet cenesiyle cilibbesini isaret ederek, "Bugiin, Seyh Mutavalli Abdiilsamet
diikkana ugrayip Ayse ile Hatice'nin c¢ocuklan i¢in hazirladigt muskalar1 getirdi.
'Ingallah torunlarmin ¢ocuklan icin de muska hazirlarim' dedi bana" dedi. Sonra,
basimi sallayarak giiliimseyip stirdiirdii: "Allah her seye kadirdir. Seksenlerinde
oldugu halde Seyh Mutavalli demir gibi masallah."

"Allah saglik versin, gii¢ versin."

Adam, parmak sayarak bir siire diisiindiikten sonra, "Babam yasasaydi, nur i¢inde
yatsin, seyhten daha yaslh olmayacakt1" dedi.

"Bu diinyadan gocen herkese, tiim dliilere Allah rahmet eylesin."
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"Oli" sozciigiiniin iizerlerindeki etkisi gecene kadar suskun kaldilar. Derken,
"Zeynep nisanlanmis" dedi adam, 6nemli bir seyi yeni hatirlamiscasina.

Emine'nin gozleri biiyiidii. Bagini kaldirip, "Sahi mi?" diye sordu. .
"Evet. Muhammed Afit sdyledi bu gece."
"Kiminle?”

"Muhammed Hasan adli bir memurla. Egitim Bakanligi'nda sicil dairesinin
basindaymis."

"Desene, yillar icinde epey yol almis" dedi kadin. Sesinde umutsuzluk vardi.

"Pek de dyle degil" diye itiraz etti Ahmet. "Adam otuzlarinda ... otuz bes, otuz alti,
en ¢ok kirk" dedi ve alayci bir sesle siirdiirdii: "Geng¢ adamlarla sansin1 denedi ama
basaramadi, yani omurgasiz gen¢ adamlarla. Bir de olgun bir erkekle denesin
bakalim."

"Yasin, hi¢ olmazsa ¢ocugu hatirina, daha iyi bir es olurdu" dedi Emine tiziintiilii bir
sesle.

Ahmet karisiyla ayni diisiincedeydi ama bu konudaki basarisizligini itiraf etmek
istemiyordu. Kansmnin dile getirdigi bu goriisii, Muhammed Afit nezdinde pek ¢ok
kez kendisi de savunmustu. Ne ki, "Zeynep'in babasi, artik Yasin'e giivenmiyor.
Aslinda hakli ¢iinkii Yasin giivenilir bir adam degil. Zaten, bunu bildigim i¢in 1srar
etmedim. Iyi sonuglanmayacak bir seyi kabul ettirmek suretiyle dostlugunu istismar
etmek istemedim" diye cevap verdi, sikintili bir sesle.

Emine, "Genglik hatalar1 bunlar... Bagislayabilirdi" diye mirildanda.

Adam aray1 bulmak icin yaptig1 girisimlerin basarisizlikla sonuc¢landigini kismen
ikrar ederek, "Yasin'i savunmay1 thmal etmedim tabii ama Muhammed Afit anlayis
gostermekten uzakti. 'Istegini reddetmemin baslica nedeni, kabul edecek olursam
aramizdaki dostlugun bozulacak olmasindan duydugum endisedir' dedi bana. 'Senin
hicbir talebini reddetmek istemem ama dostlugumuz, benim i¢in bu talebi kabul
etmekten daha 6nemli' dedi. Dolayisiyla, ben de bir daha agzim1 agmadim" dedi.

Muhammed Afit biitlin bunlar1 sdylemisti sOylemesine ama sadece Ahmet'i
israrindan vazgecirmek icin. Ahmet, dostunun gerek kendi nezdindeki, gerekse
toplum igindeki itibarini ve sahip oldugu yiiksek mevkii dikkate alarak ¢ocuklarinin
bosanmasiyla zedelenen iligskiyi onarmak i¢in biiyiik gayret sarf etmisti. Bunu, baska
hi¢cbir neden ol-masa bile, dostu Yasin'in 6zel yasamina dair -o da kismen bildiklerini
acik agik sOyledigi icin yapmis; ama Yasin Zeynep'ten daha iyi bir es bulma umudu
olmasa da, bosanmak ve yeniden evlenmek gibi zor ve belali bir durumu
kabullenmek zorunda kalmisti. Muhammed Mit, "Bizimle Yasin'i bir tutma" demis
ve, "Bizler, birden ¢ok nedenle farkliyiz. Dogrusunu istersen, kizim Zeynep ig¢in
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tasavvur ettigim yasam standardi, karim i¢in uygun ve yeterli buldugumun cok
iistiinde" diye eklemisti.

"Yasin'in olanlardan haberi var m1?" diye sordu Emine. "Yarmm ya da obiir giin
Ogrenir nasil olsa. Umurunda m1?

Evliligin onurunu, namusunu diistinecek son insan Yasin."
"Ya Ridvan?" diye sordu kadin, iiziintiiyle bagini sallayarak.

Ahmet kaslarini catti: "Ya biiylikbabasiyla kalacak ya da Zeynep ¢ocugundan
ayrilmak istemiyorsa, onunla birlikte gidecek. Cocuga bu utanci layik gérenleri sen
utandir Allahim."

"Zavall1 ¢cocuk. Babasi bir yerde, annesi bir yerde... Sence oglundan ayr1 kalmaya
dayanabilir mi Zeynep?"

Adam, "Zorunluluk kendi kurallarin1 koyar" dedi hor gordiigiinii saklamadan ve
sordu: "Kac yasina gelince babasiyla birlikte olabiliyordu... hatirliyor musun?"

Emine bir an diisiindli ve "Ayse'nin kizt Naime'den biraz daha kii¢iik, Hadiye'nin
oglu Abdiilminim'den biraz daha biiyiik. .. yani bes yasinda olmali simdi. iki yil
sonra vesayet talep edebilir Yasin. Oyle degil mi, efendim?"

Ahmet esneyip, "Zamani gelince diisiliniiriiz" dedi. "Adam daha 6nce evlenmis, yani
Zeynep'in evlenecegi adam."

"Cocugu var miymis?"

"Hayur. i1k karisindan ¢cocugu olmamus."

"Muhammed Afit Bey belki de adami bu yiizden uygun buldu."
Ahmet terslendi. "Mevki sahibi oldugunu da unutma" dedi.

Emine kars1 c¢ikti: "Bu bir mevki meselesi olsaydi, senin oglunla kimse boy
Olciisemezdi."

Ahmet igerledi ve ¢ok sevdigi halde. Muhammed Afife i¢inden kiifredip, "Unutma
ki, dostlugumuz bozulmasin diye kabul etmedi istedigimi" dedi, arkadasinin onu
teselli eden sozlerini tekrarlayarak.

Derken, yeniden esnemeye basladi. "Lambay1 gotiir" diye mirildandi.

Kadin kocasinin emrini yerine getirmek lizere yerinden kalkti. Adam davranmadan
once gilic topluyormuscasina bir an i¢in gozlerini yumdu ve sonra kalip yataga
yoneldi. Uzandi. Kendini iyi hissediyordu artik. Yorgunken yataga uzanmak ne
giizeldi. Evet, bas1 zonkluyordu ama bas1 zaten hep agrirdi. Stikretmeliydi. Katiksiz
huzur zaten gecmiste kalmisti.
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Yalnizken, diye diisiindii, bir daha asla geri gelmeyecek olan bir seyin eksikligini
duyariz. Tipkt kapidaki kii¢lik camdan igeri sizan cansiz 1s1k gibi, solgun bir ani
olarak ge¢misten cikip gelir.

Yine de Allaha siikretmeliydi. Herkesin imrendigi yasaminin keyfini ¢ikaracakti. En
iyisi arkadaglarinin davetini kabul edip etmeyecegini diislinmekti. Yoksa. yarmin
soru'nunu yarina mi birakmaliyd1?

Yasin, sadece yarinin degil, diiniin de, bugiliniin de sorunuydu zaten! Artik ¢ocuk
degildi oglu, yirmi sekiz yasma gelmisti. Ikinci bir es bulmas1 zor olmazdi. Ne ki.
Kuran'n dedigi gibi, "Bir kavim kendi durumunu degistirmedik¢e Allah onlarin
durumunu degistirmez. Allah. bir kavme kotiiliik diledi mi, artik o geri ¢evrilemez.
Onlar i¢in Allah'tan baska hicbir yardimci1 da yoktur." Allahin delaleti ne zaman
gozleri kamastirircasina parlayarak sarip sarmalayacakti diinyay1? O giin geldiginde,
"Siikiirler olsun" diye haykiracakti kalbinin derinliklerinden; ama Muhammed Afit,
Yasin'in Ezbekiye eglence mahallesini bastan sona gezip belledigini sdylemisti.
Kendisi gezip tozdugunda Ezbekiye bambagka bir yerdi. Zaman zaman Ozlemle
sarsilarak, o da Ezbekiye meyhanelerine donmek ve anilarmi tazelemek isterdi.
Siikiirler olsun ki, Yasin hakkinda bilmediklerini, Muhammed Afit ile konugsmadan
once, kendisi de 6grenmisti. Aksi halde, icine diistiigii utang verici duruma seytanlar
giilecekti.

"Bir sonraki kugaga yol vermelisin" dedi kendi kendine.

"Biiyiidiiler. Senin yolunu Avustralyalilar kesmisti. Simdi de bu Avustralyali esek
oglu esek kesiyor."
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Sabahin sessizligini horoz Otlisii ve mutfaktan yiikselen ritmik hamur yogurma
sesleri bozdu. Hanafi Kadin koca ciissesiyle ekmek teknesine yumulmus, hamur
yoguruyordu, : Firmin tstiindeki lambanin 1s18inda yiizii gayet dolgun goriiniiyordu.
Ne saclari, ne de sismanhigr etkilenmisti gecen yillardan; ama hatlar1 daha da
kabalagmis, yiiz ifadesine hiizin hakim olmustu. Emine, kadinin sagindaki mutfak
iskemlesine oturmus, ekmek tahtasina bugday kepegi serpmekle mesguldii. Hanafi
Kadin ellerini hamur teknesinden ¢ikarip kolunun yeniyle terli yiiziinii silinceye
kadar sessizce ¢alistilar. Derken, kadin, beyaz bir boks eldivenine benzeyen hamurla
kapli yumrugunu sallayarak "Sizin i¢in zor, fakat ¢ok giizel bir giin olacak hanimim"
dedi. "Daha nice mutlu giinlere insallah."

Emine isten basini kaldirmadan mirildandi: "Yemeklerin ¢ok giizel olmasi lazim."

Hanafi Kadin giilimsedi. Cenesiyle hanimini isaret ederek, "Becerikli elleriniz
sayesinde" deyip ellerini tekrar hamur tahtasina daldirdi.

"Keske, el Hiiseyin Camii'nin ¢evresindeki fakir fukaraya c¢orba dagitmakla
yetinseydik" dedi Emine.

Hanafi Kadin, "Kimse agikta kalmayacak" dedi paylarcasina.

Emine biraz gergindi. "Ama bu bir ziyafet" diye mirildandi. "Epeyce kalabalik
olacak. Cemil el Hamzavi'nin oglu Fuat da sessiz sedasiz ald1 diplomasin1."

Hanafi Kadin, "Bu sadece sevdiklerimizle bir araya gelme firsati" dedi yine
paylarcasina.

Nese, lekesiz ya da evhamsiz olabilir mi hi¢? Eskiden yillar1 sayar, Kemal'in
olgunluk smavin verip, agabeyi Fehmi hukuk diplomasini aldig1 zaman diplomasin
alacagini hesaplardi Emine. Bu kutlama nasip olmamis, kutlama yapmak i¢in ettigi
yemin kabul bulmamisti. On dokuz, yirmi, yirmi iki, yirmi ii¢, yirmi dort ... oglunun
gengligine taniklik etmenin kendisine ¢ok goriildiigii o en giizel yillar! Yerine, toprak
sarip sarmalamisti oglunu. Keder dedikleri sey nasil da yiirek parcalayiciydi.

"Kiigcikhanim baklavaya ¢ok sevinecek hanimim ... o eski giinleri hatirlayacak" dedi
Hanafi Kadin.

Evet, Ayse cok sevinecekti. Annesi Emine de! Sanki hi¢cbir sey degismemis gibi,
aclik, tokluk, uyku ve uykusuzluk icinde giinlerin geceleri, gecelerin giinleri
kovalamasini izleyerek yasayan annesi de!

O dliirse tek bir giin bile yasayamam, diyordun. Birak bu iddialari, diye diisiindii.
Mezan iistiine yemin ederek yasadin durdun iste. Sen altiist oldun diye, diinya da
altiist olmuyor. Unu tu ldu gitti ¢ocuk. .. Sadece mezar ziyaretlerinde hatirlanir oldu.
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Benim goziimii de kalbimi de dolduruyordun oglum. Artik, sadece bayramlarda
geliyorsun akillarma. Nesi var bunlarin? Herkes kendi derdinde ... Tabii, senin
disinda bir de Hatice. Sen, annene benziyorsun. Giliglii olman gerektigi hususunda,
seni annen ikaz etmisti. Ayse Oyle degil. Ama dur bakalim! Kabahati onda aramak
yanlis olur. Yeterince yas tuttu. Kemal de suclanamaz. Saclarin agardi Emine,
hayalete dondiin. Hanafi Kadin oyle diyor. Bir daha asla geng ve saglikh
olmayacaksin. Ellindesin. .. Oysa o yirmisine bile basmamisti. Hamilelikle,
asermelerle, dogumla, emzirerek, sevgi ve umut besleyerek gegen yillar ... Ve sonra,
bir hi¢! Acaba kocam da kapiliyor mudur boylesi diisiincelere? Onu birak! Erkeklerin
kederi kadinlarinkine benzemez, demistin anne; mekanin cennet olsun. Onun, sanki
Fehmi O0lmemis ya da hatirasi ugup gitmis gibi, eski aliskanliklarma dondiigiinii
gormek i¢imi pargaliyor, anne. Beni kederli goriince kinamasi cabasi! Ben
annesiysem, o da babasiydi, 0yle degil mi? Annem demisti ki, zavalli Eminem, boyle
diisiincelere yer verme icinde. Insanlarin kalplerini anne kalbiyle kiyaslamaya
kalkarsak, hepsi tastan gorilinlir. O bir erkek ve erkeklerin kederi kadinlarinkine
benzemez. Kedere teslim olsalardi, yiikiiniin agirligindan ayakta duramaz olurlardi.
Senin gorevin, iizgiin oldugu zamanlar onu neselendirmek. Zavalli kizim, kocan
senin dayanagin, kale duvarin!

O miisfik ses yok olup gitmisti artik. Oliim, kalplerin zaten elemle dolu oldugu bir
anda gelmis; annesinin yasi bile tutulamamisti. Emine'nin akliselimi ise, bir gece
kocas1 eve sarhos gelip kendini hickira higckira kanepenin {istline attigi zaman
kanitlanmisti.

Oglunun 6lmiis oldugunu bir daha hi¢ hatirlamayacak olsa bile, kocanin iyilesmesini
istemistin, diye hatirlatti1 kendine Emine. Sen, sen kendin bile unutmuyor musun
bazen? Daha da kétiisii, i¢cinde yasam sevinci var, hayattan zevk aliyorsun. Diinya,
iste bdyle bir yer... Oyle diyorlar! Soylenenleri tekrarlaya tekrarlaya sen de inanmaya
basliyorsun. Yasin'in kendini toplayip alistigi yasama donmesine neden igerledin,
neden kizdin o zaman? Dur bakalim Emine. imana, sabra, hosgoriiye sigm. Rabbine
teslim ol ve O'nun sana bahsettiklerine... Sen hep Fehmi'nin annesi olarak kalacaksin
ve sana, 'Fehmi Kadin' diye hitap edecekler. Ben hep senin annen olarak kalacagim
Fehmi ve sen de benim ¢ocugum...

Ahmet gozlerini sabaha actiginda hamur yogurma sesleri siirliyordu. Gerindi,
giiriiltiilii bicimde uzun uzun esnedi. Cikardig sesler sikdyet ya da protesto sesi de
olabilirdi. Dogruldu, bacaklarini uzatti, ellerini dizlerine dayadi. Beyaz ev entarisinin
tist kismi terden sirilsiklamdi. Basindaki uyusuklugun verdigi agirliktan kurtulmak
istercesine kafasini saga sola salladi. Sonra ayaklarini yere kaydirip soguk bir dus
almak {izere banyoya yollandi. Banyo, ruhen ve fiziksel olarak kendine gelmesinin
tek yoluydu. Soyundu. Dusun altina girince, dnceki gilin aldigr daveti hatirlayip
suyun da canlandirict etkisiyle kalbi kiit kiit atmaya bagladi.

"Eski sevgililerine don de bir bak. Yasam sonsuza dek boyle siiremez. Seni herkesten
1yl tanirim" demisti, Ali Abdiilrahim.
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Son bir gayret gostermeli miydi acaba? Bes yil siireyle direnmisti. Tovbe etmisti.
Yoksa bu, diigkiin bir miiminin tovbesi miydi? Agiklamaktan korktugu ic¢in mi
saklamist1? Niyeti halis miydi? Hatirlamiyordu. Hatirlamak istemiyordu. Elli bes
yasina gelmis bir adam, artik gen¢ sayilmazdi. Aklim1 karigtiran, onu bu kadar
huzursuz eden neydi acaba? igkili partilere yeniden donmesi i¢in davet aldig1 ve
kabul ettigi zaman da bdyle hissetmisti kendini; miizikli gece alemlerine keza. Eski
sevgililerinin hatirina, bu ricay1 da ayn1 sekilde mi kabul edecekti? Keder, ne zaman
Ol bir adama can vermisti?

Sevdiklerimiz bu diinyadan gogiip gittiginde kendimize kiymamiz Allahin emri mi?

Bir yillik yas siiresince nefsinden feragat ederek, kederinden 6lmiistii adeta. Icki
igmemis, miizik dinlememisti. Agzindan tek bir esprili s6z ¢ikmamis, saglari
agarmistt. Evet, ilk kez o yil saglarina beyaz diismistii. Yakin arkadaslarim
kiramayarak tekrar ickiye ve miizige donmiisse, yasina hiirmeten arkadaslarinin da
eglenceden vazgegmis olmalarindandi... ya da bdyle diisiinmek istiyordu. Ickiye de,
artik dayanamaz hale geldigi icin ve {i¢ yakin arkadasinin hatirma baslamisti
yeniden. Bu ii¢ arkadasi, digerleri gibi degildi.

Digerlerini de suglamamak lazim. Hepsi acini paylasti ama zaman iginde senin
ickisiz ortamin ile icki alemleri arasinda gecirmeye basladilar gecelerini. Bunun bir
sakincas1 yok elbet ama o ii¢ arkadasin, senin kendine tanidigindan fazla yasam
hakki tanimadilar kendilerine; bunu yapmay1 reddettiler. Yavas yavas sen de dondiin
eski yasamina. Kadinlar hari¢ ¢iinkii zinanin biiyiikk bir glinah oldugunu diisiiniir
oldun. Onceleri baski yapmadi dostlarm. Nasil da direniyor, nasil da istirap
cekiyordun! Ziibeyde'nin yolladig1 elgiler bile etkileyemedi seni. Agirbash pir tavirla
Meryem'in annesini bile kararlilikla ve {iziilerek geri c¢evirdin. Esi benzeri
goriilmemis acilara katlandin. Oralara bir daha geri donmeyeceginden emindin.
Fehmi'yi kara toprak sarmisken, kadinlar nasil sarar seni, diye sordun kendine hep.
Ah, dylesine zayif, dylesine kotiiyiiz ki... Bir ¢aresizlik i¢cinde Allahin merhametine
muhtaciz.

"Birakin da yarin 6lmeyeceginden emin olan tutsun yasi." Bu 6zli sozii kim
sdylemisti? Ya Ali Abdiilrahim ya da Ibrahim el Far. Muhammed Afit Bey, boylesi
bilge sozler sdylemeyi beceremez. Benim arzumu reddedip kizimi bir yabanciya
verdi. Sonra da sevgi gostererek beni tekrar kazanmaya calisti. Ofkesi asla gegmedi
ama bana belli etmemeye c¢alisti. Ama ne adam! Nasil bir sadakat, nasil bir sefkat bu!
Mezarlikta seninle birlikte nasil gozyasi doktiigiinii hatirlamiyor musun? Buna
ragmen, "Bir seyler yapman lazim, yoksa aklin1 kagiracaksim... Hadi, yiizen eve gel"
diyen de oydu. Tereddiit ettigimi hissedince, "Izin ver de bu masum bir ziyaret
olsun... Kimse seni soyup bir kadinin kollarina atmayacak" demisti. Allah biliyor ya,
¢ok uzun bir siire ac1 ¢ektim. Fehmi'nin 6liimiiyle benim de bir yanim 61dii sanki. En
giizel umutlarim yok oldu. Biraz teselli, biraz huzur aramam su¢ mu olur? Kalbim
giilse bile, hala yarali. Acaba kadinlar simdi nasil? Bes yil, bes uzun yil onlar1 nasil
degistirdi acaba?
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Kemal uyandiginda dikkatini ilk ¢eken sey, agabeyi Yasin'in horultusu oldu. Elinde
olmadan seslendi. Amaci uyandirmak degil, satagmakt1 ve satasmaya devam etti... Ta
ki, Yasin sikdyet¢i ama ayni zamanda Olimciil bir nidayla onu paylayarak koca
bedenini, altinda aci1 ¢ekiyormusgasina inleyerek catirdayan yatakta dondiiriip kan
canagina donmiis gozlerini agincaya kadar!

Acelesi yoktu ¢iinkii babalar1 ¢ikincaya kadar banyoyu kullanamazlardi. Erken
davranip banyoya herkesten once girmek artik kolay degildi. Evin diizeni bes yil
once degismis; misafir odasi ve bitisiginde basit esyalarla bir giris gibi tefris edilmis
olan oturma odasi harig, asag1 kattaki her sey yukar1 tasinmisti. Babalariyla ayni1 kati
paylasma fikri, ne Yasin, ne de Kemal'in hosuna gitmis; ama razi olmak zorunda
kalmislardi; ¢linkii adam evin alt katinin sadece misafir agirlamak i¢in kullanilmasini
istiyor, ev halki buraya ayak basamiyordu.

Yasin tekrar gozlerini yumdu ama uykuya dalmadi.

Uyumanin bir anlami olmadigint diisiindiigii i¢in degil, aniden gozlerinin 6niinde
duygularini atesleyen bir goriintii, Meryem belirdigi i¢in. Yuvarlak bir yiiz ve fildisi
bir tende simsiyah iki goz! Ve kendini bu giindiiz diisliniin uykudan ¢ok daha cazip
olan sihrine birakt.

Birka¢ ay Oncesine kadar, onun i¢in hig¢bir sey ifade etmiyordu Meryem. Ha var, ha
yoktu. Derken, bir aksam Hanafi Kadin'in annesine, "Haberi duydunuz mu hanimim?
Meryem Hanim bosanip annesinin evine donmiis" dedigini duymus: Meryem ve
Fehmi'yle Kemal'in arkadasi olan adimi bile hatirlamadigi o Ingiliz asker, boylece
diigmiistii aklina. O donem Meryem'e ilgi duydugunu hatirlamis; ne oldugunu
anlamadan, iizerinde, "Meryem... komsu... duvarin 6biir yaninda... dul... ve ardinda
kayda deger bir gecmis... Sevin!" yazan 11kl1 bir tabela belirmisti gozlerinin oniinde.
Onu huzursuz ederek caydiran, geng kizin merhum kardesi Fehmi ile iligkisi olmustu.
Meryem'i aklindan gecirmis oldugu i¢in pismanlik duymus ve bdylece kapilan siki
siki kapatip, eger miimkiinse, tovbekar olmustu.

Daha sonralar1 geng kiz1 annesiyle birlikte Muski'de gérmiistii. Karsilaginca goz goze
gelmigler; Meryem, ona, kendisini tanidigini belli eden bir giilimseme liitfetmisti ki,
bu davramgmin tesadiifi oldugu sdylenemezdi. Iginde bir kipirt hissetmisti Yasin;
once sadece kizin bakist nedeniyle ama sonra o fildisi tenin, siirmeli gozlerin ve
hayatiyet figkiran bedenin {izerinde biraktigi hos etkiyle! Meryem, Zeynep'in
gencligini hatirlatmistt ona. Heyecanlanmis ve diislinceli bir halde devam etmisti
yoluna ama Ahmet Abdo'nun yeraltt kahvehanesinin merdivenlerinden inerken
aklina Fehmi gelmis; kardesinin yiizlinli, konusmasini, kendine has diger
davraniglarini hatirlayip hiiziinlenmis: i¢indeki arzu bir anda yok olup gitmisti. Derin
bir liziintiiye kapilmisti. Her seye bir son vermeliydi ama neden?

Bu soruyu, birkag¢ saat veya birkag giin sonra ya da her ne zaman kendisine sorsa,
cevap hep, "Fehmi" idi ama Fehmi'nin gen¢ kizla arasinda nasil bir iligki vardi
acaba? Merhum kardesi bir ara onunla nisanlanmak istemisti. Iyi de neden
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nisanlanmamist1? "Baban kabul etmez!" Bu kadar m1? Oncelikli neden buydu belki
ama ya sonra? Sonra, Fehmi'nin icindeki son sevgi kirintisini da silip atan o Ingiliz
skandali vuku bulmustu! Kirnti mi? Evet ¢iinkii kizi biiylik ihtimalle unutmus
gitmisti. Yani, once kizi unutmus, sonra reddetmisti... Yani aralarinda iliski yok
muydu? Hayir, yoktu ama... Ama ne? Agabeyi olarak ya senin duygularin? Fehmi'ye
olan duygularmin samimiyetinden kuskun var mi1? Tabii ki, hayir! Binlerce kez,
hayir! O zaman ne bekliyorsun?

Zaman zaman kiz1 pencerede ve ¢cogunlukla da damda goriiyordu.

Kocasindan neden bosandi acaba, diye sordu kendine. Sayet adamin karakterinin
bozuk oldugunu anlayip bosandiysa, sansli. Ama kusurlu olan Meryem ise sansh
olan sensin!

"Hadi kalk, yoksa tekrar uykuya dalacaksin" dedi Kemal. Kalin parmaklarini
saclarinin arasindan gegirirken esnedi Yasin. "Sanslisin, 6niinde uzun bir tatil var"
dedi Kemal' e.

"Ama ben senden &nce uyandim" dedi Kemal. "Isteseydin uyumaya devam
edebilirdin ama..... "Gordiigiin gibi, uyumak istemedim."

Yasin nedensiz giildii ve sordu: "Senin o eski Ingiliz arkadasinin ad1 neydi?"
"Julian.”
"Evet. Julian." "Neden sordun?" "Hiii¢."

Hi¢ mi? Ne sagma sapan seyler soyliiyoruz bazen! Kendisi Julian'dan daha {istiin
degil miydi? Zaten, Julian gelip geciciydi, oysa kendisi kalic1! Meryem'in yiiziinde,
senin i¢in hep hafif bir giilimseme var. Sik sik dama ¢iktiginin farkinda degil mi
acaba? Tabii farkinda! Julian' hatirlasana. Boylesi bir davranisin  anlamini
kavramayacak bir kadin degil o. Selamini ald... o ilk giin bile, hem de giilimseyerek.
Ikinci kez de giildii. Ne giizel giiliiyor! Ugiincii karsilasmada ¢evredeki evlerin
damlarin1 isaret ederek seni uyardi. "Gilines batar batmaz geri donecegim" deme
cesaretinde bulundun... Yolun karsisindaki Julian yanina bile yaklasamamusti.

"Kiigiik bir ¢ocukken Ingilizleri ger¢ekten cok severdim ama artik nefret ediyorum"
dedi Kemal.

"Kahramanin Said Zaglul, tevecciihlerini kazanmak i¢in yola ¢ikt1 ama..."

"Allah biliyor ya, bir ben kalsam bile onlardan hep nefret edecegim" diye bagirdi
Kemal, sert bir sesle.

Hiiziinle bakistilar. Derken, babanin takunya sesleri duyuldu. Banyodan cikmisti.
Odasimna giderken, "Bismillahirrahmanirrahim... Sen biiyliksiin Allahim" diye dua
ediyordu. Yasin yataktan ¢ikti, esneyerek banyoya yoneldi.
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Kemal yatakta dnce yanina dondii, sonra sirtiistii uzanip ellerini basinin altina
yerlestirerek gérmeyen gozlerle etrafina bakindi.

Madem 0yle, Kuyubasi sayfiyesi agirlasin seni, diye gecirdi icinden. Meleksi tenin
kavurucu Kahire gilinesine gore degil. Kumlar ayaklarinin keyfine varsin. Hava ve su
seni gorilince sevinsin. Methettigin yazligin tadini ¢ikaracaksin. Sevincin ve 6zlemin
gozlerinden okunuyor. Hasret dolu, {liziintiilii ve kaygili gozlerle bakiyorum oraya.
Seni biiyiileyen, bu kadar sevindiren ve mutlu eden bu yer neresi acaba? Ne zaman
doneceksin? Ve ne zaman o etkileyici sesin kulaklarimi dolduracak? Sayfiye nasil bir
yer? Keske bilsem. Oradakilerin hava kadar 6zgiir oldugu, dalgalarla kucaklastiklari
ve sahildeki kum tanecikleri kadar ¢ok ask yasadiklar1 sOyleniyor. Orada yiiziinii pek
cok insan gorecek ama ben burada bekleyisin atesiyle yanacagim. Kalbimin her
vurusuyla duvarlar inildiyor. "Yarin gidiyoruz. Kuyubasi o kadar gilizel ki" diye
mirildanirken sevingle 1sildayan yiiziinii unutmak miimkiin mi? Bir aylik ayriligi,
sanki mis kokulu bir buket i¢inde sunulan zehir gibi bildiren dudaklarinin mutluluk
yansitan pariltisindan duydugum hiiznii nasil unutabilirim ki? Ben mutlu edemezken,
cansiz seylerin seni mutlu edecek olmasini nasil kiskanmam? Mahrum kaldigim
sefkatine onlar nail olacak. Veda ederken ne kadar {iziintiilii oldugumu fark etmedin
mi? Tabii ki, hayir. Hicbir seyin farkina varmadin. Arkadaslarla birlikte oldugumuz
icin degil, fark etmedin iste. Hicbir sey dikkatini cekme di ya da siradan yasamlarin
iistiinden stiziilen egzotik, tuhaf bir yaratik gibi herkese tepeden baktin. Bizim goriis
alanimizin disinda, ilahi bir alemde gezinir gibiydi o bakiglar. Orada dylece durduk...
Yiiz yiize... Sen, mutluluk icinde g6z kamastiran bir mesale gibi; ben, umutsuz bir
hiizniin kiilleri. Sen, sinirsiz 6zgiirligiin keyfini ¢ikarir, bizlerin kavrayamadigi bir
bicimde, sadece yasalar Oniinde egilirken; ben, karsi konulamaz bir giicle
yorliingende doniiyorum... Sen Giines, ben Diinya. El Abbasiye konaklarinda
tadamadigin bir 6zgiirlik mii buldun sahil-de? Tabii ki, hayir! Her seyin istiine
yemin ederim ki, benim i¢in herkesten farklisin. Ayaklarin malikanenin bahgesinde
ve yollarda mis kokulu izler birakiyor. Tiim arkadaslarinin kalbine giriyor, anilar
ekiyor, umut veriyorsun. Kollarin herkese acik ama erisilmez bir gen¢ kadinsin.
Icimizdesin ama mesafelisin... Dogu, sanki seni tiim dualarin kabul edildigi Kadir
Gecesi'nde talep etti Bati'dan. Kiymnin uzun, ufkun genis ve kumsalin hayranlarinla
dolu olldugu yerde, kimlere neler liitfedeceksin acaba? Neler... benim umudum ve
umutsuzlugum?

Sensiz, melankolik bir yalmizlik yayan ve yasamakla yetinen birtakim mahliiktan ve
onlarin yasam artiklarindan olusan ¢orak bir yer Kahire. Tabii ki goriilmeye deger
ozelliklere sahip ama hicbiri duygulara hitap etmiyor, heyecan vermiyor ¢iinkii hepsi
Uistli acilmamis antik firavun mezarlart gibi. "Su sehirde higbir yerde teselli
bulamiyorum. Kahire beni eglendirmiyor, oyalayamiyor, avutmuyor. Bazen bogulur
gibi oluyor, hapsedildigimi veya kayboldugumu veya etrafta amagsizca dolandigimi
diistiniyorum. Hayret! Acaba varligin, ayriligin yok ettigi bir umut mu veriyordu
bana? Asla... kaderim, yazgim, emelim benim... kanatlarinin altinda kaldigim stirece,
asla! Yersiz umutlar besliyor olsam da, orada kendimi taptaze ve giivende
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hissediyorum. Dolunayin diinyanin bir baska yerinde parliyor oldugunu bilmek,
karanlik gokyliziine arastiran gozlerle bakan birine ne ifade eder ki? Hig ... Ay
denetim altina alma cabasi i¢inde olmasa bile, hi¢. Yine de, act duysam bile
yasamimi derinlemesine ve sarhos edici bir bicimde yasamak istiyorum. Kalp
atislarrmda sen varsan, bunun nedeni "ami" denilen o muhtesem varlik. Seni
tanimadan 6nce, bunun nasil bir mucize oldugunu bilmiyordum. Bugiin, yarin veya
bir omiir boyu, el Abbasiye'de, Kuyubasi'nda ya da diinyanin bir baska ucunda...
simsiyah gozlerin, catili kaslarin, zarif burnun, o ay gibi yiiziin, uzun boynun ve
narin bedenin go6zlerimin Oniinden gitmeyecek. Caziben tarifsiz ve yasemin
ciceklerinin kokusu kadar bas dondiiriicii. Goriintiin yasadigim silirece gozlerimin
ontinden gitmeyecek. Seni bu kadar ¢ok sevdigime gore, hayatimin sonunda ingallah
tiim engelleri asmis olurum ve bu goriintiin, sadece benim kaderim olmus olur. Bu
boyle olmayacaksa, sdyle bana, yasamin ya da 6liimden sonrasina 6zlem duymanin
bizler i¢in ne anlami var?

Asik degilsen, yasamim anlamini kavramus oldugunu iddia etme sakin. Durmak,
gormek, tatmak, ciddiyet, giiliip oynamak, sefkatli ya da muzaffer olmak, kalbi ilk
bakista agkla dolmus olan biri i¢in tali seyler canimin i¢i. Daha bakislarimi senden
almadan biliyordum ki, bu kalic1 bir sey, gecici degil. Dollenme ya da deprem gibi
anlik, fakat belirleyici! Aman Allahim, ben artik eski ben degildim. Biiyliniin sirr1
aralandik¢a, kalbim gogiis kafesimden firlayacak gibiydi. Aldim deliler gibi
calistyordu. Duydugum haz, neredeyse aci vericiydi. Ruhum ve tiim varligim, sakli
bir nameyle titresiyordu. Damarlarimdaki kan imdat diye haykiriyor ama kimden
yardim isteyecegini bilemiyordu. Kor gorebiliyor, sakat yiirliyebiliyor, oliiler
diriliyordu. Beni terk etmemen icin tiim sevdiklerin iistiine yalvariyorum sana...
Allahim, yukarida sen, yerde 0!

Inaniyorum ki, gecmis yasamim bu ask miijdesine hazirlikti. Geng yasta 6lmemem,
baska bir okula degil de 1. Fuat Okulu'na gitmis olmam ve orada arkadaslik
kurdugum ilk kisinin agabeyin Hiiseyin olmasi... Biitliin bunlar, Saddat ailesinin
malikanesine davet edilebilmem i¢indi. Ne giizel bir an1! Kalbim yerinden oynamusti.
Bizi selamlayan o ahenkli, melodik sesi duydugumuzda, Hiiseyin, Ismail, Hasan ve
ben sohbet ediyorduk. Saskinlik i¢inde doniip baktim. Kimdi bu gelen? Bir geng kiz,
akrabasi olmayan bir grup gen¢ adami nasil rahatsiz ederdi? Ama hemen gelenekleri
bir yana birakip sorgulamaktan vazge¢meye karar verdim. Karsimdaki yaratik bu
diinyadan olamazdi, degildi. Benim disimda herkesi taniyor gibiydi. Derken, bizi
Hiiseyin tanigtirdi: "Arkadasgim Kemal .. Kiz kardesim Ayda." O aksam, diinyaya
neden gelmis oldugumu, neden 6lmedigimi ve kaderin neden beni el Abbasiye'deki
Hiiseyin'e ve Saddat Malikanesi’ne yonlendirmis oldugunu anladim. Bu ne zaman
oldu? O giin degil ama hangi tarihte oldugu unutuldu maalesef. Bir pazar gilintiydii...
gittigi Fransiz okulunun tatil giinii. Tesadiifen, resmi bayram nedeniyle ayni giin
devlet okullar1 da tatil edilmisti... Sanirim Peygamberin dogum giinii nedeniyleydi.
Her ne ise, benim i¢in dogum giiniiydii.
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Tarihin ne 6nemi var? Takvimin bize bir anin yeniden canlandirilabilecegini ve
yasanabilecegini diislindiiren sihirli bir yan1 var ama &yle olmuyor. Hangi tarih
oldugunu istedigin kadar diigiin veya tekrarla... Okulda ikinci yilin baglangici, ekim
veya kasim, Said Zaglul'un Yukar1 Misir'a yolculugu sirasinda ve ikinci kez siirgiine
gonderilmeden oOnce ... Giiniin olaylar1 ve onlara taniklik eden seyler hakkinda
hafizam ne kadar zorlarsan zorla, kaybolan mutlulugun arayis1 icinde, sonsuza dek
kaybolan bir zamana tutunmus buluyorsun kendini. Tanistirildiginda elini uzatmis
olabilseydin -ki, bunu neredeyse yaptin- seninle tokalasirdi ve sen de ona temas
etmis olurdun. Oysa, simdi kendinden geg¢mis bir halde ve fiziksel varliginin
gercekliginden kusku duyarak stirekli hayal kuruyorsun. Boylece, riiya gibi bir firsat
kayboldu gitti ve, o an dahil, asla geri donmeyecek. Derken, diger iki arkadasinla
ilgilenmeye bagladi. Sen, el Hiiseyin Mahallesi'nin gelenekleriyle dolu bir halde
tasalanarak ¢ardakta ¢omelmis otururken, digerleriyle rahat¢a sohbet etti. Sonunda,
malikinelere has adab-1 muaseret kurallar1 olup olmadigini sormaya basladin
kendine. Bu, belki de kdkeni Paris olan parfiim kokulu bir nefesti... Sevgili yaratik
orada biiylimiistli. Derken, kendini onun ahenkli, melodik sesine biraktin... Tonunun
tadin1 ¢ikarip miizigiyle sarhos olarak ve agzindan ¢ikan her heceyi icine ¢ekerek!
Zavalli ¢cocuk! Belki de o an yeniden dogmakta oldugunu, yeni dogmus bir bebek
olarak yeni diinyant korkuyla ve go0zyaslariyla selamlamakta oldugunu
kavrayamadin.

Onun ahenkli, melodik sesi, "Bu gece Koket’i gormeye gidiyoruz" dedi. Ismail
giillimsedi ve sordu: "Aktris Miinire el Mehdi'yi begeniyor musun?" O, yari-Parizyen
bir kiza yakisir bicimde ve bir an diislindiikten sonra, "Annem begeniyor" dedi.
Hiiseyin, Ismail ve Hasan, hepsi giiniin énde gelen miizisyenleri Miinire el Mehdi,
Abdiillatif el Bana, Dervis Bey ve Salih Bey hakkinda konugmaya basladilar.

Aniden, "Sen ne dersin Kemal?" diye soran o melodik sesini duyarak sasirdim.
"Miinire'y1 begenmiyor musun?"

Sanki bir vahiy inmis gibi hissettigini hatirliyor musun? Yani, dogalligini... Bu bir
konusma degil, sihirli bir nagmeydi sanki... i¢ine oturan ve oradan, senden baska
kimsenin bilmedigi ilahi bir mutlulukla, emre amade bekleyen kalbine sessizce sarki
sOyleyen! Ne kadar sasirmistin. Sanki cennetten sesleniyordu sana, sadece sana.
Essiz bir 6vgi, lituf ve mutlulugu bir defada igtin sanki.

Hemen ardindan, kapana kistirilmis biri gibi, sen de haykirmak istedin: "Sarin
sarmalayin, clippemle 6rtiin beni. Ugurun beni!"

Derken, cevap verdin ama nasil hatirlamiyorum. Birka¢ dakika sonra veda edip
gittin. Bakislaria yansiyan igtenligin, simsiyah gozlerinin ¢ekiciligine ve biiyiileyici
giizelligine eklendi... ¢apkinlik ya da art niyetle degil, 6zgiivenden kaynaklanan bir
ciiret ve ¢ekici oldugu kadar itici ve tirkiitiicii bir kibirle.

Giizelliginin &liimciil bir gekiciligi var. Oziinii kavrayamadigim gibi, bir benzerini
gormedim. Sik sik merak ediyorum, acaba i¢inde sakli ¢ok daha biiyiik bir sihrin

206



gdlgesi mi bu diye. Hangisi beni ona asik etti? Bu bir bilmece. Ugiincii bilmece ise,
benim ona olan askim. O an ge¢miste kalmak tizere her giin biraz daha uzaklagiyor
olsa da. Yer, zaman, isimler, taniklar1 ve edilen sozlerle baglantili oldugu icin
hatiras1 sonsuza dek kalbimde kalacak. Sarhos génliim bunlarin yasamin ta kendisi
oldugunu anlayincaya kadar ugusup duruyor ve bunlarin 6tesinde bir yasam olup
olmadigmi, biraz da kuskuyla, merak ediyor. Kalbin bos oldugu, ruhun o ilahi
gorlintiiden yoksun oldugu yillar1 sen mi yasadin? Zaman zaman dylesine coskun bir
mutluluk i¢inde oldun ki, ge¢gmisinin anlamsizligina iiztildiin. Bazen de ac1 ¢ekip seni
terk eden huzura 6zlem duydun. Bu duygusal ikilemde kalbin rahat bulmadi ve
careyi manevi uyusturucularda arayip, bazen tabiatta, bazen bilimde, bazen sanatta
ama sikca ibadette buldun. Uyanan kalbinin derinliklerinde ilahi hazza kars1 tutkulu
bir arzu uyandu... "Insanoglu ya sevmeli ya da lmeli." Iginde bulundugun durum
sana bunu soyliiyor gibiydi ve sen, i¢inde askin ve askin sirriin 11811 tasiyarak
yiirlidiin ihtisamla... ve yasamin ve yasayan her seyin {istliinde yiikselmekte oldugunla
oviinerek. Mutluluk giilleriyle bezeli bir kopriiyle baglandin cennete; ama yalniz
kaldiginda, yetersizliginin ac1 veren, hasta edici idrakiyle amansiz, kara diisiincelerin
kurbani oldun bazen. Bunlar seni, senin kiigiicik Oziline, miitevazi diinyana ve
esenligin fani diinyadaki diizeyine hapsetti.

Allahim, insan kendini nasil yeniden yaratabilir? Bu ask ¢ok zalim. Baska degerlerin
yiizeyinde ugusuyor ama biraktift izde parlayan senin sevdigin. Erdem onu
geligtirmedigi gibi, siradan karakter bozukluklar1 ondan eksiltmiyor. Boylesi
celiskiler askin incili tacinda ¢ok hos goriiniiyor ve insani husu ic¢inde birakiyor.
Sence, herkesin riayet ettigi gelenekleri hige saymast onu kiiglik diistirmiiyor mu?
Tabii ki, hayir... Dahasi, sanki riayet edecek olsaydi kiigiik diiserdi. Bazen onun
askindan ne bekliyorsun, diye soruyorsun kendine. Cevabim basit: Onu sevmek
istiyorum. Igimizden yasam fiskirirken, nedenini sorgulamanin anlami var mi? Art
niyet yok. "Ask" ve "evlilik" sozciiklerini birbiriyle baglayan sadece gelenekler.
Benim durumundaki biri i¢in evliligi imkansiz kilan, sadece aradaki yas ve smif
farki. Aski gokyiiziinden alip diinyanin sozlesmeye dayali iligkilerine ve terli
gayretlere indirgeyen sey evliligin ta kendisi.

Birileri senden davranislarinin hesabini vermeni istiyor ve sana. "Ona asik oldun da
eline ne gecti?" diye soruyor. Hemen cevaplayayim: "Biiylileyici bir giiliimseme,
adimi telaffuz etmek suretiyle bana bahsettigi paha bigilmez hediye, ender
zamanlarda bahgeye yaptig1 mutlu ziyaretler, bugulu bir sabahta okula gitmek iizere
otobiise binerken anlik bir bakis ve mest edici giindiiz diislerinde veya uyku arasinda
diistincelerime takilmasi." Derken, ona deliler gibi 6zlem duyan ruhun soruyor:
"Sevilenin, sevene biraz ilgi duymasi timiiyle imkansiz midir?" diye. Sahte umutlara
kapilma. Ruhuna de ki. "Tekrar karsilastiklarinda, onun sevenin adini hatirlamasi
bile yeterli."

"Hadi ¢abuk, banyoya. Gecikiyorsun!"
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Kemal saskin bakiglarla agabeyine bakti. Yasin banyodan ¢ikmis sagini
kurulamaktaydi. Kemal yataktan firladi. Bedeni ince uzundu. Koca kafasini, ¢ikik
alnini, biiylik ve granitten yontulmus gibi duran hiikmedici burnunu incelemek
istercesine aynaya goz atarak karyolanin ayakucundaki havluyu alip banyoya
yoneldi.

Ahmet Abdiilcevat namazdan kalkmis, her zamanki gibi ¢ocuklar1 ve kendisi i¢in
yiiksek sesle dua ediyor; Allahin diinyada ve ahrette kendilerine yol gdstermesini
niyaz ediyordu. Bu sirada, Emine kahvalti masasin1 hazirlamisti. Once gidip ciliz bir
sesle kocasini, sonra da ayni oday1 paylasan Yasin ile Kemal'i kahvaltiya ¢agirdi.

Ug erkek kahvalt1 sinisinin etrafindaki yerlerini aldilar ve baba, besmeleyle aldig bir
lokma ekmekle kahvaltiy1 baglatti. Onu, Yasin ile Kemal izledi. Bu arada, anne, her
zamanki gibi iistiinde siirahilerin bulundugu tepsinin basinda dikilmis bekliyordu. iki
erkek kardes, gayet terbiyeli ve itaatkar olmakla birlikte, babalarimin yaninda bir
zamanlar duyduklar1 korkudan epeyce kurtulmus gibiydiler. Yasin bu durumu yasina
borg¢luydu. Artik yirmi sekizindeydi, yani onu babasinin hakaretleri ve saldirilarindan
onemli 6l¢iide koruyan erkeklik payesine erigsmisti. Kemal on yedi yasindaydi. Yasin
kadar olmasa bile, onu koruyan daha ziyade okuldaki basaristydi. Hi¢ olmazsa kiigiik
kusurlart affediliyor ya da hos goriilebiliyordu. Son bes yildir babasinin kendisine
biraz daha yumusak, biraz daha merhametli davraniyor olmasina alismisti. Artik
aralarinda kisa konusmalar gegebiliyordu. Eskiden, ne zaman babalar1 birine veya
digerine bir soru soracak olsa tirkiitiicii bir sessizlik olur; agizlar1 dolu olsa bile,
ellerinden geldigince hizli cevap vermeye caligirlardi.

Evet, Yasin'in babasina hitap etmesi, artik sira dig1 bir durum degildi. Ornegin, "Diin,
Ridvan1 biiyiikbabasinin evinde ziyarete gittim. Size selam sdyledi, ellerinizden
Opiiyor" diyebilirdi.

Ahmet Abdiilcevat ise, eskiden oldugu gibi, bdylesi bir beyanin saygisizca edilmis
yersiz bir beyan oldugunu diisiinmez, "Allah razi olsun" gibi kisa bir cevap
verebilirdi.

Ayni sekilde, Kemal de babasina nazik bir dille, "Baba, Ridvan'in vesayeti ne zaman
agabeyime verilecek?" diye sorabilirdi. Bu, Kemal'in babasiyla iliskisindeki dramatik
doniisiimiin gostergesiydi.

Nitekim, baba, "Kes sessini pi¢ kurusu!" diye bagirmak yerine, "Yedi yasina
basinca" diye cevap vermisti.

Bir ara Kemal, babasinin kendisine en son ne zaman hakaret ettigini ¢ikarmaya
caligmist. Asik olmadan iki y1l 6nce veya bir yil sonrayd: galiba ¢iinkii asik olmasi
bir milatt1 onun igin. Har¢ch@ginmn, Hiiseyin Saddat, Hasan Salim ve Ismail Latif gibi
arkadaslarinin masum eglencelerine ayak uydurmaya yetmedigini asag1 yukari ayni
tarthlerde hissetmeye baglamisti. Bu sorunu annesine acip gereken artisin yapilmasi
ricasin1 babasina onun iletmesini istemisti. Boylesi bir sorunu babanin giindemine
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getirmek, anne i¢in de eskisi kadar zor degildi ¢linkii Fehmi'nin 6liimiinden sonra
babanin ona olan tavrinda da degisiklik olmustu. Kadin konuyu kocasina agarken,
oglunun dnemli ailelerin ¢ocuklariyla dostluk baglari kurma serefine nail oldugundan
ovgliyle soz etmisti ama Ahmet Abdiilcevat Kemal'i yanina ¢agirmis ve, "Senin ve
arkadaslarinin emrine amade oldugumu mu saniyorsun yoksa? Babana da, onlarin
babalarina da lanet olsun!" diye bagirmist1 6fkeyle.

Kemal, konunun kapandigini diisiinerek, hayal kiriklig1 i¢inde ayrilmisti babasinin
yanindan. Ertesi sabah kahvaltida, babasinin, arkadaslarinin nasil oldugunu sormasi
bliyiik bir siirpriz olmustu. Adam, Hiiseyin Abdiilhamit Saddat adini duyunca
ilgilenmis, "Arkadasin el Abbasiye'den mi?" diye sormustu.

Kemal kalbi ¢arparak dogrulamisti babasini.

Ahmet Bey, "Saddatlarin biiylikbabalarin1 tanirdim. Babasi Abdiilhamit Hidiv
Abbas'a baglilig1 nedeniyle siirgline gonderilmisti, dyle degil mi?" diye sormustu.

Kemal babasinin yine dogrulamis: biricik askinin babasinin adi anilinca iginde
yiikselen giiglii duyguyla miicadele etmek zorunda kalmis; hemen aklina ailenin
Paris'te gecirdigi yillara dair bildikleri gelmisti. Sevdigi, bu Isik Sehri'nin pariltisinda
biliylimiistii. Delikanli babasina yeni bir saygi, hayranlik ve iki misli sevgi duymus;
babasinin -ge¢miste kalmis olsa da- sevgilinin biiyiikbabasiyla tanisikliginin ona
ilham veren ve ihtisamin kaynagi olan o malikane ile kendisini baglayan bir tilsim
oldugunu diisiinmiisti. Kisa bir silire sonra annesi cep har¢higinin iki katina
cikarildig1 miijdesini vermis; o giin, bugiin ya hak edecek bir sey yapmadigi ya da
artik vazgectigi icin babasi kendisine hakaret etmez olmustu.

Kemal annesiyle birlikte tahta kafesli cumbadaydi. Ahmet Abdiilcevat'in arkasindan
bakip cadde boyunca saygin ve zarif bir ed ayla yiirlirken berber Hasanayn Amca,
fasulye saticis1 Hact Dervis, siit¢ii el-Fuli, mesrubat¢i Vayyumi ve kuruyemis¢i Abu
Sari ile selamlagmasini izlediler.

Odasmna dondiigiinde Yasin'ti aynanin 6niinde buldu Kemal. Agabeyi 6zenle ve
sabirla kendine ¢eki diizen vermekteydi. Iki yatagin arasina yerlestirilmis olan sedire
oturup onun boylu boslu viicudunu, al yanaklarini ve etli yiiziindeki gizemli
gillimsemeyi seyretmeye basladi. Yasin'e karsi icten bir kardeslik duygusu
hissediyordu ama onu ne zaman -gorsel veya disiinsel olarak- incelese, kendini
yakisikli bir evcil hayvanin yanindaymis gibi hissetmekten alamazdi. Yasamin ve
ruhun 6ziinlin agk olduguna inandigina gore, kulaklarini siirin ahengi ve hikdyenin
coskusuyla doldurmus olan agabeyi asik olabilir miydi acaba? Buna cevap, sesli ya
da sessiz bir kahkaha olurdu ancak. Oyle ya, ask ile bu koca gobek arasinda ne gibi
bir iligki olabilirdi? Bu iri yari, etli butlu beden agki bilebilir miydi? Bu sehvetli ve
alayci1 bakiglarda ask var miydi, nerdeydi? Sevgiyle, sefkatle torpiilenmis olsa da,
onu kiicimsemekten kendini alamadi Kemal. Ne ki, 6zellikle de ask acis1 ¢ekerken,
agabeyine hayran oldugu veya onu kiskandig1 zamanlar da olmustu.
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Bir zamanlar delikanli i¢in kiiltiirin temsilcisi olan Yasin, artik goziine kiiltiirden
neredeyse hig¢ nasibini almamis biri gibi gériiniiyordu. Eskiden siir sanat1 ve hikaye
anlatimi itibariyle agabeyinin sihirli giiclere sahip bir alim oldugunu diisiiniirdii.
Oysa, Yasin'in tim bildigi, Ahmet Abdo'mun kahvehanesine kogsmadan 6nce kahve
saatinde ya da kahve saatinin bir boliimiinde, hi¢bir gayret sarf etmeden, kendini zora
sokmadan yaptig1 yiizeysel okumalarla siirliydi: Arap divan siiri el Hamasa ve
birka¢ masal. Hayati, askin ve sahici bilgiye duyulan 6zlemin parlaklifindan
yoksundu. Ne ki, bu idrak Kemal'in ona duydugu sevgiyi eksiltmiyordu.

Fehmi 6yle degildi. Hem bir romantik, hem bir entelektiiel olarak Kemal'in idoliiydii
o. Ne ki, zaman icinde Kemal'in istek ve 6zlemleri agabeyini asmis, 6tesine gegmisti.
Meryem gibi bir kizin, onun kendi ruhunu aydinlatan nitelikte sahici agki ilham
edebileceginden kusku duymadan edemiyordu. Merhum agabeyinin sectigi hukuk
egitiminin de, kendisinin okumaya can attigt beseri bilimlerle boy
Olciisebileceginden emin degildi.

Kemal, hi¢ ¢cekinmeden, etrafindaki herkesi dikkatli ve elestirel gozlerle degerlendirir
ama sira babasina gelince dururdu. Ona gdre babasi, sanki her tiirlii elestirinin
iistiinde, tahttaki zorlu, asilmasi gii¢ insandi!

"Bugiin damat gibisin. Okuldaki basarini kutlayacagiz, 6yle degil mi? Bu kadar siska
olmasaydin elestirilecek hi¢bir sey bulamazdim sende."

"Zayif olmaktan mutluyum" dedi Kemal, giilimseyerek. Yasin aynada son bir kez
kendine bakti. Fesini giyip Ozenle sag kasinin {izerine iyice indirdikten sonra
gegirerek, "Olgunluk sinavini verip diploma almis olan koca bir eseksin artik!
Rahatlayip yemegin tadin1 ¢ikar. Bu senin bayramin. Nasil olup da tatilde bile
okuldakinin iki kat1 kitap okudugunu anlamiyorum. Allah biliyor ya, ne zayif olmak
gibi bir sugum, ne de zayiflikla bir iliskim var" dedi ve elinde fildisi sinek kovucusu
oldugu halde odadan ¢ikarken siirdiirdii: "Bana giizel bir hikdye se¢meyi unutma.
Pardayan veya Michel Zevaco'nun Fausta's1 gibi bir sey. Tamam m1? Eskiden, sana
romanlardan bir bolim okumam i¢in yalvarir dururdun bana. Simdi de ben senden
hikaye istiyorum."

Kemal yalniz kaldigina sevindi. Ayaga kalkarken, "Igim kaynarken nasil kilo
alirim?" diye mirildandi.

Yalnizken dua etmeyi severdi. Ona gore ibadet, kalbin, zihnin ve ruhun birlikte
katildigr kutsal bir ugrasti. Insan bir iki kusuru ya da diisiincesi nedeniyle kendini
defalarca cezalandirsa da, ibadet, tertemiz bir Vicdana erismek i¢in elden gelen
gayretin arda konmayacagi bir savasti sanki. Ibadetin geregini yerine getirdikten
sonra Allahtan niyaz ettigi her sey sevdigiyle ilgiliydi.
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