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ONSOz

ALLAH’A SUKUR
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OZET

TURKIYE MiMARLIGININ SINIRLARI
1990-2000

Hasan Tahsin SELCUK

Mimarlik Anabilim Dali
Doktora Tezi

Tez Danigsmani: Prof. Dr. Bllent Tanju

Tirkiye, kiresellesmeyi, kentsel mekani ve glindelik yasantiyi bigimlendiren bir etken
olarak 1990’h yillarda deneyimlemeye basladi. Calismada, bu olguya iliskin temel
yapilar, yayinlanan (¢ mimarhk dergisinin on yillik siregteki yayinlari igerisinde
belirlenmistir. Bu yapilarin icerik incelemesi yapilmis ve dénemi karakterize ettigi
duslinilen nitelikler belirlenerek irdelenmistir.

Bunun igin benimsenen bilgikuramsal yaklasim, bilginin ve onun kurulmasinin dilsel bir
edim olarak betimlemelerle gercgeklestigi kabullidir. Her tirde bilimsel ¢alismanin pek
¢cok gerceklik kurgusundan biri olarak esasinda bir anlati oldugu gozlemlendi. Bu
baglamda incelenen malzemeyi akici bir dil ve anlamli bir anlati olarak ortaya koymak,
amaclanan gergeklik algisi icin temel sart olarak kabul edilmistir.

Calismada, dilbilim ve anlambilim calismalarinda 6ne ¢ikan, yapisalcilarin anlati
kurgusuna iliskin yaklasimlari kilavuz edinildi ve metin yapisal bir yazim kurgusu olarak
planlandi. Yapisalci dilbilimin 6nde gelen kuramcilarindan olan A.J.Greimas’in,
incelenen malzemenin kavramsal nitelikte anlati olarak bigcimlendirilmesine iliskin
Onerdigi ‘betimleme, kesitleme, kavramsallastirma’ asamalarindan olusan yazim
kurgusu bu metnin olusturulmasinda belirleyici olmustur.

Bu l¢ asamali kurguda tiim asamalarin esasl, incelenen malzemeyi farkli betimleme
katmanlari icin anlamlandirmaktir. Yani bu tez calismasinda betimleme merkeze
alinarak, oncelikle incelenen dergilerde yayinlanan metinlerin birbirleriyle anlamh
iliskiler olusturacak sekilde gruplamasi yapilip, sorunsallari belirlendi. Ardindan bu
sorunsallar nitelik olarak gruplanarak donemi karakterize ettigi distnilen kavramsal
yapilar icerisinde nasil konumlandigi anlatildi.

Bu anlati kurgusu, dergilerde yeralan metinlerin kavramsal gondermesinin belirlendigi
U¢ anlati asamasinda islenmistir. Bu asamalardan ilki olan ‘yaklasimlar’ (inceleme
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alani), dergileri ayri birer kendilikler olarak igerik yapilarinin anlatildigi bolimdir.
Dergiler igerikleri ve yayin diizenleri baglaminda tanitiimistir.

ikinci asama olan ‘kesitlemeler’ béliimiinde, dergilerde yeralan metinlerin ortak
sorunsal/konu basliklari belirlenerek bu konularda ortaya konulan yaklagimlar
anlatilmistir. Bu anlatilar olusturulurken konularin hangi kavramsal cergevede bir
sorunsalla iligkili oldugu belirlenmistir.

Son bolim olan ‘kuramsallastirma’ asamasinda, dergilerde vyayinlanan metin
iceriklerinin karakteristik yapisini ortaya koydugu duslinilen kavramlar belirlenerek
betimleme ve kesitleme bolimlerinde belirlenen yaklagimlarin bu kavramlarla iliskisi
ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik dergileri, 1990 Turkiye mimarligi, toplumsal gerceklik,
bicimcilik, romantizm, demokrasi
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ABSTRACT

LIMITS OF THE TURKISH ARCHITECTURE
1990-2000

Hasan Tahsin SELCUK

Department of Architecture
PhD. Thesis

Advisor: Prof. Dr. Bilent Tanju

Turkey has started to experience the globalization as a factor which forms the daily life
and the urban environment in 1990’s. In this study, basic structures concerning this
event have been identified in the publication of the three architectural magazines in
this decade, the research of the content of these structures have been done and the
qualities which are thought to characterize the period have been examined by
identifying them.

The epistemological approach adopted is the acceptance of the knowledge and its
establishment realized with descriptions as linguistic acquisition.It is observed that
being one of the realistic fictions, scientific studies in every type is in fact a narration.
The approaches of the structuralists have been, prominent in linguistics and semantics,
guided and the text is planned as a fictious insructural writing. Narrative fiction which
consists of definition, section and conceptualizing as proposed by one of the
prominent structural linguistics A.J Greimas related to forming the examined material
as a narration in conceptional quality has been the identifying point in the creation of
this text.

In this three step fiction, the main of all these steps, is meaning the identified material
in different defining layers. In other words, in this thesis, the problematicals have been
identified by firstly grouping the texts published in the examined magazines in a way
which will form meaningful relations with eachother and by putting definition in the
centre topic. After these problematicals have been grouped as qualifications and how
they are situated in the conceptional structures which are thought to characterize that
period have been narrated.



This narrative fiction is processed in three narration steps in which conceptional
references are identified in the texts which take place in the magazines. The first of
these steps “approaches” (the searching area), is the part in which the introduction of
the structures are told as different selves. The magazines are narrated concerning their
content and their publication order.

In the second section which is called ”“section” the common problematicals and
headings are identified and the approaches which have been revealed in these topics
are narrated.

In the last step "conceptualization”, by identifying the concepts which are thought to
reveal the characteristic structures of the content of the texts which have been
published in the magazines, the relations of the concepts of the approaches which are
identified in the definition and section parts have been revealed.

Key words: Architectural magazines, 1990’s Turkey Architecture, social reality,
formalism, romanticism, democracy

YILDIZ TECHNICAL UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCE
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BOLUM 1

GiRIS
Bu calismada, Turkiye’de doksanli yillarda mimarhga iliskin bir tir kamusal alan olan
“mimarlik dergileri”’nden farkliliklari gérece belirgin olan ligl incelenmektedir. Doksanli yillar,
dinyanin  kutuplu yapisinin ¢ozlldigla, Tarkiye’de de siyasi ve ekonomik agidan
kiiresellesmenin ana dinamik olarak tiim alanlari dénistlrdtgl bir donemdir. Bu donemde
bir taraftan devlet merkezli modernite projesi Avrupa birligine katilm motivasyonuyla
dinamik ve etkin olarak devam ederken, klresellesmenin Dinya Bankasi, IMF ve AB katilim
slrecinin de bir geregi olarak piyasa merkezli bireysel girisimleri, 6zglirlesme ekseninde ¢ogul
modernlikleri Urettigi, bu dogrultuda kamusal ve 6zel alani sosyal ve fiziki olarak

donustirdagi gozlemlenir.

Turkiye’deki diinyaya Avrupa odakli ekonomik entegrasyon girisimleri, kiltirel alanda da
donidsimii beraberinde getirmistir. IMF'nin Tirkiye icin 1970’lerin ortalarinda onerdigi,
sanayinin kalkinmasi i¢in ithal ikameci politikanin terk edilerek ihracat odakli Uretim,
beraberinde ithalatin ve dévizin serbest birakilmasi ile piyasada yabanci mal ve hizmetlerin
tiketiminin olanakh kilinmasini getirmistir. Bu donlisimun Turkiye'deki pek ¢cok alan gibi
mimarlikta da kabullenilmesi, dislinsel alanda, pratikte oldugu kadar kolay ve cabuk
olmamistir. Bircok bicimiyle gerceklikler yeniden yapilanma siirecine girmis, olgular farkh
bicimlerde tanimlanmaya baslarken yargilar degismemistir. Bu sirecte kimlik énemli bir
sorun olarak belirmistir. N.Glrbilek bunu, birbiriyle catisan karsit yapilar olarak, “80’ler bir
yanda cercevesini baskinin, yasagin, devlet siddetinin ¢izdigi; bir yandan da, bu toplumun
daha az tanisik oldugu bir baska iktidar biciminin, ilk bakista kendini bir kurumsuzluk olarak
sunan, yasaklayici degil olusturucu, kiskirtici, icerici bir iktidarin etkili oldugu yillardir.
...devletin yasaklayici séylemi yerini daha modern, 6zgirlestirici vaatlerle dolu, daha sivil bir

soyleme” [1] biraktigini belirtmistir.



Kimlik sorunu, kurulan Avrupalilik kimliginin disinda kalan cografyalardaki gelismekte olan
toplumlarin kiresellesme suirecinde kiltlir sorununa eslik etmistir. Buradaki Avrupali kimligi
vurgusu, ulus devletler olarak Avrupa ulkelerinin ¢ogunun kendi i¢ dinamiklerini erken
modernlesmenin ve I.Dlnya savasi oncesi varliklari olan sdmirgeler, yetismis insan giicd,
uluslararasi lojistik yonetimi ve sermaye birikimini sanayi ve teknoloji yatirimlariyla
gelistirmesi olarak okunmalidir. Asya ve Afrika Ulkelerinin, sanayilesmenin gerektirdigi
donlsimi yasayamamis olmalari, belirli dizeyde modernlesmis olmalarina karsi
sanayilesmenin geregi olan yetismis insan gicl ve teknoloji yatirimlari icin yeterli sermaye
birikimini olusturacak yapiyi kuramamis ya da isletmekte sikintilar yasamalari, bu durumun
temel nedeni olarak degerlendiriimelidir. Esas olarak Turkiye’de geleneksellik ve
modernlesme biciminde tartisiimasi anlamli olacak bu sorun, bir tir ¢agdashk karsisinda
yerellik savunulari olarak formiile edildigi gbzlenen zeminde ele alinmistir [2]. Bu zemindeki
tartismalar  6zclligin yozlasma, ulusal kalkinmanin kimlik sdylemleri igerisinde
yorumlanmasi olarak kendini géstermistir. Farkl kimliklerin kendini ifade ve gosterme imkani
bulabilmesi ve ¢okkiltirli bir ortamin mevcudiyeti kiresellesmenin gerek sartidir. Ayrica
“demokrasi” ve Ozgilirlesme ile 6nl acilan kiiresellesme, Tirkiye’de birbirini dncelemesi
bakimindan yer degistirmis, kiresellesmenin gldiminde “demokrasi” ve ozgirlikler
gelismistir. Burada demokrasi siyasal degil kiiltlirel bir tercih olarak kimlik ve fark taleplerine
zemin olusturur. Bu talep C.Ozyurt'un belirttigi bicimiyle bireysel ve kamusal alanda
mesruiyet sorunlari dogurmustur [3]. Bu nedenle, yukarida ifade edildigi bicimde, sosyal
hayatta demokratiklesme olumlanirken, tek merkezli ulusalci yapi vyasal zeminde
degistirilmemistir. Demokratik kisithliklar da kimligin siyasallastirilmasini ve bir tir
milliyetgiligi olanakli kilmistir[4]. Buna paralel olarak da, ice kapanma ve ulusalcilik
talepleriyle bu olusum kendini gostermistir[5]. Bu durumla iliskili olarak, bir Foucault
yorumunda, kimligin siyasallasmasinin onu iktidar edimlerinin araci yaptigi ifade edilerek, bu
olguya iliskin olumsalligin 6znel kimlik taleplerinin 6niniln acilmasinda aranmasi gerekliligi
belirtilmistir. Bu yorumda 6nemli nokta, bir tiir gecikmislik durumundan dogan aksama ve
kendini gerceklestirme girisimlerindeki tereddiidiin bertaraf edilmesi gereginin saptanmasi
ile “glincelligi yakalama”[6] girisimidir. Bu girisim, kiiresellesme ile 6znenin varlk alaninin
tanimlanmasi ile kamusallasma bicimlerini belirleyen kiltir ve kimlik degerlerini “kendini
gerceklestirmek” adina yeniden yapilandiriilmasini gerektirmistir. Her tir toplumsallikla iliskili

olan bu durum, etnik ve siyasal alanda oldugu gibi mesleki formasyonlari da kapsar.
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Mimarhkta da kendini gosteren bu tereddit kaynakli kendini gergeklestirme ve ifade etme
sikintilari, belirtilen ¢cercevede incelenen donem baglaminda meslegin en énemli sorunlari

olmustur.

Belirlenen bu sorun ise C.Keyder’in saptadigl bicimde demokrasi eksikliginden kaynaklanir.
C.Keyder bunu, “Kimligin siyasallasmasiyla toplumun ige kapanmasi durumuna sebep olan
demokrasi eksikligidir. Cok kultlrli bir toplumu farkh kimlikler demokratik bir zeminde var
eder. Demokratik bir ortam-toplum farkli kimliklerin siyasal zeminde uzlasisiyla var olur” [7]
biciminde agiklar. Bu su demektir ki, yeni ortaya ¢ikan mimari yaklagimlarin belirli kilttrel
kaliplar icerisinde degerlendirilmeye calisilmasi yeni kimlik olusumlarinin éniini kapamakta
ve siyasal bir tavir olarak yorumlanmasini dogurmaktadir. Bu saptama, ornegin F.Yirekli’'nin
Aga Han Mimarlik 6dillerine karsi tepkisini dillendirdigi makalelerinde ya da S.Velioglu’nun
yeni mekansal talepleri geleneksel mimari eserleri yorumlayarak olusturulmasi onerisini

getirdigi Mimarlik dergisindeki makalesinde agik¢a okunur.

Konu kavramsal gergevede, kimlik merkezli farkh politikalar Gretilmesi ve topluma iligskin
yapisalclr kavrayisin yikilmasiyla iliskilidir. Yeni ortamda olusan kimlik politikalari siyasal
alanda farkh kimlikleri esit kilmakta ve bu esitlik zemininde diger kimliklerle 6zdes tiiketim
ahskanliklari gelistirmeyi gudilemektedir. Dergilere yansidigi bigimiyle kimlikler, kendilerini
oncelikli olarak ic mekanda gelenekselci degerler baglaminda, tarihsellik, koklilik, soyluluk
gostergeleri lzerinden gosterme cabasinda olmus ve bu da kitlelerden ilgi goren, tliketimi
gidileyici talepler dogurmustur. ilerleyen dénemde, dncii ve biiyiik dlgekli olmasi nedeniyle
‘Kemer Country’ o6rneginde, konut yerlesimlerinde olusturulan modern yasam tarzinin
gelenekselci bir tipolojiyle pazarlanmasi, sonrasinda iyi egitimli orta Ustlu gelir grubunun
degerleri olarak “modern, cagdas yasam cevresi” sloganiyla apartman siteleri Uretilerek
olusturulan tuketici kaliplarinda, taleplerin glidilendigi kampanyalarin bu kapsamda

bicimlendirildigi dikkate alinmahdir.

90’li yillar, kentsel mekanda kendisini gosterme c¢abasi icine giren bireysel sermayenin,
liberal ekonomide gelisen turizm vyatirimlar ile sanayinin, dogal ve kentsel cevrenin
doénisimiinde belirleyici oldugu bir dénemdir. Bu donemde, demokratiklesmeden ziyade,
merkezi yonetimin sermayenin 6nlindeki kisitlamalari kaldirmasi ile gelen bir 6zglirliikten
bahsetmek daha gercekcidir. Bu baglamda, mimarlik dergilerinin ortama iliskin bircok

konuda énemli bilgiler icerdigi gorilur.



1980 sonrasi donemde dergiler, diinyada ve Tirkiye’de kiresellesmeyle gelisen mal ve
hizmet dolasimi ile Uretilen Grlinler ve sermayenin gesitlenmesiyle olusan gérece 6zgirlikgi
bir ortamda toplumun kendi cogullugunu ve i¢ cesitliligini hem icat ettigi, hem de kesfettigi
bir alan olarak karsimiza gikar [8]. Bu kapsamda medya ve 6zelde dergiler toplumun kendini
ve dis dlinyayr taniyip tanimlamasinda doénemin iletisim olanaklari icerisinde merkezi
konumdadirlar. Bu konum kurucu niteliktedir. Clnki M.Macluhanin “mecra iletinin
kendisidir”! sloganinda ifade buldugu bigimiyle, ya da A.Touraine’in post-modern kiltiri
tanimlarken ifade ettigi Gzere, “...post-modern kiltir herseyden 6nce derinligi, yani imlerle
anlam arasindaki mesafeyi reddeder”[9]. Bu baglamda dergiler de, ¢esitlenen kamusalliklarin
gerceklikleri olmalari ile bu kamusalliklarin okunabilir kilindigi alanlardir. Bu alanlarin
okunmasi, kiltlrel kimlik yapilarindaki gesitlilik nispetince ¢ogul ve gesitli anlamlandirmalar
mimkin kilar. Ya da tersinden ifade edilecek olursa, mecra ne denli farkl alanlar ve
anlamlandirma olanaklarina ag¢ik mesajlar icerirse o denli yaygin yayin ve cesitlenen
anlamlandirilma imkani bulmustur. Bu bakimdan doksanh yillarda mimarlik alaninda dergi
yayincihginin  piyasa kosullarinin olusmasi ile sayica artmasi ve aylik periyotlarda
yayinlanmasi, piyasanin mimarlik disiplinine olan ilgisi ve mimarligin piyasa igin énemli bir
bulusma noktasi olarak, mesajlari kodlayan ve aciklayan, onlari anlamh kilan ve

anlamlandiran konumuna isaret eder.

Bu calismada, incelenen donemin kiresellesme gudimli bir liberallesme biciminde
anlamlandiriimasi, kiiresellesmenin doksanli yillarin ana motivasyonu olmasi ve dergilerin
merkez-gevre mantiglyla merkezdeki mimarliklarin glindemini yansitmasi yaninda bunlari yer
yer kendi baglaminda tartismasi; yasam cevresi, kurulan iliskiler ve egitim kurumlarinca

gerceklestirilen organizasyonlarin bu giindem paralelinde gerceklesmesi nedeniyledir.

1.1 Literatiir Ozeti

Turkiye de yayinlanan mimarhk dergilerine iliskin bu calisma 6ncesinde konuya iliskin
mimarlik doktora ve yiksek lisans calismalari baglaminda kurumsal yapilar ve dergilerde
yeralan konular incelenmis, vyayinlandiklari doénem ve kiltirel acgihmlara iliskin
degerlendirmeler yapilmistir. Bu calismalarda E.Altan Ergut’'un (2006) doktora calismasi,

“Reviewing the periodical Yapi (1941-1943)”, konuyu Erken Cumhuriyet Donemi gelismeleri

1 . .
“medium is the message”



ve dinamikleri baglaminda, disiplinin pratik ve ideolojik yonlerine iliskin kavramsal bir
cercevede ele almaya calismistir. Diger bir ¢calisma Hamiyet Gokmen’in (2004) yliksek lisans
calismasi olan “Mimarlikta Elestiri 1980-2003 Turkiyedeki Mimarlik Yayinlari” baslikh
¢alismasidir. Bu galismada mimarlik elestirisinin, kuramsal bir temele sahip olamamasi ve
farkli goruslerin tartisilabilecegi bir ortam olugsturamamasi tartisma konusu edilerek,
elestirinin, Ulkemizde nasil anlasildigi ve nasil yapildigi ile iliskilendirilmistir. mimarhk
ortaminda iletisimi sagladigi dislintlen meslek dergilerinde yayimlanan Grln elestirileri ele
alinmistir. Yayimlanan metinlerde nelerin elestirildigi, hangi konulara agirlik verildigi, hangi
unsurlarla iliskilenildigi, elestirilerde degerler kiimesi igine nelerin girdigi gibi sorularla
Turkiye'de profesyonel elestiri ortaminin profili sunulmustur. Diger bir yiiksek lisans ¢alismasi
Meltem Uzun’un (2006) “Tirkiye'de mimarlk bilincinin olusturulmasinda medyanin roliu”
bashgini tasir. Bu calismada da 1980’den sonra Tirkiye’de medyada mimarlik ile ilgili yer alan
konularin incelenmesi yolu ile toplumun mimarlik bilinci konusunda durum tespiti yapilir.
Calisma, yapili cevrenin kalitesinin arttirilabilmesinin ancak toplumda mimarlik bilincinin

olusturulmasi ile miimkiin olacagi ve bunda medyanin 6nemli rol oynadigi savunulmustur.

Bu tez galismasiyla birincil derecede iliskili gorilebilecek digger galismalarin ise YKY’den
yayinlanan Aksam gazetesinin yayincilik hayatinin irdelendigi ¢alisma ile mimarlik dergilerinin

indeksleridir.

Konuya iliskin ikincil ¢galhismalarin, tez ¢alismalari olarak, Abdullah Erdogan’in “Tirkiye’de
1980 sonrasi ulusal mimarlk vyarismalari sirecinde yasanan gelismeler, karsilasilan
problemler ve sireg¢ Uzerine degerlendirmeler”, F. Uz Sénmez’in () doktora calismasi “
Seksenler istanbul’u kentsel séylemini popiiler yazili medya {zerinden okumak”, Pinar
GoOkbayrak’in () “Disiplinlerarasilik ve disiplinasiriik arasinda mimarlik bilgisi” bagslikh
¢alismalari medya Uzerinden gerceklik okumalari yapan calismalar olmalari nedeniyle bu
calismanin icinde konumlandigi literature olusturmaktadirlar. Ayrica burada Suavi Aydin’in

c¢alismalari ve Aydin Ugur'un Kultir Kitasi Atlasi” YKY kitabi bu c¢alismanin iginde

konumlandigi literatlirden 6rnek ¢alismalardir.

1.2 Tezin Amaci

incelenen dergilerde yeralan enformasyonun, mimarlik algi ve elestirisinde; dergileri var

eden kosullarin iradi ve 6znel tavir-dislincelere dayali olmalari, icinde bulunulan gergekligi



ifade ¢abasinda farkhlasan topluluklarin taleplerine yanit vermeleri; glindeme getirdikleri
sorunsal basliklari baglaminda farkli gorme formasyonlarina hitap etmeleri, secilen dergilerin
incelenmesini anlamli kilar. Bu g¢alismada, incelenen doénemin mimarlik ortaminin
potansiyellerini gormek ve konular arasi iliskilenme bigimleri lzerine fikir edinmek; icinde
bulundugumuz kuiltlir cevresinde hangi konularin, kavramlarin, nasil sorunlar olarak

algilandigini incelemek ve yasanan kiltiirel cevreyi donem igerisinde tanimak amaglanmistir.

icinde bulundugumuz zaman ve giincel birikim igerisinden doksanli yillara bakildiginda,
mimarlikta aktorleri ve etkileri tanimlanabilen kiiresellesmenin, incelenen dergilerde
birbirinden farkh yaklasimlarla degisik bicimde iceriklendirilerek kamuoyuna yansitildigi
gozlenir. Doksanh yillarda toplumsal donlisim kaynakli gesitlenmeler bu g¢alismayla

kavramsal bir cercevede tanimli kilinmak istenmektedir.

Bunun icin Arredamento, Mimarlik ve Yapi dergilerinde; cevre-kent-konut, tarih-kuram-
elestiri, koruma-gelenek-miras ve egitim olarak dort baslik altinda incelenen tarihsel aralikta
gozlenen ortak konular irdelenmistir. Sonugta ise ‘doksanh yillarin Turkiye Mimarligi Gzerine
disinmek’ bashgl altinda butlinin yorumlanmasi amaglanmistir. Bu yorum, on yillik siirecte
dergilerde Uretilen birikimin Tarkiye Mimarliginda nelerin, nasil tartisildiginin gdsterilmesi

bakimindan énemli ve anlamli olacagi diistintGlmstur.

1.3 Hipotez

Tirkiye’de, 1980 sonlarindan itibaren tlkedeki mimarlik pratigine iliskin distince tretiminin
gelistigi gozlenir. Doksanli yillarla birlikte mimarlik streli yayinlari, meslek alani ve iliskili
kiltir gevresindeki gelisme ve sorunlar giincelligi icerisinde yorumlayan ve etkin olarak
tartisan  bir icerikle vyayminlanmistir. Dergilerin  Tirkiye’deki mimarlik pratiginin
yaptlandiriimasina iliskin yaklasimlari ile iliskili olarak giindem ve deger olusturma amaciyla
takip ettigi glincel gelismelerin, sorunsallastirildigl gézlemlenen konularin, bu c¢alismada
saptanmak istenen dénemin sorunsallari ve kavramsal cercevesini belirlemek adina énemli
veriler oldugu distndlmistir. Clnki her ortam kendi yerel ve kiiltlirel kosullari icerisinde
kendi gerceklik algisini Gretir ve bunun Uzerinden olumsalliklarini vareder. Tirkiye'deki
mimarlik ortaminin kendi gercekligi de ancak dergiler gibi kamusalliklar icerisinde ortaya
konulan dilsel pratikler icerisinde gorilip degerlendirilebilir. Bunu belirtmekteki amag,

dergilerin donem icerisindeki yayinlarinda gercekligin evrensel bir yapisi oldugu kabulleridir.



Bu kabullenme, bazi ‘ulus’larin ileride digerlerinin geride kalmis olarak evrensel hakikate
erisme yolunda izlenmesi gereken bir yol oldugu yanilsamasini dogurmustur. Bu ¢alisma ise

yerel ve kilturel pratiklerin gergekligi ve glincel algiyi nasil yapilandirildigini géstermektedir.

Bu baglamda, incelenen Arredamento, Mimarlik ve Yapi dergileri Tirkiye’de Mimarligi
disinme ve goérmenin farkh bigimleridir. Tez igin, farkli gérme formasyonlarinin mecrasi
olarak secilen bu {g¢ derginin ortaya koydugu yaklasim, irdeledigi konu ve tartistig
sorunsallar, doksanli yillarin Tiarkiye Mimarligindaki giincel gergeklik algisina iliskin
konvansiyonlarin belirlenmesi ve doénemin yorumlanmasinda ©nemli gostergelerdir.
Birbirlerinden farklilasan yaklasim ve igeriklerinin incelenen konu basliklari baglaminda
dergilere iliskin yeterli veriyi sunmaktadirlar. Dergilerin, incelenen 1990-2000 araligindaki
yayinlarindan dénemi karakterize eden kavramsal ¢erceveyi belirlemek ve mimkiindir. Bu
dogrultuda inceleme, “yaklasimlar (inceleme alani), sorunlar, sinirlar” basliklarinda U¢ grupta

kurgulanmistir.



BOLUM 2

YAKLASIMLAR (iNCELEME ALANI)

2.1 ‘Arredamento’ Tasarim Kiiltiirii Dergisinde

Dergi 1989 yilinda Boyut yayin grubunun, ortagl da olan italyan yayin kurulusu Fabri’nin
dekorasyon dergisi ‘Arredamento’yu Tirkiye’de yayinlama teklifini kabul etmesi ve Boyut
yayin grubunun kendi yayin kurulunu olusturmasi ile 6zel bir yayin kurulusunun ilk mimarhk

dergisi olarak yayimlanmaya basladi.[10]

Bir dekorasyon dergisi olarak yayinlanmaya baslayan dergi, donemin konut ve donanimlarina
iliskin tuketimi, sektorel genisimle iliskili olarak piyasadaki Uretici-tiketici talebi ile 6rtlisen
bir icerikle yayin hayatina basladi. Bir “yasam kiltlrid” dergisi olarak kendini tanimlayan
dergide, entelektiiellerin ve sanatgilarin konutlari ve ¢ok yonlu kisiliklerinin bir parcasi olarak

tanitilirken, magaza, restoran, bar gibi ticari mekanlar da tasarimlari baglaminda tanitildi.

Dergide genellikle 6zgiin, tasarim niteligi olan Urlinler konu edilmistir. Gelecege yonelik bir
angajmani yoktur ve bir ideal durum ya da Uretim bi¢cimi aramaz. Konularini disipliner
uzmanliklar ve farklilasmalar olarak modernite soylemi [11] icerisinde anlaml olacak
ornekler arasindan secer. Bu baglamda, Baudelaire’in modernlik tanimi?, derginin yayin
icerigini tanimlamak icin oldukca yerinde bir tanim olur. Bu tanimda ifade edilen gecicilik,
tarihsel bir biling degil, farkli zaman algilarindan, sanat eserinde an’in farkh farkl estetize
edilmelerinden ortaya cikan, farkli zaman bilingleridir[12]. Dergide farkli olma durumuna
iliskin islenen konularda gerek ve yeter sartin, modernlik séyleminde anlamli olacak her
nesne, durum, olgu oldugu séylenebilir. Buradaki tutumun, tasarimi bir bilme big¢imi

icersinde yeni durumlara iliskin yanitlar tiretmek olarak bir tavir oldugu soylenebilir. Yani, bir

% “Modernlik gecicidir, fanidir ve tesadifidir; sanatin bir yarisidir o; diger yarisi ise ebedi ve degismez olandir.”
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mimarin, tasarimcinin, tasarim rtintiniin, objenin, fotografin ya da yapinin Gretim siireciyle,
nasiliyla degil, modern bir pratik olarak “ne” oldugu ile ilgilenilir. Bu “nasil”i degil de, “ne”yi
sorunsallastirma temelde olguyu yapisal bir bitinlik olarak tanimlamadan kacinilmasi ve
daha ziyade belirlenmis vyapilari ¢ozicil, kiltirel cgesitliligi gosterme arayisinin
olumlanmasidir. Bu ¢izgi L.Woods, L.Kroll profilleri ya da sanatgi Burhan Dogangay

soylesilerinde agikga gozlemlenir.

Modernligin goriinglleri olarak nesne, 6zne, mekan (izerine genellikle tanitma islevli, glincel
yasam bicimleri ve tiiketim nesnelerini konu edinen derginin, zamanla, E.Madra’nin ilk sayida
ifade ettigi, piyasanin olgunlasmasi ile ulasilan bir uzmanlik dergisi olmasi, aslinda piyasa
kosullari ile ¢ok da paralel olmayan, editérin inisiyatifinde bir tercihle mimarlik alanina
odaklanilmasinda belirleyici olmustur. Dergi, genel ¢izgisi olan modernlige iliskin olgulari,
modernligin ¢esitliligini, yerel modernlikler baglaminda konular segerek bunlara iligkin
kuramsal, soylemsel, dénemsel, toplumsal konumlandirmalar yaparak mimarlik 6zelinde

yayinini sirdtrmdastdar.

Dergi, sahibi B. Oziikan’in da belirttigi ve farklh yerlerde ifade edildigi lizere temel olarak
Turkiye’de Uretimden c¢ok ticari faaliyetlerin yogunlukta olmasina karsi, editoriin
inisiyatifinde olarak reklam bicimi ve icerigin belirli formatta tutulmasi sonucu talebin belirli
dizeyde kalmasina ragmen, yayin hayatini mimarlk odakh ve kuramsal agirlikh cizgide
sirdirmeyi basarmistir. Bu, dergiyi piyasa ve sermayenin var ettigine iliskin yargiyi sorunlu
kilar. Dergi bir orta-yol, ya da U.Tanyeli’'nin de yayin iceriginin niteligini tanimladigi bicimde
bir “lGglnci yol” benimseyerek yayin hayatini strdirmistir[13]. Dergi, mimarlk alaninda
uzmanlasma egilimleri géstermeye baslamasiyla artik kendisini “yasam kiltlirl dergisi”
olarak degil, “tasarim kultliri dergisi” olarak tanimlamaya baslamistir. Dergi, tasarim kltiirt
dergisi olarak kendisini; farkh yaklasimlar arasinda iletisimi saglayan, birbirine tercime eden,
yorumlayan, Turkiye’den baska vyerleri, baska gerceklikleri géren bir araci olarak

tanimlamistir.

Bu tanim derginin okuyucu yazilarinda da karsilik bulmustur. Okuyucular, dergide mimarliga
iliskin elestirel yaklasimlari gormekten, farkli gercekliklerle karsilasmaktan, diinyadan 6zgiin
mimarliklariyla 6ne ¢ikmis mimarlari tanimaktan dolayi memnuniyetlerini ifade

etmislerdir.[14]



Dergi, araci (medium) konumunu, Turkiye’de ki kiltirel-entelektiiel c¢evreden gelen
okuyucu-yazar destegiyle gerceklestirmistir. Bu yapisiyla dergi bir tir “kamusal alan”dir.
incelenen diger dergilerin de vyayinlarini sirdiirmelerinde ana dinamik okuyucularinin
katilimidir. Hatta Arredamento ve Mimarlik dergilerinin incelenen dénemde sayfalarini
kamusal katilima ¢agiran konularla yapilandirdigi gézlenir. Mimarlk dergisi i¢in bu kamusal
bir sorumluluk durumu iken, Arredamento genel olarak merkez diinyada fakat ozellikle
Turkiye’de oncelikle mimari gérmek, 100. sayisi sonrasi donemde de mimarligi gérmek-

okumak cabasinda bir icerik olusturdugu soéylenebilir.

Yayin silirecinde derginin nasil yapilandigi, nasil bir dontsiim gecirdigi, okur-katilimcilarinin
gorusleriyle birlikte belirli sayilarinda yayinlayarak deéerlendirmi§tir.3 Bu yazilarda derginin
yayin iceriginde ve kurgusundaki degisimin esikleri belirtilmistir. Bunlar; derginin yayiminin
ilk iki yili, 60.say1 ve 100. sayi sonrasi belirgin bicimde icerik olarak ve okuyucu tarafindan ¢ok

net algilanamasa da grafik tasarim olarak degisim yasandigi dénemlerdir.

Arredamento, “1989 vyilinda entelektiiel tini tasiyan popller bir dekorasyon dergisi
olarak...”[15] yayin hayatina baslar. Tirkiye’de ithalatin patlama yaptigi, mimarlk ve
tasarimin yeni toplumsal stati gostergeleri haline geldigi bu donemde, yurtdisindaki
gelismelere elestirel bir yaklasim gelistiren; yurticinde de olusan arzin, talebi naslil
karsiladigini, cogunlukla istanbul’da yeni tasarlanan, restorasyonu yapilan ve dekore edilen
yeni mekanlardaki tiketimi gozleyerek sunmustur. Derginin ilk iki yilindaki sayilarinda bu
olgunun cazibesi gorsel agirlikh bir icerikle yayinlanmistir. Bu yaklasima iliskin okuyucu-
katihmcilar derginin her seyden biraz bahseden, genis kitleleri kucaklayan popliler”[16] bir
cizgide oldugunu, zengin icerigi ve uluslararasi giincellikleri sayfalarina tasimasi yaninda
gorlntiyle duslinceyi, glincellikle tarihseli, aktarimla 06zgin yorumlari harmanlayan

glindemiyle “gorgl arttiric1”[17] bir islevi oldugunu belirtmislerdir.

Derginin ilk bes yilik yayinlarinda 6n plana cikarilan yasam tarzlar cesitliligi, Turkiye’'de
tiketim oOrlntilerinin bir parcasi olarak farklilasan yasamlarin ve yasam cevresine

yansimalarinin kimliklerin tamamlayici 6gesi olarak islendigi gorulr.

Bunun yaninda mistakil konutlar ve 6zellikle istanbul, bogaz ve deniz manzarasi, bogaza

bakan ev, restore edilmis tarihi yapilar,.. bunlarin ev sahipleriyle birlikte gorintiilenmesi ilgi

3Derginin 20., 25., 50., 59., 100., 121., 150., 200. sayilarinda ve 20. yayin yilinda, 6ngoriinim, profil, dosya,
soylesi basliklarindan birinde ya da birkaginda konu olarak islenmistir.
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uyandiran bir konu olarak sirekli islenmistir. Modernlesmenin ve 6znel kimliklerin,
farkhlasmalarin gorinir kilindigr bu donemde belirtilen yapilarin, ortak toplumsal degerler
olarak aile yadigari niteligi, soyluluk-kdklu aile gelenegi-miras, Osmanlilik, istanbulluluk gibi
degerler Uzerinden yeniligin - modernligin islenmesi topluma benimsetilmesi, Turkiye’'nin
modernlesme gelenegindeki yeniligin yukardan tabana empoze edilmesinin 80 sonrasi kitle
kiltirindeki gérinimudir. Bu, bir tiir gelenek-modernlik geliskisinin kiresellik ve piyasa

odakh kriz yonetimi olarak yorumlanabilir.[18]

Derginin 60.sayisindaki editor degisimi, icerigin yaygin bir kiltlir alanindan, daha tasarim ve
tasarimci odakli bir alana ¢ekilmesi sonucunu dogurdu. Bunda, gerek dergide diizenli olarak
yazilari yayinlanan entelektiel isimlerin ve dolayisiyla tasarim ve mimarlik alanina iligskin
getirdikleri fakli yaklagimdaki yazilarin artik yer almamasi, gerekse de derginin akademisyen
ve tasarimci mimarlar arasinda ses getiren bir konuma erismis olmasinin etkili oldugu
disindlebilir. Dergi, bu degisimin ardindan daha yogunluklu bir sekilde Turkiye'deki
mimarhgi sorunsallagtirmanin yaninda, merkez ve lglinci diinya ile mimarliklar ve kavramsal
tartisma basliklariyla okuyucusunu tanistirmis ve bu paralelde Tirk okur-yazarlarinin
katilimlarini saglamistir. Bu donemde dergi igeriginin popilizmden uzak kalmaya galisilarak
olusturuldugu ifade edilir. Fakat dergi popiilerin Gretim alani olmustur. (konularini glincelligi
icerisinde gérmek, herhangi bir tarihsellik ya da birbirine eklemlenen dosyalar biciminde ele
almamak, her sayinin birbirinden farkli yaklasimlari olan kimlik, tasarim konularini
okuyucusuna editoryel formasyonla aktarma amaclh olusturulmus olmasi, olumlu anlamiyla
dergiyi nitelikli, giincelin\populerin anlamlandirildigi ve degerli kiindigi bir alan konumuna
tasir) Tartistigl kavramlar ve profil konulari, mimarlarin yapilarina iliskin gorsel malzeme,
Ozellikle 6grenci ortamlarinin gindemini olusturmustur. Bu gindemin popilerlesmesi,
o0grenci calismalarinda A.Glizer’in ifadesiyle “kuram ile edim arasinda acilan bir ugurum”[19]
olusmasinin nedenidir. Diger taraftan, bir sdyleside, derginin ‘...alabildigine genis bir cevreye
barinma kiltlrini anlatmaya yonelik bir dergi...”[20] oldugu belirtilmistir. Barinma kltird,
sermayenin heniiz tabana yayllmasa da kentsel mekanda kendisini gortintr kilmaya calistigl,
ithal Griinler icerisinde ve bu Urinler lzerinden tasarimin konusuldugu bir ortamda

popdulerin varlik alanidir.

Ayrica derginin incelenen dénem boyunca profil boliiminde tasarimlarini tanittigi ve mimari

yaklasimini irdeledigi mimarlar, diinya ve Tirkiye’de mimar kimliginin cesitliligi, renkliligi ve
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kilturel zenginligini gostermesi bakimindan buyuk ilgi ¢cekmis ve bu ilgi de agik¢a ifade
edilmistir. Bu ilginin, O.Ekinci’nin aktardigi tGzere Tirkiye’de mimarin ve mimarligin bir teknik
hizmet, ‘formalite’ olarak goriliyor olmasi, U.Tanyeli’'nin aktarimiyla da ‘Tirkiye’de mimarlk
mi var?’ biciminde yadirganmasi karsisinda dergi, yayinlariyla mimarlik ve mimari her
sayisinda profil, mimari, mimar ve dosya kapsaminda bir ya da birka¢ baslikta islemistir.
E.Muhcu ve U.Tanyeli’'nin aktardigl, mimarligin 6nyargiyla toplumsal ilgi alaninin disinda
kalmis olmasi, Turkiye’deki mimarlik ortaminin uluslararasi diizeyde kendisini glincelleyen
dinamik yapisinin géz ardi edildigini gormek bakimindan kayda degerdir. Clinkl dergide konu
edilen gerek yerli gerekse yabanci mimarlarin bilyiik bir kismi konu edildikleri stirecte farkh
bicimlerde Tirkiye’de ya calismalari ya da Universitede konferans vermek icin veya

uluslararasi mimarlik basininda kazandiklari 6dil ya da odillendirilen projeleri nedeniyle

Arredamento baslangicindan itibaren, olusturdugu glindemle ortlisen, daha dogrusu

III

gindemi aktarmasini miimkin kilan ve yayin siurecinde gelistirdigi “yeni bir dil” igerisinde
konularini islemistir. Bu dil, diger dergilerdekinden farkl gergeklikleri konusmayi ve
yorumlamaylr mumkiin kilar. “Merkezin dili” olarak, Bati literatlrinin gergeklik kavrayis
bicimlerini tartismak igin kullandigl bu dilde, olumsalligi ¢gesitlilikte, iktidarin ¢6zlilmesinde,
yapisal kavram karsitliklar icinde olgunun irdelenmesinde arayan, olgu ve durumlari
kavramlarin sinir asiminda goézlemlemeye c¢alisan, durumlari yargilar Gzerinden degil
kullandigi dil icerisinde betimleyerek anlamaya —anlatmaya calisan bir yaklasimda ne mutlak

dogrular ya da kabullenmeler ne de mutlak yanhslarin olmadigi, var olanin ve farklilasanin

konusulmaya deger bulundugu bir dilin pratigi gelistirilmistir dergide.

Bu dille dergi zamanla sekillenen fakat baslangicindan itibaren belirli yaklasim butinlikleri
olan basliklar altinda konularini islemistir. Genel olarak, yayinlanan yazilarin, séylesi, tasarim,
tanitim, tematik irdeleme, profil, mimariye iliskin, mekan ve dizgeleri (izerine, kiltir dinyasi,

endustriyel tasarim basliklarinda derlenebilen kurgu derginin icerik yapisini olusturur.

2.2 Mimarlar Odasi ‘Mimarlik’ Dergisinde

Mimarlar Odasinin, 1963 yilinda yayina baslayan ve periyodik aksakliklar olmasina karsi

dizenli olarak yayinlanan dergisidir. Yayin kurullari oda yonetiminin degismesi ile degisen bir
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kadro tarafindan yayinlanmistir. incelenen dénemde dergi yayin kurullari 94-96 yillari

arasinda birer yil gorev yapan kurullar disinda iki yillik stirelerle gérev yapmislardir.

Derginin yayin igeriginde, Oda yonetimlerinin belirleyici oldugu gorilir. Bu baglamda dergi
icerigi, degisen yonetimlerin olumlu yaklasimlariyla olusturulan birikimle nitelikli bir
kurumsal yapiya kavusturulmustur. incelenen aralikta oda ydnetimleri ve belirledikleri yayin

kurullarinin nasil bir gindem ve icerikte bir dergi olusturduklarina bakinca;

1990 yil 32. dénem ydnetim kurulu secimleri ardindan oda baskani olan Yavuz Onen, odanin
isleyisinde getirecekleri yaklasimi 6zetlerken siyasal bir séylemin ezberlenmis arglimanlarini
eylem ve programa deginmeden yuvarlak climlelerle siraladig g(’jrijlur.4 Bu sdylemde
Tirkiye’de mimarlik ortamini anlamayi, gérmeyi, sorun belirleyip tartismayi olanakli kilacak
yaklasimlar yerine, siyasal yaklasimin 6nemi Uzerinde durularak ¢6zimiin bu baglamda
disindlmesi istenmistir. Pozisyonunu siyasi bir sdylem igerisinde tanimlayan yonetim;
mimarlarin karar alma slreglerinden dislanmis oluklarini, bu durumda da yénetim olarak
meslek grubu igin basarili bir calisma donemi vaat edemeyeceklerini belirtmistir. Yalnizca,

yasanan sorunlara karsi gli¢l bir ses olacaklarini belirtmislerdir.

32. dénem Oda Baskani Y.Onen, 1980 sonrasi ddnemde mimarlarin, tasarimlari tizerinde hak
sahibi olabilmelerine iliskin diizenlemelerin yetersizligi ve bu meslek grubunun merkez
tarafindan géz ardi edilmisligi karsisinda, “Ulke genelinde tiim karar asamalarindan ve
konumlarindan saf digi edilmis bir meslek gurubu...” olunmasini sorunsal olarak belirlemistir.
Bu cercevede siyasi otorite ve devlet organlariyla iliskiler kurmustur. Hilkiimet birimlerinin
de duyarl yaklasimi sonucu 1995 yilinda yiirirlige girecek olan 5846 sayili “Fikir ve Sanat
eserleri kanunu”nda yapilan degisiklikler izerine odanin katilim ve goéris bildirmesi igin

toplantilara davet edilmesi bu donemde baslamistir.

Odanin, meslek alanina iliskin iktidarini kendi yayininda kurup, kurumsallastirdigi gérlir. Bu
insa, oda genel kurullarinin derginin ana konusu olmasi yaninda, imar, tasarim 6zgirlUgu,
yarismalar basliklarinda odanin kendi iktidar alanini  pekistirdigi dosya konular
olusturulmasiyla da temellendirilmistir. Hatta bu tutum, UIA’nin istanbul ¢alisma kurulu icin
diizenlenen bir sergi baglaminda gelisen olay orgisiyle sanki kurgulanmis bir oyunun

sahnelendigini disiindiirecek kadar tiyatrallestirilmistir. Olay; UIA kuruluna, eski istanbul

4 Y.Onen, amaclarini “demokrasi ve insanca bir diizen diisleyen bizlerin giiciini ve etkinligini arttirmak...”
sozleriyle ifade eder. S.24, Mimarlk 1990/2
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fotograflarindan olusan bir serginin gezdirilmesi ardindan, “istanbul’'un yasadigi bozulma,
yozlasma, kimliksizlesme siireci...”[21] ibaresinin kurul ¢alisma tutanaklarina kaydedilmesidir.
Bu, odanin meslege ve mimarhga iliskin tavrini her platformda benimsetme cabasinin

kaliplasmis eylem bigimidir.

Bu tutum karsisinda gelistirilen elestiri ve yeni yaklagimlar ise tartismalarin heniiz basladigi
donemde alayci bir Uslupla perdelenmistir. Mimarlik dergisinin 1990/4 sayisinda A.Erim’in
“Tarkiye’de mimarhk tartismalari bir s6z kalabaligimidir?” makalesi, 1990/1 Mimarlik
dergisinin “Mimarlik ve Kuram” dosyasinda Y.Erdem ve R.Ogiit’iin Tirkiye’deki mimarlik
tartismalarinin  bir kiltirel yabancilasma sorunu ile iliskili oldugu ve bunun kavram
karsithklarinda tartisilarak Tiirkiye’ye iliskin yerel gergekligin dillendirilmesi gerektigi, glincel
durumda Turkiye’deki mimarhk soéyleminin yanhs zeminde tartisildigini  savunan
makalelerini®>, Ogut’'tin makalesini hedef alarak, ortaya konulan argiimanlari anlamsiz kilma
¢abasinda, kiltlir sorunsali olarak konuya vyaklasilmasinin yanhls saptamalar oldugu

iddiasinda, dislayici bir yazi olarak kaleme almistir.

Fakat iki makalede de, Tirkiye’de mimarligin gerceklik algisi icin yeni bir yaklasim ve
serinkanlilik telkin edilmektedir. Ayrica Tlrkiye’de mimarliga iliskin yasanan sorunun kiilturel
yabancilasmanin yaninda, demokrasi ve 6zgirliikler sorunu oldugu da ifade edilmistir. Tespit
edilen bu sorunsal basliklarinin derginin ilerleyen sayilarinda yer alan makalelerde, kiminde
siyasi zemine cekildigi kiminde de bicimselci bir tavir benimsenerek degerlendirildigi géralir.
Fakat buna karsi i.Tekeli'nin “Tasarim Ozgirligli” dosyasindaki [22] “Tasarimci Ozgirligi
mi?, iktidar Talebi mi?” makalesinin bashiginin olusturdugu acik drnekte géruldigi tzere,
bircok makale ve konuya iliskin tartismalarda da “tasarim” ve “6zgirlik” kavramlarinin zemin

kaymasina ugratildigi dillendirilmistir.

Diger taraftan, dergide mimar profillerinin glindeme tasinmasi; orgitlenme calismalarinda

gorev almis mimarlarin genellikle vefatlari nedeniyle dosya konusu yapilip, ani yazilariyla ve

> Keyman F., Radikal Demokrasi, Alfa Yayincilik, 2000. Bu kitapta Keyman Ogiit ve Yiiksel'in sdylemini olumlayan
bir ¢6zimleme yapiyor. Keyman’a gore bu donemde sorunun eksenleri Devletle toplum arasinda varsayilan
birliktelik ve butinsellik iliskisinin (-kaltirel kimlik, -laiklik, -temsiliyet, -yénetim boyutlarinda yasanan krizler ve
degisimler sonucunda) sarsilmasidir. Sorunlarin siyasi soyleme sokulma tarzi kiresellesme, etnik kimlik,
modern-gerici modernlesme, oryantalizm, din karsitliklarinda iki cepheli siyaset anlayisi ve bunlarin Tirk
toplumunu disiplin toplumuna doénistiirmekteki islevidir. Bu, Milliyetci séylemle-toplulukgu siyaset yapilmasini
saglamaktadir. Buna karsi kavramsal ikili yapilarin birlikte sorgulanarak gercekligi aradaki durumlarda gérmek
demokratik olumsalhgin Gretilecegi anlamlardir.
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meslegin bu mimarlarin kisiliginin bir pargasi olduguna iliskin vurgularla anilmasi, dénemin

kadrocu tutumunu ortaya koyan agik bir tavirdir.

1992 yilinda goreve baslayan derginin 33. donem yonetim kurulu, genel sekreter Merih
Karaaslan’in kaleme aldigi bildirisinde [23], mimarhgin Ulkedeki énemi ve i¢ dinamizminin
artmasina karsi kamuoyunda ve yasalar kapsaminda mesruiyetini ve prestijini yitirdigini,
buna meslek disiplininin disinda; llkenin politik, sosyal ve kiiltlrel kosullarinin neden oldugu
saviyla goreve baslamistir. Bu kavrayis dogrultusunda yonetim, mimarhgi kendi pratigi icinde
goren, kaltirel bir olgu olarak kavrayan, tepkisel anlayis yerine yonetimlerle diyalog
arayisinda yonlendirici bir pozisyon alma c¢abasinda, meslegin vyasal dayanaklara
kavusturulmasi gerektigini savunan ve bununla llkede bir glindem olusturma gayretinde
¢alismalari amaglamistir. Bu kapsamda derginin sonraki donemlerde de benimsedigi ana
yayincihk yaklagimi belirlenmistir. Bu kapsamda dergi, mimarlik proje yarismalarini
yayinlamaya baslamis, yerel yonetimlerle iliskiler gelistirerek yeni proje yarismalari
diizenlemistir. Mimarlikta nitelik artisini saglayici yarisma ortami bu dénemde isler kilinarak,
mimarhigin glincel kosullar igerisinde tartisilip yorumlandigi bir ortam olusmustur. Ayrica bu
dénemde dergide mimarlk yasa teklifi calismalari yogun katilimli, 6nemli bir giindem ve
calisma alani olmustur. Yine (ilke mimarliginin giincel sorunsallari olarak ifade edilen,
mimarligin toplumsal mesruiyeti, mimar kimliginin “yapi ruhsat eki projesi” hazirlayan
teknisyen olarak gelisen toplumsal algidan, mimari Glke kaltirinin yapi tasi konumuna
tasima baglaminda birincisi 1989’da dizenlenen “Tirkiye Mimarligi Sempozyumu”nun
ikincisi ~ “kimlik-etik-mesruiyet” kavramsal alt basliklarinda yine bu dbénemde

gerceklestirilmistir.

Kurumsal yapilanmaya iliskin bir diger gelisme de, dergi yayiminin periyodik dizeninin
saglanmis olmasidir. Bu, piyasada 6zel bir yayinci ile reklam gelirleri karsiliginda anlasiimasi
ile basarilmistir. Boylece, dergi yonetimi tim basim ve reklam siirecinden ¢ekilmis ve yalnizca

tasarim ve icerik olusturmaya odaklanmistir.

34. donem S.Zeki Pekin baskanhgindaki oda yonetim kurulu, géreve baslarken yayinladig
bildiride, odanin kentlesme ve demokratiklesme sireclerinde onemli birikim olusturmus
oldugu ifade edilmistir. Bu vurgu, yonetimin ana sorunsali bu alanlarda goériiyor olmasi ile
odanin kentlesme ve demokratiklesme kavramlarina iliskin birikim (zerinden kendisine bir

eylem alani tanimlama istemini géstermektedir. Kurul, bildirisinde, mimarlk ortamina bakisi
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ve tespit ettigi sorunlari ise; “Oda, kentsel degerler, dogal ve kiltirel miras yagmasina karsi
kimligimiz ve zenginliklerimizi koruma savasini” 6nemseyen, “carpik yapilasma, kent yagmasi
ve kentsel ranti ‘talan ekonomisinin’ agmazlarl” olarak tanimlayan siyasi bir tavir
benimseyerek, “planl kentlesme, dengeli kalkinma ve yerel yonetimlerin demokratiklesmesi”
gerekliligi sozleriyle ¢6zimiin siyasi irade odakli olabilecegini de belirtmistir. Ardindan,
“kalturel zenginligimiz ve kimligimiz”in “tarihteki en ciddi tehdit ve tehlike” ile karsi karslya

oldugu ve dénemin temel sorununun demokratiklesme oldugunu belirtmistir.[24]

Demokrasi kavramina yapilan bu vurguda, dénemin siyasi tartismalari yaninda vyerel
yonetimlerin, ‘mesleki denetim uygulamasi’na karsi cesitli engellemelerinin s6z konusu
olmasi da belirleyicidir. Bu baglamda dergide “tasarim ozglrlGgli” baslkli bir dosya
olusturulmustur [25]. Fakat bu dosyada dile getirilen goruslerin “tasarim 6zglrlGgi”niin degil
mimarin pratigini gergeklestirdigi ortam ile iletisim igerisinde ve ihtiyaglari gereksinimleri
muzakere edecegi, ortak hareket edecegi bir eylem bicimi gelistirmesi gerekliliginden
bahsedildigi gorillr. Ayrica 90’larda bu konunun dergide dosya olarak incelenmesi dncesi,
araliklarla glindeme getirilen 6zgirlik kavraminin, 80’lerin ikinci yarisinda UIA’nin tematik
toplantilarindan birinin bashgl olarak tartismaya acgilmis olmasi; F.Keyman’in postmodern
toplumlara iliskin ifade ettigi, “...Modern sorunlar artik global sorunlar olarak algilaniyor”
yorumundaki modernlik durumunun Urettigi global etkilesimin, Tlirk modernlesmesinin ana
dinamigi olan “gec kalmishk” ile ilintili olarak, batinin glindeminin gerisinde kalinmamasi
adina kavramin ilintili oldugu sorun goérilmese ya da bilinmese de, burada da glindem teskil
etmesinin gerekli goriilmesi ile iliskisi agiktir. Bu baglamda dergide, “6zgiirlesme” kavrami

Uzerinden sorunlara ulusalcilik zeminde gercgeklik kazandirildigi goralir.

Bu dénemin yonetim ve ¢alisma ilkelerinde, 1986 Bursa Deklarasyonundan baslayarak
siregelen, odayr ve mimarlik meslegini yasayla glivence altina alma, vyasalarda
demokratiklesme soylemlerine ek olarak, meslege ve topluma karsi yoresel sorumluluklar
kurumsallastirma ylikimlalGglt de katilmistir. Boylece toplumsal sorumluluk misyonu,
toplumda kent ve cevre bilincini gelistirmeyi icerecek bigcimde genisletilmistir. Buna ek
olarak, mimarlik alaninda meslegin tanimini yapma ve bu baglamda hizmet ve lrinlerde
standart ve norm olusturarak, egitimin iyilestiriimesi de ilke olarak benimsenmistir. Boylece
oda, kendisine uzmanliga odaklanmanin Otesinde misyonlar tanimlamis olmaktaydi.

Belirtilen galisma basliklari dogru tanimlanmis olmasina karsi, bu basliklari eyleme koyacak
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kurumun mimarlar odasi olacak olmasi, 32. dénemdeki gibi odanin kendisine siyasi bir iktidar

alani da aradigini gostermektedir [26].

Bu yaklasimlar yaninda, donemin en gergekgi hedefi, Habitat II’'ye hazirlik yapilmasi ve oda
birikimlerinin arsivlenmesi konusundaki ¢calisma karari olmustur. Derginin de yaklasik bir yillik
yayin igcerigini olusturan bu yonelimin yansimalari olarak, orglitlenme konulari, kent, konut,
odanin giincel siyasi gelismeler karisinda pozisyon almasi ve c¢evre konulari olarak

bicimlenmistir.

Derginin 263. sayisinda, meslek yasa tasarisi, oda Uyelik ve lye ylkamliliklerine iliskin
diizenlemeler yapma amaciyla toplanan Urgiip Olaganiistii Genel Kurulu’ndaki gelismeleri
anlatan metin ile genel kurul baskani S.Z.Pekin’in istifa metni karsilikh sayfalarda basiimistir.
Baskanin istifa gerekgesi “Urglip Olaganisti Kurulu”dur. Kurul’da hazirliklari 33. dénemde
baslayan ve 15 yildir tartisilip gerekliligi konusulan, “Mimarligin toplum yararina etkinligi ve

4

yukimlalaklerinin hukuki glvencelerle saglanmasi...” olarak ilan edilen “Mimarlik meslek
yasa Onerisi” yaninda, Onerilen tim degisiklik ve dlizenlemeler gerekli lGye cogunlugu
saglanamayarak reddedilmistir. Z.Pekin, durumu “mimarin ve mimarhgin unutulmus oldugu

bir diizenin strdiriilmesi karari...” olarak yorumlar ve cekilir.®

Z.Pekin’in metninde gorilen toplumu sirtlanan kisi olarak mimar ideali, evrensel degerlere,
toplumsal yapilara inanci ve toplumsal sorumluluk bilinci, kendisi kadar idealist, inanch ve
sorumluluk  sahibi  olamayan  mimarlar  toplulugunun  ¢ogunlugu  tarafindan
benimsenmemistir. Ortaya konulan séylemin tanimladigi sorunlar gergeklikle 6rtiismelerine
karsi, ¢ozim Onerilerinin bir toplum mihendisi tavriyla gergeklik zeminini géz ardi etmis

olmasi ve bundan kaynaklanan gli¢ istenci, nihayetinde Z.Pekin’i umutsuz kilmistir.

® pekin’in tanimladigl sorunsallar ve istifa gerekgeleri; mimari mirasin korunmadigi, toplumun kiltlrsizlige
itilmis oldugu, mimara ihtiya¢ duymadigi (uluslararasi platform ve Tirkiye’de ki bir takim ¢evrenin malumu olan
bir kriz durumu), duyarsiz oldugu ve bunun nedenlerini mimarligin kendinde aramasi gerektigi./ halk, mimari
yetkinlik ve kendisine saglayacag hizmetten habersiz birakilmistir./ Hizmetin tanimsiz birakilmasi, deger ve bilgi
birikimi olusumuna imkan vermemektedir./ Carpik, yozlasmis, sagliksiz kentler, yok olan doga, tarih, kultdr ile
birlikte mimarlik gereksinimi de yok olmustur./ “mimari, yapi ruhsati almak Uzere iki ¢izgi cizen bir teknik
eleman” olarak goren bakis toplumda hakimdir./ Mimar olmayanlarin ¢izdigi projelerin mimarlarca imzalanmasi
/ Uygulamalarin mimarlar tarafindan denetlenememesi/ Haksiz rekabet ...

Dogal ve tarihi degerler hizli bir sekilde talan ediliyor./ Meslegin evrensel 6zinu kavramayan “meslegin
iceriginin tlkeden Ulkeye, donemden doneme degisebilecegini” 6ne siiren anlayisi protesto etmek igin istifa
ettim./ Mimarlar odasini arag¢ degil amac olarak géren zihniyet meslege ... zarar verir./ Mimarlik meslegin amaci
toplumun vyararidir./ MO 6rgiut olmaktan kurtarilmali, meslek kurumu kimligine kavusmalidir. / Mesleki
uygulama yetkisi, YOK’tedir ve YOK meslegi izleme durumunda degildir. MO bu yetkiyi almalidir. Bu yetki MO’yu
toplumda ¢ok biiyik glice ve yetkiye kavusturacaktir.
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Z.Pekin sonrasi donemde dergi, icerigini ayni duyarlilikta ve yapida, fakat daha kuramsal bir
yaklasimla strdlrdigi gorulir. Yarisma projeleri yaninda, egitim, isverenle iliskiler, koruma,
nitelikli mimarlar ve pratikleri-meslege yaklasimlari ve yeni kabul edilen “5846 sayih fikir ve
sanat eserleri kanunu” deneyimiyle dergide bir hukuk-mitalaa bolimiinin de olusturuldugu

yeni icerik dliizeninde yayilanini strdtrmdastdr.

Dergideki temel yaklasimin, icerisinde bulundugu ortami ve kosullari anlamaya ¢alisma ve
elindeki imkanlari mimarhgin gincel sorunlarina yoneltme g¢abasi oldugu goralir. Bu
baglamda konut ve toplu konuta yonelik dosyalar olusturulmustur. Bunun haricinde,
yonetimin mimarhga iliskin yalnizca bir saptamasinin gerceklikle orttistigl gorilir; o da arsa
spekiilasyonu ile tarihsel ve dogal cevreye iliskin tahribattir. Fakat bu duruma yonelik
herhangi bir eylem ya da program ortaya konulmamistir. MYK, kendisini tim hazirhklari
yapildigi soylenen Habitat Il toplantisina glidiimleyip, “Habitat Il ¢6ziim arayislari icin 6nemli
bir firsattir” ve “Resmi sdylemin sorgulanmasi ve asilmasi glindemimizdeki yerini
koruyacaktir” diyerek merkeze odakli, tepkisel bir politika benimsedigine iliskin mesajlar

verir.

Yonetim, Habitat II'yi 20. ylizyilin degerlendirmesi ve “insanligin vicdani hesaplasmasi” olarak
yorumlamis ve kongreden yerlesme politikalari Gzerine taleplerde bulunulmustur. Odanin
yeni yonetiminin hezeyani, bu sefer de Habitat Il olmustur. Clinkii konferansin Tirkiye
tutanaginda, ”...kent sorunlarimizin ¢6zimu kiresel sermaye ile bitinlesmekte aranmistir.
...kentsel gelisme planlari yerine, ¢ok ortakh yonetim adi altinda piyasa gliclerinin yon
vermesi tercihi yapilmistir”[27] ifadesi yeralmistir. Bu deklarasyon odanin imar, hukuk, kent
ve siyaset sOyleminin iflasi demektir. Fakat bu tartisiimamistir. Hatta bir sonraki 36.
dénemde O.Ekinci tarafindan tam tersi bir séylemle karar, dayatma ve kiresel sermayeye
teslimiyetcilik olarak yorumlanmistir.” Habitat sonrasi oda, yeniden, yillardir ilk giindemi olan

meslek yasasi tartismalarina bu kez meslek ahlaki yasa tasarisiyla geri donmdstar.

Dergiye yansiyan Habitat Il giindemi, genel kurulun da ana ve neredeyse tek gergekgi
glindemi olarak derginin {i¢ sayisinda irdelenmistir. Konuya iliskin yaklasimlarda oncelik,

konutu Turkiye gercekliginde gormek ve sorunsal tanimlarini yapmaktir. Bu ¢ercevede yap-

7 “istanbul Deklarasyonu”, s.3, Mimarlik 270; Deklarasyonun 5. maddesinde “...yasam kosullarinin iyilestirilmesi
icin cabalarimizi ve dayanismamizi yogunlastirmak gerektiginin bilincindeyiz. ...; ve Kiiresel Eylem Plani’ndaki
hedeflerin basariya ulasmasinin, kalkinma finansmani, dis borglanma, uluslararasi ticaret ve teknoloji transferi
konularindaki olumlu adimlarla kolaylastirilabilecegini tespit ediyoruz.”
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sat, toplu konut, konut yerlegkeleri ve bunlarin Turkiye tarihi; olguya yaklasimin ekonomi
odakli olmasi, bu yaklasimin yasam cevreleri ve kullanim degerinin éniinde tutulmus olmasi
sorunsallastirilmistir. Mimarin bu olguda kayip oldugu vurgulanmistir. Ardindan konu daha
kavramsal bir igerikle konut planlamasi, Uretimi ve fiziki c¢evre olusumu Uzerinden
tartisiimistir. Bu cercevede konut sorunu karsisinda Uretilen toplu konut ¢éztiimlerine iliskin
ornekler tanitilmistir. Yapilan forumda ise sunumlar ylzeysel olmalarina karsi, Tirkiye
gercekliginde konut politikalarina iliskin birikim ve slreksizlikleri gostermesi bakimindan

onemlidirler.

35. donem Fatih Soyler baskanliginda sunulan genel kurul bildirisinde yeni yonetimin
soylemi; “Cikis yolunu birlik ve miicadeleye tasiyan sivil inisiyatiflerin eylemlerinde
beraberiz” olmustur. Soylemi bir korku toplumu olusturmaya vyonelik otekilestirici
argimanlar icerir. Bildiri metninde aynen soyle ifade edilmistir; “Genel kurul, siyasal, sosyal
ve ekonomik bunalimlarin agirlastigl kargasanin tim alanlara yayildigi bir ortamda toplandi.
...Siyasal erk, yeni ¢6zim politikalari Gretmek yerine; yenidiinya diizenine uyum saglama
cabasindadir. Ozellestirme, giimriik birligi, kiresellesmenin kiskacina girilmektedir.

Cumhuriyet, demokrasi ve laiklik alanindaki toplumsal birikimimizi yagmalamak igin saldirilar

sOz konusu” [27].

Yine bu bildiri metninde F.Séyler, mimarlari, sanat¢l olarak goérir ve sanat¢inin diinyayi
degistirme misyonunda oldugunu duyumsatir [28]; “... Mimarlik, topluma ve cevreye karsi
dogasindan gelen bir sorumluluk tasir. ..Mimarlik meslegi yagma diizeni karsisinda
yuakimlultuklerinin bilincindedir”[29]. YOnetim bunu soylerken, tavrini uluslararasi ortamlarda
dillendirirken, eylemsel olarak da hayata gecirmistir. Barselona’da ki UIA toplantisinda oda
yonetimi, merkez diinyanin gikarlari yoniindeki diizenlemelere karsi muhalefet gelistirmis, bu
dogrultuda Il. Bolge baskan adayligindan adayini cekerken elestirel bir bildiri sunmus ve WTO

ile bltlinlesme yoniindeki kararlari erteletmistir.

Yonetimin, séyleminin arkasinda durarak cok radikal bir yayini olanakl kilmasi; aldigi
elestirilere ragmen yonetimin dergi yayin kurulunu goérevde tutmasi; kararli ve inanch

tutumu, samimiyeti ve iddiasinin acgik gostergesi olarak nesnellesmistir.

Derginin, glincel ve kuramsal olarak iki ana bélimde kurgulanan yayinlarinda, bicim ve
iceriginin var olagelen konvansiyonlarin disinda gerceklestiriyor olusu, kuramsal ve

uluslararasi tartismalari 6n plana g¢ikarmasi ve kaotik olmayi gerek grafik gerekse igerikte
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olumlamasi ile oda yonetiminin radikal séyleminin bir yansimasi olmustur. Bu tutum heniiz
derginin ikinci yayininda baslayan yayin kurulunun goérevden alinmasi istemleri boyutunda
agir elestirilerle karsilasilmasina sebep olmustur. Yayin kurulu ise, bunlar karsisinda kararl ve
pozisyonunu tanimlayici cesur yanitlar vermistir. Dergi yayin kurulu, net bir kimlik ortaya
koydugunu, bunun igin yayin kurulunun kii¢ik tutuldugunu ve yaptiklarinin sorumlulugunu

Ustlenen bir ekibin ¢alismasiyla farklilasmanin amagladigini bildirilmistir.

Yayin kurulu, derginin 272. sayisinda kendisine yoneltilen elestirileri yanitlarken, ortamin
farklilasmayi talep etmedigini, var olan formatta, bildik, taninan diizenin slirmesinin
“katilimcilik, seffaflik, cogulculuk gibi... sahte ideolojik kiliflar’a barindirilen karsit
kavramlarin perdelenmesi icin kullanildigini séylemistir. “Mimarlar Odasinin toplumsal
muhalif konumunun onun yegane gelenegi oldugu, bu kavramlarin goéz kamastiriciligiyla
hemen unutuluyor” ifadeleriyle acik s6zIi ve cesur yanitlar verir [30]. Kurul, acikhktan,
serbestlik ve farklilasmadan yanadir. Bu tutumunu ornekleyen yaklasimlarindan birisi,
“Serbest Mimarlar Dernegi”ne iliskindir. Bu olusum olumlu bulunurken, dernegin dénemin
Ozel televizyon kanallari gibi olagelen bir siradanhgi farkh bir kanalda tGretmekten baska bir
islev gérmedigini ifade etmislerdir. Odanin tutumuna yonelik elestirileri de CED raporlariyla
gosterdigi olumlu yaklasimin bir anda CED yonetmeligi olusturulmasi cabasina girisilmesiyle
donuklastirildigl, Gretici glicinden yoksunlastirildigl ve bu tavirda sorun ¢ézmenin s6z konusu
olamayacagini, bunun ancak Mimarlar Odasinin kurumsal kimliginin 6ne cikarilma cabasi
oldugunu belirtir. Bu tavir odanin Karadeniz Mimarlar Birligindeki tutumuyla paraleldir.
Orada da diger Karadeniz Ulkelerindeki orgutlerin agir ve yogun birokratik siireglerinde
esglidimi saglamak yerine dogrudan etkilesim ve diyaloglari olanakl kilacak ve bu iletisim
sUrecinin isleyisinin (rline donlismesini saglayacak slireclere yonelik uzlasmalar saglanmasi

gerekliligi konusunda anlayis birligi olusturulmustur.

Dergi Tirkiye’deki mimarhgin kroniklesmis sorunlarinin yeni bir dil ve yaklasimla irdelenmesi
gerektigi iddiasindadir. Bu cercevede Ozellikle kentin bir kentlilesme sorunu olmadigi savi ve
metropol lzerinden sorunsallastirmasi, korumayi kent algisiyla bitlinlestirmesi, yarismalari
kazananlarla gerceklestirilen mulakatlarda projeleri bir nesne olmanin 6tesine tasiyan sorun
tanimlama ve yaklasim gelistirme sirecleriyle ele alinmasi, dergide mimarligi gérmeye iliskin

getirilen yeni ve 6nemsenmesi gereken yaklasimlardir.
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Bu yayin doneminde dergi, aldigi elestiriler karsisinda sorunsallarini tartistig gibi kendisini de
tartisma konusu yapmistir. Dergi, yayin doneminin son Ug sayisini bu ¢ercevede, Tiirkiye’deki
mimar kimliklerini ve icinde bulunduklari edim ve pratik bicimlerini irdeleyici icerikte
olusturulmustur. Son yayininda da istifa metniyle birlikte, oda g¢evresinden yayincilikla ilintili
Uyelerle yapilan toplantiyi, Tirkiye’deki mimarhk distncesi dosyasini, genel bir donem
degerlendirmesi olarak yayinlamistir. Boylece derginin yayin sirecinde en tartismali ve kendi

nesnesini tartisan yayincilik donemi boylece sonlanmistir.

Dergide yayinlanan, dergi yayinlarina iliskin toplantida, katimcilarin prensip olarak ayni
disince ekseninde konumlandiklari gorilir. Fakat olguya yaklasimlarindaki farklilasmalar
nedeniyle aldiklari pozisyonlar tartismacilari karsi karsiya getirmistir. Toplantida,
katihmcilarin yayin kuruluna agir ve kisisellesen elestirilerinin, bicimsel olmaktan o6teye
gidememis olmasina karsi, yayin kurulunun da ortalama okuyucu kitlesi ile diyalog kurma
¢abasinda olmamasi, yayinlarin kisith bir ¢evrenin entelektiiel dagarcigi icinde kurgulanmis
olmasi, tartismanin odak konusu olmustur. Diger taraftan; kurulun, yeni sorunsallari yeni bir
dil icinde gérme cabasi hak ettigi takdir ve anlayisi bulamamistir. Bu dogrultuda yayin kurulu,
MYK’'nin kiiresellesen ve liberallesen ortamda farkli bir gerceklik algisini tesis etme cabasi ile
giristigi micadelede, derginin yeni bir dilin kurumsallastirilmasi ve zihinlerin dontstimiyle,
olgularin glincel gérme formasyonunun disinda sekillenmesi-algl gelistirmesi yoniinde en
radikal ve basarili micadeleyi vermis olmasi [31]; A.Sentek tarafindan israrl bir sekilde 35.
dénem MYK programinin hayata gecirilemedigi iddiasi, derginin pratige iliskin ilgisiz kalmasi
ve sadece kuramsal konularla ilgilenmesi, degisimin ¢cok boyutlu islenmesi gerekliligi vurgusu;
A.Sentek’in merkezin ve iktidarinin iradesiyle donlsebilecek bir toplumu tahayyiil
etmesinden kaynaklanan, yayin kurulunun aslinda MYK soylemi igerisinde en gergekgi

konumda miicadele verdigini gorememis olmasinin nedenini aciga vurur. [32]

Bu tlr bir algi, mimarlk ortami 6zelinde, Turkiye'de iktidari ve iktidarin kendi ¢evresini bir
bitlnlik, tek renk gérme arzusu olarak; aksak demokrasinin var ettigi iktidarlarin, iktidar
olmasindaki sartin, ortami kendi rengine boyama gidlisii kaynakli olmasinin muhtemel
sonucu oldugunu distndarir. Bu tutum, ortamin demokratik ve o6zgirlik¢li sdylemlere
aslinda ne kadar kapali oldugunun acik delilidir. Radikal demokrasi her ne kadar salt
cogunlugun hukuk cercevesindeki iktidarini olumlasa da, aslinda muhalefetin varlik ve

kendini gerceklestirme zeminini hazirlar. Bu muhalefet 6zglrligl; temelde iktidarin mutlak
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kihnamayacagi, her muhalefetin iktidar olma potansiyelinin goriilmesi ve benimsenmesinin
gerekliligidir. Buna karsi, aksak demokraside iktidarin yitirilmesi sonucu muhatap kalinmasi
muhtemel bir asimilasyonun olagan karsilanabilmesi, muhalefetin bu ihtimal karsisinda bir
refleksle bastiriimasi gerekliligini dogurdugu dislintlebilir. Radikal demokrasi ise boyle bir
olguyu asan/bertaraf edecek bir toplumsal bilincin gelismesiyle var olabilecektir ki bu
oznelliklerin gelismesi ve toplumda bireyin kendini gergeklestirmesini olanakl kilan alanlarin
cogalip cesitlenmesiyle olusacagini 6ngérmek bir kehanet olmasa gerekir. Dergi yonetiminde
yasanan tartismada izlendigi bicimde, Tirkiye radikal demokrasiyi gerceklestirmek icin heniz
zihinsel donlisimui orta-lst dlzey sivil toplum orgltiinde dahi gerceklesememistir. Bu hala
Ozneyi gbrmeyi sorunsallastirmadan demokrasiyi talep eden, kavramin niteligi ve
gercekligiyle bagdasmayan bir gercgeklik algisinin, esasinda romantik bir yanilsama oldugunun

acik gostergesidir.

36. donem genel kurulu, Mimarlar Odasi delegeleri adina, baskan Oktay Ekinci tarafindan
kaleme alinan bildirisinde, delegelerin Ulke mimarlk ortaminin bir dizi olumsuzlukla
karsilastig, bunlardan birinin de klresel sermaye oldugu ifade edilmistir. Toplumda
sermayenin “ulusal yapilari tahrip edecek MAI (Cok tarafli yatirrm anlasmasi) gibi
dayatmalara karsi tavir olusmadi”’gindan yakinilarak, “Bu ylizden meslek odasinin sivil bir
demokratik Anayasa olusumuna yonlendirilmesi hedeflenmelidir” denilmis ve sorunlar;
kimlik, mimarlik egitimi, kamu yonetimi, dogal ve kdltiirel varliklarin korunmasi olarak
tanlmlanm|§t|r.8 Bu basliklarin tamami varlik alanlarina iliskin ¢esitliliklerin korunmasi ve yeni
tireyen olusumlari mimkin kilabilecek ya da iktidarin denetim alanindaki gerceklik ve
olgulari gozlemlemeye yoneliktir. Belirtildigi sekilde demokrasinin, disiplin alanlarinin
irdelenmesiyle temellendirilmesi dogru bir baslangictir. Fakat secilen 6lgcek bakimindan, yani

dogrudan anayasa hedeflenerek girisimin baslatiimasi yasabilimselci [33] yapisiyla totaliterdir

Diger taraftan, bu totaliter projeyi mesrulastiran olay, oda yonetiminin bir dayatma ve

somurd araci olarak karsi ¢iktigi MAl’lerin, Habitat Il sonucunda Odanin onaylanmasina izin

& Onal K., Soéyler F., Ekinci O., “36. Dénem Genel Kurul Sonug Bildirgesi”, s.3, Mimarlik 281, 1998 Saptanan
basliklar gercekliklerle nekadar ortiisse de icerikleri o denli ¢dziimden uzaktir. Oyleki; Kimlik sorunsalinin,
mimarlik hizmet pratiginin bicim degistirmesi, imar-rant kosullarina direnememesi olarak yorumlanmasi. Ayrica
kimlik ve islev kaybinin kent ve gevre politikalarini olumsuz etkileme olanagi; Mimarlik egitiminde okullasmanin
durdurulmasi.  Ozel (niversitelerin  devlet (iniversitelerine  olumsuz etkisi; Kamu ydnetiminin
demokratiklestirilmesi, imar-rant eksenine oturmaktadir. Sivil toplumun katiiminin saglanmadigl bir kamu
reformu aldatmacadir; Kiiltirel ve dogal kaynaklar tiiketilmekte, rant karsisinda glivenceleri kalmamaktadir. Bu
nedenle Koruma kurullarinin 6zerklestirilmesi, kurul kararlarinin yayinlanmasi, kurullarin ¢alisma ortamlarinin
glvence altina alinmasini dnermektedir.
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vermeyecegini iddia etmis olmasina ragmen, uluslararasi ortak yatirimlarla yeni kentsel
cevreler olusturulmasi 6nerisine imza atan taraflardan birinin de Tirkiye olmasi olmustur.
Fakat oda yonetimi bu gercekligi ne yansitmak ne de lzerine diisiinmek istemez. Clinki o,
demokrasi séylemi ardinda perdelenmis romantik tahayyullerini sorgulamak istemez. Bir
onceki donemde terk edilen ezbere, bu dénemde geri donliir. Yeniden temsil merkezli bir
soylemi agirlikh olarak kent, ¢evre ve koruma konulari Uzerinden isleyen bir tutum

benimsenir.

Bu baglamda, 36. donem vyeni yayin kurulu baskani Selcuk Batur, 35. dénemin dergi
yayinciligina iliskin, hir¢in ve dizeysiz bir Gslubu yadirgadigini belirttigi bir elestiri kaleme
almistir. Halefleri olduklari donemin, seckinci ve bu seckincilikte dayatmaci oldugunu, bu
tutumun kopus, orgltle lye arasinda ciddi bir iletisimsizlik ve yabancilasmaya neden
oldugunu ifade etmistir. Bu elestirisinde, en nihai sorunsalin, derginin butlin Gyelerle iletisim
kurulabilmesinde en 6nemli kanal olmasi ile yayin komitesinin oncelikle “kimin” dergisi?
sorusunu yanitlayarak, “nasil bir dergi?” cikarilabilecegi kararinin verilmesinin gerekliligini

belirtmistir.

S.Batur’un elestirisi, Tarkiye mimarhgina iliskin bu calismanin sorunsallastirdigi yaygin bir
gorme bigiminin argiimanlarini icermesi bakimindan 6nemli bir metindir. Bu metinde
gozlenen ve sorunsalin temel gosterge yapilari; dizeysiz-hirgin olma durumu, seckincilik,
kopus, (orgit-tye) iletisimsizlik, yabancilasma, kimlik ve nitelik sorunlaridir. Tirkiye'nin,
neredeyse tim modern mimarlik tarihi boyunca irdelenecek dénemlerde gozlenebilecek bu
temel sorunsal basliklarinin 35. déonem vyayin kurulunun net bir pozisyon almasi sonucu
saptanmis olmasi ortamin gelenekselci yapisi ile iliskili bir durumun varligina isaret
etmektedir. Tanimli, bildik, sorulari ve cevaplari belirli olan bir alanda, S.Batur’un sordugu
“kimin dergisi” sorusundaki bicimiyle, aslinda ‘yonetim kurulunun dergisi’ cevabini kabul
etmeyen, ya da boyle bir cevabi adaba aykiri bulabilecek; kendisini, icinde bulundugu
toplulugun bir pargasi olarak gorerek ona iliskin ortak edim hayalinin sesi olma ¢abasindaki
bir dergidir. isin sorunsal olarak irdelenmesi gereken yénii, bu cevabin ve yaklasimin talep

buluyor ve benimseniyor olmasidir.

Bir bitlin olarak toplulugu gérmek ve onun temsil edilebilecegine iliskin sorunlu kavrayis
baglaminda, Mimarlik 283’lin Oda haberleri béliimiinde, Bodrum da yapilan bir imar planina

karsi MYK’'nin “Rant plani degil Koruma plani” baslikh forumun konusu dikkate degerdir.
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Bodrum’daki forumda, Mimarlar Odasinin ‘Kent, Cevre, Planlama Komitesi’'nce organize
edilen, “imar kararlarinda Bilim, Hukuk, Demokrasi” baslikli bir de panel yapilmistir. Panelde,
Belediye’nin kent planlama siirecinde vyetkisini kullanirken yasada belirtilen denetim
organlarini benzer bircok Ornekteki gibi silrece dahil etmemis olmasi elestirilmistir.
Belediye’nin, tim sivil ve politik inisiyatiflerin muhalefetini gormezden gelebilmesi, “kamu
yararini gozetmeyen”, demokratik iradeyi temel almamayr mimkin kilan bir temsili
demokrasinin varligi, fiziki gevre niteliklerinin olusturulmasinda mimarlk disiplininin 6tesinde
etkenlerin varliginin ve bu olusumlarda miidahil olma gerekliliginin gorilmesi bakimindan

onemlidir.

Bu saptamadaki odanin temsili demokrasi yanhsi tutumu, bu 6rnekteki bigimiyle sdze gerek
birakmayan, odanin demokratlik adina tim c¢abalarinin bosuna oldugunu ortaya koyar.
Clnkiu oda cevresine gore “temsil”, olabilecek en makul demokratik yaklagim olarak
yorumlanmaktadir. Bu, iktidarin yok sayillmasi, merkezin dagitilmasi-kaybidir. Oysa merkez
hep vardir. Fakat yanilsama, temsili demokrasinin temsilcilerle, merkezi halka indirgeme-
tabana yayma soylemiyle, toplulugun iradesini algilayarak eylemde bulundugu savindadir.
Clinku irade de karar da merkezde bulunanlara aittir. Merkez, gerek topluluklari yénlendirici
aygitlari kullanma ayricaliginda olmasi, gerekse toplulugun temel olumsalligi olan artik
degerin paylasimi ve bu artik degeri topluma dagitmak icin yeni olumsallik bigcimlerini
tanimlama iradesine sahip olmasiyla topluluklari gidileyici ve yoneticidir. Toplulugu irade
sahibi, ihtiyaglarda mutabik gibi niteliklerle bir biitlin olarak distinmek, 6zneyi yok saymaktir.
Bu nedenle merkez, 6znenin varlik gosterdigi eylem alanlarinin 6lgegi baglaminda ¢ok ve
cesitlidir. Yani merkez temsilcilerden degil 6znelerden olustugu slirece gercek anlamda

demokratiktir.

incelenen dénemde gozlenen temel gerilim alani da, bu 6zneyi-mimari arayan tutum ile onu
bir bitlin olarak tahayyil eden, biitiinin bir Griini olarak géren, farklilasmayi-her tirlisiyle

radikalizmi yadirgayici yaklasim arasindadir.

Bunun acik bir ornegi, M.Karaaslan doéneminin popdulizmi ve gindelik olani olumlayan
sdylemini yadirgayan yorumlarda oldukca net gériilebilir. Ornegin, mimarin tim gergekligi ile
sosyal hayatin icerisinde bir 6zne olarak konumlanabilmesine yonelik ¢ok basit fakat bir o
kadarda tartismali olan tabela yasasinin cikartilmasi 6nemli bir gelismedir. Toplumu, yasayan

ve donlsen yapisiyla géren bir yaklasimin, onu bigimlendirmek degil, onunla bigimlenmeyi
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esas alan demokratik bir toplumcu yaklasima dayandigi ve toplumla iletisim kurmak ve
piyasa ortaminda konumlanmak igin mimari gorinir kilmistir. Diger tlrlG, mimari belirli
niteliklerde ve toplumu bigimlendirme goreviyle yUkimli kilan sdylem totaliter ve

tahakkimcu yapisiyla ancak anti demokratik bir varlik alaninin 6zlemidir.

Radikal demokrasinin genis olumsallik zemini olusturabilecek bir demokratik séylem olarak
ortaya konulmasi, geleneksel toplumlardaki iktidar yapisinin modern toplumlar ve modern
sonrasi toplumlardaki iktidar yapisi ile toplumsal kavrayislar arasindaki farkhligin ortaya
konulmasiyla daha net gorilecektir. Bunu asiret, soy topluluklarindaki soylularin sahip
oldugu ve tanimladigl bir hukuktan, devlet ve vatandaslk haklari olarak devletin varligi ve
kudretini bir cografyada hakim kilan diizene; bundan da buginiin ekonomi merkezli
kiiresellesme olgusuyla ¢ok uluslu bir ortamin uluslaristli hukuki dizenlemeleriyle gelisen
liberal demokratik ortama erismesi biciminde anlatilabilecek bir tarihe dayandirarak

actklamak olguyu kolay yoldan agiklamanin bir yoludur.

Boyle bir cizgisellikte ya da giincel gerceklige iliskin kavrayis bicimlerinden biri icerisinde,
Ozgurlik Gzerinden kurgulanacak bir anlatida, stirekli olarak yeni yapilanma potansiyelleri
Ureten ve orgltlenme bicimleri gelistiren topluluklarinin; iktidari, henliz resmi sinirlari
tanimh cografyalarda (ulus devletlerde), cogunlugun kendisini olumladigi yapilar icerisinde

orgltlemektedirler.

2.3 ‘Yapr’ Aylik Kiiltiir, Sanat ve Mimarlik Dergisinde

Yapi dergisi 1973 yilindan giinimiize yayinini siirdiren, Tarkiye mimarlk yayinciliginda
Arkitekt dergisinin ardindan, en uzun soluklu mesleki yayindir. Yayin hayatini gliniimize dek

kesintisiz stirdiriyor olasi 6nemli bir basaridir.

Derginin pozisyonunun H.B.Kahraman’in “tarihsel ittifak”® olarak tanimladigi, Cumhuriyetci
aydinlanmaci gelenek icerisinde kavranan ve anlamlandirilan bir mimarlk kiltiriinde;
akademi, medya ve sektdore ayna tutarak, mimarligi Tirkiye'deki teknik ve toplumsal
gercekligi icinde gbérme - gésterme cabasinda oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda D.Hasol’'un

derginin 100. sayisi dolayisiyla kaleme aldigi yazida belirttigi amacin, “...bundan boyle

° Kahraman H.B., Tirk Siyasetinin Yapisal Analizi-l, Agora Kitaphgi, 2010; Osmanl ve Cumhuriyet déneminde
modernlesmenin tarihsel ittifak olarak adlandirdigi merkezi olusturan lg¢ grup “ordu-biirokrasi-aydinlar” eliyle
gerceklestirilmis oldugunu ifade eder.
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Ulkemizde ve dlnyada yapilagelen Uretimi topluca yansitmak, Ulkemizin tim yapisini
olusturan degerleri belirlemek olacaktir. ..YAPI s6zciiglu boyle bir ¢cabanin simgesi olma..
..tim yapisal sorunlari inceleme amacini strdirecektir” [34] ifadeleriyle dile getirilmis ve

4

yazinin devaminda, “...artarak sehirlesen nifus, ekonomi ve politik durum’un Tirkiye'de
mimarlik ve sanat igin ‘hi¢ de uygun bir ortam vaat etmedigi bilincindeyiz’ ” dedikten sonra,

dergi yayinlari icin yalnizca bir “aferin”in kendilerine yeterli oldugunu belirtmistir.

Bilent Ozer’'de derginin ayni sayisindaki yazisinda, derginin “...daha iyiye gétiirmek gérevini

”

Ustlendigi alanlarin ¢ogunlugu su an iflas etmis durumda...” oldugunu ve gelecek icin de
herhangi bir dizelme umudu olmadigini; ayrica, “...Tirkiye, buglnki haliyle bastan asagiya
bir mimarlik kaosudur; bir tGrbanistik ucube; bir cevre trajedisi...” oldugunu belirterek, buna
karsi aydinlanmaci gorevin artik kendileri icin kutsal bir mahiyet kazandigini “Bizce her

yayinin gézetmesi gereken kutsal bir gérevi olmalidir” sézleriyle ifade etmistir.

Derginin, edindigi amaclar baglaminda, donem igerisinde mimarhgi, bir tasarim nesnesi
olmaktan ote, bir ilerleme gostergesi olarak, ihtiyaclar icin Uretilen rasyonel - teknolojik
¢O0zim ve toplumsal yasamin diizenleyici bir birleseni olarak degerlendirilmesi, modern
Oncesi zamanlara 6zgiilenen ‘soylu insani duygularin tatmini’ olarak 6zerekli [35] bir alginin
s6z konusu oldugu gorulir. Bu yaklasim, mimari sorumluluk ve duyarlilik alani genis olan,
kiltlr ve cevre politikalarina, egitim ve sanat alanlarina ve bu alanlardaki gelismelere duyarli,

glincel gelismeleri takip eden katilimci — tartismaci bir ideal 6zne olarak kurar.

Derginin, incelenen dénemde vyayinlanan sayilarinda; igerigini glindem-haber-yorum ve
arastirma-inceleme-elestiri olarak tanimlanabilecek iki bolimde yapilandirildigi gorilir. Bu
yap! icerisinde derginin tim sayilarinda yeni mimari yapilarin, sektérel, kiltirel gelismelerin
ve sanat giindeminin okuyucuya duyuruldugu goérilir. Derginin ikinci bolimi olan arastirma-
inceleme-elestiri  bolimiindeki yazilarin tamamina yakini ise akademisyen okuyucu
katihmlariyla olusturulmustur. Yazilarin konu bashklarinin agirlikh olarak egitim, istanbul’un
durumu ve sorunlari olarak kent ve kentlilik, koruma, tarih, cevre, konut basliklarinda

toplandigi gorilir.

ilk kisim, ay icerisinde basinda giindemde yer alan, agirlikh olarak kent ve ¢evre konularinin
islendigi gazete makalelerinin alintilandigl ‘Basindan’ bolimi; sektorel olarak Tirkiye'deki
gelismelere iliskin basinda yeralmayan arastirma, istatistik ve haberlerin yayinlandig

‘Haberler’; sanatin gesitli dallarindaki etkinlik ve haberlerin duyuruldugu ‘Sanat olaylar/’
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béltimlerinden olusmustur. ikinci kisim ise agirlikli olarak teknik ve detay ¢éziimleriyle yeni
Uretilmis proje ve bu tir projeler Gireten mimarlarin tanitimi, elestiri-egitim-kuram, koruma-
restorasyon, ¢evre-kent-konut ve yapi fizigine iliskin makaleler ile, derginin son sayfalarinda
tasarim ve sanat ortamindaki ¢alismalara iliskin tanitim ve elestiri yazilarinin yer aldigi bir

icerik dlizenine sahiptir.

Dergide agirlikli olarak istanbul kenti ve istanbul’daki kiiltiir sanat etkinliklerine iliskin duyuru
ve haberlere yer verilmis; fotograf, resim, karikatlir sanatcilari ile modern ve geleneksel
cesitli sanat alanlarinda sanatgi ve isler UGzerine tanitici yorum ve yazilar yayinlanmistir. Dergi,
bir mimarlk dergisi olmasina karsi, yayinladigi mimar profilleri ve yapilara iliskin belirli bir
sistematik, kurgusal bir yaklasimin ya da giindemin takibinden s6z edilemez. Derginin bu
tutumu, mimari, teknik ve detay perdesinin ardinda duran yaratici bir kisilik olarak gérmesi
ile iligkili gdézlkir. Mimarin pozisyonuna iliskin bir yorum dergi icin s6z konusu degildir. One
¢ikardig yapilar, herhangi bir mimarin herhangi bir zamanda, fakat ortak akla ve toplumsal
cikarlara hizmet eden drindnlerdir. Bu profil, basta da belirtilen Cumhuriyetgi, toplumsal
kalkinmaci bir distincenin ideal 6znesidir. Bir sanatcidan otedir ¢linkii tasarimlari toplumsal
hizmete ve ortak akla hitap ederken mimar ayni zamanda bir teknik uzmanin da 6nilinde
konumlanir, ¢linkii tasarimlari ortak akla yon veren bir 6znellik igerir, yaraticidir. Diger
taraftan, sunu da eklemek gerekir ki, dergide yayinlanan projelerin ¢ok buylik bir cogunlugu
mimari tarafindan dergiye gonderilmistir. Bu, mimarlarin kendini dergi ¢evresine tanitma,
takdir bulma arayisi ya da bir tir kamusallasma ¢abasi olarak yorumlanabilse de, genellikle
yabanci mimarlarin béyle bir tutum benimsemesi, derginin yapi sektoriine yonelik teknik
icerikli bir yayin olmasi baglaminda mimarin kendisine Tlrkiye mimarlik ve yapi sektoriinde
yer arayisi olarak okunmasi daha gercekgi goziikir. Derginin bu projeleri yayinlanmaya deger
bulmasi ise yukarida belirtildigi (zere yayinlanan yapinin ve mimarinin pratiginin toplumsal
ya da teknik veya her ikisine iliskin ilerlemenin gostergesi olmasi ya da programa iliskin

getirilen rasyonel — teknolojik ¢ozlimin takdiri olmus olur.

1990’larin basinda “Yem Persembe toplantilari”’nda cogunlukla dénemlerine iliskin anilarini
anlatan akademisyen mimarlarin soylesi metinleri yayinlanmistir. Bu dénem, mimar ‘kimligi
ve adi'nin onplanda tutuldugu projelerin yayinlandigi donemdir. Sonrasinda agirlikh olarak
teknik nitelikli ve endustriyel yapilarin ve bu yapilarin tasarimcilarinin dergide konu edildigi

goralur. Bu tutum derginin endustriyel ve teknolojik yapi Uretimini 6zendirici bir tavri

27



oldugunu disindulrir. Bu yaklasimi destekleyici nitelikte, Glkenin mimarlik giindemine
paralel stadyum, havaalani, egitim yapilari gibi projelere yer verilmesi, derginin ulusal
yarismalara acilan proje konulariyla es zamanl olarak mimarlik glindemine iliskin yayin

icerigini belirlediginin gostergesi olarak okunabilir.

Dénem igerisinde farkli zamanlarda, Scarpa, Correa, Fehn gibi mimar kimliklerin ise yerellik
ve detay agirlikli calismalariyla uluslararasi mimarlik ortaminda 6ne ¢ikmalari, naif de olsa
yapilariyla tanitilmalarinda etkendir. Bu tutum, 6zellikle derginin kent, ¢evre ve konuta iliskin
yaklasimiyla ortlisen tavriyla iliskili oldugu soylenebilir. Dergide tarihsel dokuya ve mirasa
kiltlrcl, nostaljik bir yaklasim s6z konusudur. Pek ¢ok kentsel ¢evre ve konut dokusunun
islendigi makale ve gezi notlarindaki yaklasimda bu tavir agik¢a goruliir. Cogunlukla ve
derginin en popiiler konusu olarak istanbul dzelinde de, yerellik, aidiyet gelistirme olarak
kimlik ve kentliligi irdeleyen makalelerin ana sorunsali olan kdltir, tahribe ugrayan, yozlasan,
yitirilen bir olgu olarak irdelenir. Bunda, llkede yasanan i¢ gé¢ problemi, sanayilesmedeki
bolgeler arasi dengesizlik ve buna neden olan planlama bilinci ve eksikliginden dogan
gecekondu olgusu ana etkendir. Failin gecekondu oldugu, karmasik ve etkeni mimarlk
olmayan, sonucunun ise mimarlik icerisinde aranmadigi bir tartisma bigimi gelistirilmistir.
Gecekonduya iliskin ¢ozimler Uretilmesine yonelik girisimleri sd6zkonusu etmeyen bir
tutumun, konuyu kiltlr sorunsal Gizerinden yakinma, otekilestirme ve yadirgamalar iceren

elestiriler ve incelemelerle islenmesi dergide konuya yaklasiminin karakteristik bicimidir.

Bunun yaninda konuta iliskin TOKi politikalari ve piyasanin yaklasimi haber alintilariyla
diizenli olarak yansitilmistir. Konunun siyasi niteligi nedeniyle Ust Olgekte bir sorun olmasinin
bunun nedeni oldugu disinilebilir. Ancak derginin yayincilik tutumu olarak, egitim konusu
disinda, konulara iliskin herhangi bir yaklasim dnerme, agilim gelistirmek, alternatif liretmek
gibi bir misyon ylklenmedigi, yalnizca llke glindemini takip eden ve okuyucusuna yansitan,

okuyucunun tepki ve yaklasimlarini aktaran bir icerik sundugu goralar.

Bu tutuma iliskin iki belirgin 6rnekten sézedilebilir. Bunlar; Aga Han mimarlik 6dillerine
iliskin akademisyen mimarlar arasindaki tartisma ile Tirkiye’de mimarlik egitimine iliskin
mimar ve dgrencilerin karsi karsiya geldigi tartismalardir. ilk tartismanin konusu yenilik ve
devrim kavramlariyla Aga Han 06dil misyonunun ortlismedigi iddiasidir. Bu tartisma,
akademik ortamin yasadigi kafa karisikhigi ve angajmanlari ortaya cikarmasi bakimindan

onemsenmelidir. Clnki bu o6diller tamamen sdylemi Uzerinden degerlendiriimekte ve
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odullendirilen mimari Grlintin niteligi Gzerine yorum yapma ihtiyaci hissedilmemesi yaninda,
olgunun ilericilik-gericilik tartismasi biciminde resmi séylemin arglimanlarinin kisitlayici, tek
bicimlestirici, temsiliyetci kalibiyla anlasiimaya calisiimasi, dédillendirmeyle ortaya konulan
alternatif/yerel modernlik Grinlerinin gz ardi edilerek, kalip tanimlar ve bigimci yaklasimlar
icinde tartisilmasina ortam sunulmustur. Buna karsi mimarhk pratiginin olaganhgi, kiltirel
cesitliligi, modernligin bambaska bir kiltir olmasi gerekmedigi, kiltlrel edimlerin farkli bir
gozle gorilerek gelenek icerisinde modernlikler Uretilebilecegi de bu tartisma siirecinde

dillendirilmis goruslerdendi.

Bu kalip tanim ve bicimselci yaklasim koruma bilinciyle de akrabaliklar igerir. Basta da dergiye
iliskin belirtilen nostaljik olma durumunun nedenlerinden biridir bu. Konuya yaklasimda
eskiyi mizelestirmek yeniyi baska yerde aramak ve hayal etmek biciminde ifade edilebilecek
bu tutum, kiltiir kavraminin da icini bosaltmak anlamina gelir. Ya da dergide israrla vurgu
yapilan “kiltir” kavrami nasil tanimlanmaktadir? Bu soru oncelikli olarak yanitlanmalidir.
Dergiye atfedilen ilerlemeci tutumun sorunsal olarak ortaya ciktigi yer de burasidir.
llerlemeci bir kimlik tasavvur edilecek, fakat yaninda “giizel, sanli, milli” olarak ne varsa
kiiltiirel deger olacak. 70’lerde UNESCO’nun korumaciligi bir politika olarak ortaya koymasi,
80’lerde de ayni bicimde bir kiltiir politikasi Gretmesi, kavramlara olan ilgiyi canlandirmis ve
Turkiye’de de glindeme tasinip tartisilmasinda etkili olmustur. Dergide bu konudaki
metinlerin eskiyi asma, ¢agi yakalama soylemleriyle islenen bir yenilesme savunusu yaninda,
koruma ve kiltiri donmus bir gerceklik olarak goérip muhafazasinin talep edilmesi,
kavramlara ve konunun icerigine iliskin yeterince disinllmedigini ortaya cikarir [36].
Yorumlardaki bu karmasa, temelde olumsallik zemini ile gerceklik zemininin celisen
varliklarina dayanir. Bu gelisik durumda irdelenen sorunsallara iliskin ¢6zim de Uretilemez.
Konu, B.Tanju’'nun bir elestirisinde dillendirdigi bicimde “Tekrarlanma olanagi icermeyen ne
bir dil, ne de pratik var olabilir. Herhangi bir sifir noktasi tasarimcinin disarida birakmak
istedigi kavram ve pratiklerden arta kalanlarla kurdugu, zaten orada olan ama Ustl ortlilmus,
kenara itilmis, baska bir farklihk ve ertelemedir...”[37] ifadesi, ‘yaraticiik’ ve ‘kiltirin’
gerceklik zemininin disiinGlmesini gerektirir. B.Tanju’nun yaklasimi bu iki kavrami gilincel
yasamda, olagan gercekliginde gézlemler. Oysa dergideki konuya iliskin makalelerin blyik
cogunlugu, bu kavramlari ve tiirevleri olan cagdaslik, yenilik ya da karsiti geleneksel, tarihi
olana iliskin géringliniin ya da durumun tarihselliginden siyrilmis antagonist batinluk tarif

ederler ki boyle bir 6nerinin gerceklestirilmeye calisilasi kriz yaratir. Krizi asmak B.Tanju’nun
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ifade ettigi Gzere yenilik ve giincelligin bir ‘tekrar’ sonucunda Uretildigini, tarihsel ve koruma
altinda olanin da birtakim belirlemeler ve bunlara bagli tercihler sonucunda, korunmasi
gerekmeyen, tarihsellestiriimek istenmeyenin belirlenmesiyle olacaktir. Her seyin yeni ya da
her seyin korunmasi gerekli oldugu yerde ne yeni adina bir liretim yapilabilir ne de herhangi
bir sey korunabilir. Clink(i her sey aslinda hicbir seye tekabiil eder. Bu baglamda olgunun bir
diger yoniyle de, teknigin igsellestiriimesi ve Ulkede teknoloji Gretiminin gelismesi, ithal
bagimhliginin asilmasi, Gretimin belirli bir dinamige erismesinin gerekliligi ile de iligkili oldugu

gorulir. Clinkli koruma ve yeniligi anlaml kilan belirli bir devinim varligidir.

Dergi icerigindeki ana motivasyonun, glincel sektorel gelismeler ve kiltlrcli bakis agisinin
yonelimi olarak “cevre-kent-konut” konusu odakl oldugu gorilir. Dergide tim edimler nihai
amag¢ olarak toplum ve toplumsal yasamin konforu igin toplumun iknasi Gzerinedir. Bu
dogrultuda olcek olarak c¢evreden baslayarak, ekoloji, cevre politikalari, eko kent
konularinda, sonrasinda kent ve baskin olarak istanbul (izerinden tartisilan, metropol, saglikli
cevre, imar, planlama, gecekondu ve fiziki toplumsal degisim ile konut ve konut ¢evresinden,
konut standartlarina uzanan bir oOlgekte olgunun ele alindigi yazilar ve tartismalar

yayinlanmistir.

Koruma ve restorasyon konulu yazilar da dergide yeralan bir diger yazi grubunu olusturur. Bu
konuda dergi cevre-kent-konuta iliskin geleneksel konut dokusu, koruma ve yenileme
bélgeleri ve istanbul, yeni sit alanlari ile var olan yerlesim alanlarina iliskin tehdit ve
mudahaleler, koruma ve restorasyonda yerel ve uluslararasi 6rnekler ile korumacilik ve
restorasyon konularina iliskin kuramsal yaklasimlarla akademik ve organizasyonlarin

toplantilarina iliskin makale ve haberlere yer verilmistir.

Dergide yer alan bir diger metin grubu elestiri-kuram ve egitim konusudur. Bu yazilari egitim
yonelimli degerlendirmek derginin akademi tarafli yoniinin agirhkli olmasi bakimindan
etkendir. incelenen dénemin basindan itibaren mimarlik egitiminin bir sorunsal bashgi olarak
surekli glindemde tutuldugu gorulir. Konuya Tirkiye’de mimarligin niteligi sorunu lzerinden
yaklasiimis ve ortamin niteligine iliskin bir anket calismasinin sonuglari izerinden mimarlk
egitimi, 6zellikle Anadolu (niversitelerinin henliz akademik kadrolarinda eksikler bulunuyor
oldugu gercegiyle karsilasilmistir. Takip eden sayilarinda dergi konuyu hem yurt disindaki
ornekler (zerinden gozlemlemis hem de yurt icinde egitimin gelistiriimesine yonelik,

Archiprix 6grenci yarismasi gibi kurumsal nitelikli organizasyonlar olusturmaya ¢alismistir.
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YEM, derginin bu c¢abalarini gesitli oturum, panel ve sempozyumlar dizenleyerek
desteklemistir. Bu toplantilarda ve kaleme alinan metinlerdeki genel yaklasim devletin
yetersizligi, 6grencinin kendisini ve meslegi tanimadan mimarlk egitimi almak istemesi
olarak ifade edilmistir. Devletin bu alandaki tek otorite olmasi, YOK’iin sinavlarindaki mesleki
ayricaliklari tanimaz tutumu ve Odanin kim ve ne igin ¢ahlstigina iliskin yasadigi karmasa
nedeniyle bir icraatta bulunabilmekten uzak olusu; konunun, belirtilen kurumlarin disinda
tartisiimasi sonucunu dogurmustur. Bu durum karsisinda dergi konuyu sahiplenenlerin gorus,

yaklasim ve deneyimlerini paylastiklari bir ortam sunmustur.

Dergide, egitimin yetersizligi ve bundan dolay! yeniden yapilandirma gereksinimi, tniversite
egitimi sonrasi mimarin belirli bir stire pratik yaparak bir yeterlilik sertifikasi almasina yénelik
Oneri 6nplana ¢ikarilmistir. Bu, mimarlar odasinin lizerinde ¢alisma yurittigi ve entelektuiel
ortamda adlari duyulan mimarlarin da destek ¢iktigi bir yaklagimdir. Bu yaklasima iligskin
C.Bektas’'in bir glinlik gazetede ¢ikan makalesi dergide ses getirmistir. Bu yazi, 6grenciler
tarafindan tepkiyle karsilanmis ve bir dayatma, tahakkimin sézkonusu oldugu ifade
edilerek, Tirkiye mimarhgindaki nitelik sorunun asil olarak egitimde degil, varolan mimarlik

blrolarinin uygulamalarindan kaynaklandigi ifade edilmistir.

Egitim konusunda dergi donem icerisinde konuyu gerek toplantilarla, temel tasarim stiidyo
calismalari ve bu kapsamda icerigin niteligine iliskin kavramsal yaklasimlarla, tasarim
stiidyosunda yeni yaklagsimlarin denendigi ve sonuglarinin aktarildigi ¢alismalarla, workshop
deneyimleriyle; egitimdeki yeni yaklasim ve bilgisayar teknolojisinin egitime entegrasyonu ile
ilgili konularla, sorunu stirekli glindemde tutmustur. Egitimin devlete iliskin boyutunun
se¢me sinavindaki yetersizlikle sinirli tutulmus; bunun yaninda, llkenin genel durumunun
konuyla paralelligine dikkat ¢ekilerek, bu olguyu iginde bulunulan ortamin Urettigi ve bundan

dolayi normal oldugu ifade edilmistir.
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BOLUM 3

SORUNSALLAR

Bu bolimde, incelenen dergilerde yayinlanan haber ve makale metinlerinde sorunsal olarak
islenen konular belirlenerek, Tirkiye Mimarligina iliskin hangi nitelik ve kapsamda oldugu
degerlendirilmistir. Yapilan gruplamalarda belirlenen ortak sorunsallardan dordid bu

¢alismaya konu edilmistir.

Calisma icin belirlenen ortak konu basliklarindan dordi; cevre-kent-konut, koruma-gelenek-
tarihi cevre-tarihi yapilar, tarih-kuram-elestiri ve egitim olarak secilmistir. Bu bolimde,
secilen bu sorunsal bagliklarda tanimlanan metinlerin ne tir bir enformasyon icerdigi ve

konularin nasil sorunsallastirildigi agiklanmaya ¢alisilmistir.

Calismanin “sinirlar” olarak irdelemeyi amacladigi konulara yaklasim ve sorunsallastirma
bicimi, dncelikle incelenen dergilerde yukaridaki konu gruplarinin igeriklerinin betimlenmesi;
konularda tikanma, tekrar ve agilim nedenlerinin gézlemlenmesi ile hangi séylemlerle ve ne
sekilde bu nedenlerin gozlenebilir oldugunun belirlenerek, bunun ne tir bir sorunsalla, nasil

iliskili olabilecegi agiklanmaya calisiimistir.

Bu kapsamda incelenen dergilerde, belirlenmis olan konu basliklarindaki yazilarin, genellikle
siyasi merkezin politikalarini ‘siyaset, ekonomi, gb¢’, ‘yozlasma, talan, planlama’ séylem
kaliplari Gzerinden hem demokrasi sorunsali olarak yadirgayan fakat aydinlanma projesinin
sirdirilmesi ve “Ust-kiltlrch” yaklasimin savunulmasi bakimindan da merkezin yerini alma

isteminde olumlayan tutum donemin mimarlk kamuoyunun karakteristik tavridir.

Burada cok genel olarak deginilen tutumun sorunsal olarak belirlenen konu basliklari

icerisinde nasil gesitlendigi ve netiir bir zihinsel formasyonun Urinu olduklari irdelenmistir.
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3.1 Cevre-Kent-Konut Konulari Uzerine Yazilar
3.1.1 Arredamento Dergisinde GCevre-Kent-Konut Konulari Uzerine Yazilar
3.1.1.1 Cevre Konusu

“Arredamento Mimarlik” dergisinde, diger dergilerde oldugu bigimiyle ¢evre konusu, cevre
koruma, kirlilik, doga, dogal hayat basliklarinda ele alinmamis ve metinlerde bu konuda ne
biling olusturma ne de gincel sorunlar tartisiilmamistir. Dergide, tim konular tasarim
sorunsall kapsaminda ele alinmis ve irdelenmistir. Bunun igerisinde de g¢evre bir veri olarak
degerlendirilmigtir. Tasarimci eli degen ¢evre pargalari olarak peyzaj, meydan gibi binalarin
da eklemlendigi kamusal alanlar bir tasarim sorunsali igerisinde bitin olarak
degerlendirilmistir. Dergide konu edilen konut ve cevresi, kiltlrel kimliklere iliskin bir
gosterge olarak “yasam cevresi” kavrami altinda fotograflarla mekanlarin tanitildigr ve
goriinglisel olarak gelenek, modernlik, kiiresellesme ve merkez-cevre baglamlarinda
sorunsallastirildigi gorulir. Dergi, “mimarhk” adiyla yayinlanmaya basladiktan sonra, bu
yaklasim bigimi mimarlarin tasarimlarini konumlandirdiklari doga ya da kentsel gevrede

tasarima iliskin pozisyonel\kuramsal yaklasimlarin 6rneklendigi yazilarla (;es,itlenmis,tir.10

Dergide yayinlanan her konuda oldugu gibi cevre konusunda da, glincel gerceklik ve yasam
alaninin kurgusal ve tasarlanmis bilesen olmasi tizerinden elestirel yaklasim gelistirilmistir.
Dergide ¢evre konusunda ki yazilarin gezi notlari, park ve peyzaj tasarimlari, kentler, kentsel
tasarim, kent meydanlari, kent tarihi, mimarlarin tasarimlarindaki cevreye yaklasim
bicimlerine iliskin séylemsel farkhligin sorgulanmasi olarak gruplanabilecek basliklarda
islenmigtir. Ayrica ¢evre konusu kentsel mekanda Uretilen sanat ¢alismalari baglaminda da
konu edilerek kentsel yasam c¢evresinin zenginlestiriimesine iliskin  yaklasimlar
orneklenmistir. Dergide yeralan metinlerde dikkat ¢ceken, yapi ile doga arasindaki iliskinin
bitlinlesme olarak ifade ediliyor olmasidir. Dogayla, kentle, meydanla, parkla, manzarayla,
estetikle, tarihle tasarimlar bitiinlesmektedir. Ozellikle ve neredeyse tamamiyla derginin 60.
sayisl oncesi ic mekan tanitimi ve seyrek de olsa mimar profillerinde dillendirilen bu konu,
estetikci soylemle Uretilmistir. Ayrica bu yaklasim, buglinkii anlasildigi bicimde bir cevre
duyarhligi olmayan naturalizm egiliminin mesruiyet zeminidir. Bu zeminde de sanat denilince

Art Nouveau, Ampirizm ya da Ronesans sanatina iliskin dogayi yorumlayan imgeler anlasilir.

10 Ornegin derginin “Sanal Dogayl Uretmek” dosyasinda yer alan metinler, “Bir kent mekanina diyalektik
bakislar”, s.77, Arredamento 108, “Potzdam Meydani, Berlin”, s.116, Arredamento 94, “Saat Kuleleri ve
Kamusal Mekan”, s.96, Arredamento 114
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Bu nedenle de sanatin, doganin mimetik yorumu olarak anlasildigi bir ortamda, sanat

yapitinin doganin bir pargasi olmasi beklentisi olarak estetik¢i soylemi yadirgamak yersizdir.

Dergide, kentler ve kentsel cevreye iliskin ise ¢ogunlukla gelecegi ya da bugliniine iliskin
gecmisi irdeleyen metinlerle vizyon ve durum elestirisi yapildigi gdzlenir. Derginin bir vizyon,
mutlak bir gercek ve dogru dayatmamasi yaninda kente ve metropole olan ilgisiyle
modernizm sonrasi glincel gercgekligi anlama ve anlatma c¢abasinda gostergebilimsel,
gorlinglibilimsel ya da yapibozumcu iceriklerde elestirel metinlere yer vermesi, irdeledigi
konuyu cesitlenen gérme bicimleriyle cok yonli gostermesi, ortaya koydugu yaklasimla
demokratik bir zemin olusturmus oldugunun g('istergesidir.11 Yazilarda gorinir kilinan,
gincel yaklagimlardaki sdylem ve sdyleme iliskin pratiklerin niteligi ve buna iliskin elestiriler,
Turkiye’de mimarlik diisiince ortamina énemli katkilar saglar. Bu baglamda 6rnegin, Aga Han
Vakfi’'nin misyonu ve ddiillerine iliskin degerlendirme yazilarinda ifade edilen tutum, derginin
“cevre Ulkeler” mimarhk, kiltir ve yapili ¢evre koruma, yasatma calismalarina iliskin
yaklasim, organizasyonun séylemi baglaminda kentin, kiltirin ve kimligin sorgulanmasidir.
Oysa Yapi ve Mimarlik dergilerinde bu organizasyonun neye iliskin oldugu ya da nasil bir
kilturel gergeklik zeminine oturtuldugu sorgulanmaksizin, olguyu olumsuzlayici ve dislayici
bir tutum takinilarak modernligin savunuldugu gorilmustiir. Bu tavir, modernizmi; tim
gercekliklerin donustirilerek eristiriimesi gereken ideal bir yasam ve dislince formasyonu
olarak gérmektedir. Dergi, konusunu, ¢evre, mimari pratik ya da sanatsal yaklagimlara iliskin
soylemleri irdeledigi basliklarinda da goruldugi bicimde, bu organizasyonu da ¢ok boyutlu ve

cok anlamli bir yaklasimla sorunsallastiran metinler yayinlamistir.

3.1.1.2 Kent Konusu

Dergi, kiresellesme ile gelisen kentsel mekani gorme-gosterme cabasiyla merkez-cevre llke
kentleri ve mimarliklarini, gezi ve inceleme yazilariyla sayfalarinda dosya, sehir, kent kiltlirt
ve gezi notlari basliklarinda islemistir. Bu basliklar altinda konu belirgin olarak kimlik,
tarihsellik, koruma-yenileme, kentsel donlsim sorunlari UGzerinden tartisilmistir. Ayrica

erken modern kent ve moderniteye iliskin kentsel diislerin 6rnek kentleri, kiiresellesmenin

u Dergide islenen dosya konularinda, mimar profillerinde ve genel olarak tiim icerikte bu yaklasim net olarak
izlenir.
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kentsel goériingiileri, istanbul’daki kentsel mekanlara iliskin (park, meydan, pazaryeri)

degerlendirme ve gdzlemler bu kavramsal yaklasimlar icerisinde islenmistir.

Dosya konularinda merkez metropollerinin hangi tarihsel kosullarda ve nasil bir siirecte
olustuklari, giincel sorunlari ve istanbul’'un bu kentlerle karsilastirmalar, metropol
altkdlturleri, eski, yeni ve yenilenen mekanlar lzerine yazilarla irdelenmistir. Diger taraftan
kent merkezlerinin 6zgliin dokusunun korunmasi konusu, Avrupa kentlerindeki uygulama
orneklerinden gorseller ve makalelerle islenmistir. Dosya konusu olarak islenen kentler,
tarihsel doku korumasi, bu dokuya duyarli modern tasarimlar, kent kimligi olarak tarihi
yapilar ve konutlar-malzeme kullanimi 6rnekleri ile kiresellesmenin cgesitliligi baglaminda

kentlerin fiziki cevrelerine iliskin gorseller yayinlanmistir.

Kent ve sehir basliginda genel olarak koruma-yenileme konusu irdelenmistir. Avrupa
kentlerinde tarihsel kent merkezinin korunmasi ve giindelik kent yasaminin bir parcasi
kilindig1 6rnekler, bu kentlerdeki yenileme ve rehabilitasyon konusunda 6rnek calismalar
dergide konu edilmistir. Tirkiye’deki bu konu kapsaminda oncelikle istanbul ve tarihi
semtleri ile kiigclk tarihi ve turistik dnemdeki tatil kasabalari irdelenmistir. Ayrica kentlesme,
koruma ve kentsel altyapilara iliskin 6rnek kentler konu edilmistir. Bu konunun énemi, BM
tesviki ile eski kent dokularinin korunup yasatilmasinda sermayenin kentsel mekan ile olan
iliskisi  ve tarihsel nitelikteki mekanlarin kiltirel sermaye olarak ekonomiye
eklemlenmeleridir. Fakat dergide konunun bu politik yoni hig dile getiriimeyerek, modern
Ulkelerde kentsel cevre niteligi karsisinda Tirkiye’den kentsel cevre manzaralari karsithginda
bir tir gecikmislik duyumsatilir. Oysa belirtildigi Uzere konu sermayenin kentsel cevre

Uzerinden rant Giretmesi amacl giincel ve uluslararasi katilimh bir kiltar politikasidir.

Bir diger baslik da gezi yazilaridir. Bu yazilarda Akdeniz Ulkeleri ve kiltirleri tanitilmaktadir.
Bunun yaninda, Avrupa’daki kentsel cevre duyarliigini anlatmak amaciyla kentlerindeki
modern ve geleneksel fiziki cevreler, kentsel donlisiim projeleri tanitilmistir. Ayrica Uzak
Dogu’nun kiiresel sermaye merkezi kentleri ve bu kentlerde insa edilen sansasyonel mimari
yapilar, buna karsi kiiresel sermayenin henliz kendisini isler kilamadigi cografyalar-cevre

Ulkelerdeki mistik ortamlara iliskin fotograf agirlikh gezi yazilari yayinlanmistir.

Bu yaklasim diinyada tek bir yasam ve diizenin s6z konusu edilemeyecegi, farkli yasam
bicimlerinin, dergide sikca sorunsallastirilan gelenek ile modernlik karsithiginda okurunu

“flaneur” olarak goruntilerin igine ¢ekerek sorgulatir. Sunulan goriingller Gizerine okuyucu
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0znel gergekliklerini sorgulamak durumunda birakildigi séylenebilir. Bu bas basa birakma,
miidahaleci ve dogrucu tavirdan sakinma, tiim yayin igerigi icin benimsenen ve islenen bir
tutumdur. Buna gore, her durum, olgu, sorun karsisinda sorgulanir kilinan, angajmanlardir.
Okuyucunun pozisyonel bir yaklasim, yorum ve sorgulayici bir tavir almaksizin metinlerle
iliski kurmasi gligtlir. Clinkl dergideki metinler konularini agiklamak degil sorunsallagtirmakta
ya da metinler, disiplinler, konular arasi bir mecraya tasinarak tartisiimaktadir. Bu bakimdan
dergi birikimlerin iletisimsel kilindigi bir ortamdir. Derginin bu icerik yapisi, gelenek
karsisindaki pozisyonunu tanimlayan en net tavridir. Bu durumda okuyucu kendisini
tanimlama, tanima ve sunulan malzemeye elestirel yaklasmak durumundadir. Bu gereksinim
nesne karsisinda kendi farklihgini sirekli yeniden tanimlamak anlaminda bir kimlik ve

pozisyon belirlemek ve tutumunu tanimlamak ihtiyacini dogurur.

3.1.2.3 Konut Konusu

Derginin belirli bir uzmanhk alaninda yogunlasmasi ise en agik bicimde konut konusunu
isleyis bicimindeki degisimde izlenir. Konut, derginin ilk yiiz sayisi ve sonrasi dénemlerinde
uzman goziin gelismesinin en belirgin goézlenebildigi konudur. Derginin ‘Dekorasyon’
bashgiyla yayinlandigi sayilarinda konut; i¢c diinyalar, mimari ve proje olarak (i¢c ana baslikta
islenmekteydi. 60. sayl sonrasi eklenen ‘yasam cevresi’ basliginda okuyucuya konutun bir
kiltir sorunsali olarak degerlendirildigi yaklagimlar sunulmustur. Bu basliklarin igerikleri;
farklilasan konut 6rneklerinin tanitimi, tarihi-eski ve modern yapilara iliskin yenilemelerin
konu edildigi yazilarin yer aldig profillerde cogunlukla gorsel agirlikli olarak konut sahibinin

kiltir dlinyasi yansitilmistir.

Bu ilk donemde konut, toplumsal farkhlasmalarin mekansal yansimalari olarak “farklilasan
konut” orneklerinde, ic-mekan odakh olarak, mimarlarin c¢ogunlukla insa edilmis ve
kullanicisinin ikamet etmekte oldugu konutlarda mekan tefrisi baglaminda kiltirel
gondermelerin kodlandigl ve bunun goriinglsel olarak okunabildigi popiler dilin yorumu
olarak bir mimari s6z konusudur. Bu tefris odakli yayinlar, istisnalar disinda istanbul merkezli,
konut sahiplerinin isimleriyle, cogunlukla tarihi yapi yenilemeleriyle, ic mekan bilesenlerinin
on plana cikarildigi, dekorasyonlari baglaminda tanitimlardir. Ayrica az sayida apartman
dairesinin tadilat ve dekorasyonlari mimariyla birlikte konu edilirken, mimarlarindan

bahsedilen yapilarin genel olarak mustakil konutlar oldugu goézlenir. Bunda da konularin, ev
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sahibinin yasam cevresinin, kimligi ile olan iliskisi Gzerinden ve goérsel agirlikl isleniyor

olmasinin 6nemli bir etken oldugu dustintlmelidir.

“Koruma ve yenileme” nedeniyle konu edilen Pisa, NewYork ve Bodrum’da konut yenilemeye
iliskin gérsel agirlikli yazilar disindaki tiim konular istanbul’dan secilmistir. Metinler genellikle
Bogaz koylerinde yer-alan mistakil yapilarin restorasyonuna iliskin slreci ve yapinin
restorasyonundaki duyarliliklari vurgulayan anlatimlar ile sonug Griiniin dekorasyonu lzerine

odakhdir. Blyik cogunlugunda konutun sahibi ve ailesine vurgu yapllir.

Konutun bir diger konu edilis bicimi de kiltir dinyasindan isimlerin yasam cevresi ve esas
olarak konut dekorasyonlari Uzerinedir. Konutlar, sahiplerinin kdltlir dlnyasinin bir
gostergesi olarak yansitilir. Bu bir apartman dairesi ya da mistakil konut oldugu gibi
konsolosluklar, Levanten evleri, yalilar, Norve¢’de bir seramik atdlyesi veya Riviera’da ki bir
villa ya da Einstein’in Berlin’deki evi olur. Bu baglamda A. Glzer “Hem ‘Konut” Hem ‘Ev’” [38]
basligiyla Ankara’da insa ettigi konut lzerine kaleme aldigl yazisinda terminolojiye dikkat
cekerek, konuta mimarin uzman bakisi ile kullanici bakisi arasindaki farki vurgulamistir. Bu
baglamda derginin 100. sayisina kadar konuta agirlikli olarak kullanici gézuyle baktigi gérilir.
Bu baglamda olagan bir bakis agisi olarak “mimari” olan da, Avrupa’daki liks malikaneler ile
Unli mimarlarin konut ve mekan tasarimlari olmus ve konu bu yapilar Uzerinden

tartisiimistir.

Mimar odakl konularda ise Modernist, post-modernist, manyerist, rejyonalist olarak
kimliklendirilen mimarlarin mustakil konut tasarimlari ve bu tasarimlarina iliskin séylemleri
tanitilmistir. Bu modern kimliklere iliskin ise Turkiye ortamindaki goriingiler bulaniktir. Bu
bulaniklik, Avrupa’da modernlige iliskin durumlari okunur kilan kimlik séylemlerinin Tlrkiye
mimarlarini tanimlarken gerek dil gerekse sorunsallari baglaminda duruma yabanci kalinmasi
ya da durumun olagan gercekligi icermiyor olmasi etkendir. Dergide mimari pratiklere iliskin
kimlik tanimlarinin “cagdasla tarihsel/ baglamsalci kuramsal/ s6zde-rejyonalist/ elestirel bir
irdeleme/ karsit soylemleri cercevesinde/ yerel-geleneksel mimari dili/ yalin ve ayrinti
"nefaseti" ile seckinlesen bir konut” gibi melez ifadeler tretilerek tanimlandigi gorilir. Fakat
genel olarak, mimarlarin kendi konutlarina iliskin soylemsel degerlendirmelerde
bulunulmaktan kaginilmistir. Bu ¢ekincede, kimliklendirmenin bir disiplin edimi olarak etken
olmasi muhtemeldir [39]. Bu tiir yorumlar ortamda alinganliklara da neden olmustur. Bunda

temel nedenin soylemde ve pratikte yegdne olumsaligin modern olmak (zerine
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kurgulanmasi etkendir. B.Tanju, bu durumu “..konusma ve yanlis anlamalarla bozulmamis
batunlukli bir ilk-zemin, bir ilk hakikat olarak kavranan mutlak merkez hayali ...” [40] olarak
bir algiyla iliskilendirir. Moderni deforme eden onu melez kilan edimi tanimlama girisimi,
yapinin mimarini mahcup kilma ¢abasi olarak algilanir. Mimarlik varsa yoksa rasyonel ve
modern olmalidir. O nedenle elestiri “modern disin vyerel davran” biciminde
sloganlastirilabilecek olumsal bir gozle tasarimlari irdeler. Dergideki bu tutum esas olarak
cesitlendirilen/turetilen bir alani gercgekliklerle iliskili kilma istemi olarak yorumlanabilir.
Ayrica basta belirtildigi bicimde bu manipilasyonda amac bir dogruluk ya da ideal durum
degil olumsalligi gormektir. Bu olumsallik da ortamdaki degismez, kati, yapismis yigin
halindeki bir Tlrkiye mimarlik ortamini, popller kiltir, kitsch, tiiketim kultlirt, rejyonalizm,
¢agdashk, postmodernizm soéylemleri lzerinden irdelenmistir. Bu irdelemeler, esas olarak
kavramlara iliskin manipilasyonlardir. Turkiye mimarligina iliskin herhangi bir durumu
netlestirme amacinda olmadigi gibi var olan duruma iliskin bir ¢ézimleme de getirmezler,
fakat Tarkiye’de mimarliga iliskin sdylemsel olarak farklilasma taleplerini glidiileyerek mimar

kimliklerinin Gretilmesi igin bir zemin tanimlanmis olmasi bakimindan énemsenmelidir.

100. sayi sonrasi dergi, ‘Mimarlik’ Ust bashgiyla strdiirdigl yayinlarinda, konuta iliskin
apartman, deprem, kent ve dosya konusu olarak incelenen ‘1950 sonrasi Tiirkiye’de konut
politikalari® gibi basliklari, konuya Ust 6lcekten ve olguya merkezi iktidar ile biirokrasinin
iradesi baglaminda, glincel gergekliklere mesafelenen bir tavirla yaklasmistir. Burada da
yukarida belirtildigi bicimde dergi Turkiye’deki mimari gercekligi merkezin iktidar alani

icerisinde ¢esitlendirerek ortamda konuya iliskin politika arayisinin 6niini agmistir.

Dergide genel olarak konut, bir kultirel kimlik gostergesi olarak; modern, cesitlenen,
farkhilasan kimliklere iliskin kultiirel konumlanmalarin gozlemlendigi bir tasarim ve fetis
nesnesidir. Derginin ilk doneminde bu fetis, konutu bir barinak olmanin o6tesinde ve
barinmayi sorunsallastirici olmayan, kullanicisinin toplumsal konumunun gostergelerinin
okunmasinin beklendigi, 6zellikle Bogaz'da, Ada’da, denize nazir konumdaki konutlarin
tanitiminda gecerli olan bu “kendinde bir sey” olma, kiminde evin tarihsel niteligi, kiminde
sahibinin medyatikligi kiminde ise asude, killiye ... gibi isim ve sifatlarin nesnesi olarak
islenmis, 70. sayi sonrasinda ise konuta dair nitelik gostergeleri olan site, stliidyo daire, plan
... gibi niteliklerle konutu isim ve sifatlarindan arindirilarak mimari bir olgu olarak “kendisi

icin bir sey” olarak yorumlayan metinler yayinlanmistir. Gézlenen bir diger yaklasim da,

38



konutun kentsel mekanda Uretimi ve bigimsel-sdylemsel niteligi Gzerine diigtinen mimarlarin,
yapilari bu sorunsallari Gzerinden irdelemesidir. Konut igcindeki yasam ve yasama bigimi,
mekanlarin kullanimi ve dizenlenmesi, objelerin konumlandirilmasi, sahibinin kilttr
diinyasina iliskin gostergelerdir. Bu gostergelerin olusturdugu goringt, kimlik olarak
yansitiimaktadir. Bu, toplumun hayatina dokunmak ve 0&znel yasamlari goézlemlemek
bakimindan olumludur. Mimarlarin mimarhg kendinden menkul modern bir olgu olarak
gorme bicimini sorgulatan bir tavir oldugu savunulabilir. Bunun okunabilecegi alanlardan
birinin de 6znel kimliklerin mekan diizenlemeleri ve yasadigi-yasattigi, canli kildigi alanlar

gorerek, goriuntiileyerek edinilebilecegi savunulabilir.

Dergi, konutu metropol ortaminda cesitlenen yasamin gozlemlendigi, yasam cevreleri- stiller
olarak tanimlanan bir tasarim nesnesi olarak tartismistir. Konutu diger dergilerdeki gibi
toplumsal, teknik ve nesnel bir sorunsal olarak degil, bir tasarim ve yasam bigimi sorunsalli

olarak islemistir.

3.1.2 Mimarlik Dergisinde Cevre-Kent-Konut Konulari Uzerine Yazilar
3.1.2.1 Cevre Konusu

Mimarlik dergisinde gevre konusu doga, kent ve konut lizerine birbiriyle bitilinlesik olarak ele
alinmistir. Dogal cevreye yonelik yaklasimda konu, dogada bulunan kiltirel yapilarin
korunmasi ve bir afet sorunu olarak yasanan deprem felaketlerindeki imar-iskana iliskin
planlama hata ve eksikler tizerinden islenmistir. Bu bakimdan ¢evre konusu doga baglaminda

bir siyaset ve kiltiir sorunu olarak éne ¢ikar.

Dergide konuya iliskin az sayidaki makalelerden birinde [41] tek yetkinin siyaset kurumunda
olmasi elestirilerek, konuya sivil toplumun katiliminin ve yetkilendirilmesinin saglanmasi,
konunun toplumun ¢ok yonlu katilimi saglanarak kurumsallastiriimasi gerekliligi ile tanim ve

terminoloji yetersizlikleri ifade edilmistir.

Sivil toplum katiliminin gereksinim duyuldugu bir alan olan dogal cevre koruma, etkin ve
saglikh bir koruma ve yasatma siireci icin yerel-kiiresel bir sorundur. Coziimlerin birada da
degerlendirilebilmesi bakimindan faydacilik ve ayrica siyasal merkezin kamuya acilmasi

istemi olarak da demokrasi taleplerinin sik¢a dile getirildigi bir alandir.
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Bu cercevede Ankara Kaleigi koruma programi, Bodrum koruma imar plani, Akseki kentsel
koruma, Karadeniz’de Firtina vadisi sit karari Tirkiye’de konunun cesitliligi ve duyarli

yaklasimlara iliskin farkli sorunsallarin irdelendigi 6rnek konu basliklaridir.

Doga ve cevre, ayrica afet boyutlariyla da lilkede meydana gelen felaketlerle olusan giindem
paralelinde sorunsallastirilmistir. Konu, teknik yetersizlikler, yasal bosluklar ve planlama
hatalari izerine tespitler ve 6nermeler igeren yazilarla islenmistir. Getirilen ¢éziim onerileri
ise ulusal kalkinmaci anlayisin tam benimsenememis olmasina dayandirilarak, Devlet
Planlama Tegkilatinin yetkilendirilip diizenleyici kiinmasi gerekliligi Gzerine odaklanir. Yani,
orgltlenmek, konuya iliskin inisiyatif almak, toplumu sivillestirmek sézkonusu edilmez.
Aksine merkez daha etkin kilinmaya ¢alisilir. Birilerinin yapmasi gerekenlere iliskin olarak ise
surekli tekrarlanan basliklar yinelenir. Mimarlar, 6zellikle Oda ¢evresinin géziinde teknik
elemanlar her konunun nasilina iliskin bilgi sahibidir, fakat sozlerini siyasetcilere
dinletememektedirler. Bu tutum, merkezi tamamiyla siyaset kurumunun kaplamasindan
kaynaklanan vyetersizliklere iliskin duyulan rahatsizligi ve buna iliskin merkezin
modernlestiriimesi talebi olarak teknokrasiye yer ve iktidar alani agilmasi talebi olarak ifade
bulur. Bu talep, mimarlarin da teknik eleman olmasi bakimindan, aslinda kendileri icin bir
eylem ve yetki alani talebidir. Bu gayet rasyonel ve makul goriilebilecek talep, asil olarak
toplumsal vyapilar arasinda farklilasmayl ve yabancilasmayi olumlayici ve destekleyici
olmasiyla modernist projenin bir parcasidir. Fakat merkezin eliyle olmasi istenmesi
bakimindan modern degil, hatta “baba devlet” mantiginda gelenekselci bir tutumdur. Ayrica
bu Onerme, glincel sorunlara yanit verememesi nedeniyle biirokrasi basta olmak (zere
mekanik yapisiyla inisiyatif ve olumsalliklari sinirlayici, glincel toplumun ihtiyaclarina
yetisemeyen, topyekiin ¢dziimler ortaya koymak durumunda olan bir mekanizmanin pargasi

olarak icra adina bir yenilik getirmekten de uzaktir.

Mimar ise, buylk harflerle konusulup yazilan bir mimarlik meslegi ve kimligi tahayydlind,
teknokrat kimligin dayandigi bilim perdesi ardindan konusan kisi olarak sorgulanamaz
pozisyonda ylritmek isteminde goziikmektedir. Béyle bir tutum, mimarin toplumun iginden
konusma cesaretini kendinde bulamamasi olarak yorumlanabilir. Bu cekince zaten iyi
islemeyen, kendi icerisindeki sorunlari dahi glincel gercekligi icerisinde gérmek istemeyen,
birbirine yapisiklik olarak bir toplumsalligi savunan, ayrica is yapma olanaklari tamamen

eklemlenmelerle mimkin olan bir piyasa ortaminda ne o6rgutli bir tepki ne de sesini
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duyurabilecek pozisyonda olanlarin diizenle g¢atismalarinin beklenemeyecegi gercegi
karsisinda anlamsizdir da. Buna sebep birgcok etken vardir, fakat esas olarak bu trkekligin,
egitim slrecinde insa edilen “ideal meslek adami” kimligi ile iliskisinin sorgulanmasinin

gerekliligi fark edilmelidir.

3.1.2.2 Kent Konusu

Dergide kente iligkin, agirlikli olarak sosyal bir olgu vurgusu yaninda, iktidar iliskileri ve siyasi
bir edimin gostergesi olan planlamanin sorunsallastirildigi goriliir. Planlama, bilimsel bir
edimdir. Bu vasfiyla kendinde bir sey olarak tim tasarimlar Gizerinde etkili bir Gst kurumdur.
Planlama merkeze alinarak, tarih, kimlik, fiziki cevre niteligi, koruma, imar, sosyal ve sanatsal

degerler konularinda ideal kent sorunsallastiriimistir.

Kentsel tasarim konusu, boyle bir pratigin gerekliligi, mekan kalitesi sorunsali ile irdelenen
yarismalar, devlet ve yerel yonetim uygulamalari lzerinden islenmistir. Dergide, konunun
siyasete, imar yonetmeligine, mimara ve mimarlik kavrayigina iliskin boyutlari toplumsal tarih
anlayisi Gizerinden ortaya konulmus ve yeni modern bir dilin mimarligi olarak M.Botta’nin,
N.Foster ve R.Rogers’in kent konusundaki yaklagimlari tanitilmistir. Bu tanitim tamamen
projeleri Gzerine gelistirilen modern bir kimlik olarak mimar ve onun (rettigi bicim
Uzerinedir. Bu sunum tarzi bir tir ders verme bigciminde yapilir. Turkiye’de mimarin bu
sunumlardakine uygun pratik yapmasini beklemek, mimarlari icinde bulunduklari toplumsal
iliskilerde ya kriz yasamalarina ya da egitimi, mimarlik lzerine konusmay! ve piyasada is
yapmay! birbirinden ayirmalarina neden olmaktadir. Bu béliinme, dénem icerisinde her ne
kadar Ankara ve istanbul’daki Universitelerde uluslararasi mimarlik giindeminin yildiz
isimlerine konferanslar verdirilerek asilmaya calisilsa da, sonucta verilen konferanslarin pek
azinda mimarlarin siregler Gzerine konusmasinin mimkiin olabildigi malumdur. Ayrica
modern kavrayisi yeniden Ureten bircok makalenin de imar yonetmeligi, sinif bilinci, etnisite,
geleneksel-cagdas karsithgr konularini sorunsallastirmis olmasi, bu bdélinmis distinme
aliskanliginin ortama iliskin bir tiir karakteristik nitelik kazandigini ve bu zihinsel formasyonda
gercekligin  butlnlesik degil, her zeminde farklilasan yapilarinin ortaya cikarilmasinin

amaclandigini distindurdr.

Dergide modernlige iliskin yeni aciimlarin 6rneklenmesi, dénemin hizl kentlesme ve

sanayilesme siirecinde mekansal farklilagsma kaynakli rahatsizliklar yasanmasiyla iligkilidir.
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Hizli kentlesme sonucu fiziki cevre niteliginin degismesi, 6ncelikle kent imaji, kimlik, bellek ve
koruma konulu yazilar Gzerinden, ardindan da kentsel yasamin niteligini arttirmaya yonelik
kentsel yenileme ve tasarim yarismalariyla glindeme gelmistir. Bu konuda Avrupa’daki
kentsel yenileme projeleri ile Avrupall mimarlarin 6zglin yaklasimlarindan segmeler, mimarin
konuya iliskin Ustlendikleri rolii 6rnekleyen, nispeten tasarim siirecine deginen fakat mimari

iktidar sahibi goéren bir yaklasimla yazilmistir.

Dergide kent kimligi, fiziki cevrenin goriinglsel nitelikleri olarak ele alinmigtir. Kent bu goérsel
niteliklerini hizla kaybetmektedir. Pek ¢ok yer ise bu niteliklerini artik “kayip” etmistir. Yerel
yonetimlerin eski kent dokusunu glincel ihtiya¢ dogrultusunda yenileme ve dizenleme
girisimleriyle glindeme gelen kentsel donisim-yenileme projeleri de bu “kayip” kavrami
Uzerinden glindeme gelmistir. Bu kapsamda ortaya c¢ikan koruma ve yenileme konusu,
Tirkiye’de ekonomik hareketlilik ile kent merkezlerinde olusan yogunlasma baglaminda
ozellikle istanbul ve Ankara’da, Antalya, Sanliurfa, Gaziantep, Foga, Cumalikizik koruma ve

yenileme amagli ¢galismalari ve agilan yarismalar tGzerinden tartisiimistir.

Korumanin bir diger boyutu olan onarim konusunda ise “Kuram Uygulama iliskileri”[42]
baslikli yazi dizisi ile koruma ve onarimin imar boyutunda baslayan ve yasal sinirlamalarla
onine gecilebilecek bir durum oldugu aciklanmis ve Focga kenti 6rneginde kent ve geleneksel

yasam cevresi ile konut dokusunun bir bitlin olarak nasil korunabilecegi 6rneklenmistir.

Konunun imar diizenlemeleriyle iliskili oldugu bilinen ve siirekli olarak tekrar edilen siyasi
boyutu disinda, Mimarlar Odasi Cumhuriyet’in 75. yili etkinlikleri kapsaminda bir
sempozyum[43] dizenleyerek konunun sorunsal boyutlarinin ortaya konmasina ortam
hazirlamistir. Konu bir Cumhuriyet sorunsali olarak islenmistir. Konunun bu kapsamda ele
alinmasi, modernist Cumhuriyetin edimselliginin degerlendirilmesi demektir. Bir yayinla da
belgelenen toplanti siireci, 75 yillik stirecte yapilan imar diizenlemelerini ve yapilis bicimini,
aktorleri ve kosullariyla tanitmis oldu. Boyle bir yaklasim ise modernist Cumhuriyetci
projenin hala, ne ve kim icin, hangi amacla ortaya konuldugunun sorunsallastiriimadigi,
isleyen-islemeyen, basarilan-basarilamayan amaclarin sézkonusu edilmedigi; buna karsi,
yavas ve aksayarak da olsa ilerleme siirecinin devamini, esas olanin bu ilerleme siirecini
gozleyerek projeye olan motivasyonun pekistiriimesinin ve Cumhuriyet¢i sdylemin

propagandasinin yapilmasinin amagclandigini gosterir.
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3.1.2.3 Konut Konusu

Kentsel tasarim ve sehirciligin alt 6lceginde konu edilen konut, ancak deprem, sel gibi dogal
afet durumlarinda ve nispeten de toplu konut yapilarina iligkin planlamaci yaklasim igerisinde
ele alinmistir. Ayrica, konuya iliskin insa edilmis toplu konut ve sosyal konut projeleri dergide
yayinlanmistir. Konut, genelde toplumsal bir barinma sorunu olarak, modernite-gelenek,

fakirlik-rant baglamlarindaki yazilarda tartisiimistir.

Konutun bir dosya olarak islenmesi Tirkiye’de yapilan Habitat Il konferansinin hemen
Oncesinde (¢ sayida dosya konulari olarak gerceklestirilmistir. Bu bakimdan, agirlikli olarak
konferansa hazirlik amagcli, Tirkiye’de konut sorununun taraflarinin, Griin ve kosullarinin
tarihselliginin agiklandigi igerikteki yazilarda alan tanimlanmaya ¢alisiimis, bu kapsamda yap-
sat ve toplu konut sisteminin sorun oldugu ifade edilmistir. Fakat konut sorununun hangi
boyutta, nasil bir sorun oldugu ve ¢6ziimiine iliskin irdelemeler sonuglandirilmamistir.
Sorunun gindeme gelmesini dahi ¢cok 6nemli gelisme olarak yorumlayan yazilarda, konu en
fazla A.Giizer'in*? saptamalarindaki, konuya yaklasim bigimleriyle farklilasan kimliklerin
belirtilmesiyle sinirli kalmistir. Bir baska yazida [44] ise “mimar”in bu olguda kayip oldugu
vurgulanmis, bundaki temel nedenin de olguya ekonomi odakli yaklasiimasi ile yasam
cevreleri ve kullanim degerinin goz ardi edilmesinin neden oldugu ifade edilmistir. Ayrica, O.
Isik [45] ‘yap-sat’cihigin Tirkiye’nin modern planli kentlesmesinde modern olmayan bir arag
olarak islemesinin planlamada, konut arz ve talebi ile insaat sektoriinde yol actig
deformasyonlara dikkat c¢ekmistir. Bu makalesinde Isik, konuya bir baska acidan daha
yaklagarak, devlet merkezli dlzenlenen konut piyasasinda bireysel girisimlerin
yapilandirilmasi ve hareket biciminin disiiniimedigini ifade etmis ve bu alanin sikintilarinin
goz ardi edildigini belirtmistir. Oysa serbest piyasa sistemini benimseyen devletin, kiresel
sermaye karsisinda rekabet edecek yerel sermaye olusumu icin, niifus artis orani baglaminda
dinamik, bolge Ulkelerinden de talep bulan, yan sektorleri de gelistirecek insaat sektoriinde
sermayedar olusturmak ve buna dayali istihdam bulacak uzmanlarin olusmasi amaci

gldulerek bireysel girisimleri kolaylastirmadigi sdylenebilir.

2 Guzer A., “Konut Sorunu”, Sayi 262 s.20 Yazida Glizer Tirkiye'de ki konut Uretiminde aktorleri alti baslikta
toplar; konut sorunundan c¢ok konutla ilgilenen “MimArt”cilar, sektoriin kesin bir diizende planlanmasini
isteyenler“Mimar Planlamacilar”, kenti kagit Gzerinde tasarlayan sehirciler “Pilotlar”, cok sayida tek tip Uretimi
“Ilerici Mithendisler”, “Yik-Yap-Satcilar”, “Kendi isini kendi yapanlar”
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Bir diger agidan da, O.lsik’in saptamasi ne kadar dogru da olsa mimarlarin bu organizmada
neden yer almadiklari-alamadiklari agiklanmis degildir. Dahasi, bizzat mimarlar bu isleyisin
merkezinde yeralmakta, fakat sorumlu devlet ve muiteahhit gosterilmektedir. Bu durumda
Mimarlar Odasi nerededir? Uyelerinin ana aktdr oldugu ve toplumsalc bir sdylem
benimseyen Mimarlar Odasi 6rgitiintin “sivil toplum” tanimi nedir, nasil bir sivil toplum
tahayyll edilmektedir? “Praxis”in temel amaci konut olan ve tarihselligini konut Uzerinden

insa eden bir disiplinin akademik ve sektor ¢evreleri nigin s6z almazlar?

Sorunun sahipsiz kalmasi herkes icin en makul olandir. Bir bardak suda firtina koparmak ise
sonucu bir fiyasko olacak olan Habitat Il toplantilari dncesi Mimarlar Odasinin tartisma
basliklari olusturabilmesi icin elzemdir. Ne var ki dergide yeralan makalelerde de konu
mimarlar tarafindan sahiplenilmez. Sorunsallastirilan, ya nasil bir konut lGzerinden gelenek -
modernlik, ya da konunun taraflarinin kimler oldugu veya bir tasarim sorunsali olarak
ihtiyaclarin ve fiziki ¢evrenin yeniden tanimlanarak g¢evreye ve sosyal bitiinlesmeye nasil

daha duyarli olunabilecegi olur.

Diger taraftan sorun sosyal boyutuyla siyasi bir sorunudur ve Mimarlar Odasi basta olmak
Uzere mimarlarin talep ettigi teknokratik iktidar alani iginde yanitlanmasi gerekmektedir. Bu,
dergide 1990’l yillarin basinda yayinlanan S.Gir’lin [46] kaleme aldigi makalede, toplu konut
yerlesimlerindeki niteligin siyasi karar merkezli oldugu vurgulanmistir da. Bu makalesinde
belirttigi konuta iliskin iradi tutumun belirleyici rolli, Ankara’da Or-An sitesi orneginde
goruldigl Uzere sivil iradenin gerceklesmis basarili  bir girisimi olarak 1960’larda
S.Vanli'nin[47] cabalariyla baslatilan ve her tirli zorluk ve yokluk icerisinde, ortaya konulan
vizyon dogrultusunda konut sorununun ¢ézimi amaciyla kente kazandirilan nitelikli bir
yerleske olmasiyla gergekgi ve uygulanabilirligi kanitlanmistir. Fakat S.Vanli bile bu
tartismalar icerisinde deneyimini giindeme getirmez. Bu haliyle sorunun neden ortada
birakildigini anlamak zordur. Diger taraftan Mimarlar Odasinin da konuya iliskin girisimlerin
ne soylemsel bir acilim getirdigi ne de durum degerlendirmesine girisiimemesi, Odanin
suskunluguna iliskin merak uyandirir. Ortamda kimse eylemde bulunma gayretinde degildir.
Fakat sonucta yap-satcilara kalan ortamdan da herkes sikayetcidir. Ortamdaki durumu analiz
¢abalarina karsi, ortamin yeniden vyapilandirilmamasi ya da herhangi bir beklenti
olusturulmamasi dogal olarak sunulan her seye karsi bir disarda olmay! ve tatminsizligi

beraberinde getirmektedir.
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3.1.3 Yapi Dergisinde Cevre-Kent-Konut Konulari Uzerine Yazilar
3.1.3.1 Cevre Konusu

Yapi dergisinde gevre konusu Tirkiye’deki diger yazili basindan haber ve makale alintilariyla
islenmigstir. Dergi, konuya iliskin gelismeleri okurlarina duyurma amaci disinda bir rol
Ustlenmemistir. Bu tutum, cevre konusunda biling olusturma, sorunlari gorme ve bunlar
karsisinda eylemde bulunma, yerel ve merkezi politik tavirlarin nasil alindiginin izlenmesi
bicimindedir. Derginin bu tutumu, Z.Bauman’in [48] postmodern doga kavrayisina iligkin
ifade ettigi bicimde, sorunsal artik doganin kesfi degil, modern kentin Urettigi atiklarin yeni

problemler olusturmayacak sekilde tasfiyesidir.

Dergi de konuyu bu baglamda dogrudan mimarligin ya da mimarin yetki alaninda
gormemistir. Mimarlik disiplininin konuya iliskin karar ve eylem alani olmamasi, buna karsi
mimardan c¢evre konusunda beklenebilecek olanin ise bilingli ve tasarimlarinda cevre
baglamini g6z oOninde bulunduran tavir takinmasidir. Bu kapsamda ise mimarin
Ustlenebilecegi rol, insaat malzemesi Ureticilerinin ve gesitli organizasyonlarin kent ve ¢evre
duyarh yarismalari baglaminda izlenebilir. Diger taraftan ¢evre konusunda alinan kararlarin
uygulanmasinda yasanan sikintilar ve Cevre Bakanligi’'nin bu konuda en ¢ok dava acan kurum
olmasi, bu konuda kamuoyunun duyarsizligi ve karar mercilerinin inisiyatifi disinda kalmasina
neden olan hukuki mevzuat yetersizligi; derginin konuya iliskin enformasyonlara “bliylteg
altinda” adli boliminde vyer vererek kamuoyu duyarliigl olusturulma c¢abasiyla

sahiplenmesine gerekge teskil ettigini distindrir.

Boyle bir duyarlilik, ayni zamanda hiir miitesebbisin desteklendigi bir siyasi ortamda belediye
ve yatirimcilarin kentlesme, sanayilesme ve turizm vyatirimlarinin tehdidi altindaki Sit
alanlarinin korunmasi gerekliligi bakimindan, konunun hem hukuk hem de bir kiltr
sorunsali olarak sahiplenilmesidir. Basta belirtildigi bicimde ulkenin insan kaynaklari ve
sermaye vyapilanmasi pek c¢ok disiplin gibi kiltlir arastirmalarinda da “Avrupa
formasyonu”nun kurumsallastiriimasi ve diinya kdiltiir mirasina iliskin arastirma ve koruma
calismalarinin slirdirilmesi iradesiyle Ulkede yapilandirimistir. Fakat konuya iliskin
finansman saglama sikintilarindan kaynaklanan arastirma ve egitim yetersizligi, kontrolsiizlik
nedeniyle yasa disi faaliyetlerin ylrittldtgi dogal ve agirlikli olarak da kiltirel cevrede

surekli olarak tahribi mimkin kilmistir. Bu gugliklerden bilinenlerin pek ¢ogunun devletin
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kalkinma amach yatirimlarina iliskin kararlarindaki yer segimleri baglaminda glindeme geliyor
olmasi ise Tirkiye’de kiltir ve kalkinma sdylemlerinin hangisinin “siyasi” olarak oncelikli
oldugunun gostergesidir. Clinku sit alanlarinda meydana gelen tahribat, idari mercilerce
alinan havaalani, yol, baraj, termik-niikleer santral yapim kararlari ve iniversite kampusu gibi
cesitli uygulamalar icin mevzuat ve yonetmeliklerin delinerek uygulamaya konulmasi, kendi

icinde gelisik politikalarin sonucu olarak ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarini glindeme getirmistir.

Yap! dergisinin de Mimarlik dergisi gibi bu konuda aydinlanmaci bir tutum benimseyerek
kiltlr politikalarini dncilledigi gérilir. Bu kapsamda, yeni sit alanlari ve sit kapsamina giren
alanlardaki kultirel ve dogal varliklarin koruma altina alinmasi; CED raporlari ve bu raporlarin
olusturuldugu alanlar igin ne anlama geldiginin agiklandigi yazilar, kamuoyunda konuya iligkin
bilin¢ olusturulmasi amachdir. Ayrica su kaynaklari, deniz ve dogal yasam alanlarinda koruma
kararlarina muhalefet, tahribat ve kirliligin glindeme getirildigi yazilar, bilingli kesimleri

eyleme tesvik edici ve hiikiimet politikalarini elestiren iceriktedirler.

Bir kiiltiir sorunsali olarak ¢evre konusundaki giindelik basin alintilari, agirlikh olarak istanbul
tizerinedir. Dergide istanbul, gerek koruma, gerekse giincel gelismeler baglaminda ortaya
cikan sorunlariyla derginin dncelikli ve siirekli glindem konularindandir. istanbul’un kiiresel
sermaye icin hem ticari hem de tarihi-kiltirel bakimdan dnemli degerler barindirmasi, niifus,
ekonomi ve kdilturel gesitlilik bakimindan Tirkiye’nin en zengin kenti olmasinin dogurdugu
ilgi, kentin potansiyelinin ‘ekonomik’ olarak degerlendirilmesine iliskin alinan kararlarin
medya ve kamuoyunda “yagma” bashgi altinda cesitli tepkilerle karsilanmasina yol agmistir.
Fakat bu basliklarda sorunsallastirilan olgu iskan degil gé¢ merkezlidir. istanbul’'un sirekli
olarak gb¢ almasi, buna bagli plansiz yapilasma, ulasim, su havzalarinda yapilasma ve
gecekondu, giincel cevre sorunlari olarak islenmistir. Dergideki metinler, ilerlemeci tarih
kavrayisinin kiltir yorumudur. Bu D.Hebdige’in [49] de kavrama yaklasimi paralelinde bir
Utopya ile iliskilidir. Bu Gtopik yaklasimin iki farkh “kaltir” kavrayisi s6zkonusudur. Bunlardan
biri, standart bir estetik mikemmelligi, digeri ise antropoloji temelli blitlin bir yasam bicimini
konu edinir. Fakat her ikisi de “tarihi”, ideal bir durum ya da i¢cinde bulunulan ‘an’a erisilirken
katedilmis bir mesafe olarak konu eder. Bu baglamda da kiiltlirel olarak geri kalmis insanlarin
kente gelme “bicimi”, yaklasimin mantigi icerisinde “yanlis” olarak tanimlanir. Bu kapsamda
kente yeni gelen insanlarin barinma bicimi de bir ‘kentsel estetik’ sorunu olarak ele alinir. Bu

insanlar igin barinma hakki, kent estetiginin talani olarak ifade edilen gecekonduda barinma
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sugu islemeleriyle perdelenmistir. Konuya yaklasim bigimi baglaminda; dergide, tabii ki bu
konu da devletin makro 6lgekli gbgli engelleme, serbest piyasayi yonlendirme ve planlamasi
ile cozulebilecek bir sorun olarak degerlendirilir. Burada sorunsal planlama degil, ‘Devlet’i
gorme bicimi’ ile ‘kaltirid kendinden menkul verili deger’ olarak askinlastiran bilingtir.
F.Keyman [50], bu bilincin bir “organik toplum” kavrayisi olarak Tirk modernitesinin genel
karakteri oldugunu ifade eder.'® Buna gére, toplum sinif ya da birey kategorilerine gére degil,
farkh gruplarin devlete karsi “gorev ve hizmetleri” temelinde tanimlanmigtir. Dergide bu
bilince dayali yaygin gérme formasyonu; kent ve toplumsal yasam iliskisi lizerinden bolge,
mahalle ve konut alanlari, kiiltlir ¢evresi ile ¢evre kiltlri iliskisi konulu yazilarda da agik¢a

gorilir.

Derginin kiltiir egilimli tutumu, érnegin istanbul konusunda oldugu gibi tarihselci ve nostaljik
bir icerikte kendini gosterir. Dergi, kendisinin “toplumsal gercekligi yansitma” amaciyla
ortama ayna tuttugu savindadir. istanbul’a iliskin 6zellikle bogazin ve kent siluetinin
korunmasi konusu “Ongorinim“ ve “makale” bdélimlerindeki vyazilarda ¢okga dile
getirilmistir. Fakat siluet odakli bir cevre koruma yaklasiminin ne anlam ifade ettigi hicbir
yerde ne belirtiimis ne de tartisiimamis olmasina karsi kamuoyu tarafindan onay goren bir
yaklasim olmasi, bir tiir “hayalet” metaforu lizerinden “eski zamanlar tahayyili” olarak ifade
edilebilecek nostaljik bir tutumun kamuoyunca paylasildiginin da gostergesidir. Bu tutum,
asil olarak, belirli aidiyet kabulleri igerisinde bilmek ve hatirlanmak istenilene iliskin gegmisi
sorgulanmaz, donmus ve buglinden uzak kilma edimidir. A.Suner’in [51], 90’lar Turk
sinemasina iliskin nostaljik tutumu sorgularken, ortamin 6nce-sonra ve i¢-dis karsithginda
basit cercevelerde toplumsal degisimin ifade edilmeye calisildigina iliskin gézlemi, mimarhk
yazini ve istanbul 6zelindeki sorunlarin tartisilma bicimi icin de gecerlidir. A.Suner sdyle ifade
eder, “Mekanla 6zne arasindaki kopus, 6znenin kendisini cevreleyen diinyayi tutarli bir bitlin
olarak kavramakta ve kendisini mekanla iliskili olarak konumlandirmakta cektigi giiclik, kent
mekaninin hiz, hareket ve akiskanlik lzerine kurulu dogasinin 6znede yarattigl sarsinti
duygusu, yabancilarla cevrili olma, yabancilik duygusunun tanimladigi bir diinyada yasama
kosulu ....”[51]. Bu durum, gezi izlenimleri olarak hem yurtici hem de eski Tiirk ve Osmanli
cografyasindaki kentlere iliskin gezi yazilari ile kentlerin tarihi konut dokusu (izerine gorsel

agirlikl yazilarda da gorilen, “bizim kiltlirimdz” olarak benimsenen ve askin bir deger

B Kemalist seckinler, topluma bireysel hak ve ozglrlikler agisindan yaklasmamis ve toplumun bireyselcilik,
cogulculuk, katihm ve farklilik taleplerini icerdigini gormemislerdir.
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atfedilen, fakat glincel yasam kosullari ile iliskilendirilmeden, sanki higbir sey degismemis, ya
da o mekanlarda insan icin en ideal yasam kosullari saglanmis gibi, artik her anlamda
yabancisi olunan bir fiziki cevrenin, sanki hep fotograflarda gorildigi bicimde varmis ve var
olacak gibi yaklasiimis olmasi, nostaljik tutumun agik gostergesidir. Kentlerin kiiresellesme
surecindeki donisimi baglaminda C.Portzamparc’in ifade ettigi, “Donistirilmesi gereken
kentlerde, tarih ya basitlestirilmis bir bicim aliyor ya da okunaksizlasiyor, karsit doktrinlere
sahip caglarin Ust iste gelmesi sonucunda maskeleniyor”[52] saptamasi, istanbul ve diger
kentlerde donistim karsisindaki bu hayalet séyleminin gerekcesini de ortaya koyar. Bu
sOylemdeki basit yapilardan 6nce-sonra karsitligl; sonra olarak kiiresellesmenin kaos ortami
yaninda zenginlesme ve o6zgurlikleri gosterirken, Once olarak da hem ulus devlet
modernizmini hem de gerek modernlesmeci, gerekse gelenekselci yapisiyla Osmanli diizeni
ve onun kentsel ve mimari mirasi arasinda cagrisimlar kurulur. i¢-dis karsithig ise; tarihi-milli-
ulusal degerler karsisinda yine ig¢sel bir durumun 6tekilestirilmesi olarak hukuksuzluk ya da
bu ¢alisma baglaminda “aksak demokrasi” kavrayisinin riini olan yagma ve plansizhgin
gorilmesidir. Kisaca belirtilmeye calisilan; karsit yaklasimlar basitlestirilmis karsitliklarda
birbiri icine gegen tarihsel farkhliklarin ayni seymis gibi yorumlanmasi ile karsi karsiya
olundugudur. Diger bir deyisle, bu tir bir yaklasim antagonistik olumsalliklarin birarada

dillendirildigi durumlari Uretir.

3.1.3.2 Kent Konusu

Dergide kent konusu, haber ve makalelerde kentlesme, imar-planlama, kentsel cevre ve kent
dokusu konu edilerek islenmistir. Konuya iliskin haber ve iktibas metinleri blylk ¢ogunlukla
istanbul Gzerinedir. Bu baglamda plansiz yapilasma ve gecekondu ana konulardir. Buna iliskin
olarak istanbul (izerine metropollesme ve metropolitan planlama konulari giindeme
gelmistir. Fakat istanbul’un ne kiresel konumu, ne de kente iliskin vizyonlar
degerlendirilmeksizin, yasanan degisimler llke 6lgceginde ve siyasal kararlar baglaminda konu
edinilen haber ve yorum metinleriyle islenmistir. Bu haber ve yorumlarda konu, lilkenin hala
siren kentlesme siirecinde tarihi cevre koruma ve canlandirma ile bunun kiltiirel boyutu
Uzerinedir. Kentsel sanayi ve hizmet sektorlerindeki gelisimlere deginilmeksizin, gelismelerin
niteligi ve boyutu tartisiimaksizin kentin aldig1 goc ile bu goce bagh gecekondulardan olusan

yeni kent pargalari sorunsallagtiriimistir. Ayrica kentsel mekanda artan rant da, gdkdelenler
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ve kentsel gelisme stratejileri izerinden tartisilmistir. Konu, U.Alsa¢’in [53] Mimarlar
Odasi’na yonelik elestirisinde ifade ettigi bicimde “...mimarlik ve kent tasarimi ancak politik

elestiri araci olarak kullanilabildigi stre ve 6lctide ele alinir.” [54]

Planlama konularinda, kentin biyiimesi ile hem planlarda olmayan yerlesimlerin planlanmasi
hem de yeni olusacak yerlesmeler icin yeni yerlesim alanlari olusturma amach planlama
kararlarinda politik 6ngoriiyle yapilan diizenlemelerin; varolan yerlesim alanlarinda ise
koruma, yenileme, yikim gibi dizenlemelerin sorunsallastirildigi metinlerin yayinlandig
gorllir. Ayrica kentsel mekanlarin, meydanlarin sosyal bir donati olarak nitelik ve kalitesinin

arttirilmasina yonelik arastirma ve gézlemler de kaleme alinmistir.

Burada ana goriing, siyasi otoritenin ¢6zim olarak ortaya koydugu teknik gerceklikler ile
kiiltirel gerceklikler arasindaki mesafenin istanbul 6zelinde ¢ok fazla olmasidir. Bu mesafe
merkezden tasraya gittikce azalmakta ve Urfa o0Ozelinde bunun tamamen kapandigi
gorilmektedir [55]. Burada istanbul baglaminda tarihsel bir kentin metropollesmesinin
kentsel mekanda kavgalarina tanik olunur. Metropollesmenin tarihsel nitelikleri baglaminda
Tirkiye’deki pek c¢ok kent icin gecerli bir sorunsal oldugu, buna karsi dergide
metropollesmeye iliskin gerek kuramsal gerekse benzer donisimii yasamis kentler igin
uygulanan ya da benimsenen ¢6zim o6nerilerine iliskin bir yayina rastlanmaz. Olgu, tarihi
kent merkezlerinin korunmasi ve ¢agdas metropollerin tanitimi gibi iki kutuplu ve birbirinden

bagimsiz gibi algilanan bir kavrayisla islenmistir.

Farkli cografyalardaki pek ¢ok kente iliskin izlenim ve geleneksel kentsel ¢evreler dergide
konunun agirhkli islenme bigimidir. Ayrica kentler 6zelinde ve Turkiye’deki planlama
yaklasimi baglaminda Cumhuriyet doénemindeki kentsel planlamanin tarihsel birikimini

ortaya koyan makalelerle irdelenmistir.

Dergide kentler, geleneksel dokulari ve kentsel doniisim proje 6rnekleri olarak iki ana
baslikta konu edilmistir. Bu basliklarin her ikisinde de ana vurgu “kent kimligi” Gzerinedir.
Kentin gliinimiuze tasidigi kimlik ile glincel teknik, sermaye ve toplumsal gereksinimlerin
karsilanma bigimini drneklemesinin amaclandigi goérilir. Avrupa kentlerinin, tarihi kent
merkezlerindeki yenilemeler, eski sanayi bdlgelerinin toplumsal kullanim icin
donustiridlmeleri ya da konut alanlari olarak diizenlenmesi projeleri yayinlanmistir. Arap ve
Afrika kentlerinde ise hala yasayan geleneksel kent dokusu gorsel agirlikh olarak islenmistir.

Kimlik konusu radikal bir pozisyon olarak algilanir. Bu baglamda 6rnegin Beyrut’ta ki kentsel
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yenileme g¢alismalari “kimlik arayisi” olarak ifade edilmesine karsi, bu Beyrut’un kiresel
sermayeye acllmasidir ve olgunun bu yoni gormezden gelinir. Fakat ‘Bir kent-toplum neyse
mimarhgl da odur’, biciminde ifade edilebilecek butlincll kavrayisla 6érneklenen kentler,
Tirkiye’de de birgok kentteki tarihi konut dokusu ve semtler fotograflanarak Malatya, Mugla,
Kastamonu..."ya iliskin kaybolan kimlik ya da Safranbolu, Eskisehir “odun pazari”ndaki evlerin
yenilemesinde oldugu bigimiyle kazanilan bir kimlik olarak islenmistir. Konuya iliskin isabetli
olan, gercekten de geleneksel kentlerin yerel kosullara dayali bigimsel farkhliklariyla bir
kimlik tagidigidir. Fakat dergide bu kimligin ne niteligi tanimlanir, ne de tarihselligi sorgulanir.
Yalnizca farkh bir dokunun yok olmakta olusuna yorumsuz taniklik edilir. Bu esas olarak
Bauman’in ifade ettigi bicimde “seylerin elimizden kagip gittigi hissi”[56] olarak
kiiresellesmeye karsi sessiz bir tepkidir. Bu tepkinin bir benzerini B.M. 1970’li yillarda tarihi
mirasin korunmasina yonelik eylem planiyla gostermisti. Kiresellesmeyle gelen hizli
mekansal degisim karsisinda kultlrel ve tarihi mirasin tahribati 6nemli bir kiltiir sorunsali
olarak B.M.lerce ele alinmis ve sonrasinda konunun farkli boyutlari onar yillik eylem

planlariyla uygulanmaya c¢alisiimistir.

Dergi, planlamaci yaklasimlara ilgisini seksenli yillarin sonundan itibaren “Kentsel Tasarim”
konusunda toplantilar diizenleyerek godstermis ve bu konudaki sempozyum galismalari,
kentsel ¢cevre yarisma ve tasarimlarini duyurmustur. Fakat bu pratige iliskin dergide herhangi

bir yorum ya da degerlendirme yayinlanmamustir.

imara iliskin konular, kentsel mekanin rant artisini yerel yénetimlerin duyarsiz bicimde
degerlendirmesi, koruma kurullarinin devreye girdigi diizenlemeler ve Bodrum gibi 6zel imar
kararlarinin dizenlenip uygulandigi alanlar Gzerinden tartisilan haber ve yorum metinleriyle
islenmigstir. Bunlara iliskin ¢ikarsamalarda, kentsel cevredeki fiziki olumsuzluklara sebep

yetersiz imar yonetmelikleridir.

3.1.3.3 Konut Konusu

Yapi dergisi, haber-alinti ve 6zglin makaleler olarak iki bélimli yapisinda konut konusunu;
haber-alinti agirlikh ve konunun giindelik basinda haber konusu edilen enflasyon, konut
kredileri ve TOKi’nin konuya iliskin ¢alisma ve eylem duyurulariyla islemistir. Konunun
dogrudan siyasi iktidarin piyasa Uzerindeki muiidahalelerine endeksli oldugu, dergide

yayinlanan iktibas ve incelemelerde agik¢a ifade edilmistir. Bu baglamda ulkedeki konut
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sorunu devlete bagimh kiinmak istenmistir. Ciinkii 1992-95 yillari arasinda devlet TOKI
gelirlerini hazineye aktarmis ve kuruma biitgeden 6denek ayirmamakla birlikte bu dénemde
konut kredilerini kisitlayarak minimum diizeyde tutmustur. Bu durum gecekondulasmayi
tesvik anlamina gelmektedir. Clinki belediyelere 1980°li yillarin ortasinda kanunla verilen
konut yapma yetkisine karsi belediyelerin gerekli kadro ve deneyimi olmamasi ve finansal
olarak bdyle bir girisimi ylritmek icin yeterli bitge olanaklari bulunmamasi ile hali hazirda
kacak yapi alanlarinin imar ve iskaniyla ugrasmakta olmasi temel yetersizlik nedenleriydi.
Buna ragmen TOKi'nin gerek yeni uydu kentler kurarak konut dretiminin, gerekse
kooperatifler icin arsa Uretiminin minimize edilmesi, ayrica kooperatiflere ancak yapi
maliyetinin Ucte birini karsilayabilecek oranda kredi verilmesi, konut aciginin artmasindaki
etkenler arasinda gosterilmistir. Buna karsin dergide TOKi’nin yasadigi sikintilar degil, konut
piyasasindaki konumu ve yaptigi arzlar hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Bu, hem konutun
endustriyel Uretimi, hem de konuya iliskin glindem olusturacak nicelik ve nitelikte etkinligin
ancak TOKi tarafindan gergeklestiriliyor olmasi disinda, kurumun yatirimlarinin piyasa igin
Onemsenen bir gosterge olmasi ile de iliskili oldugunu disindurir. Fakat dergide bu

gostergenin okumalari yapilmamistir.

Gecekondu, toplu/konutun mekansal ve yapi fizigi niteliklerinin gelistirilmesi, ¢evre duyarh
yap! Uretimi konulari ile deprem konutlari lzerinden islenen konunun, soruna ¢6zim
amaciyla kurulan ve sektdriin ana aktérii olan TOKi'nin eylemsizlestiriimesi ve finansal
kaynaktan mahrum birakilmasinin tartisma konusu edilmemesi ve duruma iliskin herhangi bir
Onerme-ya da inceleme yazilmamis olmasi dikkate degerdir. Buna karsi konut sorunu dergide
plansizlik, kacak yapilasma ve deprem basliklari altinda go¢ kaynakli “ahlak ¢okiintisu”
soylemiyle tart|§|lm|§,t|r.14 Bu tartismalarda, konutun rant alani olarak goriilmesinin sorunun
kaynagi oldugu ve ¢6zimiin merkezi planlama ile saglanabilecegi, blrokrasinin ortamdaki
agirhigi, orgitli tepki ve eylemin 6nemi ile yap-sat diizeninin olumsuzlugu vurgulanmistir.
Prefabrik birligi de bu doénemde dizenledigi Uluslararasi Prefabrikasyon Sempozyum
serilerinde konut sorununu, lretimin endistrilesememesi Uzerinden sorunsallastirilarak,
sektoriin teknolojik yeniliklerle kendini gelistirerek verimliligini arttirmasi gerekliligi tizerinde

agirlikh olarak durmustur.’® Gorildugu Gzere tum taraflar teknik uzmandir ve ¢6ziim 6nerileri

Y YEM de yapilan Persembe toplantilarinda Ruhi Kafesgioglu’'nun konut sorunu tzerine konusmasinda (Yapi
112) ve “Turkiye’de Mimarlik Nereye Gidiyor?” baslikli toplantilarda konu bu baglamda tartisiimistir.(Yapi121)
> Konuya iliskin yorumlar; Yapi 121/s.21, Yapi 125/5.39-57, Yapi 145/s.4

51



cesitli ve uygulanabilirdir. Fakat sorunun temeli de budur. Cinki konu uzmanlar arasi
monologlar bicimindedir. Ornegin, taraflardan finans cevresi kullanici-tiiketici talebi ve
imkanlarinin nasil olusturulacagini tiim gercekligiyle ortaya koymus, ayni sekilde konunun
sahibi de olan Kent Kooperatifleri Merkez Birligi (Kent Koop)'de hazirladigl toplu konut
politikasi ve uygulamasina iliskin raporla devletin nasil bir yaklagimla isleri organize etmesi
gerektigini yetkililere iletilmistir [57]. Fakat 1992-95 yillari arasinda iktidar, hem finansal hem
de kendi miidahale araglarini inaniimasi gii¢ bicimde devre disi birakmistir. Onerilere ancak
sonraki yillardaki yetkililer kulak vererek talep edilen diizenlemelerin gergeklestiriimesi ile

konut sorununda 6ncelikle nicelik sorununu asmaya yonelik ¢alismalar baslatiimistir.

Bu donemde dergide toplu konut sorununa teknik, planlama ve organizasyon boyutu ile
hesaplanan yillik ihtiyacin karsilanmasi amagh makro 6l¢ekli ¢6zim yaklasimlari agirliklidir ve

yalnizca bir makalede tasarim niteligini irdeleyen yaklagima rastlanmistir.

Konunun tasarim niteligine iliskin yonu, talebi belirleyen etkenlerden olan arsa ve insaat
maliyetlerine iliskin finansal kisithliklara deginilmeden tartisma konusu edilmistir. Buna iligkin
K.Glveng, Ankara’da mustakil bir konut tasarim deneyimini anlattigl yazisinda [58] “tasarim
O0zglrligl”ni tartisir. Bina, yapi fizigi ve insaat kalite gerekleri ile misteri memnuniyetini
saglamaktan uzak olmasina karsi; mimar, yapiyi mekansal kurgu arayislarini sorunsal kilmasi
bakimindan 6nemli gormustir. Bu makalede dillendirildigi bicimiyle tasarim, dénemin dergi
cevresindeki akademisyen ve entelektiiel mimarin gevreyle iliski, popllizm, pragmatizm ve
Uslup blokajini asma g¢abasinda bir pratigi gerceklestirme ¢abasi olarak en temel sorunudur.
Bu akademisyen entelektliel oda cevresi, konut sorununu bir konu olarak ele almayi Habitat
Il konferansina havale etmistir. Konferansta ise eldeki hazir cevaplar ve érnegin TOKi’yi en
pasif oldugu donemde odillendirmek gibi elle tutulur kurum ve kisilikler Gizerinden durumu
idare etmeye calisarak, konuyu ne denli sahiplendikleri ve samimiyetle tizerine egildiklerinin
gorilmesi bakimindan 6nemsenmesi gereken bir tutum sergilemislerdir. Buna ek olarak,
Turkiye’de durumu idare etme mantigindaki olaganlasmis yaklasim, konferansin icerik olarak
bir fiyaskoyla sonucglanmasinin temel nedenlerinden bir digeridir. Konferans diizenleme
komitesi, Habitat II'yi “mimarligin, ne icin? ve kimin i¢in?” sorularini tartisabilecekleri bir
ortam olarak gorerek konuya egilmislerdi. Fakat bu, konuya celisik bir yaklasimdir. Celiski,
meslegin sanatsal-kurgusal yoni gindelik pratiklerde sorunsallastirilirken, Habitat |l

konferansinda varolussal gergekligin sorgulanacaginin umulmasidir. Habitat 06zelinde
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konunun zaten varolugsal gergevesi bellidir. Bu, ¢ok belirgin bicimde gerek konferansin sonug
bildirisinden, gerekse 6ncesindeki Rio toplantilari sonug bildirilerinden anla§|lmaktad|r.16 Bu
belirli sorun, siyaset ve toplum arasindaki sorunlu iliskinin 6tesinde siyaset ile entelektieller
ve hatta entelektliellerin yapmasi beklenen en temel pratiklerden biri olan politika tGretme
ve elestirisinin olmadiginin, becerilemediginin gostergesidir. Ger¢i bu politika iretememe
sorunu hem siyasetin hem de entelektiellerin ortak sikintisidir. Her iki alan da bu sorunla
didisir fakat birbirini gormez, gormek istemez. Birincisi devlet iktidarini paylagsmak istemez,
ikincisi teknokratlar, akademisyenler devletin iktidar orintileri igerisinde kendini

konumlandirmak istemez, istese de beceremez.

Ayrica dergide, Aga Han ve Ulusal Mimarhk Oddlleri duyurulari ve konuta iliskin yarismalarda
odillendirilen yapi tanitimlari yer almistir. Bu tanitimlar tGzerinden dénem boyunca yapilan
deginilerin Tirk evi, yerellik ve gelenek konusu Uzerine Anadolu’dan yerel mimari 6rnek
tanitimlari biciminde oldugu gériliir. Bu konuda Aga Han Odiillii ‘Cakirhan evi'nin hala bir
tartisma zeminini olusturdugu ve hatta Aga Han odulinin otekilestirilerek tartisildig

kaydedilmelidir.

3.2 Koruma, Gelenek - Tarihi Cevre, Tarihi Yapilar Konulu Yazilar
3.2.1 Arredamento Dergisinde Koruma, Gelenek - Tarihi Cevre, Tarihi Yapilar Uzerine

Koruma konusundaki yazilar, Arredamento dergisindeki icerik donlisiminin belirgin olarak
gozlemlenebildigi calismalardir. Derginin ilk dénemindeki yayinlarda, kullaniimakta olan
tarihi yapilar, yenileme ve restorasyon sonrasi dekore edilmis mekanlar konut sahipleri ve ic¢
mekan dekorasyonlari 6nplana cikarilarak goriintiilenmekteydi. Bunun yaninda kent ve yapi
Gzerine, gecmisin kendinden menkul bir degere sahip olmasi anlaminda, konu edilen tarihi
konutlar baglaminda bir tarihselci yaklasimin benimsendigi goérilir. Bu gérme biciminin
glindelik yasam cevresine vyaklasimi hem kent-mekan-yapi Uzerinden, hem de
entelektiellerle soylesilerde islenmistir. Soylesilerde uzmanlarin dikkat cektigi sorunsal
basliklarinin derginin ileriki sayilarina konu edildigi ve gozlemlendigi gorilir. Ayrica Avrupa

kentleri ve bu kentlerdeki koruma-yenileme uygulamalari da bu yaklasimla tanitilmistir. Bu

¢ “Mimarlik Habitat’ta”, s.30 Mimarlk 243, 1990/ “Stockholm’dan Rio’ya... Vancouver’'den istanbul’a 1-2-3”,
5.9, Mimarlik 262, 263, 264/ Habitat II, s.8-23, Mimarlik 269 / Odadan Haberler ‘istanbul Deklerasyonu’, s.8,
Mimarlik 270
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tanitimlardaki bir diger ilgi odagi da, Tirkiye’de tarihsel dokuya uyumlu giincel mimarlik
pratiginin sorunsallastiriimasidir. N.Akin ve H.Yurekli, makalelerinde Tirkiye kentlerinde eski
konut dokusuyla uyumlu tasarimlar gerceklestirilmesine, koruma konusunda uzmanlasiimasi
ve kamusal duyarhlik gelistirilmesi gibi sorunlara dikkat ¢ekmislerdir. Dergide kentsel tarihi
doku, konut koruma ve rehabilitasyonu konusunda Avrupa’dan ve Turkiye’den basarili
uygulamalar 6rneklenmistir. Ayrica bu konu profil bolimiinde, basarilh g¢alismalari olan
italyan mimarlarin tanitimiyla da desteklenmistir. Tarihi cevrede tasarlanmis yapi ve
mimarlarin tanitimlari, esas olarak derginin gelenekle kurdugu iliski bigimini 6rnekledigi
sOylenebilir. Buna gbre dergide orneklenen 6zel alanlarin koruma ve restorasyonlari ya
elitist-aristokratlar ve yeni sermaye kesiminin'’ kamusal alanda kendilerini gésterme
bicimlerinden biridir ya da orta Ust kentli sinifin kiltirel birikim icerisinde yasam alanlarini
gerceklestirme talebidir. Dergide orneklenen, tarihi doku icerisinde tasarlanmis modern
yapilar ise, gerek mekanin gerekse kullanicinin kentlilik ve kiltirel birikimleriyle dogrudan
iliskili gorilmis ve bu yapilarin gevreyle iliski arayisinda tasarimlar olmasi, bir deger olarak

desteklenmistir.

Bu tutum dogrultusunda, mahalle olceginde kentsel koruma, tek yapi korunma ve
restorasyonlari lizerine 6zel ve kamusal uygulamalardaki yaklagim ve uygulama gesitlilikleri
tanitilmistir. Bu cesitlilikler bir tiir modern, 6znel, ¢ogul tarihler Gretimini tesvik edici tutum
olarak, “masumiyet muzeleri’*® iiretimine canak tutar. Dergide bu olgu, yeterli sermayesi
olan konut sahiplerinin inisiyatiflerinin 6n planda tutularak basarili ¢calismalarin tanitilmasi ve
Tirkiye’de restorasyona iliskin teknik yeterlilik ve basarili 6rneklerin tanitiminin yapilmasiyla
okuyucu dikkatini canli tuttugu duisdnilebilir. Hatta bu dikkat, Bachelard’in ifade ettigi
bicimde “Ustiine titredigimiz nesneler gercekten de mahrem bir isiktan dogar: Cevresine
kayitsiz, geometrik gerceklikle tanimlanan nesnelerden daha yliksek bir gerceklik diizeyine
ulasir. Cevrelerine yeni bir varolma gercekligi yayarlar” [59]. Duslintrin “ev-evren” bashkl

bolimde, Fransiz siir yazini (zerine elestirisinden bu alinti, ortaya konulan yaklasim

v Derginin ilk 70 sayisinin her birinde belirtilen kesimlerin restore ya da dekore ettirdigi konutlari tanitilmistir.
18 Masumiyet Miizesi, Orhan Pamuk’un 2008 yilinda yayinladigi ask romaninin adidir. Konunun bu romanla
iliskisi, roman kahramaninin askini tarihsellestirmesi olarak, cananinin kullandigi nesnelerin kimine 6zel
anlamlar yikleyerek asirmasi ve bunlarla insa ettigi ask séylemidir. Koruma konusunda derginin bu denli detayci
ve romantik olmasa da, yine de provoke edici icerikte oldugu sdylenebilir. Soyle ki, dergi gerek tarihi cevrede
modern yapi Uretimindeki niteligi sorunsallastirildigi proje tanitimlarinda, gerekse de istanbul’daki restore
edilmis konutlarin tanitimlarinda -6zellikle ilk atmis sayida- “i¢ diinyalar” basliginda bu yapilari kullanicilarinin
nasil icsellestirdigi, nasil yapilarla 6zdeslestigini 6ne cikarir. Bu vurgunun okuyucusunun ince damarina
dokunma c¢abasi olmadigini séylemek kolay olmasa gerekir.
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bicimindeki romantizmle 6rtlisen yayin igeriklerini 6zetler niteliktedir. Dergi bdyle bir tutum
icerisinde esas olarak yine mimarlari 6ne g¢ikarma amacindadir. Derginin uzmanlk ve
farkhilagan kimlikleri UGzerinden mimari gérme ¢abasinda, mimarin “tasarimci kimligi” ile
kendinden menkul yapilar tasarladigi yanilsamasinin (retebilecegi (fenomenlesecegi) bir
uzmanlik alani olan koruma-restorasyon, aslinda yayinlarda mimarin geri plana itildigi, hatta
hi¢ gorilmedigi bir alandir. Derginin bu tutumu, mimari yorumsamaci bir orlinti icerisinde
gormesi demektir. Geleneksel kavrayisin da karakteristigi olan bu batincil yaklagim, mimari
bir ortntinlin-yapinin olagan parcasi olarak gorir. Bu gérme formasyonunda mimar,
bitlinlesmeyi saglamakla ve aktorler ile kosullarin etkilerini sonug Urine yansitmamakla
yikimludir[60]."> Oysa derginin genelindeki uzmanlik ve farklilasan kimlikler tizerinden
mimari gérme ¢abasi, mimarin fenomenlesebilecegi net bir alan olmasi bakimindan koruma-
restorasyon alanini essiz bir mecra kilmaktadir. Fakat yayinlarda bu alani doldurabilecek
korumaci-restorator kimlik olarak mimar ancak séylencesel (mitsel) bir karakter olarak kalir
ve tabii ki bu mitik karakterin uygulamalarindaki basariya erisilemez ancak o basari yolunda

nasil bir deneyim kazanildig1 s6z konusu edilebilir.°

Bu temel olarak konunun kurumsal niteligiyle de iliskilidir. Clinkli restorasyon konusunun
Turkiye Gniversitelerinde anabilim dali diizeyinde bir uzmanlk alani olmasi bile ancak seksen
sonrasinda gerceklesmistir. Diger taraftan dergide koruma konusu, Hollanda’da orgltlenme
yapisinin  tanitilarak  Tarkiye’deki durumla  karsilastirldigi, “merkez”in  kurumsal
yapilanmasinin érneklenmesi biciminde islenmistir. Ayrica A.Batur, S.Ozkan, C.Erder ile
yapilan sodylesilerde de, Tirkiye’de koruma konusunda yasanan sorunlarin, siyasetin
duyarsizhgl ve koruma igin imar planlarinin yeterli olmamasi kaynakli oldugu ortak bir yargi
olarak dile getirilmistir. Bu soylesilerde gorildigi bicimiyle koruma konusu tamamen
devletin yetki ve sorumlulugunda gortlmektedir. Konuya iliskin tikanikliklar, merkezin gerekli
kurumsal yapiyr olusturmamis olmasi nedeniyle llkede yeni politika Uretilememesine ve
pasif-edilgen bir duruma neden olmaktadir. Koruma konusunda glindemde olan bir politika

vardir fakat bu bir turizm politikasidir, ki hicbir sey soylemeden donemin devlet

9 M.Wigley durumu, Herman Bahr Uzerinden anlatir. Bahr, modernlik tahayylliinde mimar, i¢-dis ayrismasinin
ortadan kaldinldigi bir “bosluk” ta buhar ve makineyle ruhun uyum igerisinde var olmasini saglayacak 6znedir.
20 Derginin 70. sayisi dncesindeki yazilarda yapinin restorasyonunda soruna yaklasim bi¢cimi konu edilmez. Bir
mimar vardir ve zaten cizilecek-yapilacak olani yapmistir ve uzman ekip basi ya da taseron olarak ancak ismi
anilir. 70. sayi sonrasinda artik koruma sorunlari dillendirilmeye baslanir, mimarin yapiyi nasil sorunsal kildigi
irdelenir ya da o sorunsal lizerinden yapi tanitilir.
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politikasindaki siniflama bigiminde kiltir konusunun “Kiltir ve Turizm Bakanhigl” olarak

yapilandiriimis olmasi kendi basina yeterli bir gostergedir.

Dergi, 100. sayisina kadar kabaca, agirlikli olarak yasam cevrelerini -yapilarin i¢c ve dis
mekanlari- gorintilemis, bu cevrelerden g¢ogunda, tarihi konutlarin yenilenmesi ve
dekorasyonu konu edilmis, bununla iliskili olarak kullanimda olan eski yapilar, bunlarin
yeniden islevlendirilmesi, yapilan basarili yenilemelerde mimarlarin, yapilarin sahiplerinin
onplana cikarilarak tanitilmasi biciminde cesitlenen vurgularla Osmanl dénemi istanbul
koskleri, konsolosluklar ile istanbul’da apartman dairesi yenilemeleri ve Avrupa’dan

orneklerin yayinlandigi gozlenir.

Konuya sonraki sayilarda ayni oranda yer verilmesine karsi igerigin c¢ok belirgin olarak
farkhlastigi gorilir. Bu farkhlik konunun kamusal, endistriyel, kiltirel deger ve yapilara
odaklanmasi ile bu yapilarin modernlesme tarihi iginden segilmis olmasi bakimindan bir tir
modern mimarlik tarihinin koruma baglaminda 6zel hikayeler olarak yazimi bigiminde yeni
koruma-restorasyon anlatilari olarak uretilmesidir. Bunun yaninda koruma-restorasyon

konusu profesyonel yaklasim ve nitelik sorunsali olarak yapilar lizerinden irdelenmistir.

Goruldigu bicimde bu donemde dergi artik kendisini konuyu toplumun-cemiyetin iginden,
bir bilen degerlendiren goz olarak degil, ona mesafelenen, ilgi alani ve formasyonu tanimli bir
uzman olarak, konusunu epistemik boyutta ele alan - irdeleyen niteligiyle tartismaya
baslamistir. Konu bakimindan da hem yerel, hem de Tirkiye’deki etkileri gerek disiinsel
gerekse pratige donlismis boyutlariyla, kiresel kiltir - gelenek ve modernlik olarak

cesitlendigi gorulir.

3.2.2 Mimarlik Dergisinde Koruma, Gelenek - Tarihi Cevre, Tarihi Yapilar Uzerine

Mimarhk dergisinde koruma konusu, agirlikli ve siirekli olarak tarihi Osmanli kent ve konut
dokusunun Tirkiye ve Balkan kentlerinde korunmasi ve yasatilmasina iliskin durum tespiti,
yapilarin 6nemi ve koruma uygulamalari, inceleme-arastirma yazilari yayinlanmistir. Ayrica
Urfa, Ankara, Antalya kentlerindeki kentsel koruma ve yenileme yarismalari ile de koruma
uygulamalarinin niteligi Gizerine tartismalar gelistirilmistir. Konuya iliskin bu ilgi esas olarak
devlet merkezlidir. Devlet kentlere iliskin, 1989 yilinda Avrupa Birligi iliskileri kapsaminda

imzalamis oldugu “Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi” sozlesmesi ve UNESCO’nun
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“Kultirel Kalkinmanin On Yili” programi ile kentlerin tarihi yerlesimleri ve vyapilarin
korunmasini politik olarak taahhlit etmistir. Bu kapsamda ICOMOS Uluslararasi
organizasyonunun Tirkiye komitesi olusturulmasi, koruma konusunda kapsaml bir

yaklasimin kurumsallastirilmasina yonelik girisimlerdendir.

Dergide de donem icerisinde bu basliklara 6nemli yer ayrildig1 goriliir. Konu, agirlikh olarak
tarihi konut dokusu Uzerinden giindeme getiriimekle birlikte, koruma ve restorasyon
kavraminin ortaya cikisi ve konuya vyaklasimlar, kentsel koruma-yenileme, sit alanlari,
Osmanli mimarligi ve Sinan yapilari ile tescilli yapilari konu edinen makalelerle gesitlenmistir.
Genel olarak ise, ilgisizlik nedeniyle tahrip olmus yapi ve gcevrelere dikkat ¢ekilmek istendigi
goralur. Bunun yaninda Tirkiye’de tarihi gevreye iliskin yapilmis kent gezileri ve Avrupa
ornekleri Gzerinden kentsel yenileme ve yeni islevler kazandirilmasina iliskin canlandirma
projeleri tanitilmistir. Bu yazilarda yerel 6érneklerde “korumanin evrensel boyutlari-kosullari-
gerekleri”, Avrupa 6rneklerinde ise “ilkeler” gibi ifadeler dikkat ¢ceker. Bu yaklasim, konunun
Ulkenin toplumsal ilgi ve gindemi ile ne denli iliskili oldugu sorusunu akla getirir. Clinki pek
¢ok yer ve yapi icin esas olarak koruma karari hatta sit statisi mevcut olmasina karsi
tahribat devam etmektedir. Buna karsi konunun israrla kiiresel diizeyde ele alindigi gorliir.
Yukarida da belirtildigi bicimde Birlesmis Milletler biinyesinde 1970’li yillarda glindeme gelen
ve 1983’te de Tirkiye’de koruma altindaki yerlesim ve Eski Eser’leri, Roma merkezli
akademik calismalar sonucu uluslararasi kabul goéren tanimlar ¢cercevesinde korunmasi karari
alinmistir. Buna karsl, Tlrkiye’de 80'li yillarda yogunlasan geleneksel konut dokusunun rant
amach yikimi, kiltiriin kendinden menkul bir olgu oldugunu ifade eden, gerek “Mimarlk”
dergisindeki gerekse “Yap1” dergisindeki makalelerde “kent estetikgileri” sdylemi lizerinden
elestiri gelistirenlerin bu yikimlari hosnutsuzlukla karsilamasina karsi kentlerde yasanan
konut sikintisinin, harap durumdaki geleneksel konutlarin restorasyon finansmaninin nasil
saglanacagina iliskin yorumsuz kalmalari ve kat izni verilerek arsa rantini yiikselten kentsel
planlar yapilmasi karsisindaki eylemsizliklerinin sonucu 90’ yillarda tarihi kent dokusu
tahribati ve geleneksel konutlarin yasatilamamasinin felaket boyutuna ulagsmasina
yakinmalarla seyirci kalinmistir. Diger taraftan konunun modernist ilerlemeci mantikla ele
alinmasi, var olan yapi stokunun kiiltiirel olarak anlamlandirilma ve yasatilmasina iliskin yerel
bilincin olusturulamamasindaki etkenlerden biri oldugu belirtilmelidir. Fakat bu ¢ok kiiclik bir
etkendir. Clinkd sorun, artan niifusun imarl arsalarda iskan edilmesidir. Bu da politik olarak

tesvik ve kisitlamalarla diizenlenmesi gereken piyasada, insaat maliyetleri baglaminda kentin
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gelismesi ve blylmesinin maliyetini karsilayacak bir finansal kaynak tretilmesi ile saglanmasi
gerekmektedir. Bu Uretilemeyince kent gecekondulasmak ve birim alandaki niifus yogunlugu

artmak durumunda kalmistir.

90’h yillarda, 6nceki doneme gore kismen varlikh kilinan belediyeler kentin yiksek gelir
saglayan bolimlerinde nitelikli fiziki gevreler olusmasini saglanarak ve bunlarin yaninda
yenilerini de Uretilerek sermayeyi mekansal kilmayi amacladiklarina tanik olunur [61].
Sermayenin mekansal kilarak, varligi olumlu goren liberal bir “kiltir” kavrayisiyla eylemde
bulunulmasi, ‘artik deger’i yeni is alanlari olusmasi ve c¢esitlenmesine ydnlendiren
olumsalliklari var eden post-modern olgunun icadi ve lretken kilinmasi maksatlidir. Bu
cercevede dergide pek cok kente iliskin ‘kentsel tasarim’ yarismalari ve uygulama projeleri

yayinlanmistir.

Ayrica, konunun Antalya ve Ankara kale igi ile istanbul Fener-Balat bolgesi kentsel koruma ve
yenileme projelerinin dosya konusu yapilmasiyla, kentlerdeki tarihi yapilar ve geleneksel
konut mimarisinin konumlandigi yerlesim dokusunun korunmasinin bir ‘kentsel imaj’ ve
‘kaltarel kimlik’ sorunsali olarak degerlendirildigi gorulir. Tarih bilinci Gzerinden
sorunsallastirilan kimlik kavrami ile bu séylemsel edimlere bir deger atfedildigi gorulir. Bu
atfedilen degerin yapiyi ve cevreyi kullananlarin katihmi ile mimkin oldugu, konuya iliskin
metinlerin ¢ogunda ifade edilir. Fakat bu yaklasim politik olarak eksiktir. Clinkii korunan
doku ve yapi stokunun icinde Uretildigi yasam kosullarindan koparilmasi ile yeni bir baglamda
Uretimi (turizm amach eylemler), kiltlirG ya da kimligi korumak degil ancak kiltarel
yabancilasma Uretimidir. D.Kuban [62] da bu durumla iliskili olarak, kiiltlirel mirasin icinde
dretildigi bir kultir ortaminin oldugunu ve bu ortami/cevreyi yasatmadan koruma
olamayacagi yorumu bu baglamda énemlidir. Clnki korunacak olanin yasatilmasina iliskin
altyapinin finansmanini turizme baglamak ve alani turizm icin bir altyapi yatirimi olarak
gormek uygulana gelen koruma-yenileme calismalarinda konut sahibi ve semt halkinin
varhgini yok saymaktir. 2000’li yillarda sik¢a konusulan “soylulastirma” kavrami iste bu politik
eksikligi tamamlayici niteliktedir. Tarihi cevreyi kimlikli kilan, konut sahibi ve semt halkinin

iliskileri, kiltarel pratikleridir.

Diger taraftan, koruma ve yasatmanin demokratik zeminde isleyen bir diizeninin olmasi,
ancak liberal bir zeminde yabancilasma olusturulmasi ile mimkin gorintr. Clinkli kentsel

doku ve yapi, yeni kiltiirel durum ve sagladigi ekonomik kazancin ticari olarak arti deger
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Uretmesi ile koruma ve yenileme mimkin olmaktadir. Bu durum, yapilarin buydk bir
kisminin el degistirmesine neden olmakta ve demokrasi, konutlarin el degistirmesiyle karara
riza gosteren bir topluluk olusturulmasi olarak yukaridan dayatilan yapiyr benimseyenlerin
mekana egemen kilinmasi biciminde gerceklesmektedir. G.Asatekin’de bu durumu Ankara
Ulus kent merkezi baglaminda dillendirmistir. Fakat gerek bu yazisinda gerekse Foga evleri
Uzerine kaleme aldigl yazisinda G.Asatekin [63], 1976 Nairobi UNESCO toplantisinda alinan
kararlarda korumanin binalarin bigimsel nitelikleri Gzerinden bir yaklasimla ele alinmis
olmasina temellenen bir mevzuata dikkat cekerek, bu yaklasim biciminin Tlrkiye'ye 6zgi
olmadigini ifade etmistir. Konunun B.M. tarafindan sahiplenilmesindeki temel etken de esas
olarak kiiresellesme ile iliskisinden kaynaklanmaktadir. A.Oncii’niin kiiresellesmeyi tartistig
makalesinde, kiresel dinamikler Uzerine konusulurken sermaye, ticaret, niifus, tiketim
mallari, kultlr Grinlerinin akiskanligl ve dolasiminin artmasi ve hizlanmasinin mekan temelli
oldugu vurgulanir. Bu vurguyu, D.Harvey “zaman-mekan sikismasi”, A.Giddens “zaman-
mekan ayrismasi”, A.Appadurai “mekan kesismeleri” olarak kavramsallastirdigini ifade
etmistir [64]. Kllturel kimlik ise bu kiiresel mekanizma icerisinde mekana iliskin Gnemsenen
bir ayrag (farklilik) durumu tanimlar. Bu tanim kendi iginde ne kadar tutarh ve gigli olursa
mekanin bilgi-mal-hizmet...vd igin aracilik (medium) konumunun o denli etkin ve glgll
oldugu ifade edilir. Fakat dergide konu kiiresellesme kdltura ile olan iliskisi baglaminda
tartisilmaz. Yaklasim milliyet, ulusalci kalkinma kavrayisi ¢ergevesinde mirasin ihya edilmesi
biciminde romantik bir duyarlilikla irdelenir. Oysa Osmanlicilik séylemiyle tam olarak kendini
bulan romantik bir kavrayis olarak mirasin ihyasi, hi¢c de gergeklikle o6rtismez. Cunki
Osmanli, kurumsal yapilarin sirekliligi ve ihyasini amaglayan, yapi insasini bu cercevede ele
elan, tamamen faydaci (utilitarian) bir tutum benimsemistir. Romantikler ise bu tutumu
Osmanl’nin korumaci olduguna yormuslardir. G.Timer'de bu yanilsamaya iliskin kaleme
aldigi, "Osmanli’da mimari mirasi koruma bilinci var miydi?”[65] baslkli makalesinde, bu

soylemlerle bagdasmayan uygulamalari 6rneklenerek aciklamistir.

Diger bir koruma yaklasimi da sit alanlari tGzerinedir. Sit kararlarinin kirsal ve bélgesel nitelikli
olmasi ve cevresel, yoresel ve geleneksel mimari degerlerin korunma ve yasatilmasini
olumlayan bir yaklasim olusmasi glindemin amacidir. Fakat dergi, korumaya iliskin bu
yaklasimda devleti tek aktor olarak sorumlu tutan bir yaklasimla konuyu islemistir. Sivil bir

girisim olarak ise yalnizca 1980’li yillarda da glindem olan Aga Han mimarlk odulleri [66] bu
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kez Demir Tatil koyu Uzerinden konu edilip projenin mimari yaklasimi yerellik-gelenek-giincel

mimarlik baglaminda bir tartismaya arag olmustur.

3.2.3 Yapi Dergisinde Koruma, Gelenek - Tarihi Cevre, Tarihi Yapilar Uzerine

90’h yillarda, Ulkede restorasyon konusunda énemli girisim ve etkinliklerin varligina tanikhk
edilir. Bunda hikimetin tavri ve konuya iliskin olumlu politika degisikligi 6nemli bir
etkendir.?! O.Ekinci’'nin [67] belirttigine gére hikimetin 1986 yilinda imzalamis oldugu
UNESCO’nun “Kultirel Kalkinmanin On Yili” programinin gereklerini ancak 1992’de
uygulamaya baslamasi bunda temel etkendir. Bu kapsamda konu, 6nce yeni koruma yasa
taslagini tartisarak baslayan, koruma icin yapilarin siniflandirilmasindan, koruma ve
restorasyonun Turkiye’de nasil anlasildigl, yapiya iliskin mi yoksa cevresel mi olmasi
gerekliligi, bu slirecte kiiltlirel strekliligin nasil saglanabilecegi lizerine kuramsal yaklasimlara
paralel olarak, yerel gelenekleri koru(yama)maya iliskin Osmanl ve Tirkiye cografyasindan
cesitli ornekler, korumada yeni yaklagsimlarin Amerika, Avrupa 6rneklerini tanitan yazilar
yayinlanmistir. Fakat bu metinlerde dikkat ¢eken yaklasim, korumanin siyasetin yetki ve
inisiyatifinde gorilmesi, konunun sivil toplumla iligkisinin tartisimamasidir. Bunun en belirgin
ornegi istanbul’daki uygulamalar lzerinden giindeme gelir. Buna gore istanbul’daki kentsel
mekan ve tarihi eserlerin korunmasinda yasanan idari-siyasi-kanuni glglikler, tarihi
yarimadada koruma planinin yiritilmesine iliskin sikintilari dillendiren haber ve yazilarda,
hem karsilagilan sorunlar hem de uygulamalarin niteligi sorunu Uzerine denetim ve

koordineli yonetim gergeklestirilememesine iliskin rahatsizliklar géralir.

Bu, merkezin etkinligini yakinmalar biciminde sorunsal kilan gérme bi(;imi22 [68] dergide
koruma konusunun islendigi makaleler icin de gecerlidir. istanbul odakli ve Osmanli mimarlig

ile iliskili olan bu haber ve makalelerde, istanbul, Birgi, Safranbolu, Mugla, Dogu Karadeniz ve

2L Akin N., “Koruma Uygulamalari ve Distndurdikleri”, s.39, Yap1 124, 1992; Bu makalede Akin, korumayla ilgili
ilk yasa galismalarinin 1973’de 1710 sayil Eski Eserler yasasiyla basladigini, 1983’te 2863 sayili yasa ile bolge
kurullari kuruldugunu belirtir. Fakat devletin korumayi desteklemekten kagindigini, politikasinda korumaya
agirlik vermedigini, yerel yonetimlerin duyarsiz oldugunu belirtir. Korumanin, konut sakinlerinde koruma bilinci
yaratilmadik¢a her boyuttaki koruma ¢abalarinin yetersiz kalacagini belir.

> M.0. istanbul Sube Baskani Yiicel Giirsel, UIA konseyinin istanbul’da toplanmasindaki nedenin kentteki dogal
ve kilturel degerlere yakin gegmiste yapilan saldiriya karsi verilmis olan miicadele oldugunu soyledi.

Bir diger érnek; “7-8 Nisan 1993 Mimar Sinan Universitesi Sehir Bélge Planlama Bélimi  1.Kentsel Koruma
Uygulama Kolokyumu”, s.13, Yapi 138; Kolokyumun sonug bildirisinde tespit edilen olgu aynen su ifadelerle
dillendirilir. Kolokyumda; - Tirkiye’de dogal ve kiltiirel degerler vardir. — Bunlarin korunup degerlendirilmesi
T.C.nin varolus nedenidir. - Bunlarin yok olmasi kilturel sirekliligi kesintiye ugratir. -... ifadeleri lzerinde
uzlasiimistir.
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Balkanlardaki konut dokusu 6rnekleriyle Osmanli mimarhginin yapi gelenegi tanitiimistir.
Fakat konu hep bir Osmanli kent-yasam kultliri vurgusu ile sunulmus ve bu kentsel dokunun
yasatilmasinin kiltirel zenginlik oldugu ifade edilmistir. Bu dogru fakat hem eksik hem de
sorunlu bir yaklasimdir. ClinkU kultirel olani yalnizca eskiyle iliskili gormek ve glincel kiltiiri
“tarih disi modern zamanlar” olarak degerlendirmek, gilincel olanin (rettigi degerleri
degerlendirme gabasina girmemek, ylzeysel bir ifadeyle modernizmle celisik bir kavrayistir.
Cunkli modern olma durumu, kiltliri varolan c¢ogulluk olarak gorur. Bu kiltirel birikimi
bilmek ve yeni olani tGretmek adina siirekli olarak elestirellik gereksinimini doguran bir
mekanizmanin isletilmesi gereksinimi dogurur. Fakat dergideki koruma odakl yaklasim eski
olanin mizeye kaldirilmasini tesvik eden, bunun yaninda gilincel olani ne degerlendirme nede
elestirmeye yanasmayan bir tutumdur. Burada ki temel nedenlerden biri ortamda
geleneksel-modern olarak ya o ya bu cekismesinin stirmesidir. Bu baglamda, gelenek siirekli
olarak yorumlanmaktan kaginilan seyirlik bir varlik olarak ele alinirken, yeni ve g¢agdashk
sdylemi tizerinden de modern mimarinin propagandasi yapilmistir. Onemli olan tanimli-duru
kutuplardan birinin tarafinda olmak olunca, taraf olunan ortami bulandirmak ne gerekli ne
de anlamli olmamaktadir. Ayrica, modern Tirkiye’de her sey merkezin iradesi ve merkezle
olan iliskilere gore belirlendiginden, bunun sinirlarini aramanin da, farkhlasmanin da bir
alemi yoktur. Bu baglamda, ortamda elestiri adina yapilan, hikimetin koruma kurulu
dyeliklerini, keyfi gorevden alma ve atamalarini, yasalarla ve teamille uyusmayan kurul
kararlarini, kamu ihlallerindeki usulstizligl, yozlasma ve kiltir séylemleri lzerinden bir
ahlak sorunsali olarak tartisiimak ve bu kartezyen kiimedeki aktorler ile rollerini tanimlama,

bilme ve “dogru” eslestiriimesine iliskin sorusallarin basaril bir sekilde dillendirilmesi olur.

Konuya iliskin diger bir kavrayis bicimi ise istanbul’daki tarihi yapilarin korunmasi ve
restorasyonu (lizerinden glindeme gelen koruma ve restorasyonun kiltirel miras
kapsamindaki cok boyutlu niteligidir. Agirlikli bicimde haber, tanitim ve degerlendirme
yazilarinda islenen bu yaklasim, bir bakima da miizelestirilen yapilarin tanitimi bigiminde

olmustur.

Diger yazilarda ise, Osmanli Mimarligi, Tirk konut gelenegi, Anadolu’daki Arkeolojik mimari
buluntular ile Koruma-Restorasyon disiplini ve uygulamalarina iliskin karsilasilan sorunlar ve
calisma sireci anlatilmistir. Anadolu’daki arkeolojik ¢alismalara iliskin haberlerde, ortaya

¢tkan mimari buluntularin korunmasi ve restorasyon ¢alismalari anlatilarak, Catalhoyik, Side,
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Allanoi, Bergama, Roma ve Antik Yunan yerlesimlerinde yasam bigimlerine iliskin bulgular

anlatiimistir.

3.3 Tarih-Kuram-Elestiri Yazilari
3.3.1 Arredamento Dergisinde Tarih-Kuram-Elestiri Uzerine

Dergideki tarih metinlerinin hem farkli Ulkelerde hem de farkl iktidar orintilerinde
bicimlendirilen kentsel mekanlar ile farkli nitelikte (anarsist, kominist, oryantalist...)
mimarliklarin tarihselligini irdeledigi gorilir. Bu metinlerde konu olgusal ve kuramsal olarak
iki temel icerikte islenmistir. Kentsel cevredeki ve &zellikle istanbul’daki yapi ve mekanlarin
tarihsel —uzamsal niteligi tanimlanmis, Osmanli dénemine uzanan yapi ve donatilar, kent
mekanindaki donltsimler gorlingller Gzerinden anlatilmistir. Tarih metinlerinde konunun
ana eksenini dontisiim kavraminin olusturdugunu séylemek yanlis olmaz. Dénlisim kentsel
mekan Uzerinden izler ve tanikliklarla esas olarak icinde bulunulan zamandaki fiziksel ¢evreyi
bicimlendiren uzamsal gergekligi goriiniir kilma amaglidir. Bunun dayandigl yaklasim ise
tarihin insa edilen, uzamsal nitelikli olduguna iliskin kavrayistir. Donlisimin aktorleri ve
edimler Gzerinden anlatilmasi, bu aktér ve edimlerin anlamh konu basliklari olarak
islenmesindeki temel gerekce oldugu diisiiniilebilir. Bu kavrayis esas olarak modernlige iliskin
ve ickindir ki metinlerde temel vurgunun modernlesme oldugu, belirtilen kent ve toplumsal-

mekansal donlisim konularinda gozlenir.

Dergi, dosya konularini blylik ¢cogunlukla modernite olgu, edim ve kavramlarina iliskin
se¢mis ve tarihselligi icinde gérme-kurma gabasinda olmustur. Derginin Tirkiye’deki modern
gelenekleri kesfetme cabasi, érneklerinin neredeyse tiimiiniin istanbul’da olmasi bakimindan
naiftir. Ayrica bu kesiflerin kent hayatindan yalitilmis her biri kendinde ickin bir deger
Uzerinden irdelenmis olmalari, hayatin icinde aldigi role deginilmemesi, nesneyi kendinde bir
sey olarak gormek biciminde bilmek ve sorgulamak adina aydinlanmaci tutumdan izler tasir.
Fakat bu aydinlanmaci tutumun, dergideki yine kent ve kentsel yasama iliskin olgu ve

pratiklerin tarihinin konu edildigi soylesilerde, bir “kiltir tarihi anlatisi”®® olarak asildig

ZKiltartn 6zne va da topluluklarca, yasam pratikleri icerisinde gerek bireysel gerekse toplumsal iletisim ve
ihtiyaclarini karsilamak amaciyla icat edilmis olumsalliklardir. “Kiltur tarihi anlatisi” ifadesi de, kiltirin tarihsel
slirecte olusumuna ve bireysel toplumsal pratiklerde icat edilen, donisen, reddedilen, yenisi icad edilebilir olan
niteligi anlatilmak istenmistir.
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goralur, ki derginin dizenli olarak sdylesiler yayinlamasi, sdylesi konusu her ne olursa olsun
konusulan konu ve konugu giincel durum ve gergeklik icerisinde gérme ve glincel kavrayis
formasyonunun icerisinde hem konusanlari hem de konulari degerlendirebilmek bakimindan

oldukga 6nemli bir bélimdiir.

Diger taraftan profil bélimiinde, modernlik ve toplumsal donisimiin aktérlerinin oldukca
net ve etraflica islendigi, giincel hayatin icerisinde konumlandinldigi gérilir. Ornegin
Bauhaus’'un onde gelen isimleri, Tiurkiye’de Alman mimarlar ve Atatirk Tirkiye'si ile
S.H.Eldem profilleri gibi, modern mimarhgin Turkiye’deki kurumsal yapilanmasindaki bas
aktorlerinin tanitilmasi, resmin bitininld belirleyen 6nemli pargalarinin tarihselliginin

irdelenerek konunun Turkiye tarih anlatisindaki ana aktorlerin konumlandiriimasidir.

Tasarimin sorunsal kilinmasina iliskin olarak ise sehir, mimari ve mimarlik basliklarinda
gruplanan yazilarda geleneksel kentin cehresi ile modern kent ve mimari insasi izerine farkh
yazilarda modernlik durumunun fiziki ¢evredeki goérinimleri, kentin mimari belleginin
irdelendigi yazilarda islenmis konulardir. Bu “mimarlik tarihi” baslikh yazilarin yapi, mimar,
yapi tipine iliskin bir durumu anlatmanin 6tesinde, kentsel mekanda modern géringtlerin ve
bunlarin gerek varlik gerekse Uretim siirecine iliskin irdelemelerde, Turkiye’de

modernlesmenin tarihselligini gérindr kilma amagh bir vurgunun tekrarlandigi gézlenir.

Kuram ve elestiri yazilarinda ise olgusal ve teorik olarak iki yaklasim vardir. Metinler, olgusal
olarak Tirkiye’de mimarlk pratigini ylrtiten mimarlari ve Urlinlerini, kuramsal olarak da
mimarlarin  yaklasimlari  tarihselci, postmodernist, modernist, anarsist..vb  gibi
kimliklendirilerek pratigin niteligi irdelenmistir. Bu yazilarda sorunsallastirilan konu kimliktir.
Kimligin ise yukarida belirtilen akimlar Uzerinden irdelenmesi, Tirkiye’de ve aslinda
Avrupa’da da 19.yy’in ana soylemlerinden olan “zeit geist”¢i (cagin ruhu) diinya kavrayisinin
¢agdashk arglimani lzerinden empoze edilen hegemonik tek iyi ve dogru olanin daha kiiclik
bitlnselliklere parcalanmasidir. Mimaride cagdaslik, Bati’da, ekonomi politikasi olarak
gelistirilen teknigin estetik kodlamasinin [69], Tirkce'deki bicimiyle “aklin yolu biridir”
sOylemi cercevesinde yorumlanip, pratikte bu dogruya ulasma istemidir. Bunun icin de
dogrunun araclari olan malzeme teknolojisi, teknik ve estetik egitimin ithal edilmesi
gerekmistir. Il. Dlinya savasl sonrasi ¢ozilmeye baslayan bu kavrayis Tirkiye'de seksen
sonrasi, Ozellikle de doksanlarda oncelikle yozlasma soylemi icerisinde dillendirilmis,

sonrasinda ise olguya iliskin, merkezin dagilmasinin kiltirel farkliliklarin mimarliga yansimasi
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olarak post-modernlik sdylemi igerisinde yorumlanmasini dogurmustur. Doksanlarda
Arredamento dergisi, olusan bu yeni mimarlklari uluslararasi konjonktirde irdeleyici
yaklasimiyla, yeni mimarliklara iliskin atfedilen kimliklerin popdler isimlerini tanitarak Tirkiye
mimarlik ortamini postmodern olgunun ana gercgekligi olan cesitlenen kimlik politikalari ile

tanistirmigtir.

Bu cercevede kimlik kavrami igerisinde mimarin lretim bigcimine iliskin yaklasimlarini
niteleyici kitsch, oryantalist, arketipal, anarsist, bicimci, plrist, hi-tech, sanal, topya
kavramlarinin bir sifat olarak medyatik profiller ve icinde bulunulan tarihsel dénemleri
tanimlama amagh kullanildigl, ayrica bu kavramlarin konular tizerinden yeniden tanimlanarak

irdelendigi gorulir.

Dergideki kuram ve elestiri yazilarinin, dénem bitlininde, igcinde bulunulan degisimi var
olagelen, Uretilmis diger soylemsel ve goriingisel gercekliklerden farkh kilan “postmodern”
yapisini 6nce butuncul (fasist, kitsch,..vd) soylemler Gzerinden, sonrasinda da mimarlarin

bireysel pratikleri Gzerinden kimliklerini net olarak tanitmistir.

Bu degisim ve post-modern durumun yapisi itibariyle kendinden menkul bir olgu olmamasi,
tarihsel gercekliklerin yorumu, elestirisi ve giincel gercekligi kavrama bicimleriyle iliskisi,
derginin de esas olarak post-modern bir icerik ortaya koyduguna iliskin yoruma temel teskil
eder[70].%* Cunki dergi her kavramsal irdelemede, kavramin tarihselligini tanimlamanin
yaninda glincel gergeklikler igerisindeki konumunu ve varligini da gérmeye ¢alismis, kavram
ve olguyu vyalnizca tarihsel bir durum olarak degil, oncileri, kilt Grlnleri ve etkileri

baglaminda nesne, kavram ve 6zneleri lGzerinden farklh baglamlar ve sebepleri tartisiimistir.

Ornegin, derginin ilk sorunsal kildigi kavramlardan olan “kitsch”, esas olarak post-modern
durumun merkez-cevre iliskisindeki tretilme bicimine gonderme yapmaktadir. Bu kavram,
kiltlrel cesitlenme, normlarin yikilmasi-yeniden (retilmesi olarak postmodern bir olgunun
goriungillerindendir. Fakat derginin ilk sayilarinda “Tirkiye’de Amerikan yasam tarzi” bashgi
altinda, popller yasam tarzinin Tirkiye’de talep bulmasi ile iliskilendirilmis ve olgu,
Ustkiltdrel yaklasimin diliyle ‘zevksizlik kaltird’ olarak yorumlanmistir. Fakat olgularin

kavramsal icerikleri post-modernizmin getirdigi kavrayis icerisinde dénismistar.

4 Z.Bauman, modern ve postmodern bilginin nitelik olarak farklihgini ifade ederken; modern bilginin inandirici
ve kabul edilmis bir anlati sundugunu, postmodern bilginin ise olaylar hakkinda anlatilabilecek bir¢cok anlatidan
herhangi biri ya da birkagi oldugunu ifade eder. Yani modern anlatilarin tek dogrusu varken, postmodern
anlatilarda bu dogru ne tektir, ne de yeni dogru 6nermeleri yeterli degildir.
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Dergide kuram elestiri baglaminda temel sorunsalin kiltirel gesitlilik ve farklilasmalar oldugu
ve bu gesitliligi hem farkli kavramsal ¢ercevelerde ortaya ¢ikan akimlar (izerinden hem de
bunlarin elestirisi ile 6zellikle profil konusu edilen mimarlarin bireysel tavirlari baglaminda
irdelendigi ve glincel gergekligin bilinen-tanimlanmis kiltirel tavirlarla iliskilendirilmeye ve
hatta bunlar igerisinde konumlandirilmaya ¢alisildigi gorlir. Bunlardan, kiltiirel pozisyonlari
modern, bicimselci, tarihselci gibi ana akim olarak nitelenebilecek, mimari tavri net olarak
tanimlanabilen ve tasarima yaklagimi Turkiye ve dinyada bir tir kimlikle 6zdeslesmis belirli
mimarlar yaninda, Ozellikle Turkiye’den segilen profiller ¢ogunlukla bu kimlikler arasinda

kalan ve ara bir durum olarak ifade edilen yeni pozisyonlarda konumlandirilmiglardir.

Bu kapsamda, Tirkiye’de mimarlarin ve mimarlik sorunsalinin tarihselcilik, baglamsalcilik,
bicimsellik, modernizm, postmodernizm ve islam c¢ercevesinde tartisildigi gériliir. Bu
cercevenin cok cesitli olmasa da mimarlik glindeminde yer alan tarihi cevre koruma, tarihsel
cevrede yapi Uretimi, Aga Han, Ulusal mimarlik ve diger 6diller, toplanti ve sempozyumlar,
kiiresellesme, Tirkiye ve dinyada glindemdeki mimar ve disinirlerle soylesiler ile
Turkiye’deki mimarlik glindemine iliskin yorum ve tanitimlar yapilmasi biciminde etraflica
irdelenmis olmasi, kavramlarin birer motivasyon ve tartisma odagl olmasi bakimindan

anahtar konumda olduklarinin gostergesidir.

Bunlardan ‘Bicimsellik” kavraminin tarihselcilik ve baglamsalcilikla iliskilendirilerek siklikla
tekrarlanmis olmasi dikkate degerdir. Gerek yapi ve proje tanitimlarinda gerekse profil ve
kuram yazilarinda sorunsali tanimlayici 6Gnemli bir kavram olarak ele alinip olgu ve konularin
bu kavram baglaminda sorgulanmis olmasi, kavramin mimarlik ortami i¢in 6nemli bir
referans tanimladigina isaret eder. Kavramin disavurumculuk, yapi-bozumculuk, oryantalizm,
striktiralizm, plrizm olarak kimliklendirilen tasarim yaklasimlarinda gozlemlenebilen
nitelikleri (izerinden irdelenmeleri, ayrica Atatiirk dénemi, islam mimarligi, post-modernizm
ve cagdaslik gibi olgular tartisilirken tavir ve pratigi tanimlamak icin kullanilmistir. Burada su
da ifade edilmeli ki, dergide kavramlar tasarim, profil ve dosya konulari olarak tartisma ve
irdelemelerin yayinlandigi sayilardaki icerikle sinirli kalmis, sonraki sayilarda ve konularda
ayni konu ve tartismanin tekrarlanmamasi ve sirdirilmemesine 6zen gosterilmistir. Bu,
derginin derinlik ya da bir ¢6ziimleme getirmekten ote cesitliligi amaclamis olmasiyla iliskili

gorilebilir.
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“Bigimselcilik” baglaminda dergide iki temel yaklasim s6z konusudur. Bunlardan ana akim
olarak ifade edilebilecek ve siklikla tekrarlanan kavrayis fenomenolojidir. Bu, K.Frampton’la
yapilan bir soyleside, disinlriinde bicimselcilige yaklasimiyla ortlstigli gorilen bir
kavrayistir. Frampton soyle der, “...konstriiksiyonun 6ziinde var olan siirsellige agirhk vererek
bambagka tlirde, kelimesi kelimesine olmayan bir anlatim bigimi... ... yapinin fenomenolojik
varligini gercgeklestirme egilimini tasimakta”[71]. Bigimselligin fenomenolojik bir olgu olarak
okunmasi karsisinda, S.Holl profilinde mimarin bigimselcilige karsi gelistirdigi antagonist tavir
bu tir bir fenomenolojik iligskiyi yadsir niteliktedir. S.Holl, pratigini daha igsel ve iligkisel
oruntllerde, tasarimin kiltirel niteliginin okunmasini gerektiren tutumda konumlandirir.
S.Holl profilindeki makalelerde de dillendirildigi Gzere, mimarin séylemindeki baglamsalcilik
kati bir modernist bicimsel dil Gizerinden yorumlanmamasi gereken, kuilttirel duyarhlik ve
yorumun bicimsel olarak gorilemeyecegine isaret edilmistir. S.Holl profilinde, bicimselciligin
baglamsalcilik yaninda ideolojik bir pozisyona isaret ettigine dikkat gekilir. Bu konuda Holl’'un
tutumu ya da bicimselci tavra karsi antagonist tutumu; gercekligi ideolojik bir kavrayisla
gormek ile bu gercekligi postmodernist (var olani ve iginde yenilerinin tiireyebilecegi kiltur
ortamini olusturma amach irdeleyici) bir tavri benimseyen, farkli kiltirel talepleri
yorumlama amagli, bigcimsel referanslarin 6tesinde gelistirilen yorumlarin varhgini irdelemeyi

yegleyen bir tutumdur. [72]

Bir diger kavramsal angajman olan “modernizm” yorumlarinda ise kavrama iliskin en
hararetli tartismalarin yapildigi ve kavram (zerinden eylem duretildigi dénemlerin konu
edildigi gorillr. Bunlarin Atatlirk ve Stalin donemlerinde mimarlik, fasist mimarlk, Sovyet
tasarimi, Fransiz devrimi, Tirkiye’de popdtler kiltlir konulari olarak modernist séylemin
doénemin iktidar edimlerinin kentsel-fiziki ¢evrede viicut bulmasi bigciminde, farkli cografya ve
toplumlarda ortaya cikan olaylarin birbiriyle etkilesimi gorinir kilinmistir. Bu yaklasim,
A.Giddens’in ifade ettigi bicimde “modernlik, mekanlarin, oldukc¢a uzak toplumsal etkilerden
etkilenerek bicim kazanmasidir”[73] saptamasini dogrular niteliktedir. Bu konular, modern
dislince yapisinin temeli olan, gercekligin kurgusal oldugu kabuliine dayanir. Clinkl bu, yeni
bir toplumun tasavvur edilebilmesi ile iliskilidir. Dergide bu tasavvura iliskin tarihsel
dénemlerde merkezin glici ve iktidar araclarinin orkestrasyonunu 6rnekleyen calismalar
vardir. Diger taraftan mimar profillerinde islendigi bicimiyle ise “modernizm”, mimarin
kendini zaman digi —akilla bulunan o tek yolda- konumlandirdigi durumlar olarak, tutarl bir

iradi tavir yaninda mekandan bagimsiz (¢linkd bilim dogayla miicadele edebilmektedir), ve
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bundan dolayr da zamani (iktidari) teknolojinin ve onun estetiginin tanimladigi bir cagdaslik

kavrayisi icerisinde Urin verilmesidir.

“Postmodernizm” kavrami ise; yukarida deginildigi cercevede, olusan alternatif ve melez
durumlara iliskin yargi degil, ancak bilinen sosyal yapilarla olan iliskiler Gizerinden anlayis
gelistirme cabasinda durumun sorgulandigi, tartisildigi bir yaklasim olarak farkli dosya
konulari ve profillerde islenen konunun igerigine iliskin bir kavram olmustur [74].” Bu
kapsamda cografi ve kiltiirel bir durum olarak merkez disi mimarliklar yaninda islam

mimarhginin da konu edildigi gérulir.

Bu cercevede post-modern bir olgu olarak yaklasilan islam mimarlig olgusu, cagdaslik
sOylemi igcerisinde (¢agin belirleyicisi -iktidar odagi- teknolojidir) kiiresellesme ve Tirkiye’deki
toplumsal yapinin tartisildigl yazilarda irdelenmistir. Kiiresellesmenin dogurdugu etkin ve
saglikh iletisim ihtiyact H.U.Khan’in da ifade ettigi bicimde “kiiresellesme, cokkilturluluk,
iletisim, her yerde kolaylikla anlasilabilecek temel belirleyicinin ifade edilmesini zorunlu
kilmakta”[75] dir. Buna karsi, Turkiye’deki durum, “..bicimsel olanin Otesine gecen
entelektlel talepleri hala az olan bu toplumsal grup...”[76] soOzlerinde cok net ifade
bulmustur. G.Timer’in, M. Karaaslanin izmir Mimarlar Odasinda mimari c¢alismalarini
sundugu toplanti lzerine kaleme aldigi makalesinde, eklektik ve hizli tasarimlarin giincel
talepler dogrultusunda piyasa talebi olarak kiiresel bir olgu oldugunu belirterek, bu mimarlk
anlayis ve talebini Tirkiye baglaminda elestirmistir. Esas olarak, H.U.Khan’in ifade ettigi
‘kiiresellesme, iletisim ve cokkiltlrli ortam’in etken ve belirleyici olmasina karsi bunu
‘gdbrme, tanimlama ve Uzerine politika gelistirme’ konularinda sikintilar yasandigi gérilir. Bu
baglamda M.Karaaslan’in da i¢cinde bulundugu toplumsal kosullari kiiresellesme, iletisim ve
cokkultlrlilik parametrelerinden ancak iletisimsellik baglaminda yorumladigi ve ne ¢ok
kiltGrlGliga ne de cagdaslik olarak teknolojiyi yapilarinda geregince yorumlamamis oldugu
rahatlkla soylenebilir. Bu, tek basina Karaaslan Uzerine yikilacak bir eksiklik ya da yetersizlik
degil, Tirkiye’deki genel manzaradir. Ulkede finanse edilebilen gerek sartlari da biraz
zorlayabilen tasarimlar ‘cag’a ancak bu kadar yaklasabilmektedir. Fakat burada sorunun,
mimari niteligi sorgularken elestirel gozii yitirmemek adina, tasarimin olagan kosullari
nekadar zorlayabildigi biciminde sorulmasi, cagdasligl sorgulamak bakimindan daha dogru

olacaktir.

» Rorty de,”... postmodern dislincenin onclleri; glg, tahakkiimin karakteri, tahakkimin nitelikleri

sorgulanarak ancak entelektiiel egilimin yargilanabilecegini ifade etmislerdir.” der.
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Sonug olarak, dergide yeralan tarih, kuram, elestiri yazilarinin ana motivasyonunun, iginde
bulunulan durumun karmasik yapisini ¢dzme gabasina yonelik dizenli ve ¢ok boyutlu bir
icerikle, yargilardan kacinilarak, enformasyonu cogaltma ve bunun {zerinden vyeni
degerlendirmeler gelistirmesi biciminde oldugu gorilmustir. Bu baglamda modernlikler ve
postmodern durumun varettigi modern tirevleri lzerine, gerek ulusal gerekse uluslararasi

baglamda enformasyon ve olguyu kavramaya yonelik metinler yayinlanmistir.

3.3.2 Mimarlik Dergisinde Tarih-Kuram-Elestiri Uzerine

Gerek kuram ve elestiri yazilari, gerekse tarih metinlerinde sorunsallar, merkez-gevre iliskisi
baglaminda kiresellesme, tiiketim toplumu, kultir, kimlik, toplumcu mimarhk, gelenek,
degisim-donlsim, o6zglrlik ve slrdurdlebilirlik kavramlari, 6zellikleri ve anlamlari kendi
kendinden olusan ve bu niteligiyle de burada kiltiralist olarak nitelenecek baglamda

irdelenmistir.

Doksanli yillarin basinda dikkate deger tartismalardan biri, derginin uluslararasi mimarlik
ortamindaki kuramsal tartismalara Tirkiye mimarlik ortaminin yabanci kalmis olmasinin
sorunsallastiriimasidir. Konu, kuram metni Gretiminin azligindan yakinilarak, mimarhk
egitiminde kuramsal bilgi egitiminin yetersizligi ile iliskilendirilmistir. Bu, bir tir geckalmishk
tinisi iceren yakinmalar, derginin kuram konusunda dizenli yazi yayinlama iradesinin beyan
edilmesiyle okurlara duyurulmustur. Fakat burada celisik bir durum gozlenir. Celiski, derginin
seksenlerde diizensiz ve seyrek yayinlanmis olmasina karsi yayinlarinda kuramsal yogunluk
ve niteligin oldukca yliksek olmasidir. Bu da, sorunun asil olarak Tiirkiye’de mimar ¢evrenin
kuramsal metinleri (iretememesi degil talep etmemesi ile iliskili gérilebilir. Diger taraftan bu
durum her ne kadar egitimle iliskili olsa da Turkiye’deki diislince ortaminin genel yapisi ile
iliskili bir sorundur. Bu yorumu, dergide yayinlanmis en sade metinler olan anma
yazilarindan, gindeme iliskin yorumlara ya da en belirgin bicimde genel kurullardaki

konusma ve ifade bicimlerinde gézlemlemek mimkiinddr.

Doksanlardaki bu yakinmalara, uluslararasi mimarlik ortamindaki postmodern mimari
Uzerine tartismalar, ses getiren sergiler ve ANY grubu gibi olusumlar karsisinda Tirkiye’deki
1ssizhgin neden oldugunu disiinmek daha isabetlidir. ifadelerde “Uluslararasi” olarak ima
edilen konvansiyonlar, bati merkezli mimarlik ortaminda Uretilen formasyonlardir. Bati’da da

ses getiren gelismeler, temelde mimarlik mesleginin gelisen sanayi ve bilgi teknolojileri ile
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ingaat sektorindeki ¢esitlenme ve uzmanliklardan kaynakli, disiplinin gelecek vizyonunun

yitirilmis olmasinin yarattigi krizin dillendirilmesidir.?® [87], [78]

Turkiye’de kuram konusunun ise belirtildigi bicimde uluslararasi poptler mimarlik ortaminin
disinda kalmis olma kaygisiyla giindeme geldigi anlasilir. Olusturulan bu giindemin oldukga
ciddi ve kitlesel katiima sahne oldugu gorilir. Tlrkiye'de, bu ani denilebilecek ve mimarlik-
felsefe iliskisi Gizerine yogunlasan Bati’'li mimarlk glindemi karsisinda yasanan sikintinin
sorunsallastirihyor  olmasi, bunun etkenlerinin neler oldugunun sorgulanmasini
gerektirmistir. Genel bir izlenim olarak; durumun, llkedeki seksen sonrasi liberallesme
yaninda diinyadaki yukarida belirtilen meslegin vizyonunu kaybetmesi kaynakli rahatsizliklara
iliskin olusumlar karsisinda ortamin kendisi icin bir politika tiretme ihtiyaci kaynakl oldugu
disindlebilir. Bu izlenimi veren temel gelismeler, Tirkiye’deki mimarlik pratiginin niteliginin
arttirlmasina yonelik toplanti, tanitim, Mimarlik sergileri ve ulusal mimarlik sergisi ve
yarismasini da kapsayan bitincil bir “Turkiye Mimarligl” sorunsalinin giindeme getirilmis
olmasi ve Mimarlar Odasinin 1989 yili sonunda “Cagdas Mimarhk Akimlari ve Tirkiye” adiyla
ve ikincisini de 1992 yilinda “Kimlik, Etik, Mesruiyet” basligiyla diizenledigi sempozyumlardir.
Dergide de konu ve konusmalarin iceriginin degerlendirildigi bu sempozyum ayrica dosya
konusu yapilmis, mimarlk egitiminin kuramsal yetersizlikleri gindeme getirilerek, egitim

sorunsallastiriimistir.

Kuram konusu, 241. sayida hazirlanan dosyada birbirinden farkli ve ¢ogunlugu toplumsallik,
mimarlikta cagdaslik ve uluslararasi bicimsel dil ve kalitenin yakalanmasi ile mimarlikta anlam
arayislari gibi temalarla tartisilmistir. Mimarligin sanayilesme, teknik ve teknolojik gelisme ile
paralelligi, cogullasma ve yeni deneyimlerin ortaya ¢cikmasi ile gelisen, ¢esitlenen bir disiplin

oldugu ifade edilmistir.

Derginin bu kuramsal agirlikh icerik olusturma iradesindeki yayinlarinda konunun 241. sayida
Y.Erdem ve N.Ogit tarafindan olduk¢a net ve ¢ok boyutlu olarak diinya ve Tirkiye
baglaminda degerlendirildig§i ve kestirmeden c¢o6zimler (retilmesinden kacinilarak
irdelenmesi gerekli belirli sorunsallara isaret edildigi gorilir. Bu sorunsallardan Tirkiye'nin

tarih ve gelecek vizyonunun temel sorunsallari ile ortiisen konular olarak geleneksel konut

2 Y.Erdem, durumu UIA glindemleri Gzerinden yorumlayarak, mimarliktaki krizin seksenlerin basindan itibaren
UIA kongresinin ana sorunsali oldugunu, 70’lerden itibaren de kiltlriin temel sorunsal oldugunu ifade ederek,
Turkiye’de konunun bicem yaratma ve modern, rasyonel, fonksiyonel olarak formidillestirilen cercevede
dustnilmesinde israr edildigini ifade etmistir.
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dokusu, c¢ogulculuk-kimlik, demokrasi ve 6zgurlik, modernlik durumunun bigimselci
fonksiyonalizm olarak algilanmasi, diinyada mimarligin yasadigi krizin nedenleri ve bunu
asma cabalarini Erdem dillendirirken, N.Ogut'de tarihselcilik, kiiltirel yabancilasmanin
“sanat-mimarlik, evrensel-yoresel ve bicim-anlam” kavramlari Uzerinden sorgulanmasi
gerekliligi, var olan geleneksel yapi stokunun koruma degil yeniden canlandiriimasi yoniinde
yaklasimlar gelistiriimesi Onerilerinde bulunmustur. Fakat hem makalelerin yayinlandigi
sayida hem de sonrasinda, bu makalelerin gérmezden gelindigi ve hatta N.Ogiit’iin

makalesinin haksiz bir sekilde yerildigi-yadirgandigi gt')rUIijr.27 [79]

Konuya iliskin gercek anlamda elestirel ve kuramsal yaklasim gelistirenlerden biri de E.
Aksoy’dur. Aksoy, seksenli yillarin sonunda yazmis oldugu “Mimarlikta Tasarim Bilgisi”[80]
adh kitapta, Tlrkiye’deki mimarligi sanayilesme, kiiresellesme ve merkez-cevre baglaminda
degerlendirmistir. Buna gore Ulke altyapi ve var olan ekonomik yapisi nedeniyle hicbir alanda
ve mimarlk 6zelinde 6zglin Gretim gergeklestirmesi sézkonusu degildir. Clinki bunun igin
gerekli modern mekanizma ve isleyis olusmamistir. Yazar, bunun ancak 2000’li yillarda
Turkiye’nin yari cevre statistinde bir ilke olmasiyla gerceklesebilecegini belirtir. Bu tespitin
belirtiimesindeki amac, Erdem ve Ogiit’iin isaret ettigi yaklasimin aslinda ortamdaki énemli
akademisyenlerce de paylasilan ve vyayinlarinda da isaret edilen, bir sorunsal olarak

irdelenmesi gerekliliginin vurgulanmis olmasidir.

Bu yaklasim iceriginin dergide farkli konular tizerinden siklikla dile getirildigi gorilir. Ornegin
Atakule Uzerine yazisinda S$S.Glr’in, yapinin kurgusunu dayatmaci bularak, rastlantisal
karsilasmalara olanak sunmamasinin farklik ve cesitlilik olusumunun Oninde bir engel
oldugunu belirtmesi, tasarim baglaminda bir kiltir ve demokrasi sorunsalinin varligina isaret
eder. Rastlantisallik ve gesitlilik, kuramsal olarak olumludur. Clnki kiltiirel dontsim ve
degisimin bu vyapi Uzerinden gerceklestigi ve donlisim icin olanak vyarattig
diuslinilmektedir[81]. Fakat mimarin bicimselci tavrinin bu potansiyeli sogurdugu gozlenir.
Bir diger olumsallik sogurucu yoruma ise S.Velioglu’'nun [82] makalesinde rastlanir.
S.Velioglu, belirtilen bu olumlu rastlantisallik, farkhlik, cesitlilik...vb niteliklerin Tlrk mekan
kiiltirine ait orneklerde gozlenebilecegini belirterek, kiltlirel birikimin degerlendirilmesi
Uzerine yeni calisma ve gozlemler yapilmasini 6nerir. Diger taraftan Tirkiye’deki mimari

entelektiiel ortama iliskin bir yazida da saglamlik ve dengenin degismeme anlamina geldigi

7 A.Balamir, “Tuirkiye’de Mimarlik Tartismalari Bir S6z Kalabaligimidir?” yazisindaki alayci diliyle Ogut’ti hedef
alir.
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belirtilmistir [83]. Burada bir gerilim s6z konusudur. Bir taraftan kiltirel yabancilagmayi
asmak icin yeni olanaklar, farklilasmalar, deneysellik ve rastlantisallik olumlanirken diger
taraftan bunun zaten Tiurk mekan kiltiriinde var oldugu, glincel tasarimlarda da
yorumlandigi belirtilir. Burada olgunun mimarlk agisindan bigimsel olarak algilanma
egiliminde oldugu savunulabilir. Clinki kalturel farkhlagsmalari igsellestirmek igin bir imkan
olarak rastlantisallik yaklasimi, kiltirel olarak her seyin tanimlh kilindig1 bir mekanin degisim
ve donlisiim icin getirilebilecek tim olanaklara tanim, yargi ve deger olcltleriyle yaklasarak
ancak kendi kapali diinyasini daha da kapatmaktan, yeni olani kendine benzetme ¢abasindan

ote nasil bir eylemsellik icinde olabilecegi sorgulanmalidir.

Bu tavir bir de tam tersinden Aga Han mimarlik odullerindeki 6dillendirilen projeler lizerine
yazilan yazilarda gorilir. Metinlerde naif bir bigcim sorunsali 6tesinde yapilari degerlendirme
kaygisi gézlenmemistir. Bu yapisiyla, édillerin kiiltiirel olarak islam diinyasini olumlamasi,
geleneksel yerlesim, yapim teknikleri ve yerel malzeme kullanimina duyarhliklari el Gstlinde
tutmasinin, “uluslararasi olmak” durumuna iliskin “modern ve teknolojik olmak” igerisinde
bir cagdas mimarlik tanimini benimseyen bilingler icin kafa karisikligina neden oldugu ve
yadirgandigi gorulir [84]. Konuya H.Yurekli [85] gibi yaklasanlar Turkiye’de ki durumun
Bati'da Uretilen sOylemler icerisinde bir anlam ifade etmedigini, cinkii ayni toplumsal

surecglerden gecilmedigini diisinmektedir.

H.Ylrekli, Turkiye’deki soylemsel farklilasma karsisinda anonim bir mimarlik ve bunun
degerlerinin ¢ok fazla destek bulduguna dikkat ¢ekmistir. Glinimiizde anonim mimarligin
degerlerine donilerek bu yonde mimari eserler insa edilmesine destek verildigini, en fazla
destek ve yorumun bu yaklasima oldugunu ifade etmistir. Ayrica Tirkiye mimarligina iliskin
en cok elestirilen konulardan olan ‘tekdizelige’ yasal diizenlemelerin neden oldugu belirtilir.
Buna karsi Mimarlar Odasi, yeni yasal diizenlemeler getirme c¢abasindadir. Buradan da
anlasilacagl Gzere Akademi ile sivil toplum o6rgiitl arasinda bir yarilma s6ézkonusudur. Bu
tartismanin yapisi ve arglimanlarinin olusturdugu sablonun kentsel kimlik tartismalari icinde

kurgulanan icerigin ayni oldugu gorilecektir.

Kuram sorununun tartisma konusu yapildigi alanlardan birisi de Tirkiye’de yapilan Any
toplantilarina iliskin yazilardir. U.Nalbantoglu, konusmalarinda “Any’nin kendi zamansalligini

One slirdigund, fakat bunu eszamanlilik, “6zgelesim”, “burdalasim”, “yokluk-yer” kavramlari

ile hayati duyumsamayi degistiren igerikleri...” olarak dile getirildigine dikkat c¢eker. Bu
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soylem, ‘teknolojinin  tanimladigl’ ‘zaman ve iktidar yapisi’nin bu kavramlarla
¢ozimlenmesidir. B.Tschumi de bunu “mimarligin nasil goérindigiu degil, ne yaptiginin
onemli sayilmasi” olarak ifade etmistir. U.Nalbantoglu, buna gére belirgin bir cogulculuk ve
yer baglaminda mimarhg dikkate alma o©nerisinin Tirkiye’de iki ana glizergahta
sorgulanabilecegini ifade etmistir. Bunlardan ilki; irrasyonel, avangart egilimin, “gelenek-
ulus-yore” yerine kavramsal yaklasimin yeni bir mimarlik tGretmek icin nasil bir potansiyel
sundugunun sorgulanmasi lzerinden, digeri ise; “ulusal-yoresel-rasyonalist” egilimdeki kapali
topluluklarda Uretildigi gozlenen bir pratik olarak, tarihsel dokuya saygisizlik ve tiketim
toplumu zihniyetinde “Uret-yik-tekrar Gret” mantiginda gozlemlenebildigi (izere teknolojinin

belirledigi zamana yetisme cabasindaki cevre ve yari ¢evre llkelerdeki durum.[86]

Dergide sonraki yillarda gerek panellerde tartisma konusu edilerek gerekse dosya konusu
olarak islenen bir diger kavramsal odak “6zgirlik” tiir. Ozgurlik, dergide her ne kadar
tasarimda yasalarin, misterinin ve finansman kisitlamalarindan bagimsizlasma baglaminda
tartisilmis olsa da Tirkiye Mimarligi’'na iliskin dergideki makalelerde tartisilan kaltur
sorunsalinin bir parcasi oldugu gériliir. N.Ogit’iin ifade ettigi bicimde kiltiiriin amaci dzgiir
birey yetistirmektir. Bireyin 6zgiirlesmesini saglayan da mekandir. MO’nun genel yaklasimi
icerisinde ayni zamanda bir ulusal temsil sistemi olarak yapilandirilan Ulusal mimarlik éddilleri
Uzerine A.Glzer’'in [87] yazdigI ve Turkiye’'deki 6zglirlesme bicimleri olarak da okunabilecek
makalesindeki gruplandirmalarda en olumlu mimarhk pratigini gerceklestiren grubun
“Bireysel ve 6zglin fantezi yasayanlar” oldugunu iddia etmistir. Fakat hem M.Artu hem
U.Tanyeli ise medyanin talep amach arz’inin Tirkiye mimarlik ortamindaki “izm”leri vareden
ve yasatan en onemli ara¢ olduguna isaret etmislerdir. Bu bakimdan mimarhgi 6zgiirlesmeye
degil merkez-cevre baglaminda, cevre llkelerin olagan durumu olan standartlasmis Griinin
tiketimine odaklayan bir piyasa ortaminda siirekli gtdilenen arzularin hegemonyasinda
hapsedilmislerdir. Bu baglamda da A.Gizer’in olumsal kildig1 “fantastik mimarlik” pratiginin
bu arzu politikasindan ne denli bagimsiz bir varlik alanina isaret ettigi ve nasil yorumladig
iddia sahibince etrafli bir aciklamayi gerektirir. Clink(i yenilik ve standart Uretimi merkez
Ulkelerde yapilmakta ve llke bunu oldugu bicimde tiiketme ve daha ucuza liretme yazgisini
yasamaktadir. Bu kosullarda da tasarimci ve tiketicinin fantastik bir gerceklik yasamasi ise

oldukca maliyetli ve mesakkatli bir pratige isaret etmektedir.
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U.Seymen, diinyadaki gelismelerin aragsal 6grenilmesinin manipiilatif araglarla da olsa takip
edilmesi ve kuramsal altyapinin gelistiriimesi yanhsidir ki yukarida da belirtildigi bicimde
derginin kuram paranoyasi da bu eksene oturur. U.Seymen’in makalesi [88] belirtilen
baglamda kendisini bu spekiilasyona kaptirmis oldugunu en asikar bicimde makalesinin
“Kendi kosullarimiza uygun teknik ve teknoloji gelistirme 06zglrligine sahip miyiz?”
basliginda ele verir. Bu baslktaki gibi farkh baglamlarda tekrarlanan “kendi gergekligine
yabanci olma” iletisinin, gercek ve dogru olarak kabullenilmesi, 6znenin kendisini
gerceklestirme potansiyelini bastan olumsuzlamasi ve tahakkiim karsisinda celisik tepkiler
vermesine neden olmaktadir ki “yabancilasma” kavrami Uzerine yapilan tanimlarda ifade

edilen bu olgundur. [89]

Bu baglamda Turkiye’de yazgisi yasanan bir diger kavramsal gerceklik de “strdurilebilirlik”
kavramidir. Cevre ve koruma duyarliiginin gelismesi igin uluslararasi ortamin bu konuda
yasal yukdmlilukler olusturarak kurallar ve uygulamalar tanimlamasi, Tirkiye’de heniz
sorunsallastirilmamis bir konunun uluslararasi anlagmalar yoluyla tartisilmasi ve glindeme
girmesine neden olmustur. Bunun temel nedeni konunun 1970’lerde hem UIA hem de
Birlesmis Milletler’in ana glindemi olmus olmasina duyulan ilgidir. B.M., 1987 sonrasi on yil
suresince uygulanacak programini “Kiltirel kalkinmanin on yili” olarak ilan ederek, politikasi
UNESCO catisi altinda belirlenerek ylritilen programla ¢alismayi diizenlemistir. Tirkiye'de
de bu uluslararasi karar, siyasi iktidarin 1992’de degismesiyle uygulamaya sokularak kiiltiirel
kalkinma kavramina iliskin ge¢ de olsa ¢alismalar baslatiimistir. Bu kapsamda kdltirel
surdirilebilirlik olgusu kalkinmanin siirdiirtilmesi igin klltlrel degerlerin sisteme sokulmasi
olarak esasinda surdurilebilirligin tim yasam pratiklerini ve degerleri iceren ve bunlara etkin
rol veren bitlncll anlayisin kavrandigini géstermesi bakimindan énemlidir. Fakat burada
yadirganan yaklasim koruma konusunda da dillendirildigi bicimde bunun tim deger ve

pratiklere yabancilastirici bicimde uygulaniyor olmasidir.

Kdltir kavrami mimarlk ortamindaki pek cok edimin dayanagidir. Ayrica Tiirkce’de bu
kavrama atfedilen kendinden menkul bir degerde vardir. Bundan dolayidir ki kdltir, yanina
getirilen her kelimeyi olumlayici bir etkiye sahiptir. Ornegin, acik bir tanim getirilsin ya da
getirilmesin “kilturel kimlik” tamlamasi her ortamda kulak kabarttirir. Kavrama iliskin
olumsuz durumu belirten “Kiltir disi kalma, kiltlir imecesi” ortamdaki duruma iliskin

olumsuzlugu ifade etmek igin sikhkla tekrarlanan kaliplardir. Ancak, kaltirin olumlayici

73



niteligi, “piyasa kosullarinca tutsak edilmek” ve “kiltir digi kalmak” ifadeleriyle mimarhgin
kaltar disi kaldigi bigciminde yorumlara neden olmustur. Bu durumun temel etkeni olarak ise
ironik bicimde piyasa kosullari gdsterilmektedir. Oysa piyasa, kiiresel baglamda Tiirkiye'deki
gerek insaat sektoriiniin gerekse mimarligin en temel varlik alanidir. Clnki kiresellesme,
Tirkiye’deki insaat firmalarinin yurtdisinda muteahhitlik hizmetleri vermelerini ve bdylece
gerek toplum gerekse mesleki birikim adina 6nemli kazanimlar saglanmasini mimkin
kilmistir. Boyle bir yorum ise; yani mesleklerinin kiltir disi kalmasina neden olarak
mimarlarin piyasa kosullarini suglamasi, ancak kendilerini ingaat hizmetlerini 6rgitleyici
konumda goéren bir disiplinin bu agilimda adinin bile gegmemesinin sorunsallastiriilmamasi ile
mimkin olabilecegini adeta ispatlar niteliktedir. Bu ise mimarhgin aslinda tam da ne kiltir,
ne de piyasa ile iliski kuramadiginin agik kanitidir. Yine bu durum mimarlari hep yakinan,
surekli talepte bulunan ve ciddiye alinmayan bir topluluk olmasinin temel gerekgesidir.
Clnkd mimarlarin bu “kendinden menkul bir sey” olarak gordikleri kiltlir ne herhangi bir
tecriibeye ne de bunun bilgi olarak aktarimina olanak sunmaz. Kiiltire iliskin béyle bir
yaklasim bicimi de dogal olarak mimarlik pratigini, mimar kimliginin nasil edinildiginin
irdelenmeksizin®®, mimara atfedilen sanatgi kisilik ve onun ezoterik bilgisi ile iliskilendirir.
Boyle bir iliskinin kurulmasi meslegi ve mimar kimligi sorgulanamaz kilarak gerek
akademisyenlere, gerekse meslek adamlarina vicdanlari ve misteri profili elverdigi 6l¢lide
tahakkiim saglayabilecekleri bir eylem ve bilgi alani tanimlar. Toplum iginde kendini
konumlandiracak bir disiplinin boyle bir alanda kendisini konumlandirmasi oldukca zor ve
boyle bir alanin var olduguna inananlar icin ciddi sikintilar dogurur. Bu nedenle mimar
iktidara talip olur. Talip olmak da bu durum i¢in dogru bir kelime degildir, ¢link( iktidar icin
toplumla iliski kurmak ikna etmek, disiplini toplumsal gergeklikler igerisinde yeniden
dizenlemek gerekecektir. Bu nedenle mimarlar gigli bir merkezden kendilerine
karisiimadan islerini ylritecekleri bir iktidar alanin paylastiriimasini “beklerler”. Bu beklenti
ile mimarligin kaltir disi kalmasi yakinmalarinin iliskisi ise; serbest piyasanin gelismesi ve
merkezin parcalanmasi c¢ercevesinde, mimarlarin hayal ettigi otonom iktidarin
gerceklesemeyecek oldugunun, 1980’lerde vyakinmalar, 90’larda ise “seylesmeler”

baglaminda sorunsallastirilip irdelenerek algilandigi gorliir.

% Ortamda ve dergilerde konu irdelenmektedir. Fakat yapilan irdelemeler mimari, mimarlik egitimini ve
mimarhk 6grencisini uzamsal bir gerceklik olarak degil yine “kendinde gerceklikler” yani birbirini etkileyen fakat
bunun nasil oldugunu sorgulamayan bagimsiz kesitlemelerle incelenmistir.
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Tim bu tutumlarin yapisal bir sorunla iliskili oldugu “Tirkiye’de Modernlesme ve
Milliyetcilik”[90] bashkli makalesinde Y.Sayar tarafindan vyetkin bir dille anlatiimistir.
Y.Sayar'in makalesinden, Turkiye’de modernitenin, egitim ve siyaset alaninda
kurumsallastiriilmaya ¢alisilan, hem aydinlanmaci - hem de romantik bir tutumla ele alindigi
ve “siyasi toplumsal bir igerik kazanmis...”oldugu anlasilir. Y.Sayar konu lzerine tartismalarin
ise, egitim ve siyaset alanlarinda, ulusalci ve merkezi yeniden yapilandirici nitelikte ele
alinmasinin, siyasi ve toplumsal kapsamda dillendirilmesi seklinde oldugunu belirtmistir. Bu
nedenledir ki, Tarkiye mimarhginin kuramsal olarak tartisiimasi ve yeniden yapilandiriimasi
gerek sempozyum [91] ve panellerle, gerekse makalelerde bir grup kavramin sirekli

yinelenmesi bigiminde olmustur.

3.3.3 Yapi Dergisinde Tarih-Kuram-Elestiri Uzerine

Elestiri yazilarinin esas olarak E.Onat’in [92] 1990 yilinda yazmis oldugu makalede tanimladigi
sorunsallar olan bigimcilik, kimlik, serbest piyasa ve bunun mimkin kildigi yeni séylemler ve
politikalarin, dergide dénem iginde yasanan gelismelere iliskin yer alan soylesi ve tartismalar

ile bireysel yorum ve elestirilerde dillendirilen ortak konular oldugu gozlenir.

Bunlardan bicimcilik sorunu E.Onat'in ifadesiyle Bati'daki gelismelerin Tirkiye’den
algilanmasi ile iliskilidir. Clinkii D.Hasol’un [93] da ifade ettigi ve derginin agirlikli glindem
konularindan olan yetersiz ve diisuk kalitedeki egitim basta olmak lzere, Bat’yl anlamak igin
imkan ve araclarin yeterli olmadigina iliskin yorumlarin hakhlik payi oldu distintlebilir. Fakat
bu bigimselci yaklasim, toplumdaki degisim ve farklilasma taleplerini dislinsel yani zayifta
olsa piyasanin kiltiirel ve ideolojik ¢esitlenmesinde ortaya cikan talebi karsilamada yeterli
olmustur. Bu baglamda doksanl yillarda yapilan akademik calismalarda bicimselcilik ciddi
olarak irdelenen ve Tirkiye’de mimari kalitenin gdstergesi olarak niteligin arttirilmasinda
deger atfedilen ve Uzerinden cikarimlarda bulunulan bir alan olarak incelenmis olmasi

dolayisiyla 6nemsenmesi gerekir.29

» Asaoglu A., “Cagdas Tirk Mimarhg Kimlik Arayisi Siirecinde Eklektik Egilimler”, Danisman: Dog¢.Dr.$.Oymen
Gur, KTU, FBE., 1988; Civelek Y., “Symbolism with in ‘Formalism’: In Contemporary Turkish Architectural
Discourse”, Danisman: Yrd.Do¢.Dr. Ayse Savas, METU The Graduate School of Natural and Aplied Sciences,
1998; Baskaya A., Eryildiz D., “Kuram ve Uygulama: Mimari Bigcimlenmede Yiizey”, Ulusal sempozyum, Gazi
Universitesi, 1999; Acar P., “Mimarinin Bicimlenmesinde Kiiltirel Etkenler”, Danisman: Yrd.Do¢.Dr.Omiir
Barkul, Y.T.U., FBE., 2000; Usta A., “Anadolu Tirk Mimarliginda form analizi”, Danisman: Prof.Dr. Zafer Ertiirk,
K.T.U., FBE, 1994
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E.Onat, bu bigimselci yorumun toplumsal alanda oldugu gibi mimar igin de bir 6zglrlik alani
olusturdugunu belirtir. Ozgiirliigiin, temel olarak toplumda ve mimarda sorumluluk bilincini
gelistirdigine dikkat ceker. Buna iliskin siireci de, 6zglir bireyin secim yapma, secim yapmak
icin de bilgi, dayanak arama ve yeni dislinsel temeller olusturma gereksinimlerinin birbirini
gerektirmesiyle olustugunu anlatmistir. Bu baglamda Tirkiye’de kuramsal bilgi talebinin ¢ok
net ve bu makale disinda elle tutulur bir bicimde ifade edilmemis olmasina ragmen, esas
temellendigi alanin piyasadaki serbestlesme talebi ve bu serbestligin bigimsel olarak ifade
arayisi oldugu séylenebilir. Ornegin S.Aydinl’'nin yeni bir kavramsal yaklasim olarak ifade
ettigi “baglamsalcilik”, bicim kliselerini tarihselcilik olarak anlamlandirma ¢abasinda bir metin
olarak ortaya konuldugu gorulir. Ayni sekilde A.Batur’un “Oryantalizm” makalesi de Batinin
Urettigi dogu imgesinin ticari nitelikli oldugunun kesfidir. Tirkiye mimarligindaki polemik
durumlara iliskin gec ve yama tanimlamalar olarak lretilen bu ve bunun gibi metinler, icinde
bulunulan durumun kabullenilmesi ve mesruiyet kazandirilmasi i¢in séylemsel dayanaklar
olusturma amach oldugunu séylemek yanlis olmaz. Clinkii mimarlar topluma, cevreye, kente,
gelecege oOzetle dinyaya karsi kurucu bir sorumluluk icinde olduklarini disinirler. Bu
nedenle metinlerde ‘dogru mimarlk’, ‘toplumsal ilerleme’, ‘gelecegi tahakkiim altina alma’
soylemleri hakimdir ve sdylemlere dayanak olusturacak herhangi bir zemin olmadigl da
zamanla bu gibi yazilar yayinlandik¢a gortilmustir. Bu kavrayis, incelenen dénemin basindan
sonuna dogru belirtilen makalelerde de izlenebildigi lizere, zamanla degismistir. Ornegin
H.Yurtsever’in metni [94] de bunlardan modernist projenin mimarlik tizerinden bir pozitivizm
propagandasi olarak spekile edildigini gosteren metinlerdendir. Sunu belirtmek gerekir ki,
bu propaganda bicimi pek ¢ok makalede goriilebilecegi lizere gercekten sahiplenilmis ve
savunulmustur. Bu savunulardan E.Kortan’in “..Mimaride akimlar gegicidir. Kalici olan

4

modern mimarhgin teorilerini ve evrimini anlaylp yorumlayabilmektir...” ifadesi genel

yaklasimi yansitmasi bakimindan iyi bir 6rnektir.*

Dergide, gerek E.Kortan’in gerekse $.0.Gir'iin bircok makalesi konuyu hem bicimler
evreninde gozlemlemekte, hem de mimarhgin belirledigi bir toplumsal diizen ve gercekligi
ongorerek bu dogru mimarliga erismek icin gizergahlar tayin etmektedirler. Dogru mimarlik

beraberinde diizglin ve estetik cevre degeri kavrayisini da beraberinde getirmektedir. Gir’ln

* Bunlardan en nitelikli olanlari; Yurekli F.-H., Archiprix Tiirkiye, s.89, Yapi 185; Sentiirer A., “insanin Uyum
Yaratma ikilemi ve Mimaride Eski Yeni Tartismasi”, s.47, Yapi 159; Gir $.0., “Konutta Bir Nitelik Parametresi
olarak “Esneklik”, s.114, Yapi 191; Gir S.0. “Mimariyi Elestirmek 1,2”, s.49, Yapi 195; Kortan E., “Mimarlikta
Modalar ve Evrim”, 5.68, Yapi 199; Kortan E.,”Mimarlikta Estetik Deger”,s.63,211
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cevre estetigi ve koruma konulu makalesindeki korumaya estetik agidan yaklagimi bu
tutumun en glizel 6rnegidir. Diger taraftan, degisim ve bu degisimin olumladigi durumlarla,
genel egilimin benimsedigi “dogru”lara iliskin degerler arasinda kalan metinlere seyrek de
olsa rastlanir. Bu tir metinlerin ise ortak 6zelligi yeni ve sansasyonel mimari Grlinlere iliskin
olumlu ve yireklendirici s6z sdyleme hevesiyle, icinde bulunulan ortamin Uretim azhig ve
disinsel kisirhigr icinde sikisik olunmasi nedeniyle bu tasarimin niteligi ve gergekligini asan

kurgusal giizellemeler olarak tretilmeleridir.>

E.Onat, ortamda bir 6zglirlesme yasanirken, dislinsel alanda ise bir tembellik yasandigini,
bunun mimarlarin tartisma ve kendilerini ifade edecek mecra bulamamalari kaynakli
oldugunu ifade etmisti. Bu, her ne kadar dogru olsa da, olgunun ortamdaki medyanin
yetersizligini 6ne c¢ikararak acgiklanmasi, asil irdelenmesi gereken entelektiel Uretim
odaklarini perdeleyerek sorgulamaktan kacinildigini dislndirir. Clinki en azindan
seksenlerde ¢esitlenen bir mimari Gretim ve canlanma yaninda Mimarlik dergisinden takip
edildigi kadariyla entelektiiel olarak donaniml, mimarligi Bati’'nin giincel sdylemleri
icerisinde irdeleyen bir grubun mevcut oldugu goérilir. Bunlar arasindaki iletisim ise, asil
sorunsallastiriimasi gereken konudur. Bu sorun Ulkedeki ulusal mimarlik tartismalari ile de
yakindan iliskilidir. ClnkU ortamdaki iletisim bu konu bashg (zerinden saglanmaya

cahisiimaktadir.

D.Kuban ise, dergide cevre, koruma ve “vernakiilarizm”i konu edindigi birbirinden bagimsiz,
fakat genel anlamda Tirkiye’deki mimarhk kaltlrinG sorunsallastirdigl yazilarinda [95],
ulusalcilik tartismalarini mimarlarin entelektiel hantalligina temellendirmistir. Kuban “...Ulus
kendini bilir, dlinyay! kendi gozliyle gormeyi 6grenirse, ulusal Gslubun ¢ikmasi igin 6zel ¢caba
ve tanimlara gerek kalmayacaktir.” seklinde elestirisini yapilandirmistir. Bu ifadesindeki
saptamasi ne kadar basariliysa, “...cagdas kuramin kaynaklarina ulasmayi kolaylastirmak ve
entelektiel reformun gerceklestirilmesi...” olarak 6nerdigi ¢c6zim de yerindedir. Fakat bu ii
tespit ne kadar dogru goziikse de, bir doktorun ecza recetesi niteliginde aragsal ve sorgu
kabul etmeyen, hem insani hem de kuiltlirini gérmezden gelir, onunla iliskiden kacginir

niteligiyle gercek bir ¢dziim ortaya koymaktan uzaktir.

3 S.Lokce-O.Aykut, “imge her seydir”, s.107, Yapi 192; B.Tarim. M.Sahin, “Tasarimda Yaratma Siireci Uzerine Bir
Deneme”, .28, Yapi 196; Giir $.0. Giir, “Dokunma(ma) Kavrama(ma)”, Yapi 212
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Yukarda ki érnekte de ifade edildigi (izere ortamin temel sorunu iletisimdir. Ornegin Ulusal
Mimarlik Sergisi ve Odiilleri duyurularindaki “Tiirkiye’de mimarligin kamuoyu ve mimarlk

”n

glindemine tanitilmasi, tartisiimasi ve belgelenmesi ...” ibaresinde ifade edildigi Uzere
organizasyonla amagclanan esas olarak bir iletisim platformudur. Bu sergi ve o&diller
Gzerinden yogun bir glindem olusturulmaya calisiilmasina ragmen, ortama ne nitelik ne de
nicelik olarak umuldugu o6lciide bir canlanma getirememis olmasi, ortamda dislince

Uretiminin neye iliskin ve ne sekilde oldugunun aydinlatiimasini gerekli kilmaktadir.

YEM ve Yapi dergisi de mimarlik ortamindaki ¢esitlenme ve farklilagmalarin
anlamlandirilmasi, pratige iliskin gelisen yeni durumda yasanan kafa karisikhgl karsisinda
talep edilen iletisim platformunu, gerek “Yem Persembe Toplantilar” gerekse Ankara’da
dizenledigi “Geng¢ Kusak Mimarlar” toplantilari ile saglamistir. Bu platform, dontsimiin
izlenmesi ve anlamlandiriimasi adina verimli ve nitelikli bir sonu¢ ortaya koyamasa da,
ortamin 6nemli mimar ve akademisyenlerinin yasanan dontistimu nasil anlamlandirdigl, nasil

bir distince yapisina sahip olduklarinin goriilmesi bakimindan dikkate degerdir.

Donemin duslince tembelligi haline diger bir 6rnek de, lilkede buiylk 6lgekli yapilarin yabanci
mimarlara yaptirilmasinin blyiik rahatsizlik yaratmasina karsi 6zenti olarak degerlendirilmek
disinda bir yorumun uretilememis olmasinda goruliir. Bu donemde sorunlarin gog, egitim ve
sanatsal duyarllik olarak li¢c temel nedene dayandirildigi ve sorunlarin dogru tespit edilmis
olduguna yonelik inang ve israrla yanitlarin bu eksende arandigl gozlenir. Bu paralelde
yorumlariyla D.Kuban’in tiim makaleleri ile D.Hasol’'un egitim, M.Tapan’in da kentlesme

yonlyle ele aldigi bu sorunlari S.Vanli'nin da benzer ¢ikarsamalariyla isledigi gorilir.

Bu tavrin gozlemlendigi alanlardan biri olan ‘kent’, dzelde istanbul’dur. Serbest piyasa
etkilerinin de en belirgin ve hizli olarak kendini gdsterdigi mekan olan istanbul’da yasanan
degisim “estetik” bir soylem gelistirilerek ve Tirkiye’de tam bir aydinlanma yasanmamis
olmasina dayandirilarak tarihsellestirilir. Buna nifus artisinin da bir sorun kaynagi olarak
eklenmesiyle olgu birokrasi kaynakl bir kader olur [96]. Biirokrasi kaynaklidir, ¢linki bu
sOylemin sozclleri sivil toplumu var edebilecek en ufak bir inisiyatifi dile getirmekten, ona
gondermede bulunmaktan c¢ok uzak; problem tanimlayici bir soéylemin soézcileri
konumundadirlar. Burada ilgin¢ bir ironi dikkat ceker, YEM, sivil bir organizasyon olarak

etkinlikler diizenlemesine karsi, toplumsal inisiyatifi goriinmez kilan soylemlerin dillendirildigi
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bir platform olarak, sivil hareketlere eylem alani arayan degil birokratik g¢ikmazlarin

tartisildigi ittihatgi anlayisin seslendirildigi devletgi bir tutum sergilemektedir.

Diger taraftan, naif bir dille de olsa aslinda belirtilen ¢agdas kuram ve entelektiiel reform
ortamda gergeklesmektedir. Bunu gorinir kilan da mimarlarin giincel durum ve gelismelere
iliskin goruslerini paylastiklari metinleridir. Bu metinlerin neden oldugu yazi ve tartisma
trafigi, aslinda Turkiye’de ki entelektiel icerigi ortaya gikarmak igin nasil bir dil ve mecranin
durumu goriinir kilabilecegine iliskin ipuclari verir. Ornegin, Yarekli’'nin®), Archiprix
organizasyonuna iliskin ifade ettigi gibi, egitimde dlizey belirlemenin kurallar yerine durum
degerlendirilmesiyle yapildigi organizasyonlarin gerekliligi ve kurumsalligi, ortamin
entelektlel niteligini arttirmaya yonelik denilebilir ki en 6nemli adimdir. C.Bektas, bu
organizasyonun ilk jurisi olarak yaptiklari secimde bir vernakiler kimlik arayisi ile yapilan ise
olan sevgi ve sayglyl degerlendirdiklerini sdylemesi, dénemin mimarlik kavrayisini gérmek
bakimindan énemlidir. Bu yaklasim, C. Bektas’'in egitim sonrasi mesleki yeterlilik izerine
makalesine iliskin yorumlarda, Any toplantilarinin yankilarinda ve bunun neden oldugu F.-H.

Yirekli’'nin O. Sahinler ve O.Ekinci ile tartismalarinda agikc¢a izlenir.??

Bu tartismalarda ortam, sorunu “nasil”i ile, yani “mimarlik nedir?” sorusunun sanki
konvansiyonel bir yaniti varmis gibi yorumlar gelistirilerek ve ¢c6ziimleri gelecege 6teleyen bir
ilerlemeci yaklasim bicimiyle ele almistir. Oysa uluslararasi ortamda gilincel sorunsalin
kaynagi ve Turkiye’de egitimi verilen mimarligin sorunu, mimarligin “ne” oldugudur. Basta da
belirtildigi bicimde, “karanlik temelleri” olarak mimarligin konvansiyonlarinin 2000’li yillara
dogru ve ozellikle Any tartismalari sonrasi kokstizliginiin ortaya konulmasi, artik mimarlhga
ve mimarlara roller bicip yaklasimlar dnerme devrini kapamistir. Mimarligin ne oldugu
sorunu ise tartisma disi birakilarak, bu soruya yanit aramaktansa mimarlk adina cesitli

pratikler icerisinde nasil yanitlar Gretildigini konusmanin daha anlamli oldugu gérilmdistdr.

Yapilan toplantilarda, “kimlik” kavraminin, esasinda tiim ¢oziilmeleri ve yeni olusumlari ifade
eden niteligi gormezden gelinip, tam tersi icerikte yorumlanarak var olan dagiimayi
toparlayici nitelikte, ulusu yeniden tanimlama amach dillendirildigi gozlenir. Bu yaklasim

biciminde “butincil kimlik” sdylemine, neyin dislanacagi, otekilestirilecegini belirlemek icin

32 Yapi 201 AnyTime izlenimler s.77; 203 K.Atabas s.28 Bir Uluslararasi Toplanti Tirkiye Mimarliginda Nasil
Ayrac Oldu; 203 H-F.Yirekli s.30 Cakirhan Evleri ve Devrim Nedir?; 204 O.Ekinci s.28 Bir elestiriye ve “kinamaya”
yanitlar; 204 K.Atabas s.31 Cakirhan Evleri ve “Mimar/Mimarlik” Nedir?; 206 O.Sahinler s.14 203-204 de ki
tartismalara iliskin; 207 H-F.Yiirekli s.14 Anlamadan Yazmak Uzerine
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basvurulur. Bu kimligin, nasil bir batinlik oldugu henlz tanimlanmamistir. O nedenle daha
fazla bozulmamasi igin her tirli degisime karsi konulmalidir. Toplumsal degisim ve donisim
surecinde de kimligin melezlenmesinin “Kiltir Arabeskgiligi” [97] olarak elestiriimesi,
Istanbul {zerine yazilan metinlerde kentsel mekandaki melezlenmelerden yakinilmasinin
temelinde bu yaklasim biciminin oldugunu gdsterir. Bu durum Mimarlar Odasinin Urgiip
Olaganisti genel kurulu sonrasinda artik Odanin gergeklestiremeyecegine kanaat getirilen,
sonrasinda ise kim tarafindan nasil olacagl bilinmeyen ya da sahiplenilmeyi bekleyen bir
“kiltlrel kurtulus” soylemine 6telenen, zaman olarak gec kalinmis ya da Tirkiye icin projesi

hazirlanmamis - dondurulmus bir romantik beklenti s6zkonusu olur.

Diger taraftan E.Onat’in da makalesinde belirttigi (izere, bu melez durum bir kiltirel mesaj
icerir ve “Kllturel mesajlarin dnemi artmistir.” Yinede Turkiye’de 6nemli ve buyik bir kitlenin
bunu anlamak istemedigi yazi, konusma ve toplantilardaki ifadelerden acikca gorilir. Bu
mecralarda, konusmacilarin konuya vyeni yaklasimlar gelistirmek yerine sorun tespiti
bicimindeki yaklasimlari hem bdyle bir istemsizligin hem de muhayyel projeye inanglarinin

gostergesidir.

Dergide o6grenci ve genc kusak mimarlarin sdéylem ve yaklasimlari ise; mimarligi, icine
hapsoldugu sdylemsel tikanikhgr asan, tahakkimci degil katimi ve gesitlenmeyi esas alan,
mimarligin yeni bir zeminde konusulmasi bakimindan ortamdaki en dnemli séylemsel ve
uygulamaya yonelik egilimi sergilerler. Bu egilimi olumlu bulanlar, gencglerin mimarlk izerine
disliniyor olmasi disinda soylemlerine iliskin bir elestiri getirmez, hatta séylemlerinde
olumladiklari c¢esitliligi, E.Kortan ornegindeki gibi, makalesinde bu tavri bir taraftan
olumlarken diger taraftan “gencler bulundugumuz bu Arabesk olumsuz ortama uyacak
mi?”[98] seklinde gelisik tutum sergilerler. Boyle bir gesitlilige karsi olan Erginoglu-Calislar’in
elestirisi ise modernist pozisyonlarinin netligini gbsterir. Bu mimar ikili, yeni mimarlar olarak
ezberlerini pekistirme cabasinda, yasanan gelismeleri “Turkiye’nin her yerinde yasanan
kaosu hafifletmek icin farkhh mimarilere karsi koyabilecek global bir morfoloji

olusturulmasindan yanayiz”[99] sozleriyle aydinlanmaci bir tutumla yadirgamislardir.

Elestirel sdylemin bir diger sorunsal cevre ve korumadir. Bu dénemde her vesile ile herkes
ve her sey bir kimlik sorunu ve arayisi yasamaktadir. istanbul gibi Beyrut'da, Kibris’da,
Archiprix jirisi de ... Temelde go¢ ve kentlilesme sorunu lzerinde durarak bunun mimarideki

olumsuzluklari dile getirilmis, korumanin siyasi iradeye bagh oldugu, Turkiye'nin yalniz
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teknoloji degil ayni zamanda kiltur ithalatgisi olmasi  baglaminda mimarhiginin
degerlendiriimesi geregi ifade edilmistir. M.Tapan da kentlesme ve kentliligi
sorunsallastirirken “kimlik nasil olusur, olusturulur” diye sorar ve kentliligin kent
ekonomisine katiimla mimkin oldugunu ve bunun c¢esitlendiriimesi geregine deginir.
D.Kuban’da bu goriisii paylasarak, kirsal kiltlriin kent yasaminin belirleyicisi oldugundan
yakinmis ve sorunu siyasi iradenin sorumluluk alaninda degerlendirmistir. F.YUrekli ise bu
durumda mimarin avand-garde bir pozisyon almasini savunmustur. Oysa mimarin neredeyse
artik esamesinin okunmadigl, ¢cogu yapinin kagak, ruhsathlarin ise kiglik bir kisminin
mimarlar tarafindan tasarlanma imkani buldugu bir ortamda mimarin daha da yalniz ve
toplum disi bir pozisyona suriklenmek istenmesinin mantigini anlamak zordur. Halkin

katihmi nasil saglanir diye distinlrken, mimarlar halkin arasinda yer begenmemektedir.

F.Ylrekli'nin bu pozisyonu, Tirkiye’deki yabanci mimar sorunuyla da iliskilidir. Dénemin
gerek mesleki gerekse mimari proje Uretimi ve piyasa ile iliskileri gig¢lic mimarlarindan
M.Karaaslan’in [100] ifade ettigine gore insanlar okulda 6gretilen mimarlig! istemiyorlar,
elestirilerden anlasildigina goére ise zaten yabanci mimarlar da modernist projeler
tretmemektedirler. isverenin bu durumda Tirkiye’de kendine hapsolmus kaprisli ve avand-
garde yapi bir tarafa belirli yapi tipleri disinda yapi Uretmemis, tecribesi, slire¢c ve
malzemeye iliskin bilgisi kisith, tstelik isverenin taleplerini estetik gerekcelerle yadirgayacak

bir mimari talep edilebilecegini diistinmenin hayret verici oldugunu gérmek gerekir.

Fakat bu tutum M.Tapan tarafindan [101] Tirk mimarlarin yabanci mimarlarin konsept
tasarimlarini  projelendirmesinin mimarlarimizi ikinci sinif insan konumuna indirgedigi
biciminde yorumlanmis ve durum yine bir biiylge sikayet edilmistir ki bu sefer bu Mimarlar
Odasi olmustur. Bu tir durumlarin muhatabi esasinda devlettir. Mimarlar ciddiye alinacak
olsa her zaman tim ¢o6zlimler orada aranacaktir. Fakat bu sefer kendilerinden baskalarinin
dinlemeye tahammiil edemeyecegi bir sorun karsisinda Tirkiye’deki tim sivil toplum
kuruluslari gibi yetkisiz ve bunun glinahsizligiyla malul olan Mimarlar Odasi olayin
sahiplenicisidir. S.Vanl’'da bu yakinmaya kulak kabartmis ve sorunun esasinin “Cagdas
sanatin aldigi secici burjuva ve aydin destegi henliz Tlrkiye’de olusmamistir” [102] diyerek
konunun Trkiye’deki sanayilesme ve istihdamin olusum bicimiyle iliskisine dikkat ¢cekmis,
olgunun nasil bir gerceklik zemininde goriilmesi gerektigini tarif etmistir. Fakat bu da diger

pek cok tespit gibi yiz yil kadar gecikmistir. Mimarlik talep edecek sermaye ve sermayedarin
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icinde yasadigi Ulke-Turkiye'deki Gretim yapisi, kabaca yabanci Gretimin diinya piyasasina
pazarlanmasi i¢in ucuz kopyalamadir. Sermaye sahiplerinin de bu kopyalama tekniginin

gerektirdigi niteligi asmasini beklemek asiri bir iyimserlik olsa gerekir.

Modern kavrayisin donistimu, “bicimcilik, kimlik, serbest piyasa” konularindaki tartisma ve
elestirilerle algilanmaya ¢alisilirken, bir taraftan da giincel durumu tanimlama, onu kugatma
cabasinda kuramsal metinler de okuyucuya sunulmustur. Dergideki diger metinlerde ise
mimarlik bir kiltlr sorunsali olarak degerlendirilerek, kiltiirel miras, kiltlir-mekan-mimarlik
iliskisi ve mimarlikta g¢agdaslik sorunsali irdelenmigtir. Kiltlir mirasi konusu kentler ve
yapilara iliskin yazilarda dile getirilmis, Bizans, Osmanl ve Cumhuriyet dénemi yapilari ile

kentsel mekan degerleri tanitiimigtir.

Koruma ve yenileme c¢alismalari kapsaminda tarihsel dokularin tespiti ve yasatiimasi
calismalar glindeme getirilerek, Osmanh konut ve kent dokusunun varligini stirdirdtgu
kentler tanitilmistir. Korumaciligin elestirildigi yazilarda esas olarak birokrasiden yakiniimis,
belirli kaliplar igerisinde ve dogrultusunda, niteligi degerlendirme inisiyatifi olmayan kadrolar

tarafindan yiratilen bir kurallar diizeni elestirilmistir.

Osmanli kiltirel mirasi ana basliklardan biridir. Konu Osmanl’nin kurulusunun 700. yili
kutlamalari kapsamindaki toplanti ve vyayinlar U(izerinden giindeme gelmis olsa da
istanbul’daki kentsel ddéniisiim, yenileme ve restorasyon calismalari nedeniyle siirekli
dergide islenen bir konu olmustur. Bunun yaninda antik ve Bizans donemlerine ait yapilar da

deprem ve restorasyonlar nedeniyle konu edilmislerdir.

3.4 Mimarlik Egitimi Konusu Uzerine Yazilar
3.4.1 Arredamento Dergisinde Egitim Uzerine

Egitim konusu, dergide “Tirkiye Mimarhgl” bashgiyla tanimlanabilecek bir sorunsal
yumagindaki basliklardan biri olarak islendigi izlenimi verir. Derginin, 1998 yili sonrasindaki
sayilarinda egitime iliskin sorunsallari konu edinmesinde, “Mimarlik” dergisinin de 1996-98
araligindaki yayin kurulunun diizenlemis oldugu toplanti ve yayinlarda, Tirkiye’de bilinen ve
‘konvansiyon disi-avand garde’ bir yayincilik anlayisiyla ortaya konulan elestirel tutumun
oynadigl roliin 6nemine duyarsiz kalmamis olmasi ve toplumsal etkilesim baglaminda

Arredamento’nun da, Mimarlik dergisinde gorevde olan vyayin kurulunca baslatilan
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tartismalari anlamh bularak farkh bir ¢ergevede (ki, konularinin tarihselligini irdeleyici
niteliginin 6ne ciktigl belirtilmelidir) sayfalarina tasimis oldugu goézlenir. Bu doneme iliskin
gosterilen tepki ve elestiriler karsisinda Mimarlik dergisi yayin kurulunun verdigi yanitlarda,
‘ortamin farklilagsmayi talep etmedigi, var olan formatta, bildik, taninan diizenin siirmesinin
“...katimcilik, seffaflik, cogulculuk gibi... sahte ideolojik kiliflar olarak...” karsit kavramlarini
perdelemek icin kullanildigi tespiti, Tirkiye’de giincel durumlara iliskin icerigi ve niteligi
sorgulanmayan soylemsel kaliplarla yirutilen bir tlr kor dovislin striyor olmasindaki
gerekge Uzerine disinilmesi gerekliligi, Arredamento dergisi cevresinin de buna ilgi duyarak,

tutumunu daha kayda deger kildigi soylenebilir.

Bu baglamda Arredamento, Tirkiye’de mimarligi konusmak ve elestirmek adina olgu ve
gercekliklerin tarihsellik ve toplumsalligini irdeleyen, icerik ve niteligini sorgulayan konu
basliklarinda olusturdugu dosyalar ve bu dosya konularini da o giine kadar 6n planda tuttugu
mimar profilleri tGzerinden mimarligi gérme c¢abasinin 6nine koyarak, mimarlg dosya
konulari olarak sectigi kavram ve sorunsallar lizerinden irdelemeyi ana giindem olarak
benimsemis gorinir. Bu yaklasimi, derginin kendisini Tirkiye mimarliginda 6ne c¢ikan
sorunsallari irdeleme ve iceriklerini ortaya koyma cabasi olarak adlandirmak, incelenen
dénemdeki sayilarin icerikleri baglaminda dogru bir saptama olacaktir. Baska bir acidan da
bu yaklasim Tirkiye’de oldukga zayif olan toplumsal bellegi var etmek adina, kamusal alanin
daha politik kihnmasidir. Clnki sorunsallar Uzerine gelistirilen yaklasim ve irdelemeler var
olan so6ylemin yapilarini ¢éziimlerken bu sdylemin var ettigi iktidari ve o iktidarin eylem
bicimindeki tahakkiimci yapiyr da ifsa edicidir. Bunun ne kadar okunakli, anlasilir ya da
geregince ve Turkiye baglaminda gerektigi sekilde ortaya konuldugu tartismali olabilir, fakat
belirgin olan sudur ki dergide dosya bashgl olarak irdelenen kavramlar Tirkiye mimarhk

ortaminda glincel tartismalarin séylem yapilaridir.

Bu kapsamda gorulmesinin daha dogru oldugu onerilen egitim konusu, oncelikle belirtilmis
olan farklilasma sdylemi ve yeni agilimlarin érneklenmesi baglaminda ingiltere’den A.A.
School’'da, konusu ve sonuglari farkli bir proje stlidyosunun, kurumda bu etkinligi
gozlemleyen bir Tiurk oOgrenci tarafindan deneyimlenen proje stidyosunun tanitimi
yapilmistir. Makalede, bu stlidyo calismasindaki tasarim probleminin, kiltiirel gerceklik ve
durumlarin, teknik araglarla 6grenci tarafindan giincel gerceklikler icinde nasil gorildiga ve

gundelik yasamla nasil bir batlnsellik igerisinde ¢6ziimlendigi ifade edilmis ve bu baglamda
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Mimar da, “...kamusal gériinimlerin, gorintilerin ydonetmeni ...”[103] olarak tanimlanmistir.
Bu, Tirkiye’de neredeyse tartisma gotirmez stiidyo konulari ve isleme bicimlerine iliskin
sasirtict olmasi beklenebilecek bir 6rnektir. Bu 6rnek, her seyden 6nce kenti okumak, onu
anlamlandirma ve elestirmeyi gerektirmesiyle bitlini gérme, fakat onun igerisinde bir fark,
Oznellik olarak 6grencinin kendisini gergeklestirmesine olanak sunulmasi bakimindan 6znel
bir konumlanma, bunu tarif etmek icin araglar arama ve kullanimini saglayan sorunsal ve
sorumluluk gelistirilen bir siirecin deneyimlenmesidir. Konu, sosyal gergekligi anlama ve
anlamlandirma ¢abasi ile gevreyle iliski kurma ve bunu ifade etmek igin araglar icat
edilmesini gerektirir. Bu kapsamda bir egitim yaklasimi ise, 6grenciye 6grenmekle yikimla
kilinan bilgiden kendi bilgisini kendisinin Urettigi ve bu siirecte gosterdigi cabanin yeni bir
bilgi olarak anlamh kilindigi, slirecin bitiiniinde ¢ok boyutlu kazanimlarin amaglandigi
bitlincdl bir yaklasimin varhigini gosterir. Dergideki makalelerden, bu yaklasim paralelinde bir
programin ODTU’deki bir yiksek lisans dersi kapsaminda kuramsal olarak gelistirildigi
gorilir. Dersin yuriticlsi olan ve dergide yeni yaklasiminin sonuglarini tartisma amaciyla
dersinin tanitimini yapan G.A.Sargin, bu dersin, kentin kamusal ytzleri ve tarihselligini gorme
¢cabasinda oldugunu belirtmistir [104]. G.Sargin, yaklasimini Atina lizerine Herakles Programi
cercevesinde gelistirilen projeler kapsaminda anlamlandirmis ve dersin amacini “...sivil
kamusal olani yaratabilme ve demokratik toplumsal bir bellegi olusturabilme istegi...” olarak
tanimlamistir. AA’daki stlidyo calismasi kadar olmasa da G.Sargin’in ylrittigli bu dersin,
icinde bulunulan sosyal ve fiziksel gercekligi tanimak ve anlamlandirmaya ilisin 6grenciyi
duragan bir bilgiyle karsi karsiya birakmamasi ve Uriinin yeni bir bilgi olarak literatiire
kazandirilabilir nitelikte Gretilmesi beklentisi, 6grenimi dinamik kilmak ve 6grenciyi bir 6zne
olarak gormek bakimindan énemli ve anlamlidir. Ayrica her iki galismada ve Atina Uzerine
gelistirilen projelerde gorildigu Gzere, artik tasarim kenti kurmayi degil, kentte yasamayi ve
kentliyi sivil kamusalliklar olusturarak kamusallastirmayi amaclamaktadir. Yani tasarim artik

bir demokrasi sorunsalidir.

Mimarin ve tasarimcinin pek cok disiplinde oldugu gibi artik farkli bir pozisyonda
konumlanma gerekliligi, egitim kurumlarinin da yeniden yapilanmasini gerektirmistir. Bu
dogrultuda kurumsal olarak egitime iliskin getirilen yaklasimlarin en kapsamlisini ITU, 1996
yilinda yeni bir mimarlhk egitim programi yiriitme karariyla baslatir. ITU’deki egitim iceriginin
yenilenmesi Tirkiye’deki Gniversitelerin mimarlik bélimlerinin ortak sorunsalinin basaril bir

uygulamasi izlenimi vermesi bakimindan digerlerinden daha umut verici gorinir. ITU,
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Ozellikle Yapi dergisinden gozlemlenebildigi kadariyla uluslararasi isbirligi ile hazirlanan
program ve Ogretim Uyelerinin uluslararasi deneyimleri temelinde yeni bir program
ylrittlmeye baslamistir. Bu yeni programin, tasarim dersleri baglaminda uygulama, icerik ve
sonuglari dergide paylasilirken, 6grencilerin de deneyim ve disilncelerini ifade etme
cesaretlerini kendilerinde bulmalarini sagladigi gorilir ki, 6grencinin boyle bir 6zgliven ve

caba icerisinde olmasi bile bir basari olarak degerlendirilmelidir.

iTU, yeni programi kapsaminda tasarim stiidyolarinda fikir agirlikh projeler yiriitmeye baslar.
Bu kapsamda A.Dener, yirittigi calismaya iliskin kaleme aldigi makalesinde [105], ABD
kokenli, islevselci olmayan, problemini konsept olarak tanimlayip yaklasan stidyo
¢alismalarinda, mimarin toplumsal katihmi saglama ve gevre, insan haklari konularina egilme
amach soyut, hayal gliciini islevsel kilmaya yonelik, toplumsal kiltlir, deger sistemleri,
dislince bicimlerinin sorgulandigl konulari islediklerini anlatir. Bu ikinci sinif 6grencilerine 3.
ve 4. stiidyo projeleri olarak verilen konularin, “istanbul icin kapi tasarimi, Bir mimarin

4

tasarim ilkeleri ve tasarimlari, Ogrencinin gelecekte yasamak istedigi konut ..” oldugu
belirtilmistir. Konu basliklarinin 6grencinin dncelikle kendisini ve yasadigi ¢cevreyi tanima ve
sorgulamaya yoneltmesi olumludur. Fakat gerek mimara yiklenen misyon gerekse konu
basliklari romantik bir tutum icermektedir. Diger taraftan 6grencinin boyle bir sorgulamaya
henliz temel tasarim stlidyosu asamasinda basladigini ise yine A.Dener’in A.Can ile ortak

makalesindeki [106] temel tasarim stiidyo ¢alismasi sorunsali ve sonug Uriinlerini tanittiklar

makalesinden 6grenilir.

ITU’niin yeni egitim iceriginin niteligine iliskin olarak ise, bu formasyonun ilk mezun adaylari
“yaratmayr 0grenmek”[107] bashgiyla kaleme aldiklari makaleleri Gzerinden fikir
edinilmektedir. Bu makalenin igerigi; egitime iliskin tim reformist-yenilik¢i deneyim, dneri ve
kurgularin, kendisini nasil yapilandirdigini gormek bakimindan 6nemsenmesi gereken iyi bir
ornek olmustur. Clinkil stlidyo ylriticulerinin makalelerinde, amaclariyla bitlinlestirdikleri,
defolarini ifsa etmekten sakinan dil ve malzeme kurgusu, 6grencilerin yazisindaki ortamin
gercekligini sizdiran catlaklara ya s6zi hadde getirmeden bitirilerek ya da catlaklari soylem
ve alintilarla yamayarak gecistirilir. Bu bakimdan 6grencilerin metni, irtiinin kendisi olma
niteligiyle ve acik, samimi diliyle, kurumsal cabalardaki gedikleri a¢iga vurur. Bu aciklar,

ornegin  mimarhgin niteligi olarak “..yluzyllari tanimlayan, fakat ne oldugu
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”

tanimlanamayan...” ifadesindeki mimarlik tanimidir, ya da asilamayan bir “mimari tasarim

ilkeleri” dogrultusunda pratik gelistirilmesidir.

Bu edimlerden, mimarhgin yulzyillar tanimhyor olmasi savi mimarlarin kronik iktidar
takintisiyla iliskilidir. Bu ifade, mezuniyet sonrasi Mimarlar Odasinin soylemlerindeki
motivasyon ile mimarlar gergekligi sorgulanmayan bir glg isteminin ezbercisi kilan temel
arglimanin Ureticisidir. Digeri ise meslegin bilimsellik zemininin dayanagidir. Yani mimari
tasarim ilkeleri. Bu dayanak, bir estetik gerceklik varsa bunun mutlak bilgisi de, buna iliskin
bir ideal durum da olmali kabullenmesinin tGrGnldir. Bu her iki sdylemsel ideal de, mimarin
toplumsal gerceklikle iliskilerindeki digim noktalar, kisilik bdlinmesi yasamadan

asilamayan, diplomanin kazandirdigi romantik mimar kimliginin goriingtleridir.** [108]

ITU, egitimini yeniden yapilandirirken diger mimarlik okullari da yeni agilim arayislarini
dergide dillendirmistir. Bunlardan 0.G.U.Mimarlk Fakiiltesindeki bir proje tiretim siirecinde
kentin sponsorluk olanaklarindan yararlaniimasi ve 6grencilerle 6gretici kadronun aktif
katiliminin  saglanmasina iliskin deneyim aktarilmistir. Bu deneyim, egitimin nerede
oldugunun degil nasil bir yaklasimla ele alinirsa kendisi adina olumsalliklar (iretebileceginin

gorilmesi bakimindan 6nemsenmesi gereken bir deneyimi géstermektedir [109].

KTU de egitimde farkli bir yaklasim arayisindadir. Bu baglamda temel tasarim stiidyosunda
striktlrd sorunsallastirilarak bir agilim getirme cabasi dergide paylasiimistir. A.Usta [110],
makalesinde 6n kabullerini mimarlik icin tartismasiz gerceklikler olarak, “...tasarim
insanoglunun en eski ... islevlerinden biridir...” diyerek, “...bilindigi gibi mimarhgin lg¢ asal
bileseni vardir.” sozleriyle Vitruvius’'un “glizellik, fayda, bicim” (utilitas, venistas, formitas)
Uclemesini ‘form, fonksiyon, konstriksiyon’ olarak problemini endistri devriminin ana
sorunsall olan striiktirin mimarhgin giincel sorunlarina iliskin getirilecek 6nemli bir acilim
oldugu saviyla tanimlamistir. Bu savda, yazarin bicim Gretimini mimarligin ana sorunlarindan
biri olarak gérmesi onemli bir etkendir. Buna gore; iki donem olarak yiritilen stiidyoda
ogrenciler ilk donem kitle-mekan-ylizey kavramlari ile mekanlarn hiyerarsik olarak
dizenleyerek form elde etmekte ikinci donem de “form, islev, striktiir” kavramlarini

tartisarak form’a bir striiktlir sorunsalinin ¢c6ziimi olarak ulasiimasi beklenmektedir. Burada

* Konunun toplumsal ve duslinsel mecradaki bir analizi igin; Ertugrul K.'nin “Tlrkiye Modernlesmesinde
Toplumsal ve Bireysel Ozerklik Sorunu: Oguz Atay ve Orhan Pamuk’la Birlikte Disiinmek” baslikli makalesinde
O.Atay’in ‘Tehlikeli oyunlar’ romaninin ana karakterinin yasadigi kisilik problemleri, olusma ve deneyim
slirecinin sonunda edinilebilecek, olumlu eylemler Uretebilen ve 6zerkligi olan bir varolustan yoksun
olunmasinin “6znede kisilik parcalanmasina yolactigi ifade edilir.
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yazarin, naif bir tarihselcilik yorumu yaninda, mimarligin glincel gergekligini muihendislik
alani tzerinden bigim sorunsali olarak algilamis olmasi dikkate degerdir. Ayrica bu durum,
mimarligin zaman 6tesi degerlere sahip olduguna iliskin sorgusuz bir kabuliin varligina isaret
ettiginin de alti gizilmesi gerekir. Bu kabul ayni zamanda, bilimsel gercekligi zaman otesi bir
gerceklik olarak algilayan aydinlanmaci diistincenin karakteristik yanilsamasidir. Bu yanilsama
kendi tarihsel gondermeleri baglaminda yine Platonik bir hakikatin yani mekanin ve
malzemenin ideal formunun aranmasidir. Bu yaklasimda olumlu tek nokta yazarin da
belirttigi bicimde bazi okullarin 1/50 proje calisirken kendilerinin bunun disinda bir arayis

icerisinde olmalaridir.

Goralduga Gzere, okullar egitim programlarini sorunsallastirmakta ve vyeni acilhimlar
gelistirmektedirler. Bu cabalarin ne olglide farkli mimarlik anlayisina sahip meslek adami
Urettigi ise henliz bilinmemektedir. Fakat Tirkiye’de 1980 o©ncesi mimarlk okullarinin
birbirlerinden farklilasan kimi 6zellikleri oldugu iddiasiyla bir dosya konusu olarak “okul
kimlikleri” [111] Uzerine yazilan makalelerde, dért mimarlik okulunun (Akademi, iTU, YTU,
ODTU) seksen &ncesi mezunlarinin “biitiinlik” olarak kimlik baglaminda sosyal olanaklara
erisme imkaninin merkez-gevre baglami disinda, kurumsal olarak ifade edilmemis oldugu
goriliir. Eger bu okullarin mezunlarina iliskin bir “grup kimligi”nden s6z edilebilecekse de
bunun ancak merkez-gcevre iliskisi baglaminda sinifsal, teknokratik, birokratik ve toplumcu
olarak zorlama bir nitelendirme olmaktan 6teye gecemeyecegi goriilir. Bu dosya, siyasi erkin
1980 sonrasi egitim kurumlarini politikasizlastirmasi ve buna karsi politikasizligi bir politika
olarak askida birakmasi olarak okunabilecek ortik bir elestirel génderme de igerir, fakat
dosyanin romantik dili ve bu dilin olusturdugu nostaljik ortam bdyle bir okumayr mimkin
kilacak elestirel gozii kamastirmistir. Oysa konu basligl, gerek Tirkiye gerekse dilinya
mimarlik glindemini mesgul eden glincel bir sorunsala isaret etmektedir, ki derginin subat ve
eylil sayilarinda A.Sentiirer'in [112] makalelerinde anlattigi iki kapsamli uluslararasi

sempozyum, konunun bu baglamda iceriklendirildigi bir toplanti olmustur.

Basliklari “Forum I: Nasil bir gelecek?” (iTU), “Forum II: 3.Binyilda Mimarhk Egitim” (DAU)
olan bu sempozyumu iTU ve DAU ortak diizenlemistir. Sempozyumdaki tartismalarin anlatilip
sonuclarinin paylasildigi makalelerde, toplanti basliklarindan da goézlemlenen, bu calisma
kapsaminda, ilerlemeci bir yaklasimin gelecegi tasarlama hevesinde, giincel ve poplleri

tahakkiim altina alma cabasi; A.Sentiirer’in, i.Tekeli’nin sempozyumdaki konusmasindan
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yaptig alintidaki gibi “..hizli degisim karsisinda diinyayi anlamak ve degistirmek Uzere
temsilin yeni modellerini gelistirmenin, etigin yeni prensiplerini bicimlendirmenin bir
zorunluluk oldugu” zanni; buna karsi, mimarligin giincel durumunu gerek katilimci profilinin
diinya cografyasina yayginligi gerekse pozisyon ve nitelikleri bakimindan isabetli ve énemli
saptamalarin da dillendirildigi bir ortam olusturmus olmasi genel olarak forumun basarih
oldugunu disindirir. Yine bu makalede 6rnegin, A.Orbasl’nin mimarlk pratiginin artik bir
ekip isi olarak yuratlldigl, glincel durumda mimarlarin hala tasarimci olarak yetistiriliyor
olmasini elestirmesi, baska bir oturumda da buna paralel olarak mimari tasarimin farkli
eylem alanlarinda ¢6zilmis olmasi nedeniyle egitimde etkilesimli tasarim kavraminin
yerlestirilmesi gerekliligi ifade edilmistir. Buna gerek¢e olarak da mimarligin séylem ve
egitiminin glincel deger, ilgi ve gercekliklerden uzaklasmis ve elitist bir yaklasim igine
sokulmus olmasinin neden oldugu ifade edilmistir. Bu durumda, mimarhgi artik “bina tasarim
ve konstriiksiyonunun sanat ve bilimi” olarak degil, bir edebi sanatin tasarim kapsaminda ele
alinmasi olarak kavranmasi seklinde donistigini ifade etmistir. Bir baska elestiride ise
K.Menon, mimarlik mesleginin toplumda koklestiriliememesinin nedenini; Avrupa’nin
kolonilestirici etkisi olarak kendi kultiirel formasyonunda olusturdugu meslek kaliplarini,
hegemonyasi altindaki toplumlarda kurumsallastirmasiyla o toplumlarin yerel geleneklerinin

ortadan kalkmasi sonucu kiltlrel yabancilasma yasamalari kaynakli oldugunu ifade etmistir.

A.Sentlirer, tim bu soylenenlere iliskin; mimarlk ortaminin, degisimin farkinda oldugunu
fakat yasamla iliski kuramadigini, bundan 6tirt de inandiricihgini yitirdigini belirterek,
“temsilin ve etigin yeni bicimlerinin —ki bu demokrasi sorunsalidir— mimarlik ortaminda nasil
hayata gegirilecegi” sorusunu yoéneltmistir. Goérildigu Gizere sempozyumun en biytk gaflari
yerli seslerden gelir. i.Tekeli, diinyayi hala mimarin degistirebilmesi icin nasil temsil modelleri
gelistirilebilecegini distinmek ister, A.Sentlirer ise temsil ve etigi demokrasinin anahtarlar
olarak gortir. Goriilen o ki, soylenen her s6zde romantik yanilsamalar kendini bir sekilde dilde
yapilandirmaktadir. Bunun, ortam icin karakteristik bir durum oldugu savunulabilir. Keza
dergide bir akademisyen mimar ile yapilan soyleside, mimarin “Disarida ve Tirkiye'de
mimarlik ortaminda bir daginiklhk s6z konusu. ... ..Biz akademisyenler, gen¢ mimarlarin
yetismesinde kalici degerleri 6ne cikaran yaklasimimizla... Turkiye mimarhgindaki olumlu
degisime elden geldigince katkida bulunmayi siirdiirecegiz” [113] ifadesinde oldugu gibi pek

cok farkli yerde ve sekilde bu yikici hareketin yapiciligina inananlari gérmek mimkindur.
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Sempozyumun atélye ¢alismalarinin konu basliklarinin belirlenmesinde de benzer érneklerle
karsilasiimistir. Atolye calismasinda, mimarlik egitimi ile mimarlik soylemi arasindaki iliskiyi
ortaya koyma amaciyla, mimarlik dergi yayinlari, mimari tasarim sttidyolari ve mimarlik
blrolarinda yapilan ¢alismalar bir arada degerlendirilerek meslege iliskin etkilesimde hangi
medyumdan hangi mesajlara iliskin ortak alginin s6z konusu oldugu goézlenmek istenmistir.
A.Sentlrer’in makalesinde, yapilan c¢alisma, “..6nemli olan nedir?, alt alanlari birbirine

baglayan nedir?...” sorularina yanit aramak olarak belirtilmistir.

Dergiler, okullar ve birolar Uzerine yapilan incelemeler ile, bu sorulara iliskin bir
araylz/similasyon olusturulmasi amaglanmistir. Bunun ise kendiliginden bir gercegi/olguyu
dillendirecegi, gorlinlr kilacagl ya da islevlendirecegi beklentisi s6z konusudur. Ortaya
konulan sorulara iliskin medya, pratik, egitim alanlarindaki gozlemlerden uretilen malzeme
bir tir “apolitik bilimselcilik” olarak nitelenebilir. Apolitiktir, ¢linkii mimarlik neredeyse tim
tarihi boyunca merkezin tanimladigi hukukun imgesel propagandasi olmustur. Fakat simdi
araci oldugu buyik merkezi ve onun politik séylemini yitirmistir. Bu, yazarin “...Bitiin bunlar
gelecek glinlerin soylemi hakkinda nasil bir fikir vermekte, yonlendirme yapmaktadir?”
sorusunda da yankilanir. Bu sorunun ilintili oldugu séyleme gore, “biz” olarak mimarlara

ortak bir hedef/politika tanimlamak gerekmektedir. Fakat bunu kim yapacaktir?

Atolye calismalarinda incelenen malzemeler bu “kim”in yaniti olarak “mimarligin
kamusalliklarini” isaret eder. Fakat bu kamusalliga yoneltilen yukaridaki soru tipki “tarih bize
ne soyler?” diye sormaktan farksizdir. Nasil ki tarih bize onu kimin anlattigina bagh olarak bir
‘nigin’in retorigidir. Mimarlik da bir hermeneutik edim olarak retorik tretimidir. Bu, dergide
A.Glzer [123] tarafindan Universitenin sorunsallastirildigl bir metninin yeraldigi sayisinda,
postmodern bilim kavrayisina iliskin, tiketim toplumundaki ¢cogulculuk ile bilgi ve deneyim
arasindaki iliskinin gtincel kiinmasina iliskin deginide de, gobnderme yapilan pratik bicimidir.
Bu, bilgi-deneyim iliskisindeki giincelligin modernist gelenegin tarihciyi yikimli kildig
deneyimi siniflamalar araciligiyla yeniden liretme ylikimlGlGagi artik mimarhgin anlamsal bir
yap! olarak kavrandig glincel gerceklikle bagdasmamaktadir. Clinki dilin kaygan zemininde
temsil ve yeniden (retimin olanaksizligina isaret ederek, A.Glzer, bugin artik alternatif
pozisyon ve sinirsal farkliiklarin bir deger olduguna dikkat cekmistir. Fakat Sentlirer’in
metninden anlasildigi tizere hicbir katilimci, eldeki malzeme {zerine bir retorik tesebbisine

girismemis, yani kendisi bir merkez olarak politika Gretmeye soyunmamistir. Tim goérus
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sahipleri, yukarida alintilanan sorularin benzerlerini dillendirerek ortak bir meraki paylagmis
ve bu hallerini yeni bir durumla karsilasmis olmanin énemini kavramak disinda bir yorum
yapmanin heniiz zamani olmadigi seklinde yormuslardir. Bu, henliz etkisi hissedilebilen gliclii
bir iktidar ya da merkezin olmadigina isaret eder. Fakat merkezin varligi, s6ziin tahakkim
altina alinmasini beraberinde getirir. Clinkii merkez, dncelikle iktidarini korumak ardindan da
hegemonyasini duyumsatmak igin s6z hakki dagitir. Yani o kime sb6z verirse onun
konusgabilmesi, sesini duyurabilmesi mimkiin demektir. Oysa A.Sentlrer, metninin sonunda
bu “kim”in medya oldugunu aciklar, fakat elindeki malzemeyi bir retorik soylem
olusturabilecek kadar da yoguramadigindan olsa gerek, gelecekte mimarlgin séylemini
ongdrmenin oncelikle bugini anlamakla basladigini belirterek metnini sonlandirir. Yazar,
biyulk bir anlati tahayyul etmistir. Fakat boyle bir anlatinin sorunlarinin déncelikle glinceli
tanimlamakla iligskisinin de farkindadir. Bu farkindahktir ki yazar idealini bir kenara
birakmadan hatta ona dolayimla glincel olan lzerine boylesi icerikli ve yogun bir ¢alismayi

ylritme cesareti bulmustur.

Dergide 0Ozellikle 1995 sonrasinda yayinlanan egitim konulu yazilarin ortak 6zelligi mimarin
kaybettigi merkezi konumunun insasi oldugu sdylenebilir. Bu yaklasim, 6érnegin M.Sagocak’in
makalesinde [115] ideolojinin mimarligin anlamlandirilip yorumlanmasindaki 6nemi
tizerinden; teori-pratik, Giriin-siire¢ biitiinligiini “Alman idealizmi”nin énemli filozoflarindan
Shelling’in gorisleri dogrultusunda tartismasinda gorilir. (Bu calisma baglaminda
Saganocak’in Shelling lzerinden ideolojiyi tartismis olmasi da manidardir. Clinkli duslnir
Alman romantizminin 6nci simalarindandir) Buna gore, dogru bilgi ile 6zdes kilinan “nesne-
0zne” uyumu, mimarlik alaninda yorumlandiginda, ideal olanin gercege dénlismesi olarak bir
edim algisinin Turkiye’de mimarlik egitimine iliskin yaklasimlarda da hakim oldugunu gorinur
kilar. Dergideki bircok yazinin da boyle bir konumun tarihselligi ve glincel durumda mimarin

yeni pozisyonunu kavrama ve ifade etme ¢abasi tGzerine kuruldugu gézlenmistir.

3.4.2 Mimarlik Dergisinde Egitim Uzerine

Dergide egitim konusu, ulusal baglamda ilk olarak UIA Montreal Kongresi sonug bildirisinin
yayinlandigi sayida islenmistir. Oncesinde ise 1985 yilinda uluslararasi mimarlik egitimi bir
dosya konusu yapilarak formasyonun modern soylem icerisinde nasil olustugu, farkh

acilardan agiklanmaya galigilmistir. Derginin 1990 yili 242. sayisinda yayinlanan UIA Montreal
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bildirisinin amag béliminde®* [116] mimarlik egitimine vurgu yapilir. Mimarlar Odasi, kongre
karari ve geregi olan “Ulusal Mimarlik Politikas” olusturulmasini bu baglamda ivedilikle
gindemine tasimistir. Derginin, kongre bildirisini yayinladigi sayisinda mimarlik egitimi
konusu (izerine bir dosya olusturmasi, Oda’nin Tirkiye’de mimarhga iliskin sorunlari géormus
ve Uzerine egilmekteyken, kendisini meslegin Uluslararasi c¢evrelerinin glindem ve
politikalarina ne denli glidiimlemis oldugunu acgik¢a ortaya koymustur. Bu, en azindan Oda
cevresi icin gercekligi kendi disinda aramak olarak, gercekligini yerel ve toplumsal ortam
icerisinde goérmemek, yerel ve toplumsal olani meslegin uluslararasi platformlarinda
benimsenen politikalarin glidiminde bigimlendiriime c¢abalarina iliskin goéringllerden
biridir.

Bu yanilsama, erken modern distincenin ortaya koydugu evrensel bir gercek ve dogru
olduguna iliskin kabullin Turkiye’deki mimarlik ortami igin hala sorgulanmamis oldugunun ve
boyle bir dogrunun varliginin makul bulunup erisilmesi gereken bir gercek olarak kabul
edildiginin gostergesidir. Mimarlarin boyle bir dogrunun varligina iliskin sorgulama yapmamis
olmasi, ayni zamanda ulusal baglamda merkezin mimarlik tizerinden, en azindan ulusalcilik
baglaminda bir politika Gretme arayisinda olmadiginin da gostergesidir. Yani lilke ve
dolayisiyla da mimarlik, uluslararasi bir varlik, entegrasyon talebindedir. Bu ¢ikarsamadan
hareketle Ulkede gerek siyasal gerekse mimarliga iliskin milliyetgilik benzeri bir politikanin

varligindan soz edilemeyecegi soylenebilir.

Mimarhk egitimine iliskin dergideki ulusal politika arayisindaki bu ilk yazilarda konu (g
yazarin ortaya koydugu birbirinden farkli baglamlarla dile getirilmistir. Kavramsal olarak bu
baglamlar; E.Tugal [117]'a gbre 68renciye odaklanarak onun iletisim, kurgu kabiliyeti ve insa
kabiliyetleri baglaminda secilip, egitimin bu cercevede butilnlestirilmesini onermesi,
N.inceoglu ise konuya varolan gerceklik ve imkanlar icerisinde sonu¢ almaya odaklanarak,
onceligin egitimcilerin nitelikli kilinmasina verilmesini 6nerir. Fakat bunun nasil yapilacagina
iliskin bir 6nermede bulunulmaz. Y.Kosaner ise kiresellesme, kiltlir endustrisi ve
kurumsallasma baglaminda konuya yaklasarak ingiltere’de deneyimlemis oldugu sistemi acik

ve net bir dille, gercekgi ve giincel kosullarla uyumlu bir vizyona oturtarak ortaya koymustur.

** UIA Montreal Bildirisinde, ‘Mimarlik icin ulusal politikalar’ olusturulmasi prensip olarak kabul edilerek Ug¢
temel amag belirlenmistir. Bunlar; - Kamu ve 6zel sektoriin is dagitim niteligini ylkseltmek, - Mimari yetkinligi
korumak ve gelistirmek, - Temel egitim araciligiyla mimarliga iliskin duyarhhgi gelistirmek olarak belirlenmistir.
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Bu Ug farkl yaklasim, tlkede konuya bakis agilarindaki fark, gesitlilik ve sinirlari géstermesi
bakimindan oldukga isabetlidir. E.Tugal sorunun “iletisim” odakh oldugunu séylemese de
temelde yapilanin bir iletisim oldugunu ifade etmesi bakimindan sorunu dogru saptamis,
fakat egitimdeki sorunu 6grencinin yetersizliklerine baglayarak, “6grenciye ne 6gretiliyor?”
sorusunu okuyucuya sordurmustur. E.Tugal, mimarlk 6grencilerini bir roman kahramani olan
“Howard Roark”® karakterinde viicut bulan, erken modernlerin askin kurucu pozisyondaki
mimar adayi gibi gérmek istedigi anlasilir. Bu baglamda modern diinyayr modern kilan en
temel aractir egitim. Bilgi 6zneden ve mekandan bagimsiz kihnmaya ¢ahlsiimis, iletildigi her
O0znede ayni sonucu vermesi beklenmistir. Sonugta ortaya c¢ikan defolar ise postmodern
soylemde olumsal kilinarak modern (itopya heterotopyaya donistirilmustir. E.Tugal’in
yazisi, goris alanini genisletme kaygisi duymaz, sadece o6nlindeki malzemeyi gorir. Bu
baglamda N.inceoglu’nun yaklasimi giincel gerceklikle ve modernist séylemle daha barisik ve
tutarhdir. Fakat o da olagan kosullarin 6tesini gérmek istemez. Y.Kosaner ise kiiresellesmenin
dilinden konusur ve gilincel durumun mantiginin gereklerini bir egitim politikasi olarak
yapilandirmayi énerir. Egitim artik bir kiiltlirel sermayedir. Devletin bu alani serbestlestirip,
cesitlendirmesi, alani oldugu kadar merkez olarak kendisini de giiglendirip dinamik kilacaktir.
Bu baglamda Y.Kosaner’in Onerisi bir politika Onerisi olmasiyla Tirkiye icin benzersiz ve
O0zglndlr. Clnku gergekligi, ana akim olan Batili Ulkelerdeki formasyon baglaminda
irdelemekte ve egitimi, Tlrkiye’deki var olan isleyis diizeninde degil, kiiresellesme ve
sermaye iliskileri icerisinde konumlandirdigi yeni bir politika ile ortaya koyarak, sermayenin

egitim alaninda yapilanip isler kilmasini olanakli kilan bir politika tGretimini gerekli gorur.

Fakat konu, 1993 yili sonunda yapilan “Mimarlik Egitiminde Beklenen Degisimler Kongresi”ne
kadar dergide giindeme gelmez. Kongre'ye ilisin olarak ise yalnizca kongre icerigine ve
konusmalara iliskin bir degerlendirme yazisi yayinlanmistir [118]. Yazida kongrenin amaci ve
bu kongreyi hazirlayan kosullar ve taleplere deginilmemistir. Makaleye, boyle bir konuda
kongre yapilmasinin gerekgesini agiklayan uzun bir giris yazisiyla baslanmistir. Bu metnin giris
bollimu, doksanli yillarin kosullarinin ¢ok 6tesinde olgularin gergekgi ve politik bir kavrayisini

o

dillendirir. Séyle soyler yazarlar, “... egitimin bicim verdigi birey artik toplumun bizden

olmasini istedigi birey olmakta... ve toplum tarafindan sinirlari tanimlanan formatta

s

% Rand A., “Hayatin Kaynagi”, Plato Film Yayinlari, 2002/2005; Rand’in romanindaki Howard Roark yetenekli ve

durumundan dolayi karakterin g6z kamastiran kisiligine, uzlasilar bitinid olan toplumsal hayatta nasil basari
addedilebileceginin distnilmesi gerekir.
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toplumsalin tim o6zelliklerini de yansitan bir ‘etkilesim’ gergeklestirmektedir. ...egitimin
temel islevinin ekonominin gereksinimleri dogrultusunda ona uygun insan gicl saglamak
oldugu aciktir.” Bu, konuya ulusalci ve ekonomi merkezli bir bakisin dilidir. Bu formasyondaki

yazi, konuyu N.Teymur ve E.Akdzer’in konusmalarindan alintilarla sirmastir.

N.Teymur’un, egitimi cok boyutlu ve cok disiplinli gorerek, dnerilecek ¢6ziimiin modernist
bakis acisiyla gercgeklestirilemeyecegi, ¢linkii modernist formasyonun o6nceligi gorinir
olmaya ve dolayisiyla ‘bigimci’ olmaya vermesinin ihtiya¢ duyulan iletisimsellige olanak
sunmadigini, bunun igin egitimin artik ‘metinsel’ bir igerik olarak algilanmasi gerektigini ifade
ettigi aktarilir. Fakat yazarlar, bu yorumdaki ¢ogul dislince ve kavramsal cesitliligin
iletisimsizlik dogurdugu ve mimarligin yeni felsefi temellerinin tanimlanmasi gerekliligi
goriusiindedirler. Bu gorus ironiktir. Clnkl temel olarak modernizmin kurguladigi glgla
merkezin tanimladigl formasyon Uzerinden gelistirilen iletisimi benimsemis ve ¢ok sesliligi tek
dillilik Gzerinden deneyimlemis olanlara 6zgililenebilecek bir yaklasimdir. Oysa N.Teymur,
konusmasinda felsefesinin retorigini kurmustur. Buna gore, gereksinim duyulan iletisimsellik
radikal demokrasi icerisinde varlik bulacaktir. Clnki postmodern séylemin demokrasi
kavrayisi cok kimlikliligi ve farklilagsma politikalarini olumlayarak, bunlarin farkli merkezlerde
odaklanmasini mimkiin kilar. Ayrica salt gogunlugu olusturan kitlenin politik merkezde ancak

iletisimi maksimize edebildikce konumlanmasina olanak tanir.

E.Akozer’in makalesinde ise mimarlik egitiminde, glinimiizde, uzmanlik sinirlarinda disiplinin
tanimlamasi olarak degil de kuramsal bir ¢ercevede 6znel olarak, deneyimle ya da onci
kurumlarin yaklasimi dogrultusunda tanimlandig belirtilir. E.Ak6zer kuskuyu olumlayarak,
ancak kusku duyuldugu takdirde ahlaki ve politik sinama araglarinin felsefi olarak
gelistirilecegine dikkat ceker. Bu baglamda yazarlar da mimarlik egitiminin toplumdaki genel
egitimden soyutlanamayacagini, o nedenle de amacin, gergeklerin yaratici yapilasmasina
oncelik verilmesi oldugunu belirtmislerdir. Yazarlarin bu yaklasimlari, gercekliklerin
toplumsal insalar olduklari ve bir gercekligin tim yasam pratikleri ile iliskilendirilesi

gerekliligine yapilan vurguyla, kuramsal zeminde karsilik bulur. [119]

1995 yilinda, iTU ve Avrupa Mimarlik Egitimi Birligi (EAAE) ile birlikte diizenlenen forumda
egitim konusunun “Nasil bir gelecek?” bashginda, meslegin dind, buglni, yarini ele
alinmistir. Dergide, toplanti iceriginin aktarildigi bir dosya yayinlanmistir. Bu dosya icerisinde

yeralan metinlerde, forumda hangi konular Gzerinde duruldugu aktarilmistir.
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Bu dosyadaki A.Cevik’in vyazisi, toplantiya iliskin genel bir degerlendirmede bulunur.
Toplantinin, Glkenin Avrupa ile bitlinlesme giindemiyle ortlstigine dikkat ¢ekmistir. Bu
bitiinlesmenin Ankara ve istanbul’daki (iniversitelerin diizenledigi yaz okullarinda yabanci
Ulke ve farkh Gniversite 6grencilerinin katilimlari ile fiili olarak baslamis oldugu belirtilmistir.
Bu etkinligi kendi Universitesinde diizenleyecek olan K.T.U. 6gretim (yesi Z.Ertlirk’'de, bu
calismalarin bitlinlesme yaninda modernizmin yarattigl sorunlara ¢oziim gelistirilirken
Anadolu’daki zengin tarihsel birikimin goézlenmesi bakimindan ©6nemli kazanimlar
saglayacagini ifade etmistir. Z.Ertirk’Gn kultirel birikim ile olan tanisikligi 6ne g¢ikaran

yaklasimi kayda degerdir.

A.Cevik, yazisinda Avrupa ile biitlinlesme siirecine iliskin es-kredilendirme Uizerine bir oturum
yapildigini aktarmistir. Bu oturumda Turk okullarinin verdigi derecelerin Bati'da gegerli
olmasinin, Tirkiye igin dnemli sanayi ve is alani olan insaat sektoriinin yurtdisinda is almasi
ve yapmasinda, ayrica 6zel Universiteler agilmasi durumunda sart olacagi dile getirilmistir.
Diger taraftan kiresellesmenin, mimari sermayenin teknisyeni yapacagina iliskin O. Ekinci’nin
dile getirdigi endiseyi yazar da, Bati mimarliginin estetik ve dislinsel altyapisina sahip
olunmamasini kentlerin tekdiize ve niteliksizlesmesinin temel nedeni olarak ifade etmis ve
“...Turk mimarhginin iyice kimliksizleserek Bati glidiminde yozlasmasinin tarihsel deneyimler
Isiginda... somut bir tehlike...” [120] oldugu endisesini dile getirmistir. Bu yaklasimi, yazarin
Tirkiye’de mimarlik bilgisinin Bati ile iliskisiz goriilmek istendigini diistindlrir. Oysa Tirk
mimarligl, Osmanli modernlesme siirecinin baslangicinda geleneksel varliginin masumiyetini
yitirmis ve modern bilincin tahakkiim araci olarak iktidarin temsilini Gstlenmigtir. Slirecte de
Batili degerleri igsellestirerek 1. ve Il. Ulusal Mimarlik akimlari olarak adlandirilan Tirk
mimarlik geleneginin Batili estetik normlarda yorumlandigi ciddi, icerikli calismalar ortaya
konulmustur [121].%® Fakat yazar Turkiye’de toplumun blylik bir cogunlugu gibi bu tarihsel
doénisimi ve bunun birikimini gbz ardi etmeyi tercih ederek, 6zci bir tutum takinir. Bu 6zci
tutumunun, elestiri gelistiriimesi beklenecek olan geleneksellik ve kiiltlirel cesitliligin
yasatilip strdlrilememesi konusu s6z konusu edilmez. Bunun yerine, ¢cogu tesadiifen bilinen
ya da karsilasilan, en eskisi yiiz yili cok nadir geckin Osmanl konut geleneginin riinlerinde 6z

aranir. Bu, romantik bir yanilsama olan mimarligin yasami bicimlendirdigi savina dayanir. Bu

36 e e e . .. v . . . . . . .

Modern olma projesi icinde olunan yere gore degisir. Bircok modernlikten s6z etmenin mimkin olmasinin
nedeni de budur. Modernlesme cabalarindaki yetersizliklerin, modernligin yerel sartlar ihmal edilerek (lkeye
sokulmasidir.
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yanilsamanin nedeni kapitalizmin mantigi ile hesaplasmamaktan ve onu ertelemeye ¢alisma
cabasindan kaynaklidir. Bu hesaplasmanin yapilmamis olmasi, yeniliklerin getirdigi kolaylik ve
karsi konulamaz konfora iliskin talebin planlanamamasi ve organize edilememesini, sonugta
da A.Cevik’in yazisini bitirirken ¢cok yerinde ifadesiyle “Tam anlamiyla iki cami arasinda
beynamaz olan Tirk mimarliginin Bati glidiiminde yozlagmasi...”nin nasil bir gergeklik
oldugunu sorunsal kildigi anlasilir. Bu duruma iliskin U.Tanyeli’nin 21.ylzyil baslangicindaki
Turkiye mimarhigini tarif etmek icin Grettigi “Limpen Tarihselcilik”*’” ifadesi bu baglamda

oldukga isabetlidir.

Dosyada yeralan O. Haclhasanoglu’nun yazisinda da, kiiresellesme ve es-kredilendirmenin
egitimi nasil etkileyecegi sorunu tartismanin agirhikh konusu oldugu ve forumdaki
konusmacilarin felsefe ile mimarlik egitiminin gelisimi, egitim ve meslek iliskilerinin
irdelenmesi ve es-kredilendirme konularina odaklanan konusmalarini 6zetlemistir. Konu,
konusmalardan yapilan alintilara bakilinca oldukga ilgi ¢ekicidir. Yazarin da yandasi oldugu
D.Kuban’in felsefe ve mimarlik iligskisine iliskin konusmasindaki su ifade mimarlarin felsefeyi
nasil gormek istediklerini gostermesi bakimindan kayda degerdir. D.Kuban “..felsefe,
mimariden bagimsiz varlik modelleri Grettigi zaman, bunlarin mimarinin dogasina iligskin
Onerileri de, mimarinin somut varligina yabanci kalmaktadir’[122] demektedir. Bu ifade
ancak, mimarlig ‘kendinde bir sey’ ya da ‘tarihsel bir 6z’lG oldugunu varsayan bir dlsiincenin
Urina olabilir. Yani bu tir bir yaklagim, mimarlhigin ayni zamanda kurgusal bir ihtiya¢ ve edim
de oldugunu gbz ardi etmek demektir. D.Kuban’in ifadesi baglaminda mimarlik da insan gibi
bir varlik olarak felsefenin icerisinde ve etken bir pozisyonda konumlandiriimalidir. Diger
taraftan, mimarlik egitiminin tarihi Gzerine konusan C.O’Cathein ve EAAE baskaninin da

{

konusmalarinda ciddi defolar vardir. O.Catheit, “...mimarlarin teknolojiye acik, cevreye
duyarl, isletme bilgisi olan, is dinyasini kavrayan, farkli olmayi beceren, dncelikleri olan ve
cesur... ” ifadesinde gorildigi lizere mimari idealize ederek kurucu pozisyona yerlestiren
idealist bir yanilsama icerisindedir. Louw ise egitimcilere yonelik konusmasinda, egitimin
amacinin 6grencilerin modernist projenin tanimli kimliklerinden biri olarak kendisi igin

belirlenmis roliin gerekleri icin hazirlanmasi oldugunu soyler. Bu yaklasimlar kiresellesme

7 Tanyeli U., “21.ytzyil Baslarken Tirkiye Mimarhginda Limpen-Tarihselcilik”, Planlama ve Mimarligin 10 yili
Sempozyumu, Yildiz Teknik Universitesi, 10.06.2009; U.Tanyeli’nin anlatimiyla; Tarihselciligin esasinda, tarihi
olan bir 6zglinlik UGzerinden insa edildiginin, oysa “Lumpen tarihselcilik’te (parca parca olmus, kolaylkla
ortadan kalkabilecek nesnelerle yapilan tarihselcilik) sadece birka¢ gostergeye indirgenen bir tarih anlatisinin
s0z konusu oldugunu ifade etmistir.
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baglaminda olusan serbest piyasanin ihtiyaglarini karsilama amacgli, yetistirilmesi éngorilen

yeni mimarda ciddi defolar olusturacak kavrayis bicimleri tGreten séylemlerdir.

Bu mimarhg kavrayis bigimlerine iliskin yanilsamalari bertaraf edebilecek en parlak
yaklasima G.Saglamer’in konusmasinda rastlanir. “...Bilgi caginda gelismeleri izleyip anlayarak
yorumlayabilen ve... yaptigi etkinliklerin yerini kavrayabilen... insanlari yetistirebilmek...
amag olmali”[122] s6zl, konusmacilarin tiim yanilgilarinin Gstesinden nasil gelinecegini tarif

eder niteliktedir.

F.Erpi'nin forumda yaptigl konusmasi da bu paralelde bir sdylem ortaya koymustur. Dergide
yeralan bu metinde soOylenen, Ozetle “..egitimde demokratiklesme ve 06grenmeyi
Ogretme...”dir. F.Erpi, G.Sagllamer’le ayni vizyonu paylasir. Forumun sonucunda,
konusmalarda siklikla islenmis olan es-kredilendirme ve demokratiklesme fikri dogrultusunda

“Turkiye Mimarlik Egitim Birligi” teklifi olusturulmustur.

Dosyadaki son metin Z.Onur’undur. Metninde o da Saglamer ve Erpi’nin vizyonunu egitimde
glincel olanaklar ve gelismeler baglamina vyerlestirmek Uzerine gelistirdigi yaklasimi
tanitmistir. Makalesinde, mimarlik egitiminde 1990 yilindan beri uyguladiklar “similasyon
oyunlari”nin, mimarhgin sosyal bir sire¢ olarak algilanmasi ve tasarim girdilerini anlagilir
kildigi ifade edilmistir. Derginin 293. sayisinda dosya konusu olarak anlattigi ‘temel tasarim
egitimini’ baslikll yazisinda ise Z.Onur, bu deneyimlerinden bahsetmemis olmasina karsi
temel tasarim egitimini Ug farkh derse boldiklerini ve derste verilen konulari yapisal
birlesenlerine ayirarak tasarim konulari olarak yeniden kurduklarini anlatmistir. Bu, derste
konularin soyutlanarak farkli bir mecrada simile edilebilmesi anlamina gelmektedir. Bu
egitim deneyinde mecrasallastirici olarak ‘yapisalci yaklasim’ benimsenmis ve 6rnegin, resim,
siir, edebiyat alanindaki bir yapit yapisal birlesenleri tanimlanip, bunun {zerinden
anlamlandirip mimari baglamda yeniden tasarlanarak bu yapisal birlesenlere karsilik gelecek
bicimsel kodlarin tanimlandigi bir {irlin ortaya cikarilmistir. Bu aktarim, ya da ‘simiilasyon
oyunu’nda, islemler yapilirken nesneye iliskin yeni gérme rejimlerinin gelisimini de saglamis
olmaktadir. Bir algiyl baska mecralarda ifade etme arayisi olmasi ya da bir mecra igin, 6rnegin
resmi U¢ boyutlu modele donUstiriirken resmin Uzerine yapildigi tuvalin Uglincli boyutta
naslil bir nesne olarak ifade edilebilecegine iliskin yeni arayislarin 6nlini actigi séylenebilir. Bu

deneyimler G.Saglamer’in dillendirdigi paradigmatik ifadenin pratikteki gerceklik zeminidir.

96



Olguya ikili karsitliklar gergevesinde yaklasanlardan F.Yirekli ise, postmodern durumunu
irdelerken, konuya mimarliktaki yerel gelenekler lzerinden bakmayi 6nerir. F.Ylrekli'nin
yazilarindaki Modernist Ustkiltlirct tutum burada da postmodern mimarligi “arabesk” olarak
yorumlamak biciminde tezahir etmistir. Bu yazisinda, Tirkiye’de mimarhgin “akil ve sezgi”
Urlini olarak gorilmemis olmasindan dolayl “modern olamadigini” belirttikten sonra yazar,
icerigini ortaya koymadigi bir bilgi felsefesi tizerinden Tiirkiye’de bilgi tGretilmedigi, yapilanin
kayip bir kadim bilginin aranmasi oldugu ve yasanan durumun da bunun sonucu oldugunu
iddia etmis ve soyle bir cimle kurmustur; “Mimarligimiz, Cumhuriyet'imizin egsiz
ozelliklerine paralellik kuramamanin acisini ¢ekiyor” [123]. Bu cimle, F.Ylrekli’'nin aslinda
tam da elestirdigi pozisyonda durdugunun delilidir. Clinki kadim bir Cumhuriyet projesi
oldugunu distnir yazar. Yani sire icerisinde kendisini toplumsal ve tarihsel kosullara gére
surekli yapilandiran bir sosyal proje degildir Cumhuriyet. Kurulusunda zaman 6tesi, ideali
tanimlanmis ve halkinin o ideal i¢in zaten belirlenmis arag¢ ve pratikler igerisinde sorumlu
kihndiklari edimleri gergeklestirmeleri gerekir. Bu yaklasim tarzi, toplum, insan ve onun
diinya algisinin an be an degisen niteliginin goz ardi edilmesidir. Bugilin hicbirimizin 1930’lar
dinyasindan farkh bir diinya da ve farkli bir diinya algisi icerisinde oldugumuz bicimindeki bir
yarglyl yadsimasi kolay olmasa gerekir. Cumhuriyet degerleri, icerisinde varoldugu
konjonktliriin konvansiyonlari baglaminda ulusun ve onu anlamh kilan degerler olan
“Ozgurluk, esitlik, kardeslik” séyleminin geregi olarak bigcimlenmistir. Bu degerler, Fransiz
ihtilali 6ncesinde olmayan bir gercekligi Gretmistir ve bugiin bu degerlerin kurgusal oldugu
desifre edilmesine karsi hala yasayan ve bu degerlere inananlarin, toplumun biyik
¢ogunlugunu teskil ettigi bir diinya icerisindeyiz. Fakat bu degerleri var etmek igin
benimsenen Cumbhuriyet politikasi, buglinkli “6zglirliik, esitlik, kardeslik” anlayisi ve bunu

mumkiin kilacak araclarin isletilebilmesinde yetersiz, hatta artik yanlstir.

Buna karsi, yukarida aciklanmaya calisilan cercevede yazar, bir tiir gelenekselcilik yapmasina
karsi yazilarinda gelenekselci olarak tanimladigi “tarihselcileri” elestirir. Bu yanilsama
F.Ylrekli'nin su sorusunda acitkca gorilir, “..bir mize, ulusal bir arsiv bile
olusturamayanlarin gelenekselin pesinden gitmelerinde bir biling aranabilir mi?” [123]. Bu
sorunun muhatabi gelenekselciler degil tarihselciler olmalidir. Clinkii gelenekselcilerin
pratiklerinde vyasayan onceki kusaklarin edimleri ve soOylemleri ana referanslaridir.
Tarihselcilik ise modern bir formasyon olarak kendisini bilimsel dislinceye temellendirerek

ilk/ asil/ kokeni ortaya koyma iddiasindadir. Gelenekselin sorunsali bir iddia ortaya koyarak
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onu hakikatlestirmek degildir. O konvansiyonel olanin pesindedir. Gelenekselci, pratigini ana
kanal Uzerinden gergeklestirir. Bunu, kurdugu dogrudan iliski ve iletisimle gerceklestirir.
Tarihselci ise malzemesine yabancidir ve 6zellikle kendisini yabancilastirmistir. Malzemesine
kendi icat ettigi sorulari yoneltir ve cevaplarini da ya kendisi ya da araci kaynaklarla verir.
Boylece gelenekselci igin ortada bir iletisim sorunu yokken, tarihselci igin iletisim igerisinde

olmak disiplininin deformasyonu olarak gorulir.

F.YUrekli yazinin sonlarina dogru tim sorunlarin ¢agdaslik ve modernlik kavramlarina iligkin
yanlis kavrayista oldugu yargisini gelistirir. Buna gore Cumhuriyet déneminde Tirkiye,
modernligi degil cagdas olani mimarisine katma ¢abasinda olmasi, yasanan sikintinin esasidir.
Oysa “cagl olusturan modernliktir” der ve Cumhuriyet donemini “bilingsizlik” ile itham eder.
Yazinin mantigina gére o donem, mimari fenomenlerin pesine diismis ve gordiklerini taklit
etmistir. Fakat yazarin bu yazidaki modernlige yaklagsimi da bigimcidir. Clinkii modernligi
‘kendinde bir §ey'38 olarak, bir tiir matematik formala gibi gorerek, ithal edilip, monte
edildigi her toplumda ayni sonuclari tretecegi yanilgisini yazisina yansitir. Yazarin soyledikleri
Cumbhuriyet donemi sonrasi icin kabul edilebilir yargilardir. Fakat Cumhuriyet dénemi gerek
insa ettirdigi yapilarda gerekse egitim kurumlarinda istihdam ettigi yerli ve yabanci 6gretim
Uyeleri ile modern biling ve pratigin Avrupa’da da merkezi rol oynamis karakterlerinin
pratikte bulundugu bir donemdir. Hatta Il. Ulusal Mimarlik akimi olarak ortaya ¢ikan mimari
Urlinlerin tam anlamiyla bu cografyanin imkanlari ve kiltiirel birikiminde yapilandirilan bir
modernlik oldugu da kaydedilmelidir. Ayrica, sonrasi icin de mimarhga iliskin yargilar
olusturulurken Ulkede yasanan sosyo-politik gelismeleri géz 6niline almaksizin, mimarligin
‘kendinde bir sey’ olarak degerlendirilmesinin dogru olmayacagi da ifade edilmelidir. Fakat
yazar mimarligi toplumsal gergeklik igerisinde yapilanan bir disiplin olarak gérmese de
sonucta isabetli bir yargida bulunur. Der ki, “..bilingsizligin sorumlusu egitimdir.
Okullarimizda mimarlik bilinir ve 6gretilir bir sey olarak ele alinmaktadir. Mimarlik okullarinin
gorevi oncelikle entelektliel yetistirmektir”. Yazarin bu ifadesi de ironiktir. Clink(i ortamdaki
herkes gibi o da ¢o6zimi egitimde gorir fakat diger taraftan egitimin modern igerigini
yadirgar. Mimarhgi hayatin icinde bir olgu olarak goriir, fakat mimari toplumun (stiinde onu

bicimlendirme misyonunda bir kurucu olarak askinlastirir. Modernizmin tim pratikleri

® Ding an sich (kendinde sey); Kant’ta, miimkiin deneyimin 6tesinde kalan, bilincin kendisine erisemedigi ve
dolayisiyla da bilinemez olan varhg goésterir. Karsiti fenomendir. Hegel kavrami ‘kendinde X kendisi igin’
karsithginda yapilandirdi.(Cevizci A., Felsefe Sozliigii, s.553, Paradigma Yay., istanbul, 2000)
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akilcilastirip, rasyonel bir formatta 6grenilebilir kilma iddiasini, s6z konusu mimarlik egitimi
olunca reddeder; diger taraftan modernligin gelecegi yarattigini savunmaktadir. Yazisinin
sonunda da bir tir romantik nitelikli manifesto ortaya koyarak sozini baglar. “...kalici olan
sey gelenek degil modernitedir. Egitim 6grenciye Uslup ve teknik bilgi vermek yerine aklini ve

sezgisini kullanacak 6zgiveni vermelidir” [123].

Yazarin bitln direnci esas olarak gelenegedir. Geleneksel olani ya da ‘arabesk’ gibi bir
formasyon slizgecinden ge¢meksizin toplum icerisinden c¢ikan gerceklikleri yadirgar. Bu
kiltdralist bir tutumdur. Mimarlarin bir entelektiiel olarak egitim almasi talebi de bu yargiyi
glglendirir. Bu baglamda yazar bir ilerlemeci ideal tanimlamamasi ile modernist olarak
yorumlanamazken, toplumdan belirli bir kiiltirel formasyon ve zihniyet sahibi olarak modern
olmasini beklemesi ile modernizmin ortaya koydugu merkezci iktidara kamunun tabi olmasi
istemi ile devlet¢i olarak nitelenebilir. Bu yarglyi mimarlarin entelektiiel olarak
yetistirilmesinin “Modernlesmeci ve anti-emperyalist Turk devrimciliginin karakterine uyan
da budur” ifadesi de destekler. Egitim lzerine kaleme alinan bu yazida egitim adina gbzlenen
olgu, egitim Uzerine yapilan elestirilerin yazarin toplumsal siyasal konumunu ve bu baglamda
Urettigi elestiriyi mesru kilmak icin sorunu aragsallastirdigidir. Bu pek cok yazida da rastlanan
olaganlastiriimis elestiri bigcimidir. Sorun egitimdir. Nasil bigimlendirilecegi Gizerine 6nermede
bulunulmaz. Yazar sosyal-ideolojik olarak elestirilerini siralayarak icini doker. Pozisyonu ve
disincelerine iliskin herhangi bir elestiriye muhatap olmamak igin de egitim ideal bir arag

olarak kullanilir.

Derginin 286. sayisinda R.Kutlutan’in mimarlik stiidyosunda deneysel egitim ¢alismalarini
aktardig1 yazisinda, stidyo calismasinin amacinin ylzey, kitle, tasiyici sistemleri tanitmak
oldugunu, 6grencinin bu elemanlari tanirken, tanimladiklari tasarim problemi (izerinden
oncelikle 6grenciyi “mekan striktlirid” ve islevinden bagimsiz kildiklarini, boylece 6grencinin
konuyu farkli algilamasi ve farkh yorumlar Uretmesinin 6ninl actiklarini ifade etmistir.
R.Kutlutan’in tanittigr bu yaklasim, Z.Onur’'un gelistirdigi yaklasimin tersidir. Clinki
R.Kutlutan’in yaklasimi 6grenciyi kendi fantastik gercekligini tiim etkenlerden yalitarak
kurma imkani saglarken, Z.Onur 6grenciyi mecralar-arasinda dolayimlar lreten ‘dahiyane’
yaklasimlar gelistirmeye yoneltir. Biri 6grenciyi yalnizlastirip yalinlasarak kendisini kesfe ve
yeteneklerini farketmeye siriklerken, digeri 06grenciyi mecralar-arasi alana c¢ekerek

0grencinin gérme ve donulstirme beceri ve tanigikliklarini arttirarak bunlari gelistirmesi igin
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olanaklar olusturur. R.Kutlutan’in paylastigi deneyim 6grenciyi kendi fantastik diinyasi ile
tanistirarak mimarligin tanimli bilgi dinyasina kendi 6znel yorumunu aktarmasini tesviki
iken, Z.Onur mimarhg tanimlanmis/olagelen bilgi alani sinirlarinin Gtesine genisletme
cabasindadir. Ortamda farkli yaklasimlarin gelistiriliyor olmasi, tasarim sorunsallarina farkl
yaklasimlar gelistirilmesi kuskusuz olumludur. Dergide anlatilan bu iki yaklasimin biri
bicimselci yaklasimin 6nini acarken digeri ise tasarimi hem mecralar-arasi kilmakta hem de

semantik derinligini arttirmaktadir.

Derginin bir sonraki sayisinda ¢ikan makale tam da bu sorunsalla iligkilidir. Fakat konu stiidyo
dersinin icerigi tzerinden degil, 6nemi Gzerinden ele alinmaktadir. T.Uraz ve B.Uluoglu’'nun
ortak kaleme aldiklari bu makalede [124] tasarim stiidyosunda verilen egitimin ne tasarim ne
de uygulama bilgisinin 6grenilmesi icin yeterli olmadigini, mimari tasarim egitiminin stidyo
dersi kapsaminda planlanip bu ders icerisinde islenmesi Onerilmistir. Yukarida da
gozlemlendigi bicimde stlidyo dersinde ortaya konulan yaklasim bash basina bir egitim
felsefesi ve vyaklagimi Uretimidir. Yazarlar da stlidyo dersinin yiratilmesine iligkin
yaklasimlarini, “...mimarhgin disipliner bilgisi ne olmali ve bu bilgiler nasil 6gretilmeli sorusu

sorulmali” cimlesiyle dillendirmiglerdir.

Dergide yayinlanan yazilarin ortaya koydugu sorunsallarin, derginin sonraki sayilarina konu
teskil ettigi ve konunun diger yoénlerinin de agimlandigi goriliir. Bu baglamda mimarlik
bilgisinin nasil verilmesi gerektigi lizerine T.Uraz ve B.Uluoglu’nun tartistigi konu, derginin
289. sayisinda mimarlik bilgisinin ne oldugu Uzerine yapilmistir. Z.Onur, R.Kutlutan ile T.Uraz
ve B.Uluoglu’'nda bu “nasil” tartisilirken sirekli olarak “ne” oldugu ifade edilmeye galismis,

bunu dillendirmeyen metinler ise en azindan okuyucuya bu soruyu sordurmustur.

Derginin 289. sayisinin dosya konusu olan “mimarlik bilgisi” temasi tartisilirken egitime, her
dislince glizergahinda deginilmek durumunda kalinir. Bu konumuyla egitim, dlsincenin
temel dayanaginda ve tartismalarin merkezindedir. Fakat dosya editorlerinin kaleme aldiklari
giris yazisinda konuyu cok farkli kavradiklari gorilir. Editérler mimarhgl ‘kendinde bir sey’

III

olarak gorerek, onu “icsel ve dissal” terimleriyle ifade ettikleri, bir tiir psikolojik ve
fizyonomik incelemeyi amacladiklarini ifade etmislerdir. Canli bir gériingi olarak mimarhgin
dislinsel bir beslenme rejimi oldugunun ve bu rejimin “...mimarlk disindaki bilgi alanlarindan
sizan disincelerin mimarhiga gerek ‘dolayll’ bir bilgi temeli olusturmasina, gerekse mimarligi

‘vekaleten’ temsil edebilisi...”[125] yadirganarak, “...disaridan ithal edilen kavramsal yapilarin
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”

kimi zaman mimarligi bulandirabildigi...” ifade edilmistir. Yazarlarin, mimarligin muallakta

kalmasinda bu “distan’ gelen dolayli birikim” olarak ifade ettikleri enformasyonun “i¢”
olarak mimarligin kendisine iliskin var oldugu duslinilen bilgisine dair engellenemeyen bir

"

“sinir asim1” gergeklestirdigini, buna karsin “...icerinin hatlarini kesinlestirmenin...” de soz
konusu edilemeyecegini belirtmislerdir. Dosyanin sunus metninin yazi aslinda iki yazarin
birbiriyle celisen fakat metinde ikisinin de koseleri yuvarlatilip, hatta yazinin sonundaki
M.Linder ve N.Leach alintilariyla editérlerden N.Erkal’in yaklasimi cercevesinde dosya diizeni
belirlenmistir. Yazida bigimlendirilen mesaj, bu alintinin igsel-digsal karsithginda digsalin

olumsalligi ile nihayetlendirilir.> [126]

Dosya icerigini olusturan metinler ic-dis karsithginda, bir sosyolog olan, R.Sennet’in
“dokunma duyusu” baslikh metninin cevirisiyle, dissal olandan ig¢sel olanin tartisildig
metinlere dogru siralanmistir. R.Sennet metnine O©ncelikle dogrudan deneyimledigi -
“dokundugu”, yasadigi bir gercekligi paylasarak baslar ve ardindan da bir sosyolog olarak bu
deneyiminin ¢éziimlemesini yapar. Metni, i¢sellik X digsallik elestirisi tizerine kurulmustur.
Cunkl yazar tim metinde deneyimlemenin bitlin bir yasami yorumlamayi gerektiren
niteliginden bahseder ve bu bitlinclil yorum g¢abasinin “gli¢ ve 6znellik” olarak ayrigtirilip
anlamlandirilmaya galisiimasinin insani belirli rollerde gérmek gibi, icine girilemeyen bina ve
kentsel tasarim Uretimiyle sonuglanmakta oldugunu ifade etmistir. Yazar bunu soyle ifade
eder “Giice dayali rejim nétrlik yayar, 6znellige dayali rejimse arzu. ikisi de ne direnmenin
tepkisine ne de dokunmanin uyarisina sahiptir”. Bu ifade i¢sel olanin arzuya bogulusu ile
dissal olanin umarsiz yabanciligini gdsterir. Metnin son ciimlesi ise pratigin mecralar-arasi bir
etkinlik olmasini ve ‘similasyon oyunlarinin’ olumsalligini 6ne c¢ikarir niteliktedir. Der ki
“..yorum her zaman soyut olanin somut olana donUstlrilmesini gerektirir. Bu

donistirmenin sinirlariicinde blytk bir 6zgirlik yakalamak mimkinddr...” [127].

Dosyada yeralan diger metin ise N.inceoglu’'nun “Eskizler” kitabi (izerinedir. T.Uraz, bu
yazisinda, stidyo egitiminin pratik ile i¢c ice olmamasinin tarihsel mesruiyetini ifade etme
ihtiyacl duyar ve sonrasinda da stlidyo egitiminin ifadesiz ve muglak oldugunu ifade ederek

bu egitim biciminin sorunlarinin farkinda oldugunu belirtir. Buna karsi yeni bir yaklasim ya da

“

* Alinti soyledir, “..Mimarhgin baska disiplinlerden gelen itmelere agilmasi diskunlik degildir. ...duskunliik
gecmiste mimarligin diger disiplinler ile yeteri kadar iliski icine girememesinde aranmalidir. Mimarlik,
cogunlukla konumlandirildigl, o 6zerk sanat degildir. Binalar sosyal ve politik iliskiler agi icerisinde tasarlanirlar
ve insa edilirler. Mimarligin pratige dokildigiu kosullari hice saymak, mimarligin sosyal getirisini anlamakta aciz
kalmak demektir.”
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dizenleme 6nermez bilakis bu durumun 6grenciye kendi yolunu kesfedebilme becerisi
kazanmasi ya da kendi basinin ¢aresine bakma becerisi kazandirdigl, hatta her yiraticinin
de “0zglin bir arayis” olarak ifade ettigi kendi basinin ¢aresine bakma bigimi gelistirdigini
ifade etmistir. TUm bunlardan sonra da eskizlere iliskin yalnizca ilk diisiincenin ortaya ¢ikmasi
ve 6grenme slirecinin baslangicindaki ilk Gretim oldugunu belirtir. Yazar, mimarlik egitimini
ve eskiz konusunu ilerlemeci bir tarihsel kurguda olumlu bir sekilde yorumlamak istemistir.
Fakat metnin akisini, hatta daha dogrusu ortamin ezber edilmis uzmanlasarak ilerleyen bilim
anlatisini konusu baglaminda yorumlamamasinin yarattigr boslugu, ortamda olagan kabul
edilen fakat dillendiriimeyen defolarin masum itiraflari biciminde metne ekleyerek

tamamladigi bir anlati ortaya koymustur.

Bu metin 6nemlidir. Clkl ortamda bilimsellik adina bir eylemin olmadigi, hatta geleneksel
olan fakat bunu inkadr eden bir umursamazhgin varligi ifsa edilmektedir. Burada su net olarak
vurgulanmali ki, bu sorun kisisel ya da kurumsal degil, Turkiye’de yasanmakta olan felsefi bir
problemin mimarlik egitiminde tecelli eden olaganlasmis halidir. Dosyadaki A.Vidler'e ait

metin bunu daha da gorinir kilmaktadir.

A.Vidler, tarihsel ve felsefi olarak oldukca yukli metninde kuramsal olarak bu icsellik ile
dissalligin Bati mimarlik dlsiincesinde hangi dislinsel temellerde ayristirilmak istenip
basarilamadigini anlatmistir. Makale, “Eskizler” metninin ardindan kalem biraktirir
iceriktedir. Gerek diisiince ortamindaki aktorlerin farkh kavramlar ve duslincelerle olan
iliskileri, gerekse bu baglamlarda birbirleri karsisinda konumlanislarinin kisaca ve net bir
sekilde ifade edilmis olmasi, sorunun epistemolojik temellerine iliskin okuyucunun haberdar
kilinmasi bakimindan metin kendini 6éne ¢ikarir. Metin boyunca, “mekan” sorunsalinin insa
amagli yapilan soyutlama igin kavramsal bir ara¢ mi, yoksa estetik bir ihtiya¢ olarak formun
bir geregi mi oldugu “tektonik” kavrami lzerinden sorgulanir. Yazinin sonunda; mekanin,
“..tektonigin...rolinii gérmezden gelmeden,... Oznenin bedeninden ve ruh halinden

4

tasarimciyr sorumlu tutan arkitektonik bir boyutu Ustine aldigl...” ifade edilir. Yazinin
sonundaki, genel fikri ortaya koyan bu ifade, mimarhg i¢csel ve dissal olarak birbirinden

bagimsiz diisinmenin her zaman eksik bir diistinme bicimi oldugunun anlatimidir.

Dosyada vyeralan diger metinler konuyu igsellik-dissallik olarak daha belirgin bicimde
kutuplandirarak gérme egilimindedirler. Bu kutuplandirici bakis, olguyu bir fenomen olarak

goéren ve bu baglamda irdeleyen gbziin ayni zamanda algi rejimi/bigimini de belirlemis
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olmaktadir. Bu yaklasim, goriineni Greten kosullari sorgulama ¢abasi géstermez. Gozlemci,
gordigunu kultlrel birikimi icerisinde, soylemi lizerinden urettigi yorumlar esliginde bir
retorik gelistirerek tartisir. Yani gérdiugune iliskin herhangi bir konvansiyon/uzlasisal kanaat
ile iliskilenme gereksinimi duymaz. Aksine kendi gorme rejimini dayatir. Romantik yaklagimin
gerceklikle iliskisi de bu tirden “fantezi” Gretimi bigimindedir.

E.Erman’da, bu dosyadaki makalesinde, geleneksel “serender” yapilari tGzerinden fantastik

Il

citkarimlarda bulunmustur. Yazar “..mimarhk bir teknik ve tektonik sanattir... tatbikati
teorisini Ureterek yeniler, ileriye gider...”[128], climlesiyle s6ylemsel olarak gerceklik algisini
tanimlamistir. Sonrasinda da c¢atki yapilar hakkinda bilgi vererek gercgeklik zeminini
tanimlamistir. Yazinin sonunda ise “yapilarin émdrleri insan omirlerine bagimh olarak
distnitlmelidir... cevremizin her 15-20 yilda bir... degismesini algilamaktansa ... insanin fiziki
cevreye duyarsizlasip yabancilasmasi kacilmaz...artik cevresini ..kendine ait saymamayi
kabullenmek zorunda kalyor” sozleriyle fantastik algisinin retorigini yapilandirir. Fakat

yazarin geleneksel olana iliskin olumsalliklari dillendirmesi gibi metninde yapisal bir

ayristirma yapmayarak olguyu bitincil degerlendirmesi de metnin olumlu yanlaridir.

Takip eden A.Ylcel'in makalesinde de bu ikili yapi Gzerinden mimarlik ele alinmistir. Konu
tipler ve tektonik sorunu olarak belirlenip, algi ve insa olarak yapisal birlesenlere ayrilmis ve
“teknoloji”nin bunlara iliskin dissal konumuna dikkat cekilmistir. Ardindan, “mimarinin
dogayl insa etmesi” sorununun tipoloji baglaminda okunmasinin eksik olacagi, bunun
yaninda Le Corbusier’in kendi yapilari Gizerine aldigi notlardan kisa pasajlar alintilanmasiyla

konu, yazarin deyimiyle “i¢csel” yoniyle ortaya konulmustur.

S.Sliveydan’in metni ise, A.Vidler'in metninde dillendirdigi epistemin icerisinde etraflica bir
gezintiye cikarir okuyucusunu. Yazar alanin tarihselligini ve mimarhgin artik ne olmadigini
oldukca giizel ifade eder. Mimarligin ne oldugu konusunda ki “onun (mimarligin) gezici ve
gecici yurtluklar artik degisik Usluplardir’[129] dedikten sonra, “..yeni insa etme
metotlarinin da uzun vadeli ¢oziimler getiremeyecegi an, mimarlarin teoriye ulastiklari an...”
oldugunu savunur. Ardindan, surekli bir tez antitez Ureterek yurittigl bu metinler-arasi bir
tir ic-diyalog bicimindeki metnini, mimarlarin teorinin hakkini veremedikleri gerekgesiyle
“..filozof’ bugtin mimarlik disiplininin icinde tehlikeli ve zararli olabilecek bir sahte-dost gibi
dolasiyor. Kimi mimarlar simdilerin teorik/felsefi calismalarini yararsiz gevezelikler olarak

gorlyorsa, bunun nedeni... bu tehlikeyi goriiyor olmalaridir” saptamasiyla sonuglandirmistir.
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Metninin en sonunda da bir amag¢ ortaya koyar, “..Teorinin isimize nasil yarayacagi
konusunda Bauhaus, Destilj, Konstriktivistler... bize acgik 6rnekler verirler. ...Bizim
gereksindigimiz sey iletisim ya da tartismak degil, toplumu yeni bir gelecege cagirmaktir.”
Yazi bu haliyle erken modernist, ilerlemeci soylemlere g¢agri niteligindedir. Bu stiller, icinde
Uretildikleri toplumun modernlesme “bicimleri”, var olan endustrinin kiltlirel kilinmasi icin
Uretilen estetik dillerdir. Bu dilleri amaglamak 1930’larin uluslararasi gergekligini glinlimiiz
Turkiye’sinde Uretmek anlamina gelir ki, bu tam da G.Jusdanis’in “gecikmis modernlik” [130]
kavrami Uzerinden irdeledigi olgudur. Tanimlanabilir bir butinlik olarak bir ulus tahayydil
etmek, bugin 20. ylzyil basindakine gére daha zordur. Devlet tahakkiimiindeki tek merkezli
yap! buglin parcalanmis ve cesitlendirilmistir. Kiiresellesme; uluslarin, aralarinda ortakliklar
olusturarak melez yapilar tGretmesi ve birbirleriyle iletisim basta olmak lizere her alanda gegis

ve akis olusturulmasi geregini dogurmustur.

Z.Mennan’in yazisl, “mimarhgin asal sorunu”nun ontolojik gercekligini sorgulamaya
odaklanmistir. Yazar, Bati merkezli mimarlik diislince ortaminin esas olarak mimarliga iliskin
kalici olani sorguladigl savindadir ve bu baglamda da yazisi bir durum tespitidir. Konunun,
evrenselciligin sorgulanmasi olarak farkh epistemolojilerin birbirleri ile kiyaslanamamasi ile
ortaya ¢ikan belirsizlik temelli oldugu ve bundan kaynakli bir mesruiyet bunalimi yasanmasi
oldugunu belirtir. Yazara gore bunda ‘karsi temeldenci’ gorislerin cogalmasinin énemli bir
etkisi vardir. Mimarhigin megruiyetini kendi pratik alaninda kazandigina iliskin gorisin
“temelci” bir yaklasim oldugu ve bu temelci yaklasimin mimarlikta 6zerklik sorununa kaynak
teskil ettigini ifade etmistir. Bu yaklasimin mimarligi bir cisimlenme eylemi olarak kavradigini,
ayrica “...Tektonik olarak kavranan mimarlik, fiziksel gercekligi érgttler. ...kiltlrel bir dlizeni
maddesel bir diizene dontstirir” [131] ve bu kavrayisin “...karsi karsiya oldugu temel tehdit,
kaynaklarin, streclerin, rlnlerin giderek cisimsizlesmesi...” oldugunu, mimarlik problemleri
Gzerine hizli disiinenlerin sorunu ancak “estetik boyutta” gorebildigi ve elestirel boyuta
erisemedikleri vurgulanmistir. Tartismanin estetik boyutta kalmasinin diger nedenlerinin
mimarligin tarihsel boyutu icerisinde irdelenmemesi ve ulusal mimarlk tartismalarinda
bicimci tavirlarin giindemi belirlemesi oldugu, bunun da elestirel boyutu perdeledigi
belirtilmistir. Bu perdenin ayrica meslegin uluslararasi ortamlardaki tartismalarla iliski
kuramama durumunu dogurdugunu, bicimciligin konu edilmesinin ise toplumun kendi dil ve
kaltara icerisinde, bu yaklasim ve tartismalari yeniden Uretilememe/igsellestirememesinin

sonucu oldugu belirtilmistir. Yazisini sonlandirirken nihai olarak, yapinin estetik bir nesne
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olarak kavranmasinin nesnelci gorme tarzindan kaynaklandigi, oysa ontolojik zemindeki
¢ogullugun retorik bir zeminin onlint agtigini, bunun mimarhigin kendi temeldenci gelenegi

ile iletisime girme sansi dogurdugunu ifade etmistir.

Z.Mennan, mimarlk Uzerine gelistirilen tartismalari temelci ve temelcilik karsithg olarak
nitelerken dosya baglaminda temelciligin nesne Uzerine ve estetik yapisiyla “dissal” bir nitelik
tasidigini ve tektonik bir Gretim olarak mimarhgin anlamini yorumlamistir. Mennan,
mimarhgin retorigi benimseyerek digsal yaklagimi igsellestirmesi gerekliligini, kendi
temellerini Ureterek kendi elestirisini bunun Uzerinden daha saglkli gergeklestirecegini

belirtmistir.

Dergi, 2000 yilinda S.0.Gir’iin [132] gdnderdigi, “temel tasarim egitimi” dersi uygulamasini
sorunsallastiran yaziy1 esas alarak, mimarlik fakiltelerinden konuyla ilgili 6gretim Gyelerinin

goris ve yaklasimlarinin agikladiklari “temel tasarim egitimi” baslkli dosyayi olusturmustur.

Dosya iceriginde, D.E.U.deki ‘temel tasarim stiidyosu’ vyiritiiciilerinin ortak makalesi
“...ezber agirhkh bir egitim sisteminden gelen, elestirel dliisinme 6zellikleri bastirilmis, gorsel
deneyimi son derece kisith 6grenci grubuna ‘yaratici dislinceyi ve estetik duyumlarr’
gelistirebilecegi bir ortam saglanmaya calisilmistir” [133] ifadesi dersin temel amacina iliskin
yaklasimi belirtir. Uludag Universitesi'nden N.T.Dostoglu’da ayni amaci benzer sézlerle dile

getirmistir. [134]

Tirkiye’de orta 6gretimin igerigi ile iliskilendirilemeyecek boyutta serbest ve birey odakli bir
programa sahip olan mimarlk egitimi, ders igeriklerine 6grencilerin adaptasyonunda,
disiplinin 6grencilerin ¢ogunlugu tarafindan oOngdrmedikleri bir slreci deneyimlemek
durumunda kalirlar. Bu ara dénem, 6grenciler icin oldugu kadar egitimciler icin de kaygili ve
karmasiktir. Sureci 6grenciler acisindan daha anlasilir kilmak ve egitimciler icin de ders
kapsaminda verilen problemi dogru anlatabilmek baglaminda bu dosya alandaki dnemli bir

sorunsala iliskin yaklasim cesitliligini gormek bakimindan yararh olmustur.

Bu cercevede KTU Temel Tasarim Stiidyo yiritiicilerinin ortak makalesinde, dersin

“"

formasyonunun ‘gestalt’ temelli oldugu belirtilmis ve bu temelde “..mimarligin evrensel
dilinin genel kurallarinin verildigi ...”[135] ve bu kurallarin G¢ boyutlu modellerde belirli
kavramlarin sorunsallastirilarak irdelendigi ifade edilmistir. Derste, “..tasarim ilke ve
elemanlarinin mekan ve form yaratma konusunda problemlerle irdelenmesinin ve somut

modellere doénustlridlmesinin ...” yararh oldugu kaydedilmistir. N.Kutluoglu’da egitimin,
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“bakma, gorme, iletme”[136] sireci oldugunu ve iletisimin, konu olarak verilen kavramsal
sorunsallara iliskin 6nermelerin imgeler Uretilmesi ile saglandigini belirtmistir. Bu yaklasimda
mimarlik egitiminin amacinin sinirlari asmak ve 6zglirlesmeyi 6gretmek oldugu sdéylenmistir.
Fakat bu sinir asiminin bicimsel ifadeye odaklanmasi, igerigin bir bi¢cim sorunu olarak
algilanmasini  ve sirekli olarak olgu ve vyaklasimlari bigimsel olarak kodlamayi
gerektirmektedir. Bu ise mimarlik pratigi icin bir tlr bigimciligi amacglayan pratigin
gudilenmesidir ki, bu da mimarhgi ezoterik mesajlarin bigimlerde kodlanmasi pratigi olarak

yorumlandigi anlamina gelir.

Bu dersin YTU’ deki program icerigini anlattigi yazisinda C.Baytin dersi, dgrencinin “... mesleki
egitimini yonlendiren-etkileyen bir dili anlamaya ¢6zmeye calismasi ..., iletisim icin yeni bir dil
o0grenmesi” olarak tanimlamistir. Bu ifadedeki “iletisim” kavrami, egitimcilerin temel tasarim
egitimine iliskin amagclarindaki ortak vurgudur. Bu énemlidir, ¢linki iletisimi temel alan bir
egitim, ister mecrayi, ister araci, isterse kodlayici olarak 6grenciyi/mimari merkezi 6nemde
gorlyor olsun, her ¢ ve fazlasi odaklarin bulundugu ve bundan dolayi da mimarligin
kendinde bir sey olarak goriilemeyecek bir alan oldugunun farkindaligina isaret eder. Egitim
surecinde verilmekte ya da 6grenci ile tanistirimakta olan seyin aslinda mecra oldugu ve
mecranin da gerek okuyucu gerekse kodlayicinin varhig ve etkinligiyle anlamli olduguna

iliskin bir farkindalik s6zkonusudur.

Ornegin bu farkindaligi Anadolu Universitesinden &gretim (yelerinin makalelerindeki
yaklasimda gérmek mimkin olmaz. Makalelerinde [137] egitimi ‘yaraticiik’ kavrami
Uzerinden ele alarak, mimarlik pratigini yaratici tasarimlar tretimi olarak yorumlamiglardir.
Bu nedenle de mimarlikta yaraticihgl anlatabilmek, okunur kilmak icin N.Kutluoglu’nun
yaptigi gibi mimarligi bicimsel bir olgu olarak ele almak durumunda kalmislardir. Bu

{

baglamda yazarlar yaraticihgr “...gorsel bicimlendirmenin, anlam-islev, goriingli-deger ve
ogelerinin dizeni...” olarak ifade etmisler, tasarimi da “yeni bir sekillenme icin, isin goriingi
bitlinliglnin zihinde canlandiriip, bunun herhangi bir malzeme ile yasama aktarilisi...”
olarak tanimlamislardir. Bu tanimlar mimarligin nesnesi olan yapiyi tanimlamak i¢in dogrudur

fakat mimarlik pratiginin ne oldugunu distinmek icin oldukca eksik hatta yanls ifadelerdir.

Diger taraftan Gazi Universitesi’nden Z.0nur’'da egitimi ‘yaraticilik’ kavrami izerinden fakat
kavrami “...icinde yer aldiklari diinyayi kavramak, yorumlamak ve yeniden anlamlandirmak,

..salt algisal olanin yani sira, teshis edici bir bilincin de gerekliligi, bu bilincin gercegi
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olusturacagi duslincesi, gercegi anlamak igin el sirmek gerektigi...”ni sdylemistir [138]. Bu,
O0grenciyi mecralar-arasi iletisimsel kilmak i¢cin hem dil 6gretmeyi hem de bildigi ve 6grendigi
dilleri tecrliibe etmesini, i¢sellestirmesini sart kosan ve tesvik eden bir yaklasimdir. Z.Onur bu
baglamda c¢alismalarinin 1998 yilinda temel tasarim stliidyosunu “temel tasarim, mimarlik
kiiltlirt ve temel sanat egitimi” olarak Ug¢ farkl derse bolerek basladigini, bununla da “...var
olanin igsellestirilmesi...” ve “...var olani kendine ait kilma...”nin amaglandigini ifade etmistir.
Bunu yapma bi¢imi dikkate degerdir. Clinkii edim bigimi tam anlamiyla moderndir. Stiidyo
dersi bir paket olarak, birbiriyle koordineli lic derse bolinmis ve bu derslerde verilen
“dil/iletisim” egitiminin stidyo dersindeki proje 6devi icerisinde yorumlanmasi istenmistir.
Konu bilmek icin ayristirilmis, bir gerceklik Gretimi icin yorumlanarak bitiinlestirilmistir.

"

N.T.Dostoglu’da “yaraticilik” kavrami Uzerinden ve Z.Onur paralelinde, “... 6grencilere...
sosyal ve fiziksel cevreyi yeni bir bakis acisiyla gérmeyi, kendi yaratici potansiyellerini
kesfederek gelistirmeyi ve mimarhgin alfabesini 6gretmek amacg olmaldir” sézleriyle ifade
etmis ve stlidyonun bir demokratik ortam oldugunu “stiidyo, didaktigin diyalogla yer
degistirdigi ortamdir” sozleriyle belirttikten sonra, 1998-99 doneminde uygulamaya
bagladiklar stiidyo donem galismasinin igerigini anlatmistir. Ders igerigi 6grenciyi cevresi ile
iletisimsel kilmayi ve bu siirecte problem tanimlayarak bunlara iliskin gerceklik 6nermeleri
baglaminda ¢6zim Uretmelerini sagladigl ve bunun da yazida belirtilen anlamda “yaraticilik”
oldugu anlagilmaktadir. Fakat makalenin sonunda, derse iliskin yaklasim 0&zetlenirken,
oncelikle soyleneceklere iliskin; mimarlik tarihine dayanilarak, egitimin kuram ve uygulama
derslerinin bir bileskesi oldugu, glincel yaklasimin ise metinde anlatilan yaklasim olarak
“kuram-uygulama-iletisim” butunliglinde yurutuldigt ifade edilmistir. Bu, bilimselciligin
sorgulanmaz kabuliine dayal kolayci ve ¢ok sorunlu bir yargidir. O nedenle de ¢ogunlukla
pratikte gercekten ne tir sonugclarla karsilasildigi sorgulanmaksizin bir hakikat olarak kabul
gormus olan kuramsal kabullerin klise sdéylemlerine uygun bicimde formile edilerek sunulur.
Oysa makalede ortaya konulan yaklasim agik¢a “iletisim” merkezli olarak kuram ve pratigin

yorumudur. Yani formilin yapilari dogru fakat ezber bozulmaya yanasiimadigi icin dizge

yanlistir.

Bu tlr bir yanhsin bilincinde olundugunu ve bilimin icsel yapisina iliskin farkindaligi ise
ODTU’den temel tasarim stiidyosu yiiritiiciilerinin ortak makalesindeki “Bilime ivme veren

duygulardir” [139] ifadesi ortaya koyar. Bu yazarlar da mimarligi bir “yaratma” olarak, fakat
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bunu “bilgi ve sezgi” yogunlagsmasina kosullayarak tanimlamiglardir. Bu kapsamda da
dosyada yeralan tim diger makalelerin vurguladigl ‘gestalt’ temelli Bauhaus tasarim
metodolojisinin tek ve temel olmadigi ifade edilmistir. Temel bilgi kavraminin sorunlu
yapisina iliskin olarak “..Tasarimda temel kaygilarin degistigi gliniimizde ... temel bilgi’
kavrami gercgekligini yitirmektedir. Bir ders olmaktan 6te, sonsuz deneyimler zincirinin
uygulandigl bir atélye ¢alismasi gercekligi apacgik ortadadir...” denilmistir. Kaliplar Gzerinden

i

0grenmenin “hayal gliciini”, “yaratici gich” korelttigi, buna karsi “..6grencilerin goz
egitiminin gelistirilmesi...”, gérme bigimleri ve ifade araglarinin ¢ok yonli olarak 6grenciye
deneyimlettirilmesi geregi ifade edilmistir. Egitimcinin bu slirecte ancak 6grencinin kendi
dogru ve yanlislarini bulmasi icin aydinlatici roli oldugu, “...dogrunun yanhsin degil, salt

)

deneyimin...” esas oldugu bir ortam yaratilmasi gerekliligi belirtiimis ve temel prensibin
herkesin 6grenmesi oldugu ifade edilmistir. Bu yaklasim egitimde her tlrli aragsalliktan
uzaklasarak ders konularinin deneyimle igsellestirilmesi amagh planlanmasi ve bu siirecte de
egitimcinin rolinin konuyu belirleyici ve konuyla iliski kurmaya yonelik imkan ve olanaklarin
Onina acici olarak tayinidir. Yazarlarin yirattikleri atolye ¢alismasinin igerigini anlattiklari bu
makale, mimari yasadigi ortamin bir pargasi ve sanat olarak “..., insan zihninde bigimlenen
doga yasalarinin dis dinyaya acilimi..” ifadesi baglaminda calismalarin timi, 6grencinin
yorum yapabilme yetisini gelistirebilmek Gizerinedir. Bu yorumun bigimi ve niteligini etkileyen
temel faktor ise ilk elden deneyimlere dayandiriimasidir. Bu yaklasim, bu calismada da en
gercekei ve olumlu pozisyon olarak benimsenen, her tiirlii yabancilasmayi ortadan kaldirarak

Uretilen bir gergekligin, talep edilen hizmet igin bilgi ve sezginin yorumlanarak bir agihm

ortaya konulabilmesidir.

Dosyanin olusturulmasindaki temel etken olan $.0.Giir, metninde egitim iki ana baslikta
sorunsallastirmis, sonucta ise ¢6zim olarak uygulamasi yapilmis bir metodolojik yaklasim
sunmustur. Sorunsallardan biri; mimarlik mesleginin mesruiyetinin  korunmasi igin
yerellesmesi ve bunu da pragmatik, kuramsal, medyatik olarak planlamasi gerekliligi. Digeri,
var olan egitimin Ogrencilere verdigi (pragmatik, teknik, estetik) egitimin pekismesini
saglayamamasi nedeniyle, ilerleyen donemlerinde, mimarlarin mesleki sorunlarinin tzerine
gidememesi. Yazar bu saptamalari yaptiktan sonra temel tasarim stlidyosunda
gerceklestirdigi programi ve sonuglarini okuyucuyla paylasmistir. Buna gore, 6grenciye derste
algiladigini anlatmak igin algi-duygu baglaminda teknikler 6gretilmis, sonugta da 6dev olarak,

verilen kavramlarin bu metodolojik yontemin yorumlanmasi istenmistir. Yazarin belirttigine
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gore zaten Ogrenciler projelerinde “tipolojik, sentaktik, analojik ve pragmatik” tasarim

stratejilerinden birini izleyerek kararlarini “i¢gori ve sagduyuya” dayanarak vermislerdir.

Yazinin saptamalari ve bunlara iliskin 6nermelerin, mimarhgi glindelik gerceklikle
iliskilendirme g¢abasinda gercekgi acilimlar sagladigi sdylenebilir. Fakat sorunlarin gergeklikle
iliskilendirilme bicimi 6nermeyle celiskiler icerir. Clnkli uygulama sireci, ‘pragmatik,
kuramsal, medyatik’ olarak sireglendirilen egitim politikasi ile ortiismemektedir. Slreg
baglaminda yazar onceligi kurama vermis ve bu kuramsal yaklagim (zerinden pragmatik
cikarimlar Uretmistir. Bunun temel nedeni yaklasimi bilimsellestirme cabasidir. Bunda,
bilimsel dislincenin toplumsal gelismenin merkezinde goriliyor olusu temel nedenlerden
biri olabilir. Belirlenen sorunun bilimsel dislince bigimlerinin en koklilerinden olan ve
modern zihinsel yapilanmanin belirleyici akimlarindan ‘yapisalc’’ bir ¢cercevede ele alinmis
olmasi, gerceklige iliskin yeni bir diyalog ve onu kavrayis istenci degil, varolan pozisyonlar
icerisinde yeni bir yaklasimin formile edilmesidir. Bu nedenledir ki yazarin formilasyonu
nekadar dogru olmus olsa da uygulamasinda bu formuilasyondaki yapilarin yerini degistirmek
durumunda kalmistir. Burada vazgecilemeyen bir disince pratiginin varligini farketmek
onemlidir. Bu ayni zamanda zihinsel bir ayrismanin varligi, kabulli ve igsellestirilmis
oldugunun da gostergesidir. Bu ayrisma zihinsel formasyona iliskin modernist bir edimdir.
Doga bilimleri alaninda biylik kazanimlar getirmis olan yaklasim biciminin, gercekligi yapilara
ayristirip bunlari ‘kendinde seyler’ olarak irdeleyen, bu sirecte Utopyalar lireterek insani,
insanin glnlik yasam icerisindeki toplumsal gercekligini ve olumsalligini gz ardi etmis olan,
gelecegi tahakkim altina alma g¢abasindaki ilerlemeci bir anlayisin kurucu séylemi olan

yapisalciligin bir Grinadr.

U

Oysa yazar “mimarlik mesleginin mesruiyetini korumasi igin yerellesmesi...” gerektigini
belirtmisti. Bu ifade, meslegin toplumsal gerceklik zemini oldugunun kabullidir. Bu 6rnek,
yeni bir gerceklik kavrayisi olarak, her zaman o kavrayisa uygun eylemde bulunulabileceginin

s6z konusu olamayacaginin acik bir gostergesidir.

G.Tumer’in yazisinda ise, yirmi yil stiresince “temel tasarim dersini” islerken nasil yaklasimlar
gelistirmis olduklari ve bunlarla neyi amacladiklari anlatilmistir. G.Timer, bu yaklasimlarda
ogrencilerin “neyi, ni¢in” tasarladiklarinin bilincinde olmalarini, “tasarimi etkileyen kosullar”
Uzerine gozlem ve degerlendirme vyapma vyetilerini gelistirmeye vyonelik calismalar

yaptirildigini anlatmistir. Yazar, egitim siurecinde 6grencilerin gizerken ve tasarlarken sorunu
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“"

kendilerinin saptamasini ve kendilerinin ikna olacagi ¢ozimler Urettiklerini, ¢linki “...iyi
tasarim yapmanin, yaratici olmanin 1, 2, 3, 4,... diye tahtaya yazabilecegimiz kurallari yok

ki...” [140] diyerek ifade etmistir.

Bu yaklasim, S.0.Gir'iin metotlastirilmaya calistigl tasarim egitimini esnek bir cercevede
bilissel ve icsel kilarak 6gretmeyi esas aldigi izlenimi verir. Ogrenci, yasadigi cevre ve ders
yuratuculeri Gglist arasinda bir uzlasi tGretmek durumunda birakilmasinin, gercekligin

uzlasisal ve goreceli bir ara durum oldugu kabuli ile 6rtismesidir.

G.Tumer ile ayni kurumda egitim veren E.Kayim ise yazisinda [141] mimar toplumdaki
herhangi biri olmaktan cikararak, ‘mimar olma’ durumu ile ilk olarak 6grencinin temel

n

tasarim dersinde “...hayatin yeniden ve mimarca bir yorumunu yapabilmek ...” sorunuyla
karsilastiginda basladigini belirtmistir. Yazar, mimarlik egitiminin “...nesne, durum, kosullari
mimarca aciklayabilen; somut tanimlarin sinirlarini zorlayip farkli tanimlar getirebilen; gérme
yetisini gelistiren; mimarlik bilgisine ulasmanin spesifik yollarini 6grenen” bireyler
yetistirmek oldugunu ifade etmistir. Burada E.Kayim’in belirtmis oldugu yetilerin mimarlik
O0grenimi slrecinde kazanildigi muhakkaktir. Fakat bu kazanimlarin nasil bir motivasyon
icerisinde 6grenciye aktarildigi 6nemli nians farkliliklarinin gorilebilmesi igin agiklanmasi
gereken 6nemli bir sorudur. Ornegin aydinlanmaci/modernist bir séylem icerisinde bu
telkinlerin yapilmasi, kazandirildigi iddia edilen ve kismen de bu yetilerle donanmis olan
mimar adayinin potansiyel bir asosyal olarak toplumda konumlanacak oldugunu sdylemek
kehanet olmasa gerekir. Bu telkinlerle egitilen mimar adayi, mimarligin ezoterik bir bilgi alani
oldugu ve bunu mimarhk egitimi sirecinde bu tirden siirekli telkinlerle farkinda olmadan
edindigini disiinmekte ve $.0.Gir'iin makalesinde goériildigiu bicimde karsilastigi durumu
¢ok basarili analiz edebilmesine karsi sahip oldugu zihinsel formasyonun disina ¢ikmasi kolay
olmamaktadir. Bu tutumun mimar olacak bireyde yolagmasi muhtemel deformasyonlarin,
ihtiyaclari kendisinin tayin etmek istemesi, insanlari dinlemek onlarin talepleri dogrultusunda
hizmet sunmak degil, insanlari kendi zevki ve begenisi ile onurlandiran Gstin bir kisilik olarak
kendisini kurmasidir. Oysa meslek ve pratik, egitim kadar, icerisinde bulundugu toplum ve
bireylerle olan etkilesim icerisinde bicimlenmektedir. Modernist sdylemin sebep oldugu bu
gibi durumlarin ifade edilerek modern bilincin yasadigi celiskilerin ¢6ziimlenmesi

Postmodern séylemin ¢6ziimledigi sorunsallardandir.
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3.4.3 Yapi Dergisinde Egitim Konusu Uzerine

Doksanli yillarda egitim konusu, dergide ¢ok boyutlu olarak ve farkh platformlarda elestirilip
tartisiimis ve konuya agilim getirilmeye calisiimistir. Dergide bu konudaki yazilar temel olarak
ders notu iceriginde kuramsal yazilar, elestiri ve goris yazilari ile dogrudan mimarlik egitimini

konu alan studyo, ¢alistay ve etkinliklerin tanitildigI yazilar olarak Ui¢ grupta toplanabilir.

Egitim, elestirel nitelikteki yazilarda ilk olarak D.Hasol’'un [142] yazisiyla gliindeme gelir.
Yaziya gore YEM onbir mimarlik okulunda bir inceleme yapmis ve mimarlik okullarinda
gerekli ve kidemli 6gretim Uyesi olmadigini tespit etmistir. Bu durum karsisinda siyasal olarak
benimsenen Universitelesme politikasinin gdzden gecirilmesini ve YOK’Gin kurulus amaci
dogrultusunda gorevini yerine getirmesi icin sorumluluklari hatirlatilmis, ayrica Mimarlar
Odasinin bu durum karsisinda nasil bir tavir alacagl merak edilmistir. Ancak odanin dergisine
gére, Oda konuyu ancak 1994’te tartismaya baslamistir. Oncesinde, 1992’de M.O.istanbul
subesi 6grenci komisyonunca “Mimarlik Egitim Sempozyumu” bir girisim olarak kalmis,
bunun éncesinde ise 1992°de MSU’de [143] bir sempozyum diizenlenerek istanbul’ daki
mimarhk okullari durum degerlendirmesi yapmis, ardindan da istanbul’daki ti¢ mimarhk
okulu YEM’in diizenledigi Persembe toplantilarinda [144] Tirkiye’de mimarligin durumunu
tartismis, sonug olarak da ‘istanbul Mimarlk Fakdlteleri Birligi’ kurulmasi kararini almalarina
karsi, bu karar dogrultusunda herhangi bir faaliyette bulunulmamistir. Diger taraftan yine bu
dénemde tartisilan “yeni Universite yasasi” baglaminda A.Balamir egitimin program ve
degerleri kapsaminda 6zendirilmesine iliskin sorunsallar yaninda, amaci da tanimladig
makalesinde, egitim “...yalniz bilgi beceri degil, degerler kazandirmayi, bir yasam gorusiu ve
meslek ahlaki gelistirmeyi hedefleyen sireg...” oldugunu ifade etmistir [145]. Fakat yine bu

4

yazida belirtildigine gore, egitim kurumlar “..6grenciyi temel bilgi ve beceri, ve degerlerle
donatmadan piyasaya salmis...”tir. Diger taraftan 2000 yilinda ise O.Barkul, mimarin her seyi
bilmesi gereken yetenekli ve erken egitilmeye baslanmis bir birey olmasi gereginden
bahsettikten sonra, “..tasarim formasyonu bitlin bunlarin bir bileskesidir. Mimarin
gerceklestirdigi Grinln yararci ve kalici olma 6zelligi, mimara ‘cok yonll’ bilgi ve beceri
kazanmasi sorumlulugunu vyikler...”[146] demis ve sonra, proje dersinde tim bu bilgi ve
becerinin kazanildigini ifade etmistir. Burada dikkat cekilmek istenen, olguya iki idealist bakis

bicimidir. ikisi de zorlama ve durumu oldugunun &tesinde abartmaktadir. Esas olarak bu bir

dil problemi yani dénemin belagat bicimine yorularak gegistirilebilecek olsa da daha net
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olarak yorumlanan, elestiri getirilen durumlara iliskin bilimsel bir godzlemin olmadigi,
sureglerin denetimli ve kontrolli incelenmeden yorumlar Uretilmis oldugudur. Bu ¢alismalar
yapilmamis ve durum net olarak gorilmemis olmasina karsi, kendi pozisyonunun
saglamligindan ¢ok emin bazi sesler de, kentte mimarlk turlari diizenlenmesiyle gilizelin-
girkinin, gdrmenin-ayirt etmenin, degerlendirme yapmay 6gretmenin; toplantilarla halki ve
mimari bir araya getirmeyi, okullarda mimarlgl tanitma ve anlatma dersleri verilmesini
onermislerdir [147]. Mimarhgi askinlastiran, kendinde bir sey olarak géren ve dogru mimarlik
icin toplum mihendisligi 6ngéren bu aydinlanmaci yaklasim Mimarlk dergisinin 293.
sayisinda da ‘Cocuk ve Mimarlik’ bashgiyla dosya konusu yapilmis ve sonraki yillarda
Mimarlar Odasi tarafindan gonilli mimarlarla okullarda, mimarlik bilinci olusturma amach
derslerin verilmesi bigciminde hayata gecirilmistir. Bu edim agik olarak mimarlarin kendilerini
merkez olarak tahayyll etmeleri ve siyasal merkeze de kendi goérme bicimlerini
dayatmalaridir. Modernist projenin teknokratlar tarafindan tasarlanip insa edilecek diizenli
dinyasina iliskin gelecek angajmaninin ortadan kalktigi glincel diinyada bu tutumlar
kendilerini biranda gergeklikten uzak bir diis diinyasinin trinleri olarak bulurlar. Cliinki artik
krala oriilecek olan essiz kumasi kimsenin bekleyecek zamani yoktur. Gii¢ ya vardir ya da
yoktur. Kimse kimseyi gliclendirmek de istemez. Clinkii modernite yeterince alternatif giic
odagi Uretmistir. Artik zaman bunlar arasindaki ve isleyen sistemin tretmekte oldugu gilc
odaklarinin miicadele alanidir. Mimarlar ise bir kitle olarak degil ama 6zneler olarak bu yeni
zamanlarda artik iyi ve dogrunun degil en basarili yanilsamanin {retimi pesinde

kosmaktadirlar, ¢linki talep budur.

Dergiye yansidigl bicimde egitimdeki altyapi yetersizligine karsi olgunun 6zellikle stiidyo
calismalari, yaz okullari ve Archiprix kapsaminda 6grenci Uretimlerinin, dergideki makale
iceriklerinden gozlenen metodolojik ve dar kapsamli bakis acilarindan farklilastigl ve yeni
arayislar sundugu gozlenir. Bu acilimin gerekliligini H.Yurtsever [148]doksanlarin basindaki
bir makalesinde egitim siiresinin var olan egitim programi icin yetersiz oldugu, egitimin kendi
icinde kopuklugunun icerik ve uygulamada degisik yontemlerle asiimasi gerekliligine
deginerek cevreci bir yaklasim oOnerisi ile dile getirmisti. Bu onerinin yankilari, dergide
yayinlanan vyabanci (niversitelerin  Tilrkiye programi olarak ylrittikleri atolye
calismalarinda, vyaz okullarinda ve 0grenci vyarismalarinda izlenmis [149] ve bu

organizasyonlarla egitimin butunlestigi, arzu edilen agilimlarin elde edildigi gérilmustar.
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Orgiitli mimarlar ise hala merkezin kendilerine yer acilmasini talep etmektedir. Bunu ise
F.YUrekli [150], mimarhgin birokrasiyle gli¢siiz ve organize olmadan diyalog kurmasi olarak
meslegi itibarsizlastirdigl gerekgesiyle elestirmistir. Mimari hala modernist projenin neferi
olarak goren yaklasimlari yazilarindaki karakteristik tutum olmasina karsi F.Yurekli, 6nemli
yenilikgi egitim deneyimleri ve yaklagimlarini dergideki yazilariyla paylasan ve Archiprix gibi
ortama o6nemli bir uluslararasi dinamigi kazandiran isimdir. Fakat mimarin modernist
yaklasimi yazilarina 6tekilestirici tutum olarak yansir. Mimar ve mimarlik sanki toplumun
disinda baska bir sey, sikhgl bozulmamasi gereken bir estetik goriinglidir. Bu mantiga gore,
mimar da bu gorlingliyi vermekle ylukimli ice kapali bir toplulugun UGyesidir. Bu topluluk
organize olup giclenmelidir. Fakat yukarida belirtildigi bicimde zaman buna engeldir. Ayrica
bir cemaat¢i yapi da olusturulamaz c¢inkli cemaat bir amaca yonelik farkli disiplinden
insanlarin dayanismasidir. Oysa burada amac¢ bir disiplini toplumun selameti icin ihya
etmektir. Bu baglamda mimarin, “...mimarlik egitiminin amaci, gizilen cerceve icinde nesne
yaratan mimar yetistirmek degil, nesnenin olusum silirecinde yaraticilik gésteren mimar
yetistirmektir...” [151] ifadesi, mimara sanat¢i misyonu yikleyerek, kendini toplum disi
konumlandirmasinin en masum gerekcesini sunmaktadir. Pek ¢ok diger yazarda da rastlanan
“sanatci mimar”, romantik diisiincenin ana karakteridir. Clink{i sanat¢ci mucizelere muktedir,
elestirel pozisyonun maliki, kemale ermis birey, akh asan durumlarin akilci karakteridir. Bir
“deux-ex machina”dir. Bu pozisyondaki mimarin egitimine iliskin olarak ise oldukga gegerli
bir 6gretim sistemi dnerir. Buna gore “...standart, degismez, bir egitim programi olamayacagi
hatta program icin bir cercevenin bile cizilmesinin anlamsizligi aciktir.” diyerek, kurumlar -
Ulkelerarasi akreditasyonun anlamsiz oldugunu belirtir. Bu, kiltiirel bir gerceklik olarak
mimarligl kavrayan post-modern kavrayisin soéylemidir ayni zamanda. Bu sdylem, sdylemsel
bir gerceklik olarak ifade edilmemisse de A.Sentlrer’in [152] ortaya koydugu yaklasima gore,
insanin eski ve yeniyi bir arada gérme isteminin, i¢sel bir olgu olarak, makalesinde referans
verilen kitaplarda bilimsel olarak saptanmis olmasi, bu goérisin dogruluguna iliskin gerekli
delilleri sunmus olur. Oysa postmodern kuram bunu, icine dogdugumuz kultirel gercekligi
olumlama olarak ifade eder. Yani olgu bilimsel degil kiltiireldir. ikisi de cok degerli ve nitelikli
yazilar olmasina karsi burada elestirilen baglamda icerikleri, naif denemelerden oteye
gecememistir. Bunlardan, A.Sentiirer'in bilimsel olarak kavradigi kiltlirel gercekligi

H.Yurtsever’in [153] ise bicimselci ve fltirist bir yaklasimda deforme ettigi gozlenir. Clnki
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H.Yurtsever’in makalesinde de sanatgl ve bilim adami toplumun UGzerinde, evrenselcilik

sdylemiyle hareket eden, eskimeyecek hep giincel kalacak olanin tasarimcisidir.

Egitimin niteligi ve igeriginin yapilandirilmasina iliskin gerek tarihsel gerekse glincel
gerceklige iliskin  metinlerin yaninda egitimin Bati ile ve Ozellikle Avrupa ile
batlnlestiriimesindeki konvansiyonlarin, akreditasyonlarin Glkenin AB Uyelik sireci ile
dogrudan iliskisi vardir. Konu bu baglamda teknik igeriklidir. Cinkl egitimde yeterlilik ve
akreditasyon konulari asil olarak Avrupa Ekonomik Toplulugu katilim sirecinde giindeme
gelmistir. l.Hacthasanoglu’da “..Mimarlarimizin serbest dolagim ve meslegin icrasi
haklarindan yararlanabilmeleri diplomalarinin taninmasi, egitim dizeyinin yonergelere goére
yapilanmasi gerekli...” [154] oldugunu belirtmistir. Bu alandaki ana konvansiyon temel
tasarim egitimidir ve bircok yazida Bauhaus gelenegi, bunun bilimsel algi kuramina
temellenmesi, Platonculuk, rasyonalizm, ampirizm biciminde Bati estetik kuramindaki
donlisiim ve nihayetinde “Heidegger ve mimarlik” [155] makalesinde S.Aydinli’'nin ifade ettigi

bicimde mimarhigin bir olus olarak kavranmasi anlatiimistir.

S.Aydinli'nin makalesinde, varligin karakteri ve insanin diinyada nasil olustuguna iliskin,
“stire¢” kavrami 6ne cikarilmistir. Bunu, “zaman ve tarihsel varolus, insanin ‘bitin benligi ile
orada bulunma’ durumuna baghidir” sozleriyle ifade ederek, mimarlga iliskin olusan goreceli
kavrayisi, soylemi elestirmeden, krize sokmadan, kavramlarin referanslarini ortaya

koymadan degerlendirmek istemistir.

Ortamdaki tartismalarda konuya iliskin glincel durumun S.Aydinl’'nin degerlendirmesindeki
nitelikte ve icerikte konusulup tartistigini séylemek yanlhs olmaz. Yani bir tiir duyumsama dili,
monolog sayiklamalar hakimdir. Esasinda siirsel, kapali bir dildir bu. Herkes kismetince
nasiplenir. Tartismaya mahal vermez. Keza dil buna misaade etmez. Clinki dil son derece
ortik, dingin ve bariscildir. Diger taraftan egitim formasyonuna iliskin dergide yer alan
makalelerden ozellikle Yarekli’lerin yazilari, bu dilin gorsellestirilmis bicimidir. Bu yaklasim
bicimi E.Auerbach’in romantizmi tanimlarken ifade ettigi baglamda “dis hatlari net bir
bicimde belirlenebilen sistematik bir birlikten cok, siirsel bir atmosfer birligi”dir [156], ki

romantizmin en 6nemli niteligi, estetik ve siirselligi 6ne ¢ikarmasidir.

Diger taraftan, mimarlik egitiminde entelektiel duyarliliklari gelistirmeye yonelik soru sorma
ve kendi yanitini arama silirecinin deneyimlendigi ortam olarak stlidyo calismalarinin

yayinlandigi bu makalelerin, tartismayi degil tGretimi esas aldigi goralir. Bu tutum, tam da
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R.Funk’un tanimladigi postmodern kisiligin kendini ifade etme bigimi olarak kendisine
odaklanarak stirekli bir “yapma” sorunsaliyla didismesinin mimarlk egitiminde merkezde
konumlandiriliginin 6rnegidir. R.Funk [157], G.Schulze’den yaptigi alintida, glinimuziin agir
basan toplumsal tahayyilinin “daha fazlasini yapabilme” oldugunu; bu fikrin insanin “kendi
kendisiyle iliskisinde dogustan gelen bedensel, duygusal ve zihinsel sinirlarin genisletilmesi
olarak hayata gectigini ve “varolmanin bakis agisi” olarak ifade edilen insanin kendi varligini
fiziki cevresinde duyumsanir kilma isteminin Grlind oldugunu ifade eder. Dergideki
makalelerde bu istemin R.Funk’un kuramsal temelleri ve sorunsallardan bagimsiz, fakat
postmodern durumun gergegi olan; tarihsellikten kopuk, glivencelerini yitirmis, yeni
toplumsal baglanma arayislarina yanit veren icglidisel bir arayisla ortaya konulmus oldugu
sdylenebilir. Yine de bu arayislarda iTU’niin uluslararasi isbirlikleri ve farkli tematik atélye
calismalariyla egitimi gesitlendirerek 6grenciyi bildik kaliplarin digsinda, ¢evre ve mimarhk
bilgisine oldugu gibi toplumsal bireye karsi da duyarh ve Uretken kilan tutumunun etken
oldugu soylenebilir. Bu baglamda F.Yirekli'nin de ifade ettigi bicimde egitimin bir tir
similasyon olarak ele alinmasi, glincel gereksinimlerin oldukga iyi kavrandigina isaret eder.
R.Funk bunun, piyasanin artik mal ve hizmet satisi disindaki yeni yapilanmasi olarak mal ve
hizmetlere erisim ekonomisinin Urettigi bir talepten kaynaklandigini ifade etmistir. Bu yeni
talep bir tir duygu ticaretidir. Artik yasanti ve duygulara erisimin kendisi, klasik 6zel
mdlkiyetin yerini almaktadir. Bu baglamda da simiilasyonlarin, yasanti bakimindan zengin
dinyalar olarak duygu ve heyecanin yogunlastigl, interaktif bicimlendirme imkanlar

sunmakta oldugu gorilir.

Kurumun 1940’li 50°li yillardaki kadrosu ve o donemki egitimini konu alan yazilar da bu
yaklasimin nasil bir tarihsel arka plana temellendigini gostermesi bakimindan anlamhdir

[158].
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BOLUM 4

SINIRLAR

Bu bolimde, onceki bolimlerde irdelenen konu basliklarinda gozlenen yaklasimlarin nasil
anlamlandirilabilecegi Uzerine egretilemeli bir yaklasim gelistiriimektedir. Bu metinde
amaglanan, incelenen makalelerin Uretildigi tarihsel alanin kavramsallastirilarak yeniden
anlamlandirilmasidir. Bu anlamlandirma ediminde metaforik yaklasimin benimsenmesi,
gerek malzemenin gerekse igeriginin birbirinden farklilagan yapisinin birarada bagdastirilarak

anlamlandirilmasidir.

Bu yaklasim, ayni zamanda “yeni tarihselcilik” olarak adlandirilan yazinsal pratiklerin ortak
yaklasim tarzidir. “Yeni tarihselcilik” K.Weeler'in [159] tanimiyla, kiltlrel artifaktlar ile
bunlarin sosyal baglamlari arasindaki iliskiyi agiklayici dili kesfetme ¢abasidir. Bu yaklasim
icerisinde Uretilen metinlerin sorunsali; bir tarih metninde, tarih ile kiltlrin birbirlerini nasil
ag:nklayabilecegidir.40 Bu baglamda; sosyal gliclerin, etki ya da nedensellik glgleri olarak
‘ben’lerden daha giicli seyler oldugu daha okunakh kilinmis olur. Yeni tarihselci yaklasimla
Uretilen metinlerde anlama iliskin bitlinlik, belirlenmislik ve ideolojiden bagimsiz perspektif
arayislari gorillr. Diger taraftan, tarihsel ya da retorik biling yoluyla talip olabilecegimiz,
ideolojiden-bagimsiz bir séylem alaninin olmadigl ve herseyin, tarih, kiltir ve kisisellik
icerdigi vurgulanir. Bu yaklasim, gercekte vuku bulan seylerin ne oldugu ve hakikatine iliskin
anlasilabilir, verili hicbir kavrayis olmadigl anlayisina dayanir. Sonucta, lretilen metin bir

kiiltirel analiz olarak, C.Geertz’in da belirttigi Gzere, “kiltirel analiz anlamlar Gzerinde

“ Yeni tarihselci vaklasimda Stephen Greenblatt, Sheksper calismalari konusunda getirdigi acilimla bu

yaklasimin 6ncisi olmustur. Bu yaklasimla tretilmis Tiirkce’deki kayda deger 6rneklerden metinlerden biri de,
Carlo Ginzburg’un Dost Kitabevinin 2006 yilinda yayinladig “Guig iliskileri” kitabidir.
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tahminler yuritmek, tahminleri degerlendirmek ve daha iyi tahminleri degerlendirmek igin

aciklayici sonuglara varmak” [160] amaglanmistir.

Anlamlandirmaya iligkin S.Hall, L.Strauss’un yaklagimi tGzerinden dillendirdigi bir yorumunda,
anlamlandirmanin, tikel, yalitik terimlerin i¢sel anlamlarina degil, bir soylem iginde
birbirleriyle iligkili olarak orgutlenmis 06geler dizisine dayandirilmasinin gerektigini,
anlamlandirmada 6énemli olanin; kelimenin timlesik anlaminin degil, belli bir siniflandirma
sistemi ile tim digerleri arasindaki farkliliklarin ortaya konulmasi oldugunu belirtmistir. Bu
baglamda, analiz nesnesini saglayan seyin, konusmacilarin tikel s6zcesi degil, bu sozcelere
temel olusturan ve bunlarin degisik dénidsim dizileri olarak Uretilmelerini olanakh kilan
siniflandirici sistem, yani anlamin diizenlenme mantigidir [161]. Calisma baglaminda bu

mantiksal ¢cerceve romantizm, bigimcilik ve demokrasi kavramlarina dayandiriimistir.

Bu kavramsal dayanaklarin, kiiresellesmenin etkilerini yasayan bir toplumda, dillendirilen
konularin yapisi ve niteligini anlama ¢abasinda, elestirel mesafeyi kurmak adina énemli bir
islev gordigu duslnilmistir. N.Gole’nin de ifade ettigi lizere, “Turkiye 1990°h yillarda
yasami, gercekligi ‘oldugu gibi’, en c¢iplak haliyle yakalamaya girismistir. ...Herkes, her kesim
kendi kendine konugsmakta ama Tirkiye birarada konusamamaktadir. Clinkl yasadiklarinin,
soylediklerinin Gzerine disinme, anlama zahmetli bir istir. Zaman ister ..., ...Tlrkiye’'nin ...
kendi modernligini ortaya koyabilmesi icin bilgi ve kultir slizgecinden yeniden gecerek
kimligini ve eylemini inceltmesi gerekecektir. ...Tlrkiye’nin metnini yazabilmesi igin aracilari

(media) yeniden kesfetmesi gerekecektir” [162]

Bu calisma da, N.Gole’nin de belirttigi birarada konusamama durumuna iliskin metin ve
soylemleri degerlendirilmektedir. Bunlar lizerine diisiinme ve anlama ¢abasi gelistiriimesidir.
Yani bir nev-i birarada konusmaktir. Ayrica, bu ¢calismanin Tiirkiye modernliginin (bu ¢calisma
icin cok iddiali olsa da) bir tir bilgi ve kiltir stzgecinden gecirilmesi olarak, kimligi ve

eylemini inceltme cabasinda bir tutkunun Griini oldugu da soylenebilir.

incelenen (¢ dergi lizerinden 90’lar Tirkiye mimarligini degerlendirirken, metinlerin
gonderme yaptigl gozlenen belirli sdéylemsel kaliplarin, déneme iliskin sinir olusturdugu
farkedilir. Topluluk yapilarina iliskin getirdigi yaklasimda A.Cohen [163], toplulugun

kendiliginden bir sinir tanimladigini ifade etmistir. Bu bir bakima konustugumuz dilin bizi
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konusuyor olmasi gibi de okunabilecek bir edimdir [164].*" Bir edimin dayandigi soylem,
esasinda bir alet takimi islevi gériir. insanlar bu aletlerden kendi kolektif toplumsal
pratiklerine dayanak olusturacak birlikler meydana getirmek (izere vyararlanirlar. Bu
niteligiyle bir sdylemi olusturan yapllar42, grup eyleminin olusmasi agisindan bir mekanizma
sunmaktadir[165]. Kavramlar da soylem mekanizmalarinin hareket alaninin sinirlarini
tanimlar. A.Cohen incelemelerine dayandirarak bu sinirin, toplulugun kendini bilme ve
etkilesime ge¢me bigimleri baglaminda cizildigini, toplumsal etkilesimin gerekliliklerinden

dogdugunu ve toplulugun kimliginin bu baglamda tanimlanabilecegini ifade etmistir.

Burada, “metaforik (egretisel) sinir” olarak belirtilen séylem kaliplarinin, belirli séylemlerin
glndelik dildeki kullaniminda, Uretildikleri sistem ya da yapiya isler. Boylelikle, goriiniste
farkli olan soylemlerin aslinda nasil olup da ayni kavrama géndermede bulunduklari
gozlenmektedir. Bu baglamda, konu basliklarina iliskin yaklasimlarin irdelendigi 6nceki
bolimlerde, incelenen dergilerin 1990-2000 araligindaki olgulara yaklasim ve gergeklik
algisinin bigimci, romantik ve demokrasiye iliskin konulari sorunsal kilan bir igerige sahip

olduklari gézlenmistir. Bu metaforik ¢ikarsama, sdéylem yapilari igerisinde gorinir kilinmistir.

Bicimcilik, uzlasisal bir gergekligin farkli zaman ve mekanlarda tlretilmesi olarak

I"

tanimlanabilir.*® Bu tanim, P.deMan’in aktarimiyla; Gadamer’in “sembol”e iliskin belirttigi,
deneyim ve deneyimin temsili arasinda ayrim yapmayi reddeden bir estetik yorum oldugu
degerlendirmesiyle ortlisir. Bu baglamda P.deMan, “dil”in, bitinsel, tekil ve evrensel anlam
iceren bir sembol yapilandirmasi olarak algilandigini; semboliin (bicimin) bir bitinsellik-
sonsuzluk (hakikat) vurgusu, bir 6zdeslik/6zdeslesme oldugunu; buna karsi, alegorinin ise

malzemesi ile arasinda bir mesafe olusturarak kendi dilini kurdugunu belirtmistir. [166]

P.deMan, Romantiklerde simgenin (bicim), benlik ile doga arasinda bir iliski olarak

kavramsallastirildigini, romantiklerin  kolektif yanilsamalarinin  simgeciligi  disladigi

o Heidegger, “dil insani konusur” der. Yani diller tarihsel sireg icerisinde degisir/donisir, bu olgu

anlamlandirilirken insanin tarih disi bir varlik olarak gériilmesi s6z konusu olamaz

* Metnin ilerleyen kisimlarinda aciklanacak olan bigimcilik, romantizm ve demokrasi kavramlarinin sdylem
vapilari belirlenerek kavramlarin bu sdylem yapilarinin érglitlenmesiyle olusturuldugu savlanmstir. Bigimcilik
icin, ‘aydinlanmacilik, nomonologic (yasalar lizerinden) konusma, aynilastirma, fenomenlestirme, grmemeazlik,
olumsalliklar ve ©6nerme’ basliklarinda yapilandiriimistir. Romantizm igin, ‘estetigi gorme, izlenimcilik,
ozgilirlesme, degisim istemi, etik dtalizm, bitlinlik istenci’ basliklarinda yapilandiriimistir. Demokrasi,

* http://en.wikipedia.org/wiki/Formalism ; Formalism can be applied to a set of notations and rules for
manipulating them which yield results in agreement with experiment or other techniques of calculation. These
rules and notations may or may not have a corresponding mathematical semantics. In the case no
mathematical semantics exists, the calculations are often said to be purely formal.... (10.07.2011)
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durumlarda agiga ¢iktigini belirtmistir. Benjamin ise, bu kavrami toplumsal alanda gozlemler
ve ona goére romantik simge (bicim) niyetler Uzerine konusma olanagl sunmamasi ve
alegorinin akiskan zamansalligl ifade etme vyetisi karsisinda herhangi bir gercekligi ifade
etmekte yetersiz kalmaktadir. Alegorinin igerdigi bu zamansallik, dil oyunlari ve yasam/eylem

bigimleri arasindaki karmasik iliski/oyunun irdelenmesine imkan sunar. [167]

incelenen dénemi tanimlayan olgu, ya da zamansaligin karakteri, kiltiirel alandaki
cesitlenmeler ile kimlik/soylem farkhlagsmalaridir. Bu olguda kiresellesmenin ana etken
oldugu gozlenir. Bu etken, “demokrasi” ve o6zglrlikler agisindan kurucudur. Demokrasi
baglaminda bu kurucu etkinin siyasal degil kultirel olarak kimlik/fark taleplerine zemin
olusturduguna iliskin goézlem o6nemlidir. Clinkii demokratik alandaki kisithliklar, kimligin
siyasallastirilmasina ve bir tir tek tiplesme olarak bitinlesmeciligin olusmasina neden olur.
Bltlinlesmecilik ise, kendini gerceklestirme ve ifade etme sikintilari (Avrupali olmak mi, kendi
gibi olmak mi?) yaninda kimlik/séylem olusumlarinin da oOnlinG tikayan teredditler

dogmasindaki asil nedendir.* [168]

incelemede, kiiresellesmenin kiiltiirel zeminine iliskin birbiriyle c¢elisen yorumlarla
karsilasiimistir.  Bunlar, konunun yerel-evrensel, geleneksel-modern, merkez-cevre
karsithklarinda ele alinmasinda temel teskil etmistir. (Ornegin, yazilarda siklikla yanyana
kullanildigi goriilen ‘yozlasma, talan’ ve ‘planlama, kimlik’ séylemleri bu celisik tutumu
gortnir kilan yapilardir.) Clnkli bu tlrden karsit yapilar icerisinde (retilen gerceklik
kavrayislari ve cesitli hakikat tanimlari, 6tekilestirme soylemleri gelistiriimesini mimkin

kildig1 gdzlenmistir.* [169]

Bunun acik orneklerinden biri, Yapi dergisinde yayinlanan S$.0nal'in makalesinde
gortlmustir. Metinde, mimarlar toplulugunun “katilimci tasarim” konusunda totaliter

modernist bir yaklasim sergilemesi 6nerilir. Buna gore, kentte mimarlik turlari diizenlenerek

* Tereddiit, Z.Bauman’in tartistig cercevede, bir ilerlemenin var oldugu disincesi ile kendisini gosterir. Clnki
bu tutum, P.Bourdieu’niin ifade ettigi (izere ‘gelecegi tasarlama istemi’dir. Fakat bu istemin dayanagini da
distnir bugline tutunma gerekliligi ile sartlandirir. Fakat Tirkiye’deki durum buglini gérmemek, buna karsi
gelecegi arzulamak olarak tahayyil (imagine) edildigi i¢in ilerleme bir dogrunun ileride olanin ardinda aranmis
ve yerel olan ile iliskili durumlarda ise ilerleme bir kriz olarak tereddutler yasamaktadir.

* Touraine’in bu gozlemi destekler icerikteki yaklasimi soyledir; “..Usa goére duygusalligin, modernlige gore
gelenegin, degisime gore dengenin artik birbirlerine Ustlinllkleri yoktur. Karsitlastirmaya ya da se¢meye degil,
bagdastirmaya c¢alisalim artik. Cunkd ikiligin 6gelerini birbirinden ayirmak, sonucgta egemenlik ve dislama
baglarini desteklemek demektir. ... Her yerde kaygili kimlikler kendi iglerine kapanir, diinya c¢apindaki
Ustlnligin 6zeginden gelen uygulayimlarin ve tiiketim bigimlerinin ya istilasina karsi direnmek icin ya da
valnizca siyasal erklerin glcilinii artirmada kullanilmalari icin engeller olustururlar. Bu baglamda biitlinlesmecilik
ve koktenci cokkultlirclilik olusumlari gbze ¢arpar ...”
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guzeli-girkini, gormeyi-ayirt etmeyi, degerlendirme yapmay! halka 6gretmek; toplantilarla
halki ve mimari bir araya getirmek, okullarda mimarligin tanitilp, anlatiimasi icin ders
verilmesi 6nerilmistir. Mimarhg askinlastiran, ‘kendinde bir sey’(Al. Das ding ansich) olarak
goren ve dogru mimarlik igin toplum mihendisligi 6ngoéren bu 6zclu yaklasim Mimarlik
dergisinin 293. sayisinda ‘Cocuk ve Mimarlik’ bashgiyla dosya konusu yapilmis ve sonraki
yillarda Mimarlar Odasi tarafindan gonillii mimarlarla okullarda, mimarlk bilinci olusturma

amacl derslerin verildigi bir proje olarak hayata gecirilmistir.

1990’ yillarin ortasina kadarki sirecte dergiler, merkez-cevre iliskisi icerisinde, Bati mimarlik
glindeminin popltler konularini islemis, sonrasinda ise Tirkiye baglamini da gbérmeye
calisarak tartismiglardir. Bu, ¢alisma baglaminda bigimselci bir yaklagimdir. Bu yarginin
dayanag farkli bir yere iliskin glindemi, oldugu gibi; gindeme geldigi toplumda ortaya c¢ikis
nedenleri, yani tarihselligi ve anlami gdzardi edilerek Tirkiye’de de glindem olarak islenmeye
¢alisilmis olmasidir. Olusturulan bu glindemlerin temelinde, aydinlanmaci dlsincenin
ilerlemeci toplum anlayisinin bir yansimasi olan “gagdaslik” kavrami, diger bir deyisle “Bati ile

eszamanli olma” arzusu yatmaktadir.

Turkiye’de, 1980 sonrasi yasanan liberal ekonomik acilim her nekadar yadirganmis olsa da,
acik/6zglr toplumu mimkin kilan yapisi ile olumsalligi baskin gelen ve bu sistem igerisinde
yer almak icin Batili toplumlarda, liberal diizenin toplumsal-kiiltiirel ¢ergevesinin gézlenmesi
gereksinimini dogurmustur. Gozlem, ilerlemeci yaklasima iliskin bir tutum olmasina karsi,
ekonomik olarak yeni bir yapilanma icine giren Tirk toplumunda gereksinim duyulan bir
etkinlikti. Fakat gozlem yapma ihtiyacina iliskin sorun, olgunun ne yapisalci bir ¢ergevede ne
de kuiltirel irdelemelerle ele alinmamis olmasidir. Belirtildigi sekilde olgu
imge/bicim/semboller lzerinden toplumdaki geri/geckalmishga iliskin gondermeler yapilarak

islenmistir.

llerlemeci yaklasim, tlkenin mimarlik kamuoyundaki tereddiitlerin artmasina yol acan en
onemli etkendir. Teredditleri asma yolunda; Mimarlar Odasinin organize ettigi Ulusal
Mimarhk Sergileri, Turkiye Mimarligi Sempozyumlari ve Mimarlik Meslek Yasasi girisimleri,
Yapi Endistri Merkezi’'nin Gincel Mimarhk Akimlari ve Tirkiye’de Mimarlik Egitimi konularini
irdeledigi toplanti ve yayinlari ile Arredamento dergisinin 1995 sonrasi Turkiye Mimarligi
sorunsall olarak tanimlanabilecek konulari dosyalar olusturarak irdelemesi, bu yaklasimla

irdelenmis o6rneklerdir.
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Kent baglaminda s6z konusu olan teredditlerin asiimasina iliskin kaleme aldigi bir yazisinda
M.Tapan, kimlik degisimi olgusunun hangi degerler sistemi icerisinde gelistiginin
sorgulanmasinin énemine dikkat ¢ekmis ve olgunun “..kentli kentsel degerlerin dogrudan
yaraticisi olmalidir. insanoglu birincil olarak dogrudan rettigi degerlere sahip cikar, diger
degerlere sahip ¢ikmasi entelektiiel diizeyinin gelismisligine bagli...” oldugunu belirtmistir.
Ayni paralelde, Yap! dergisinde yer alan Tirkiye’deki mimarlik pratiginin tartisildigi bir
toplantida da, “Tlrkiye kent ve sehircilikte geriye gitmektedir. Bunda temel etken (lkenin
tam anlamiyla bir aydinlanma yasamamis olmasidir” yorumu, iginde bulunulan gergekligin,
modernlesememis bir toplumun olagan sorunlari ile iligkilidir. Buna iliskin olarak, nedenler

aranmali ve bu baglamda kendi lizerine diislinme ve elestirel yaklagimlar gelistirilmelidir.

Daha oOnce de belirtildigi Uzere, kimlik soylemleri, kiresellesme kaynakli tereddiitler
nedeniyle onemli bir tartisma konusu olmustur. Kimlik tartismalarinin ana sorunsall,
mimarlikta bir kimlik bunalimina ve bundan kaynakh yapili ¢evrenin tim unsurlarinda
(koruma, gecekondu, yeni yapilarda) yasanmakta olan “yozlasma”’nin 6niine gecmeye
yonelik istemdir. Buna iliskin olarak mimarlarin orgltlenmesi ve toplumcu-katiimci bir
mimarlik onerilir. Fakat bu soylemlerin ici ulusalci ve son derece kati toplumcu idealist
kurgularla doldurulur. Ornegin, Y.E.M.'in Ankara’da diizenledigi T.T.K.”da ki “Tirkiye’deki
Mimari Kimlik Tartismalar1” adli toplantida yapilar Gzerine yapilan kimlik tartismalarinda bu

tur arglimanlar Gzerinden yapildi.

Ortamda yasanan tereddit ve buna dayali sikintilar, temelde modernlesmeyle iliskilidir.
Turkiye’de modernlesmeyi sekteye ugratan en énemli etken, sanayilesme, niifus artisi ve goc
ile olusan hareketin planlanamamasi ve M.Tapan’in ifade ettigi lzere kentlilesememe
sorunudur. Bu cercevede Mimarlik meslegi ve meslege iliskin egitim de gerekli seviyede
tutulamamis ve bu seviyenin ne oldugu belirtiimemekle beraber hala erisilemedigi
belirtilmistir. Egitim alaninda ise dizeyin yikseltilememesi, “yabanci mimarlar” sorununda
temel neden olarak gorilmdis, hatta gorinir hicbir faaliyeti olmamis olsa da 1992 yilinda
mimarlik fakilteleri dekanlari arasindaki bir sdzlesmeyle ‘istanbul mimarlik fakiilteleri birligi’
adiyla bir platform olusturulmustur. Resmi ve hukuki olarak bir degeri oldugu siiphe gotiirse
de bu girisimin egitimin sorun olarak goruliyor olmasi baglaminda sembolik olsa da anlamli

ve soruna dikkat ceken bir girisim olmustur.
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D.Hasol, bir makalesinde 1990 yilinda var olan on bir mimarlik okulunda yetersiz sayida
O0gretim Uyesi ile egitim vyapildigini, okullarin akademik kadrolarina iliskin verilerle
saptayarak, bu durumun sorumlularinin YOK, Hikiimet ve Mimarlar Odasi oldugunu ifade

{i

etmistir. Bu kurumlarla didisilen ortamda, F.Ylrekli de meslegin “...organize olamamis,
blirokrasiyle ugrasan, glicsliz ve itibarsiz” oldugunu ifade etmis ve herkesin kendi isiyle
ilgilenerek mimarlarin kendi alanlarindaki sorunlarini tanimlayip ¢6ziim aramalari gerektigini,
bunun Uzerinden ancak bir basari tanimlanabilecegini savunmustur. Bu baglamda da
meslegin uluslararasi ortamda bir agilimi olarak, Moskova’da diizenlenen Archiprix sergisinin

egitimin gelismesi ve meslek glindeminin Tirkiye’de hapsoldugu birokrasi micadelesinin

disina gikmasindaki dnemine iliskin bir sunum metni yayinlamistir.

incelenen dénemde, devletin toplumsala iliskin tek olumsallik alani olma niteligi, ekonomik
liberallesme baglaminda dagilmakta ve adim adim gerek kiiresel gerekse yerel sermaye ve
sivil olusumlar ¢evresinde olusan yeni odaklar ve bunlara dayali ¢esitlenen kimlik olusumlari
gozlenmektedir. Konunun mimarlk alanindaki yansimalari da, olguya yaklagimin
aydinlanmaci niteligi nedeniyle verilen o6rneklerin seyrek olmasina ragmen olduke¢a
okunaklidir. Konu bu baglamda, yani aydinlanmaci disincenin evrenselci okumalari ile
giindelik/popiiler olanin yerelligi arasindaki okumalar, sosyolojik bir icerige sahiptir. Ornegin,
kimlik kavrami ile iliskilendirilebilecek olgular, degisimin olumsuzlugunu dillendiren
metinlerde bir tur yozlasma olarak okunmustur. Cinkl gelismeye iliskin ideal bir yol/stireg
oldugu dislincesi hakimdir. Yasanan degisim bu kabullenmeyle 6rtismeyince, sireg
“yozlasma” olarak yorumlanmistir. Aydinlanmaci distincede kimlik, modern ve evrensele
atfedilen olumsal bir kavramdir. Fakat bu baglamda giincel gerceklik ya da gilndelik
pratiklere iliskin olagan durumlar yorumlanmamis, dislanmistir. Bu, ortamda demokrasi
Uretilemeyen akil tutulmasi yasandiginin goéstergesidir. Ortamin bir tiir kamusal alani olan
dergilerde, glincel mimarlik pratigi ve buna dayal kimliklerin “yoz” olarak tanimlanip,
gormezden gelinmesi, glincel gercekliklerle yizlesmektense, ideal olarak tanimlananmis
olana iliskin romantik yanilsamalari fiziki cevrede aramak ve bulamayinca da ortamda
mimarlik yapilmadigina iliskin yargilarda bulunmak, bu alandaki distnsel acgmazlarin

(bicimsel) nasil gerceklestiginin 6rnegidir.

Uretiminin bu kamusal alanda olumsallik zemini olmadigini géren mimarin ise farkh bir

olumsallik arayisi sézkonusu degildir. Clinkii piyasa gergekligi ile tanisan mimar igin,

122



piyasanin konvansiyonlari icerisinde esnaf-sanatkar sifatiyla Mimarlar Odasinin arzu ettigi
anlamda olmasa da ‘bayindirlik mevzuatl’ cercevesinde kurulu birokratik mekanizmada
tanimh bir olumsallik alani zaten mevcuttur ki, mimarlarin bunun sinirlarina iliskin miicadele
etmeyi daha anlaml bulduklari agiktir. Cogunlugunu boyle mimarlarin olusturdugu bir sivil
toplum orgitlinde ise Sevki Pekin’in elbette yeri olmayacak, savundugu degerler ve ortami
modernize/akredite etme g¢abalari esas olarak mimarlarin reel olumsallik alanlarinin aleyhine
bir eylemde bulunma girisimi olmasi nedeniyle benimsenmeyecektir. Yani mimarlar ¢ok
zamandir siyasallasmigtir. Clnkl ortamin akademisyenleri, entelektielleri ve sivil 6rgiti
gerceklikle iliski kurma, glinceli anlama ve anlamlandirma c¢abasinda olmamistir. Bu,
demokrasi basliginda da belirtilecegi Uzere kamusal alanda/agorada faillerin kendisini
gostermemesi ve gizli failleri irdelemenin zahmetine degeceginden emin olunmamasi ile

ilgilidir. [170]

Mimarlar ancak siyasal ortamdaki kimlikleri icerisinde; bu siyasal ortamin gldiledigi ya da
daha dogrusu imkan saglayabildigi, “bayindirlik stili” olarak adlandirilan, devletin “6zdes
tuketim dili” olarak asgari diizeyde tanimladigl yapi standartlari icerisinde, var-olan pratik
alaninda diger meslektaslari ile kendilerini esit gérmektedirler. Yani, mimar varligini ve
gercekligini tim eksikliklerine karsi siyasal alanda duyumsamaktadir. ilk akla gelen 6rnek
olarak, “bayindirhk stili” imgeleminde gorilecegi lizere, siyaset/merkezin, politikalarini
mimarlik alaninin sinirlarina eristirebilecek kadar inceltememesi, siyasete angaje olmus,
siyasallasmis mimarligin da toplumsal alan ile “modern” anlamda bir iliski kuramamasi,
geleneksel toplum oriintileri icerisinde kendilerini konumlandirmalarina gerekce teskil eder.
Cunklii mimarlar, bu alanin tamamen siyasal olarak dlzenlenebilecegini varsaymakta,
siyasallasmadan edimde bulunulamayacagini diisinmektedirler [171].*° Bu baglamda
disiplin/mimarlik, modern iliskileri ancak devlet kurumlariyla resmi aygitlar kullanarak -
Mimarlar Odasi lGzerinden, o da ancak mimarlik yarismalariyla- gerceklestirmekte olusu;
Odanin ve mimarlarin yarismalara verdigi dnemin, esasinda, bu mekanizmanin meslegin
modern anlamda toplumsal-kamusal alana ¢ikma imkani buldugu yegane kanal olmasi

nedeniyle 6nemini farkettirir.

*® Bu saptamaya iliskin Z.Bauman’in Fransa’da pozitivist diisiincenin olusumu Uzerine yaptigi degerlendirme,
olgunun benzer bir zihniyet yapisi icerisinde kavrandigini gérmek bakimindan énemlidir. Bauman’in ifadesiyle,
“Devrim 6ncesinde, ...aydinlarin iletisinin alicisi olarak goérilen devletin yasa koyucu gligleridir... Aydinlanmasi
gereken... yasa koyucuydu; insan ise... akhn kurallarina gore tasarlanmis toplumsal kosullar yoluyla
etkilenecekti. ...(devrim sonrasinda ise) ideoloji projesi, her seyden cok uygar... bir toplumu yénetme gdrevinin
elbette bilimsel olarak egitilmis profesyonellere ait oldugunu belirten bir manifestoydu.”
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Dénemin karakteristik yapisini  tanimlayan olgular, kdltirel c¢esitlenme ve kimlik
farklilasmalaridir. Bu olguya iliskin alegorik bir okuma, ilerleyen sayfalarda bicimselcilik,
romantizm ve demokrasi kavramlari Gzerinden yapilmistir. Calismada, bu olgu ve kavramlarla
iliskilendirilen sorunsallarin nitelik ve kapsamina dair, incelenen metinlerin hangi icerikte
sinirlar teskil ettikleri agiklanmaktadir. Calisma, dénemin sinirlari olarak tanimlanan bu
kavramlari, incelenen metinlerde anlatilar (izerinden teorik géndermeler (zerinden
irdelemekte ve gozlenen karakteristik yapilar icerisinde yorumlayarak, bu dénemin

goringillerine iliskin elestirel bir yaklasim ortaya koymaktadir.

4.1 BIiCIMCILIK

Yukarida da tanimlandigl Gzere (dipnot 42, s.116) bicimcilik, uzlasisal bir gercekligin farkli
zaman ve mekanlarda tiretilmesidir. Bu edim, modernizmi karakterize eden aydinlanmaci
projenin bir parcasidir. Kavrami tez sorunsali olarak “Bicimcilikte Sembolizm” baslikh
calismasinda inceleyen Y.Civelek’'e goére ise Tirkiye’deki bicimci soylem, modernist
aydinlanmaci tutumun degil tereddiidiin Grinddir. Bu ise mimari Uretimdeki sinirliiktan
kaynaklanmaktadir [172]. Clnki pratikte yasanan sinirliliklar, mimarliga iliskin talebi belirli
kaliplar icerisinde tutarak sonuc Urine iliskin 6ngorilebilir taahhitlerde bulunulabilmesini
zorlastirir. Oysa talebin tanimlanabilmesi ve tatmini agisindan ortamdaki Gretim cesitliligi
onemli etkenlerdendir. Varolan durum ise, tasarimdaki serbestligi/ozglrligu kisitlayici bir
etken olarak, fiziki ¢cevredeki tasarima iliskin imgesel cesitliligin azligidir. Bu da ¢agdaslik
soylemi Gzerinden ithal edilen imgeleri yeniden lireten bir mimarlik pratiginin gelismesinde
onemli bir etkendir. Bu edimdeki temel etmenin Uretim hizi ve yogunlugu oldugu goérilir.
Cunkl glindemi takip edilen Bati mimarlik ortami ile ayni gesitlilikte (iretim yapilamamasi,
gecikmislik algisinin da, buna dayali pratik alandaki tereddidiin de siirekli olarak yeniden

Uretilmesinin zeminidir.

incelenen dergilerde ise bicimci tutumun kimi aydinlanmaci ve ilerlemeci tahayyiillere
gonderme yapan kiminde ise daha elestirel pozisyonlar arayan soylemler icerisinde
dillendirildigi gorultr. Bu tutuma ilisin yaklasimlar aydinlanmacilik, nomonologic (yasalar
Uzerinden) konusma, aynilastirma, fenomenlestirme, goérmemezlik, olumsalliklar ve

onermeler olarak soylem basliklarinda toplanmistir.
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‘Aydinlanmaci tutum’, bigimciligin temel olumsallik alanidir. Aydinlanmaci distincenin kaltar
kavrayisi, antropolojik olarak ilerleme anlayisi “yuksek kiltir” kavramiyla kendisine olumsal
bir alan tanimlamis ve buna iliskin kurumlar yapilandirmistir. Bu kapsamda, Bati disi
toplumlarda degisim, diizenden kopma olarak kabul edilerek, Batiyla butlinlesmeyi
kolaylastirici kimlik talepleri doguran sdylemler Gretilmistir. Bu Uretimler, yeni anlam ve
deger dizenleri gelistiriimesi ve bunlarin nedensel olay serileri lizerinden glidiilenmesi ile
yapiimistir.  Or: “geist”, “6zgiirlik” gibi deger ve anlamlar icat edilerek; evrenselligin, bunlar
Uzerindeki kisitlamalarin kaldirilmasi ile mimkin olabilecegi, bunun da “akilc tek yol”
soylemi olarak “Utopya” kurgulari gelistirilmesi ile ilerlemeci projenin uygulanmasini
saglayan araclarin mesrulastirilarak eyleme gecirilmesiyle gerceklesecegi 6ngorilmdistir

[173].*" Bu baglamda kiltur, “6zgir ruh” tarafindan dikte edilen degerlerin gerceklesmesiyle

varlik bulacagi distinGlmastir.

Arredamento dergisinin ilk yillarinda barinma kiltlriini anlatma misyonu Ustlenmesi de bu
Ust-kiltirct tutumun goringilerindendir. Dergi kendisini araci (medium) olarak Bati/ileri ile
yerel/degismekte olan arasinda konumlandirmistir. Bu konum talep bulmustur, c¢linki
sermaye de kendisini bu mesru kanal Uzerinden kamusal kilma imkani bulmus, yayinci da
okuyucu taleplerinin tanimlanmasi ve karsilanmasinda goriingller Uzerinden gelistirilen
dogrudan imgelerle kurulan —cesitli proje uygulamalarinin yayinlanmasi- anlatilarla kiltirel

pratiklerin yayinlandig bir igerik olusturmustur.

Derginin tarih kuram metinlerinde bu goriingl cesitliligi tGzerinden, olusan yeni mimari
yaklagimlar ve bunlarin popdler isimleri tanitilmis, boylelikle Tirkiye mimarlk ortami
disiplinin ¢ok kimlikli gercekligi ile tanistirilmistir. Bu ¢ok kimliklilik/soylemlilik modernlige

atfedilen bir nitelik olarak yorumlanmistir.

Yapi dergisi de bu Ust-kiltirct soylemi dillendirir, fakat kendisini Arredamento gibi (ki dergi
italya menseilidir) Bat’'da konumlandirmamasi ve insaat sektériinde yeralan bir sirketin yayin
organi olmasi ile konulari giincel, yerel ve politik gelismeler ekseninde naif ve ezber agirlkli,

hatta yer yer aydinlanmacilik fanatizmine dénilisen yorumlarla i§lemi§tir.48

i Konuya iliskin Z.Bauman’da, kimligi aydinlanmaci proje icerisindeki niteligini aciklarken; hazirlanan bir
kilavuza goére insa edilecek toplumsal dizen ve bireysel yasam projesi olarak topyekln bir yasam projesi
oldugunu ifade etmistir.

*® D.Hasol ve B.Ozer’in konuyla ilgili agiklamalarii¢in bkz. s.21
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Dergi, genel olarak, mimarhgin giincel gergekliginin mihendislik alani ile iliskilendirilen bigim
sorunsallari olarak algilanmis olmasi dikkate degerdir. Bu durumun, bilimsel bir pratigin
(mUhendislik) sanat alaninda, mimarlik baglaminda zaman 6tesi degerlere eristirilmesine
iliskin sorgusuz bir kabule dayandigini gosterir. Bu kabullenme, bilimsel gercekligi zaman
Otesi olarak algilayan aydinlanmaci distincenin karakteristik yanilsamasidir. Bu yanilsama
kendi tarihsel gondermeleri baglaminda yine Platonik bir hakikatin yani mekanin ve

malzemenin ideal formunun aranmasidir.

Bu yaklasim tarzinin ana akim oldugu yazi gruplarindan biri egitimdir. Bu alanda, Batiyla
bitlinlesmeyi kolaylastirici kimlik talepleri doguran estetik bir alan olusturma amagl
soylemler icat edildigi gorillr. Fakat bu edim, Z.Bauman’in [174] da belirttigi Gizere “...insan
deneyimine 6zgl nihai hakikat arayislarinin; sanatin siyasal ya da misyonerce iddialarinin; ...
sanatsal kendine gilivenin estetik zeminine ve sanatin nesnel sinirlarina yonelik ilginin

4

sonunun ilan ...” edildigi bir ortamda, dayanaklarini yitirmis bir sdylem lzerinden edimde

bulunma cabasidir.

Arredamento dergisinde bu icerikteki makalelerden birinde yazarin, ‘form, fonksiyon,
konstriiksiyon” Uglemesini dayanak olarak sunarak, problemini endistri devriminin ana
sorunsall olan striktlriin mimarhgin giincel sorunlarina iliskin getirilecek dnemli bir agihm
oldugunu ifade etmistir. Bu ise, aydinlanmaci diisiince sistematigi icerisinde olgunun
degerlendiriliyor olmasiyla iliskilidir. Aydinlanmaci kiltirde nesnellesme (yabancilasma/
bicimsel yaklasim), “6zgiirlesme” olarak degerlendirilmis, en ylce norm bireysel 6zerklik
olarak ifade edilmistir. Yani insanin dogadisilastiriimasi aklin goérevidir. Bunu, bilimde
deneysel yasalarin kesfi, nesnelere iliskin baska bir doga, gerceklik bulunmasi; sanatlarda ise
tahayyille, ikinci bir doga icat edilerek, dogal maddeye sekil verilerek vyapilacag
dislintilmustir. Aydinlanmaci distincenin Modernlik tasavvurunun genel karakteri de bu
ozgirlesme yolunda ‘nesnellestirme, yenilikcilik, dogalliktan arinma, 6zerklik’ olarak ifade
edilmistir. Bu baglamda modernlik, geleneksel diinyadaki “kéken” otoritesi yerine ‘6zglinlik’
talebini kamusal bilince islemistir. Bu baglamda, modernlik dncesinde, kendi icine kapall
kokenci yaklasimin ‘Gzereklilik’ disilincesi (kendinde bir sey) yaygin bir kavrayis iken,

modernlik ‘Ozerklik’ diistincesini (kendisi icin bir sey) ortaya koymustur.

Mimarhk dergisinde gorildiugi sekliyle, Mimarlar Odasinin meslek yasasi calismalari da bir

tir ozglrlesme c¢abasi olarak aydinlanmaci tutumla iligkilidir. Mesleki sorumluluklarin
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tanimlanmasi ile mimarin eylem alaninin kurumsallastirilarak 6zerk kilinmasi ve disiplinin
modernlestirilmesi amaglanmistir. Fakat bu slrecte, pratige iliskin ilgisizlik ve sadece
kuramsal konulara ilgi duyulmasi yani eylem alanina yabancilagsma, bu girisimin basarisiz

kalmasindaki temel etkenlerden biridir.

Bu yabancilagsma, dergilerde kent konusundaki makalelerde net olarak gozlenir. Clinku
Tirkiye’de kent, “cagin gerisinde kalan, ucubeler tiireten” bir mekandir. Buna karsi, Avrupali
mimarlarin giincel kentsel tasarim projeleri, ne mimarlarinin sorunsali nasil tanimladiklari ve
¢6zimi ne sekilde o©nerdikleri, ne de duretildikleri kente nasil bir kazanim saglandig
dillendirilmeksizin kentsel ilginglikler, figratif midahaleler olarak ifade edilebilecek bir

icerikte ve bir tlir ders verme bigiminde tanitiimistir.

Bicimcilige iliskin bir diger yaklasim, Gstkiltir edimi olarak ‘yasalar tizerinden (nomonologic)
konusma’larda oldugu gdzlenmistir. incelenen bu icerikteki makalelerde gorildugi Gzere,
yasacl (homonologic) konusma edimi, kendi icerisinde tanimlanan bir ‘hakikat/glvenli alana’
iliskin gondermeler igerir. Bu edime iliskin 6rneklere, Mimarlar Odasinin ¢alismalari ve
beyanatlarinda, genel kurul toplantilarinda, ‘mimarlik meslek yasasi’ni konu alan metinlerde

sik¢a rastlanmistir.

1986 yili Bursa deklarasyonu ile baslayan mimarlar icin bir meslek yasasi olusturulmasi
sirecinde silirecte oda baskanlarinin meslege iliskin strekli olarak bir yasal dayanak
olusturulmasi igin gcaba gosterdikleri izlenir. Konuyla 6zdeslesen bir isim olan S.Z.Pekin’in bu
calismalara iliskin ifade ettigi sekilde “Mimarhigin toplum vyararina etkinligi ve
yuakimluluklerinin hukuki glivencelerle saglanmasi...” mimkiin olabilecegi belirtilmistir. Bu
¢aba, tam anlamiyla meslegi modernlestirme ¢abasi olarak aydinlanmaci niteliktedir. Dergide
bu kavrayisin dillendirildigi bircok makale yayinlanmistir. Bunlarda, imar yonetmeligi, sinif
bilinci, etnisite, gelenek-¢cagdashk karsithgr konularinin sorunsallastirilmis  olmasi,
parcaci/boluinmus disiinme aliskanliginin  ortama iliskin bir tir karakteristik nitelik
kazandiginin ve bu zihinsel formasyonda gercekligin bitlinlesik degil, her zeminde farklilasan
yapilarinin ortaya cikarilmasini amagclayan yaklasimlarin varligi kendini gdstermistir. Fakat
mimarlar, yapilan oylamada boyle bir yasal dayanak saglanmasina yonelik karari

reddetmislerdir.

Meslek yasasinin kabul edilmemesinin ardindan, S.Z.Pekin sonrasi oda yonetimi, Mimarhk
dergisi iceriginde dliizenlemeler yaparak olguya iliskin yeni bir yaklasim gelistirmistir. Dergide
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yarisma projeleri yaninda, egitim, isverenle iliskiler, koruma, nitelikli mimarlar ve pratikleri-
meslege yaklasimlari ve yeni kabul edilen “5846 sayili fikir ve sanat eserleri kanunu”
deneyimine istinaden hukuk-muitalaa boélimi olusturulmustur. Bu edim konunun sivil,
muzakerelerle gelistirilecek, deneyimler lzerinden anlamlandirilan yani katiimci ve daha
demokratik ¢ézimlenebilmesinin mimkin olabilecegini gdstermesi bakimindan pragmatik

bir agilim olmustur.

Esasinda Oda 1990l yillarin basindan itibaren bu iletisimsel yaklasimi, uzmanlik alanindaki
konularda CED raporlari hazirlayarak gostermisti. Fakat O.Ekinci doneminde Oda bu calismayi
belirli bir formata indirgeyerek bicimsel kilma cabasina girmistir. Bu, “CED yonetmeligi
olusturulmasi” girisimine, oda cevresinden, calismayl donuklastiracagi, (retici gliciinden
yoksunlastiracagl ve bu tavirla sorun ¢ézmenin s6z konusu olamayacagi gerekgeleri ile karsi
cikilmistir. Gorildigiu lGzere Oda kendi igerisinde bu modernist, aydinlanmaci tutumla
miucadele etmektedir. Clinkl bir tarafta hermeneltik bir yaklasimla olaylarin igerisinde
yeralmak ¢o6zim sirecine katkida bulunmak istenmesine karsi, yonetmelik ve mevzuatlar
Uzerinden kendisine kurumsal bir kimlik olusturarak ¢6zim degil séylem odakli ve bu
soylemini dayatmalarla, yasalarla glivence altina alarak devlet¢i bir tutumla kabul ettirme

cabasinda bir grubun mevcut oldugu géraliir.*® [175]

Bu grubun sozcilerinden O.Ekinci’nin mimarlik kamu oyu igin kriz durumlarda nasil inisiyatif
gelistirdiginin 6rneklenmesi bakimindan, Oda baskanhgl déneminde, Habitat Il siirecinde
alinan MAI (Cok tarafli yatinm anlasmasi) kararlarina iliskin tepkisi konu baglaminda
hatirlanmaya degerdir. Baskan, bu olusuma oOncelikle yasabilimselci bir tutumla tepki
gdstermis ve MAI érnegine istinaden, mimarlik ortaminin kimlik, mimarlhk egitimi, kamu
yonetimi, dogal ve kiltirel varliklarin korunmasi sorunlari ile hak ve gikarlarina iligskin sivil
tepki Uretemediginden yakinmistir. Bu baglamda, “Bu ylizden meslek odasinin sivil bir
demokratik Anayasa olusumuna yonlendirilmesi hedeflenmelidir” sézleri, Mimarlar Odasinin
kendi on yillik yasa girisimlerini gormezden gelerek, bilirokrasi ve siyaset merkezli séylemini
ortaya koymustur. Goraldagu Uzere, belirtilen gerekceleri dayanak gostererek sivil toplum
olma marifetinden azade bir toplulugun anayasa olusumunda rol talebi esasen abest ile
istigaldir. Yani, yukarida alintilanan ifadeleri dillendiren bu ‘yasacl’ yonetim, aslinda yonettigi

sivil toplumu ideolojik kilmanin 6tesinde, kendi siyaseti icin aragsal kilma ¢abasindadir.

9 B.Fay, yasabilimselciligin niteliklerini evrenselcilik, tiplestirme, tekrar, zamandisilik ve kimlik\aynilik olarak
belirtmistir.
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Yasaci yaklasima iliskin egitim alanindaki goriingulerde ise, tasarim bir bigim sorunu olarak
algilanip, olgu ve yaklasimlarin bicimsel kodlanmasinin tesvik edilerek; mimarlik pratigini
bicimcilik Gzerinden yasaci pratik olarak nominal kilmanin gidilendigi goraltr. Bu tutum,
mimarhgl ezoterik mesajlarin bigcimlerde kodlandig bir pratik olarak gelistirme ¢abasindaki

arayislarda gerceklik bulur.

Bicimci yaklasimin temel ozelliklerinden biri de ‘aynilastirma’dir. Aynilastirma, incelenen
donemde, Turkiye mimarligina iliskin yapilan elestirilerde de gorildigi Gzere, ortamin temel
niteliklerinden biridir. Mimarlik dergisinin 272. Sayisinda, dergiye iliskin yoneltilen elestiriler
yanitlanirken, ortamin farkhlasmayi talep etmedigi, var olan formatta, bildik, taninan diizenin
surmesinin “katilimcilik, seffaflik, cogulculuk gibi... sahte ideolojik kiliflar”a biriindirilen
karsit kavramlarin perdelenmesi icin kullanildigi ve yasaci tutum irdelenirken de ifade edilen
saptama paralelinde “Mimarlar Odasinin toplumsal muhalif konumu onun yegane gelenegi
oldugu, bu kavramlarin goz kamastiricihglyla hemen unutuluyor” ifadesinde goriilen durum,

ortamda icerigiyle celisen soylemler lretilmekte oldugunu gosterir.

Oda, soylemsel olarak katilimci demokrasi talep ederken, pratikleri bigcimsellestirerek
eylemleri aydinlar araciligiyla kontrol etmek istemektedir. Bu dogrultuda dergi yayinlarinin
icerik ve baglam olarak farklilasmasi tepki almistir. Dergi yayinciligini degerlendirmek (izere
yayin kurulunca dizenlenen toplantida, yayin kuruluna yoéneltilen elestirilerin, ortami
bitlnlestirici nitelikte olmamasinin sikayetlerin merkezi sorunsali oldugu goruliir. Bu
baglamda yayin kuruluna yoneltilen elestiriler, ortalama okuyucu kitlesi ile diyalog kurma
¢abasinda olunmamasi, yayinlarin kisitli bir gevrenin entelektiiel dagarcigi icinde kurgulanmis
olmasi ile iligkilidir. Bu, aydinlanmaci tutumun ‘yasacilik’ disindaki diger bileseni olan yapisalci
duslinceyle iliskilendirilebilecek bir tutumdur. Bu tutumda, oda yonetimi ve derginin
kurumsal bir yapi olarak gorilmesi etkendir. Clinkli kurumun ydnetim politikasinin ne oldugu
degil, nasil oldugu tartisilmistir. Yani, bu tartismada gorildiglu Uzere taraflar asgari
mustereklerinin dergi icerigine yansitiimasini istemektedirler. Marjinal tutumlarin ise

kamuoyunun ilgisini cekmeyecegi, bu nedenle de yanhs bir tutum oldugunu ifade etmislerdir.

Bununla iliskili olarak, dergideki merkez-cevre baglamindaki tartismalarda cevre (lkelerin
mimarliklarina iliskin marjinal bir organizasyon olan Aga Han &diillerinin de ilericilik-gericilik
karsithginda tartisma konusu edildigi gorilir. Bu tartismada, olgunun merkezin kisitlayici,

aynilastirici, temsiliyetgi kalibiyla anlasiimaya calisilmasi, édullendirmeyle ortaya konulan

129



alternatif/yerel modernlik Urtinlerinin goz ardi edilerek, kalip tanimlar ve bigimci yaklagimlar
icerisinde organizasyonun polemik konusu vyapilarak niteligi ve acilimlari geregince

irdelenemedigine tanik olunur.

Aynilastirma séyleminin kimlik konusunda da ortamdaki genel algiyi ifade etmek icin anahtar
nitelikte oldugu goriliir. Bu baglamda ornegin Beyrut'ta ki kentsel yenileme c¢alismalari
“kimlik arayisi” olarak ifade edilirken esasinda bu, Beyrut’un kiiresel sermayeye agilmasi
sonucu gozlenen gesitlenme ve farklilasma oldugu gérmezden gelinmistir. Fakat ‘Bir kent-
toplum neyse mimarligi da odur’, biciminde ifade edilebilecek butlincil kavrayisla
orneklenen kentler, Tirkiye’de de bir¢cok kentteki tarihi konut dokusu ve semt
fotograflarinda gorildigi lGzere Malatya, Mugla, Kastamonu...ya iliskin kaybolan kimlik ya
da Safranbolu, Eskisehir “odun pazari”ndaki evlerin yenilemesinde oldugu bicimiyle kazanilan

bir kimlik seklinde ifade edilmistir.

Bu baglamda, yerel ve geleneksel kimligin agirlikh olarak nostaljik bir yaklagimla sahiplenilmis
olmasi karsisinda modern kimlik de bir gerceklik ve proje olarak sahiplenilmistir. Ornegin,
Erginoglu-Calislar’in (izerinden tartisma gelistirdigi sekilde modernist bir kimlik/aynilik
olusturulmasi yoniinde gliclii bir irade mevcuttur. Bu mimar ikili, yeni mezun mimarlar olarak
ezberlerini pekistirme cabasinda, yasanan gelismeleri “Turkiye’nin her yerinde yasanan
kaosu hafifletmek icin farkli mimarilere karsi koyabilecek global bir morfoloji

4

olusturulmasindan yana...” olduklarini ifade etmislerdir. Tirkiye’deki modernisterin genel
egilimini yansitan bu ifade de gorildiglu Uzere modernist ile gelenekselci arasinda

aynilastirmaya iliskin yaklasim olcek farki (yerel-evrensel) disinda aynidir.

inceleme kapsaminda bicimci yaklasimin bir diger gériinimi, mimarliga ‘fenomen’ olarak
yaklasiimasidir. Dergilerde konut ve cevresine iliskin yaklasimin temel karakteristigi olan bu
goriinglisel yaklasim, 6znel ve kamusal fiziki cevreyi kiltlirel kimlik gostergesi olarak
degerlendirilmesinde kendini gosterir. Sunulan imgeler gercegin kendisi olarak ifade edilir.
Bu yaklasim gercekligi gormek icin yanhs degil fakat tek basina eksiktir. Fakat gerceklik esas
olarak hangi enformasyon ile olgunun degerlendirildigiyle iliskilidir. Hizh kentlesme sonucu
fiziki cevre niteliginin degismesi, bu olguya iliskin secilen Avrupa’daki kentsel yenileme proje
ornekleri mimar iktidar sahibi géren bir algl Gretmistir. Bu metin ve gorsellerinde gelenek-
modernlik, yerel-kiiresel ve merkez-cevre iliskilerine dikkat cekilmesi, ortamda hakim

ilerlemeci algl tGzerinden gegikmislik, yozlagsma, kimlik kaybi ... gibi sdylemler dillendirilirken

130



bu malzeme (zerinden belirtilen sdylemler mesru kilinmistir. Diger taraftan bu malzemenin,
belirtilen karsithklarda okuru “flaneur” olarak gérintilerin igcine cekerek sorgulattigi gozlenir.
Fakat bu sorgulama, Benjamin’in yorumuyla “aura”sini kaybetmistir. Cinku gorsellerle/imge
olarak sunulan gerceklik artik mekansalla iliskisini, Gretim ve bu slirecte olusan iliski 6riintisi
olarak tarihselligini yitirmesi, aurasini kaybetmesinin ana sebebidir. Bu, modernligin bi¢im
soyleminde orneklenebilecek ‘yenden {retim’ sorunsalinin “nesnelerin evrensel esitligi
hissini, essiz nesnenin yeniden Uretimi ile aurasini yitirmesi...” olarak olgunun bir yalnizca

fenomenden olarak sunuluyor olmasindan kaynaklanan bir sorunsalla iliskilidir. [176]

Calismaya konu olan on yillik dénemin ikinci yarisinda ise glindeme gelen sorunsallarin
Turkiye baglamiyla iliskilenme cabasinda oldugu gozlenir. Bu kapsamda, dergilerde
mimarlarin ¢evreye vyaklasim bicimlerine iliskin ‘séylem farkhhg’ sorgulanmistir. Bu
metinlerde kimlik, tarihsellik, koruma-yenileme, kentsel dontisim konularina iliskin gorsel
doklmanlar egsliginde sorunlar tartisiimistir. Bu metinlerde konular paydasinin konulari
estetikgi sdylemle dillendirilmis ve bu yaklasim (izerinden, bugiin anlasildigi bicimde bir ¢evre
duyarhligi olmayan, naturalist egilim icin mesruiyet zemini kurulmustur. Bu zeminde sanat
denilince Art Nouveau, Ampirizm ya da Ronesans sanatina iliskin dogayi yorumlayan imgesel

yaklagimlar anlagilmistir.

Epistemik agidan, aydinlanmaci diisiincenin sinirlari disina tasan bir bilgi kavrayisi gelistiren
‘fenomenolojik anlayis’, bilginin kiltirel niteliginin farkedilmesi bakimindan 6nemli bir
acihm getirmistir. Gortinen lzerinden ‘kodlanan kiltlrin’ yorumlanmasi seklinde, goriinenin
tarihselligini sorunsallastirmayip, ‘kiltirel kodlar” sorgulamasi, bu vyaklagimin zayif
baglamsalci nitelikte oldugunu gosterir. Bu c¢ercevede, koruma konulu yazilarda imgeler
Uzerinden Uretilen anlatilarda eski olan Uzerine gelistirilen kiltiirel anlatilarin seyirlik

nesneye, soylencesel nitelik ylikledigi ve askinlastirarak deneyimlenemez kildigi goralir.

Buna karsi gincel kiltlirel Gretimlere iliskin geleneksel-modern karsithginda bicimsel ifade
arayislarinin sorunsal kilindigi bir-iki 6rnek disinda herhangi bir degerlendirme ve elestiri

yapilmamasi, mimarhga iliskin gériinglisel edimlerin ortamda genel kabul buluyor demektir.

Bicimciligin benimsenmesinde etken yaklasimlardan bir diger de ‘sorunlarin (zerine 6lu
topragi serpme’ (gérmezden gelmek) edimidir. Kiiresellesme ile gelisen iletisim ve

cokkaltarli ortami ‘gérme, tanimlama ve Uzerine politika gelistirme’ edimi ihtiyaci, yani
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mesleki ¢evrenin dogrudan yetki ve sorumluluk alanina giren konularda yasanan sikintilara

iliskin eylem ortaya koyma gereginin gérmezden gelinmesidir.

Konut sorunu, gecekondu ve kentlesme politikalarina iligkin gelismeler bu tutumun
godzlendigi dikkat ceken alanlardir. Ornegin Habitat Il konferansinin organizasyonu ve hazirlik
surecinde kalinan pasif durum. Bunun yaninda devletin yiruttigia (doksanlarda yuritmeyi
durdurdugu) toplu konut politikasina ilgisiz kalinmasi, konuya iliskin kamuoyu
olusturulmamasi ve yabancilasilmasidir. Ayrica, koruma ve yenileme konusunda Oneri,

kamuoyu ve sivil 6nciilik olusturulmamasi da bu tutuma iliskin bir 6rnektir.

Ornegin, kiiltiirel siirdiiriilebilirlik konusunda goriilecegi tizere, kalkinmanin siirdiiriilmesi icin
kiiltiirel degerlerin sisteme sokulmasi gerekmektedir. Esasinda strdirilebilirlik tim yasam
pratiklerini iceren ve bunlara iliskin etkin rollerin tanimlandigi butincll bir kavrayis
gerektirmektedir. Fakat koruma konusunda da dillendirildigi bicimde bunun tim deger ve
pratiklere yabancilastirici bicimde bir turizm politikasi olarak uygulaniyor olmasi, konuya

iliskin sorunlarla ylzlesmemeyi, gormezlikten gelmede gerekge teskil etmistir.

Meslege iliskin teknik gercekliklere bakildiginda; llkede finanse edilebilen ‘gerek sartlar’i da
biraz zorlayabilen tasarimlarin teknolojik donanimi, c¢okkiltirli ve iletisimsel nitelikte
konseptleri kiiresel sermayenin ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte midir? Ya da Bu hig
tartisma konusu edilmis midir? Olagan kosullarin gelistiriimesine iliskin ne yapilmistir?

Sorulari gormezden gelinmistir.

Turkiye’nin yalniz teknoloji degil ayni zamanda kiiltir ithalatcisi olmasi baglaminda mimarhk
hizmetlerinin ¢ok boyutlu elestiriimesi gerekmektedir. Bu baglamda B.Tschumi’nin,
“mimarligin nasil goriindiglu degil, ne yaptiginin 6nemli sayilmasi” ifadesi paradigma

niteligindedir.

Belirtilen cercevede Z.Mennan’da, Mimarligin mesruiyetini kendi pratik alaninda kazandigina
iliskin “temelci” bir yaklasim oldugu ve bu temelci yaklasimin mimarlhkta 6zerklik sorununa
kaynak teskil ettigini ifade etmistir. Bu yaklasimin mimarlgi bir “cisimlenme” eylemi olarak
kavradigini ve “...Tektonik olarak kavranan mimarlik, fiziksel gercekligi 6rgttler. ...kilturel bir
diizeni maddesel bir diizene donistiridr” demistir. Mimarlhiga bu kapsamda yaklasanlarin,
pratige iliskin sorunlari ancak “estetik boyutta” tanimlayabildikleri ve elestirel boyuta
erisemediklerini de ifade etmistir. Cinkii yapinin ‘estetik bir nesne’ olarak kavranmasi,

bicimci gorme formasyonundan kaynaklanir. Oysa ontolojik zemindeki bir yaklasim, retorigin
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onlnU acgar ve boylelikle mimarligin kendi temeldenci gelenegi ile iletisime girme sansi
dogurur. Fakat onceki bolimde egitim bashg altinda K.Menon’dan aktarldigi Uzere
kolonyalizm, ¢evre Ulkelerde mimarlik geleneginin kiltirel formasyonunu onarilamayacak
sekilde tahrip etmistir. Bu, c¢evre llkelerde modern meslek kaliplari ve kurumlarinin
geregince yapilandirilamamasi nedeniyle, yerel geleneklerin yok sayillmasi ve zamanla,
modernle gelenek arasi melez yeni halk pratikleri dogmasina neden olmustur. Bu durum
T.Uraz'in ifade ettigi baglamda, ortamin modernlesememesini, buna karsi var olan yeni
tiredi pratigin gérmezden gelinip, anlamsiz sayilarak, toplumu kendi gercegi, kosullari ve

imkanlarindan bihaber kilmayi hak gérmustdr.

Bicimciligi var eden bir diger séylem bashg ‘olumsalliklar’dir. Bu edim esas olarak tim
edimlerin temeli ve dayanagidir. R.Rorty, olumsallik kavramina iliskin yaklasimlari siirsel ve
felsefi olarak iki ana glizergahta irdelerken; olumsalligin sairde kendini gergeklestirme olarak
tecelli ettigini, filozofun ise olumsalligi asarak evrensel olana ulasma isteminde oldugunu
belirtmistir [177]. Yani Rorty’nin filozofu aydinlanmaci, sairi ise liberaldir. Bu kapsamda
bicimcilik evrensele ulasma istemi baglaminda felsefenin/aydinlanmacihigin tarafindadir.
Rorty, felsefenin ve dolayisiyla da bigimselin amacini ise 6zglrlik icin evrenseli asarak “varlik

durumundaki Adalet’e ulagma istemi olarak tanimlamistir.

Bu baglamda E.Onat’in, bicimci yorumun hem kamusal alan hem de mimar igin bir 6zgurlik
alani olusturduguna iliskin saptamasi isabetli gértinir. Ayrica Onat, 6zgirlGgin temel olarak
toplumda ve mimarda sorumluluk bilincini gelistirdigini; 6zglir bireyde secim yapma, se¢im
yapmak icin de bilgi, dayanak arama ve yeni disinsel temeller olusturma gereksinimi

dogurdugu saptamasi oldukga basarilidir. Bu da, ideal durum olarak adalete ulagsma istemidir.

Bicimcilik Uzerinden erisilen bu felsefi erek -adalet arayisi-, bicimsel tavra mesruiyet
kazandiracak bilgi ve donanimin gelistirilmesi ¢abasiyla “baglamsalcilik” ve bicim kliselerinin

tarihsel niteligini sorgulama siirecini de tetiklemistir.

Bu cercevede dergilerde egitim konulu makalelerin blylk bir kisminin stlidyo derslerindeki
bicimsel ifade arayislarini bir sistematige oturtma c¢abasinda oldugu gorilir. Hatta
R.Kutlutan’in stidyo calismasi Onerisine gore mekan bicimden tamamen koparilmaya

yabancilastirilmaya cahsilir. Bu, bicimden yana bir tavir, evrenselci bir yaklasimin Grtnaddr.

Goraldagi Gzere ortamda yeni bicimci yaklasimlar hala gelistiriimektedir. Bu calismada ‘yeni

onermeler’sdylem basliginda tanimlanan bu yaklasimlarin agirlikla egitim alaninda uretildigi
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goralur. Bu 6nermelerin ortak 6zelligi ise bigimci ve bigimcilik karsiti yaklagsimlar Gzerinden

mimarhgin gerceklik Gretiminde aldigi konumu degerlendirilmis olmalaridir.

Bicimcilik yanhsi egitimciler, toplantilarla halkla mimarin bir araya getirerek halkin mimarlk
konusunda egitilmesini, okullarda mimarligi tanitip-anlatma dersleri verilmesidir. Bu dneriler
dénem icerisinde gerceklestirilmis hatta sonuncusu da 2000 sonrasi Mimarlar Odasinin

”n u

kurdugu “cocuk ve mimarlik” atélyesi ile okullarda ¢ocuklara “gonilli mimarlarca” “mimarlik
dersi” verilmesi saglanmistir. Yani mimarlar, akranlarini ikna edememis, hep gelecegi
planladiklari icin gocuklari hedef alarak, Gtopik projelerini gergeklestirmek icin yeni nesillerin

yetismesini beklemeyi ve bu silirecte onlari etkilemeyi tercih etmislerdir.

Bu, esasen bir kimlik sorunudur. Tim modern kimlikler gibi mimar da gordigi egitim
cercevesinde, olageldigi ve olmasi beklendigi gibi kimliklendirilmistir. Bu yaklasim toplumsal
degisim ve donidsimiin denetlenebilecegi, ongorilebilecegi kabuliine dayanir. Fakat bu,
aydinlanmacilarin tanimladigi cercevede gerceklesmez. Oysa |.Chambers’in belirttigi lizere
“...Kimlik hareket halinde sekillenir. Kimlik ‘dillendirilemeyen’ 6znellik hikayelerinin tarihsel

ve kultlrel anlatilarla bulustugu istikrarsiz noktada sekillenir”[178].

Bicimciligi asma ¢abasindaki yaklasimlarda ise, 6rnegin S.Aydinli’'nin makalesinde, ne ile
iliskilendirilecegi okura birakilan “zaman ve tarihsel varolus, insanin ‘butin benligi ile orada
bulunma’ durumuna baghdir” sozlerinde ki gibi felsefi konusma bigciminde evrenselciligi
yeniden Uretir. Bu evrenselci duyumsama ve monolog, kapali bir dildir. Ciinkli bir hakikat
ortaya koydugu inancindadir ve kendi olumsalligini kendisinde goériir. O nedenle de miizakere
etmeyi ve iletisimi kurmayi degil, amac tanimlayarak buna uygun mecralar kurmayi hedefler.

Bu edim, bir tiir ‘yeni bir yasamak’ tanimlamak olarak aciklana bilir.

Egitim konusundaki yeni dnermeler, mimarligi ‘bicim sorunu’ olarak ele alarak, nesneyi
probleminden ayri/yabancilasmis bir baska gerceklik olarak nasil Uretilebilecegi tUzerinden
tartismistir. Bicimcilik karsiti tutumlar her mekansal ve zamansal durumun kendinde igkin,
iliskisel ve mekansal kilinmis gergekliklerinin varligini ifade etme ¢abasi olarak bir mimarhk
anlayisi ortaya koyma cabasinda olmuslardir. Bu dogrultuda, kiiltlirel gercekligi sorgulayarak
tim yasam pratikleri icerisinde bu gerceklikle iliski kurma arayisinda bir mimarlik pratigi icin

bicimci yaklasimlar gelistirilmistir.

Buna iliskin o6rneklere R.Kutlutan ve Z.Onur stidyo deneyimlerinde rastlanir. Z.Onur’un

yaklasimi, 6grenciyi mecralar-arasinda dolayimlar Greten ‘dahiyane’ yaklasimlar gelistirmeye
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yoneltmektir. R.Kutlutan’in ki ise Z.Onur’un gelistirdiginin tersidir. R.Kutlutan, 6grenciyi kendi

fantastik gercekligini tiim etkenlerden yalitarak kurma imkani saglamayi amaglamistir.

Bu yaklagimlardan biri 6grenciyi yalnizlastirarak kendisini kesfe ve yeteneklerini farketmeye
suriklerken, digeri 6grenciyi mecralar-arasi alana c¢ekerek ortami gérme ve donlstirme,

beceri ve tanisikliklarini arttirarak bunlari gelistirmesi igin olanaklar olusturma arayigina iter.

Z.0nur ile ayni paralelde goris belirten N.Teymur da, egitimi ¢ok boyutlu ve ok disiplinli
gordlglinl, glncel ihtiyaclara Onerilecek ¢6zimiin  modernist bakis acisiyla
gerceklestirilemeyecegini ifade etmistir. Clinklii modernist formasyonun onceligi gorunir
olmaya ve dolayisiyla ‘bicimcilik’'e vermesi, ihtiya¢ duyulan iletisimsellige olanak sunmamasi,

buna karsli ise egitimin artik ‘metinsel’ bir igerik olarak algilanmasi gerektigini belirtilmistir.

4.2 ROMANTIZM

1990’ yillar, Tirkiye’nin gerek bolgesel, gerekse kiresel olusumlar icerisinde konumlanma
iradesini liberallesme sdylemi cercevesinde eyleme donustirdigld bir donem olmustur. Bu
surecte sivil mimarlhk orgltleri de konumlanmak istenilen kiiresel organizasyon ve birlikler
icerisinde, karsilasilan tahakkiimcli yonergeler {izerinden olusturulan hegemonik
politikalardan duydugu rahatsizligi, kendi mesleki alaninda diizenlemeler yaparak ve konuyu
siyasal mecrada ¢6zme amaciyla ¢alismalar ylratmiustir. Bu baglamda dénem, Tirkiye’'de
mimar toplulugun kendini tanimasi ve pratigi sorgulamasi bakimindan énemli bir kazanim

olmustur.

Ozellikle Avrupa Birligi siirecinde karsilasilan meslek ve standart tanimlari, Tiirkiye’de bu
alanlarda calisma yapilmasi ve kendi pratigine iliskin sundugu hizmetin niteligine iliskin
etkenleri sorunsal kilmasinda belirleyici rol oynamistir. Bu baglamda Ulkenin kiltirel ve
ekonomik kosullari tzerinden meslege iliskin durum ve amag¢ tanimlama girisimlerinde
bulunuldugu gorilir. Bu cercevede toplum, kendi yasam pratiklerini anlamh kilma istemi
olarak yeni bir kiltir arayisina girmistir. Bu girisim, romantik terminolojide “kendini
gerceklestirme” olarak ifade edilen, farkli/6zgul bir alanda deneyimlenen olguya iliskin
kiltirel bir olumsallik tanimlama istemidir. Bu, 6zglil bir toplum olma istemi, D.Robert’in
[179] yorumuyla; toplumun, toplumsal-tarihsel zeminde dogan bir bigim-kurum olarak,
tahayydl (imgelem) Grini anlamlandirmalarla distinilmesi demektir.
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Bu kapsamda, herhangi bir “Ustkiltirci” séylemle sunulan kilturel pratikler ise hegemonik
dayatmalar olarak algilanmistir. Romantik sdylemde, toplumsal pratiklerin anlamlandiriimasi,
oncelikle varolan kultiirel gergekligi gormeyi ve bunu var eden bilingalti ile iliski kurmayi
gerektirir. R.Wellek’in belirttigi Gzere kiltlrel olan aydinlanmaci yaklasimdaki gibi ayristirilip,
Ozerklestiriimez artik, hayatin bitinlGgine dahil edilir [180]. Clinki ‘cagdas diinya’ ile
iliskilerinde kendisi olarak pozisyon alabilmesi icin bu enformasyonun politiklestirilmesi
gerekmektedir. Bu slrec tabii olarak siyasal merkez lzerinden yiritilmdistir. Bu siirecte,
Mimarlar Odasi inisiyatif sahibi olma amaciyla, meslegin hukuki zeminini tanimlama
cabasinda olmustur. Bu kapsamda “mimarlik meslek yasa taslagl” hazirlanmistir. (Bu edim
modernistdir, fakat romantik bir projenin Urinudir.) Odanin hukuki zemindeki bu g¢abalari
yaninda meslek alanindaki sivil kuruluslarin dizenledigi etkinliklerle de bu proje
desteklenmistir. Bunlardan ©ne ¢ikan, Ulusal Mimarlk odulleri, Turkiye mimarligi
sempozyumlari ile tlkedeki mimarlik egitiminin niteligini artirma ve akredite etme ¢abalari

olarak egitim sempozyumlari olmustur.

Kendisini merkez olarak gérmek isteyen Mimarlar Odasi’'nin gelecege iliskin bu edimleri,
dinya ile butinlesme projesi olarak ortaya konulur. Bu proje sirecinde karsilasilan
dayatmalara karsi baskaldiri, kendini gerceklestirme istemi ve bunun icin kendi kiltlrel ve
duyusal degerlerini romantik nitelikli arama-arzulama kurma edimleri gt‘)zlenmi§tir.50 [181]

Gerci A.Lovejoy’un ifade ettigi lUzere, romantizmi ifade edebilecek ortak ve tek bir tanim
s6zkonusu degildir. Fakat her Ulkenin romantizmi az da olsa ortak niteliklere sahiptir [182].%"
Kultir kavrami bu baglamda romantik tahayyiiliin gergeklik zeminidir. Clinki romantikler igin
amac¢ dogru eylemde bulunmak olarak yasamak ve mutlu bir diinya kurmaktir. Bunun
kaynagl da insanin “ikinci dogallig’”dir. Kultir, romantik tahayyilde/imgelemde/kendini
gerceklestirmede, insanin i¢cinde bulundugu doga disinda, i¢sel “ikinci dogalligi”na iliskin
veriler sunmasi bakimindan énemlidir. Bu veriler sezgisel olarak anlasilir. I.Berlin bu paralelde
romantiklerin gercekligin “mit”ler (sdylence) aracihigiyla anlatildigini, buna gerekge olarak da

soylencelerin iclerinde ifade edilemeyen bir seyler tasiyor oldugunu savunduklarini

soylemistir [183]. Bu baglamda romantik dislincede doga, tarih, kiltir ve topluma

> Romantik ideal, kendisini siirekli asan, uzaklara gotiren sonsuz bir arayistir, esinleyici arzudur, nostaljidir.
Aydinlanmanin usculuguna baskaldiridir. ...romantizm, usdisi 6gelerin degerini bilingli olarak kabul eden ilk
kuramsal tutum olmustur. Biling ile bilingalti arasinda kapi agmistir.

>t P.Fry’in aktardigi, A.Lovejoy’un romantizme yaklasiminda anahtar yorumunu su cimlesinde oldukca acik
ifade etmistir; ..’Lovejoy had famously argued that no criterion of any kind was common to all Romanticisms ..."
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gomilmuslik olarak gelenek, dogallasmamizin “ikinci dogasi” igin kurucudur [184]. Yani
bireyin dilsel pratiklerle toplumsallasmasi esastir. D.Robert’in belirttigi Uzere toplum,
tahayyill mahsulii anlamlandirmalardan, toplumsal-tarihselin zemininden dogan bir bicim,

kurumdur.

Romantik distince, modernist projenin elestirisi olarak Alman idealizmi icerisinde Uretilen,
olgularin icsel gergekligi oldugu savindaki dlsiinsel bir yaklasim olarak dogmustur.
Aydinlanmaci disiincenin olgulari doga-disi gdzlemlenebilir kilarak ereksellestirme istemiyle
nesnellestirmesi karsisinda romantikler, olgularin ancak dogal cevresinde goézlemlenerek,
“duyumsanarak” ereksel kilinabilecegi savini gelistirmislerdir. Bu baglamda romantizm
kiiltirel bir ideal gerceklik tasavvurudur. Romantikler, modernligin; bireyselleserek bilgi ve
iradeye ulasilacagi, tikelleserek geleneksel ve tarihsel olana iliskin duyarhlik kazanilacagi
Ongorusline;  bireysellik  karsisinda  akilla  sosyal-kiiltlirel ¢evreyi duyumsamayi,
tikellik/ozerklik karsisinda da tahayyil giclyle toplumsal proje Uretimini savunurlar. Bu
aydinlanmacilarda doga’nin ‘bicim’ler araciligiyla; romantiklerde, tahayyil giclnin icsel

dolayimlar Gizerinden anlasilmasi isteminin gerekgesidir. [185]

incelenen dergilerde bu ayrim gézéniinde bulundurularak yapilan incelemede, romantik
tutuma iliskin; kendini gerceklestirme, 0Ozgil bir toplum istemi, tahayydl Grtnd
anlamlandirmalar, kiltlrel gercekligi gorme ve bilingalti ile iliski kurma istemi, hayatin
batunlugl, dogallasmamizin “ikinci dogasi” olma prensipleri Gzerinden metindeki romantik
tutuma iliskin yaklasimlar irdelenmistir. Bu baglamda incelenen dénemde romantik
soylemler, “estetigi gérme, izlenimcilik, 6zglirlesme, degisim istemi, etik dtalizm, bitlinlik

istenci” olarak belirlenmistir.

Calismada romantik nitelikli soylemlerden biri ‘estetigi gorme-gosterme’ edimidir. Bu bir tir
dlzen algisi/rejimi Gzerinden konusma edimidir. Romantizm icerik olarak modern tahayyiilin
bir Grinadir. Bu baglamda ilerlemecidir. Fakat ilerlemenin, aydinlanmacilardaki gibi insani
bulundugu cevreden soyutlayarak degil, tim yasam cevresi ile bir butinlik icerisinde
algilayip degerlendirerek gerceklesebilecegi gorisiliyle gerceklesebilecegi savindadir. Bu
baglamda da Ozneyi ve etkilendigi cevresel kosullari ideal olarak ortaya konulacak proje
icerisindeki degiskenler olarak degerlendirmistir. Bu, aydinlanmacilarin ilerlemeyi
temellendirdigi (itopya kavraminin romantik soylemde heterotopya olarak ortaya

konulmasidir.
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Bu baglamda da A.Baumgarten’in “ampirik psikolojinin duyusal bilgi yetisini irdeleme” [186]
amaciyla tanimladigi modern bir kavram olan estetik, romantiklerce ¢ogullastirilmis ve insani
gercekligi kavrama konusunda bicimsel ve duyusal niteliklerin degerlendiriimesinde merkezi
bir yerde konumlandirilmistir. incelenen dénemde de yayinlanan dergilerde giizellik
tanimlarina iliskin erekselligin dogada, askta, sanatta aranmis olmasi ile bu kavram dénemi

tanimlayici niteliktedir.

Dergilerde gozlenen estetik yaklasimlarda ‘deger’, eski, Osmanli, biitlinlesik, yeni ve modern
olana atfedilmistir. Degerler birbiriyle yer-yer celisir ki bu romantik kavrayis icin olagandir.
Clinkd kavrayis anhk ve yerel, konu ve olgu merkezlidir. Yani, durum ya da tasarim “ne olmak
istedigi” Uzerinden degerlendirilmistir. Bu kapsamda yaklasimin i¢ mekan tanitimi ve seyrek
de olsa mimar profilleri Uzerine getirilen yorumlarda ve modern estetik tanimlar olan
natiiralist, art-nouveau, ampirist yaklasimlar ile dogayl yorumlayan imgeler Uzerinden
dillendirildigi gorilir. Diger taraftan bu estetik yaklasim mimara yansitilmaz, yani estetigi
Ureten kisi/mimar goriilmez, ona bir tarz atfedilmez. Bunun yerine mimar icin kollektif
kimlikler tanimlanir. Yani Tiirk mimar donem igerisinde modern bir kimlik olarak en azindan
estetik dil icerisinde kendisini gerceklestirememistir. Ya da tersinden soOylenecek olursa
yorumcular mimar hakkinda romantik yanilsamalar Uretebilecekleri bir goz/dil
gelistirememislerdir. Bu nedenle de o6rnegin Arredamento dergisinde gozlendigi (izere

restoratér mimarlar, yapilari Gzerine konusulurken isimleri nadiren belirtilmistir.

Estetik yaklasim sosyal sorunlari degerlendirme biciminde de belirleyicidir. Ozellikle
kentlesme ve gecekondu konusunda temel yaklasim estetik yanlis Gzerindendir. Clnki
estetik olan yerel degildir. Bati’da Uretilir. Clink(i orada konuya iliskin mecralar vardir. Yerel
pratikler de bu mecralara angaje olarak dogru ve vyerinde olandan ziyade vyanlislar
dillendirilmistir. Clinkl olumsalliklara iliskin referans Greten yerel bir mecra ‘ulusal mimarlik
odilleri’ disinda heniiz tesis edilmemistir. Ayrica Cumhuriyetci cagdas toplum ideali yolunda
kiltlirel olarak geri kalmis insanlarin el yordamiyla kentlilesmeleri ya da ‘naif kentlilik’, ne ve

nasil oldugu tartisilmaksizin “estetik yanlis” olarak degerlendirilmistir.

Diger taraftan estetik olarak dogru mimarlik arayislari bircok makalenin temel sorunsali
olmustur. Konu bigimler evreninde tartisilmistir. Clinki bu bicimsel dogru beraberinde,
diizgiin ve estetik cevre degerini getirdigi distincesi hakimdir. Bu bicimiyle olguya iliskin

gercgek bir aydinlanmaci tutum sézkonusudur. Dergilerde 6zellikle egitim konulu makalelerde
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bu tutumun pek ¢ok érnegi goriilir. Ornegin bu makalelerde tasarim stiidyosunun ‘yaratici
disiinceyi ve estetik duyumlarin gelistirilebilecegi bir ortam...” oldugu ya da bir baskasinda
“...mimarligin ‘evrensel dilinin’ genel kurallarinin verildigi ...”, “...tasarim ilke ve elemanlarinin
mekan ve form yaratma konusunda problemlerle irdelendigi ...” ifade edilmistir. Mimarhk
egitiminin amacinin ‘sinirlari agsmak’ ve ‘Gzglrlesmeyi 6gretmek’ oldugu sdylenmesine
ragmen, sinir asiminin bicimsel ifadeye odaklanmasi, hatta F.Yurekli'nin ifade ettigi “

nesnenin olusum siirecinde yaraticilik gdsteren mimar yetistirme...” amaci, mimarin sanatgl

olarak gorilerek, konunun estetik bir romantik kavrayisla ele alindiginin gostergesidir.

izlenimcilik (yapi/cevre/doga izlenimleri) romantizmin karakteristik dzelligi olarak ifade edilir.
Romantikler, akilci bilgi yaninda esas olarak bu kiltirel izlenim/duyumsamalar (zerinden
gerceklik Uzerine ¢ikarsamalarda bulunur. Clinki gergekligi belirleyen bu duyusal etkenler

oldugu kabul edilir.

Bu baglamda dergide kentlesme ve sanayilesme sonucu fiziki ¢evrede meydana gelen
degisim, oncelikle kent imaiji, kimlik, bellek ve koruma konulu yazilarda, sonrasinda da
kentsel yasamin niteligini arttirmaya yonelik kentsel yenileme ve tasarim yarismalariyla
glindeme gelmistir. Bu yarismalarda mimarlarin kentsel olgekte ki tasarimlariyla Avrupa’l
mimarlarin projelerinden orneklerin hayati donistlren fantastik gerceklikleri Urettigi algisi
islenmistir. Fakat bu fantezinin tasarimlarda yerel ve kiiltirel referanslar olmasi, kiltirel bir
gerceklik zemininde kurgulandiklarini gosterir. Mimarlar Odasinin boyle bir gerceklik zemini
1986 Bursa Deklarasyonundan baslayarak, meslege ve topluma karsi yéresel sorumluluklari
kurumsallastirma yukimlGlGgu hayata gegirilmeye c¢alisilir. Yani oda, kendisi igin tanimladigi
toplumsal sorumluluk misyonunu, toplumda kent ve cevre bilincini gelistirme cabasindaki

tutumuyla desteklemis oldu.

Bu romantik izlenimci tutumun islendigi bir diger alan da koruma ve restorasyon konulu
metinlerdir. Bu metinlerde uygulamalara iliskin cesitlilik kullanici odakh tanitilirken ayni
zamanda kullanicinin i¢ dinyasi, tarihi, kiltlird ile bicimlenen yasam cevresinin metin ve
gorsellerle irdelendigi gorlir. Belirtildigi Gzere bu metinler bir tir modern, 6znel, ¢ogul
tarihler olarak, “masumiyet mizeleri”dir. Bu, “nesnelerin cevrelerine yeni bir varolma

gercekligi yaymasi” olarak ifade edilen bir romantik yanilsamadir.

Ozgiin/Ozgiil/Ozgirlik kavramlari, romantik kavrayista merkezi dnemdedir. Romantikler

Ozglirlesmeyi “ikinci dogallik” olarak doga ile biitlinlesmede gorirler. Bunu varolan gergekligi
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anlamak ve mutlu bir yasami gergeklestirmek amaciyla, gergekligin zihinsel olarak (ki ikinci
dogallik bu gercekliktir) duyumsanmasi ile yapildigini ifade ederler. Bu bitlinlesme bir tir
similasyon olarak tahayyiilde gerceklesir. Tahayyil, bireyin i¢sel dilinyasinda doganin

yeniden Uretilmesidir. Gergeklik ve ideal bu edim igerisinde kurgulanir.

Tahayydl Grinu olan ikinci dogalliga iliskin, Foucault’'nun, bireyin belirli bir tarihsel
zaman/anin soylem kosulari igerisinde edimini Urettigine iliskin yaptigl vurgu, edimin
0zglnllGgu Gzerine konusmak icin dikkate degerdir [187]. Bu 6zgirlik durumu, gercekligin
tarihselligine yapilan vurguyla, bireyin kendi ideal ve arzularina yonelmesi olarak anlasilir.
Yaklasim, bu noktada romantizmi kisisellik olarak niteleyen Novalis’in yorumuyla da ortisar.

I”

Romantikler icin 6zgil bir edim olarak “tahayyil”, en kisisel, siradan, 6nemsiz ayrintidan, en
kisiliksiz kliseden glclii imgeler Gretimidir [188]. Bunun da bir tir olguyu tarihsellestirme

edimiyle iliskili edebi kurgu oldugu sdylenebilir.

Bu baglamda 6znelligi, Foucault’cu yaklasimla, bireyin kendi iradesini ortaya koymasi olarak
‘yonetimsellik’ sorunsali ile iligkilendirmek yerinde gorinlr. Foucault, koken olarak
yonetimselligin; Helenistik distincede kisinin yasamini bir “techne” nesnesi gorerek, sanat
eserine donistlirmeyi amaclamasi, ontolojik ve siyasal glic edimi olarak ise 6zgir bireyin
‘kendisini gerceklestirmesi’ edimi oldugunu belirtir. 1.Berlin’in yorumuyla da, kendini
gerceklestirme edimi bize kendimizi verir, benligimizi bizim kendi malimiz yapar [189]. Bu

yaklagimlara gore 6zglir kisi sonsuz bir olustur.

incelenen dénemde dillendirilen sorunsallar baglaminda Tirkiye’de mimarligin, 6zgiirliik
soylemi icerisinde romantik bir edim olan “kendini gerceklestirme” sorununa odaklandigi
gozlenir. Gerek O.Ekinci gerekse U.Tanyeli'nin ifade ettikleri kapsamda mimar, kendisini
teknik hizmetin ve formalitenin bir parcasi olarak gérmek istememektedir. Bu, mimari
sanatcl olarak 6zglin ve 6zgil, kendisini gergeklestirme ¢abasinda 6zglir gorme istemi olarak
idealize etmektir. Oysa gercekte mimarlik birolari nasil calismaktadir, is iliskileri nasil
kurulmaktadir? Sorgulanmamistir. idealize edilen mimara toplumun inanmamasi daha
dogrusu oyle biriyle karsilasiimamis olmasi yaklasimin gercekgilik sorununu gosterir.
Mimarlar odasi giindemine bu konu, “mimar kimliginin ‘yapi ruhsat eki projesi’ hazirlayan
teknisyen olarak gelisen toplumsal algidan, mimari Ulke kiltlridnin yapi tasi konumuna
tasima” soylemiyle tasinmis olmasi konunun romantik alginin, mimar kamuoyu baglaminda

‘topluluksal’ nitelikte oldugunun géstergesidir. ideal kimlige iliskin béyle bir algi mimarlik
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Uzerinden askin kimligin Grlnleri olarak okunmustur. Bu algi, asil olarak bir “6z” arayisi
sorununun giindelik gercekliklerde degil de, ideal gerceklik tahayydlleri Gizerinden algilaniyor
olmasi olarak ikinci bir sorunu goériunur kilar. Bu sorun ortamda yaygin ve kroniktir.
D.Kuban’in su ifadesi, “..felsefe, mimariden bagimsiz varlik modelleri Urettigi zaman,
bunlarin mimarinin dogasina iliskin 6nerileri de, mimarinin somut varligina yabanci
kalmaktadir” sorunun boyutlarinin mimarhgin kendini hakikat olarak gérme haddine
geldiginin gostergesidir. Bunun bir benzeri Mimarlik dergisinin 289. sayisinda mimarlga
epistemolojik bir yaklasim ortaya koymayi deneyen dosyanin editoriine 6zgl tutumda da
goralur. Editorler,“...mimarhk disindaki bilgi alanlarindan sizan distincelerin mimarliga gerek
‘dolayl’’ bir bilgi temeli olusturmasina, gerekse mimarhgi ‘vekaleten’ temsil edebilisi...”
yadirganarak, “..disaridan ithal edilen kavramsal yapilarin kimi zaman mimarlig

bulandirabildigi...” ifade edilmistir.

Bu goringl yapi dergisinde, mimarin 6zerekli/6zgiin, sorumluluk ve duyarlilik alani genis,
kaltir ve gevre politikalarina, egitim ve sanat alanlarina ve bu alanlardaki gelismelere duyarli,

glincel gelismeleri takip eden katilimci — tartismaci ideal 6zne olarak kendini gosterir.

Bu kapsamda, ortamin énemli ve gergekligi okumada basarili isimlerinden A.Glizer'de Ulusal
Mimarlik Odiillerine iliskin kaleme aldigi makalesinde, mimarlik adina olumsal olanin
“bireysel ve 6zglin fantezi yasayanlar” oldugunu ifadesi, A.Glzer gibi bir elestirel gdziin dahi
mimarhgi glindelik pratikler icinde aramayi yersiz gérmesine neden olur. Bu tavir, mimarhgin
glndelik gerceklikle bagdastirilamamasi ve giindelik olanin yadsinmasidir. Bu bir modernlik
sorunudur. Clnki giincel olani okumak igin devletin tim kurumlarini ve sosyal yasami
modernlestirmesi gerekir. Bu basarilamayinca mimarlik, hukuk, ekonomi gibi hermeneutigin
omuzlarindaki disiplinler bu haliyle kor ve sagir kalmaya yazgilidir. Gergekligi géremez,
halden anlamaz. Ezber ettigi gercekligi blyuk bir inangla dikte eder. Tim bunlar, sonucta
soylemde ‘serbestlik’ olarak 6zglirliglin, ‘bala’ bir 6zgirlik olarak pratikte tecellisini dogurur

ve sonucta bu da romantiklerce idealize edilmis kimlik icin mesru zemini kurar.

Ozgiinliik istemi, demokrasi sorunu olarak 6zellikle kentlesme konulari icerisinde ‘kiiltir ve
kimlik’ sorunsali icerisinde tanimlanmistir. Buna iliskin, “kentsel degerler, dogal ve kiiltlrel
miras yagmasina karsi kimligimiz ve zenginliklerimizi koruma savasi” ve “carpik yapilasma,
kent yagmasi ve kentsel rant ‘talan ekonomisinin’ agmazlari” oldugu belirtilerek bu olgularin

toplumun kendini gergeklestirmesi karsisindaki engeller olmusglardir.
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Ayni sekilde yerellik ve aidiyet gelistirme olarak kimlik ve tahribe ugrayan, yozlasan, yitirilen
0z olarak kiltir de 6zgillik sorununun bir parcasidir. Yukarda belirtildigi cercevede bu
kavramlar da tahayyll edilen gerceklik baglaminda degerlendirilmis ve ideal ile iliski
baglaminda olgu degerlendirilmistir. Bu nedenle de, lilkede ki i¢ gog, sanayilesme ve bunun
sonucu olarak gecekondu olgusu kendi i¢ etkenleri ve etkilesimleri baglaminda degil, bireyin
kendini gerceklestirme olanagini kisitlamasi baglaminda degerlendirilmistir. Hatta
degerlendirme siyasallastirilarak, bu sorunlarin tlkenin 6zglrlGginiu tehdit ettigi yorumlari

yapimistir.

Bu siyasal tutum mesru goériilmekle birlikte ilimlastiriimasina ihtiya¢ duyulmus, bu baglamda
D.Kuban’in “..Ulus kendini bilir, diinyay! kendi goziiyle gormeyi O6grenirse, ulusal Gslubun
ctkmasi icin 0Ozel caba ve tanimlara gerek kalmayacaktir.” yorumu, ulusun ‘kendini
gerceklestirmesi’ icin gereken iletisimsel ortami olumlar. Fakat bu mesaj ortama
séylenmistir. Mimarlar mi Ustline alinmali, siyasetgiler mi? Yoksa Oda mi? Bilinen romantik
bir proje olarak ulusun varligidir. Bu nedenle ulusa iliskin hayali projeye lzerine bir politika
olusturulana dek 6ncelik varolanin korunmasina verilmis ve her tirli degisime karsi tavir
alinmistir. Yani ortam ice kapanmistir. Diger taraftan da bu tutum romantik bireyi krize
sokmustur. Clnki romantik birey kendisini gerceklestirmek istemektedir. Ayrica, gorildigi

Uzere ortamda hem séylemsel hem de edimsel olarak romantik 6znellik olumlanmaktadir.

Bu nedene dayali olarak, yapilan toplantilarda, sirekli olarak “kimlik” kavraminin tartisildigi
gorulir. Fakat bu etkinliklerde kimligin nasil bir bittnlik oldugu tanimlanmamistir. Konuya,
yeni yaklasimlar gelistirmek yerine sorun tespiti bigimindeki yaklasimlar, bu baglamda

etkinlikleri hayali projeye olan inanci tazelemek adina yapildigini diisinmek yerinde goérindir.

Egitim alaninda da 06zgin/6zgil/6zglir mimar yetistirmek adina tahayylle dayali ders
icerikleri olusturuldugu gozlenir. Buna gore, “mimarin toplumsal katilimini saglama, cevre ve
insan haklari konularina egilme amacl... , toplumsal kiltir, deger sistemleri, disince
bicimlerini...” sorgulamayi amaclayan, sonsuz olusu deneyimlendigi proje konulari secildigi
gorilir. Proje konulari deneyimsel icerikte tanimlanirken incelenen bu dénemde meslegin
niteligi/’'ne’ligine iliskin kavrayisin da “..yuzylllari tanimlayan, fakat ne oldugu
tanimlanamayan...” ifadesinde goruldiugu bicimde ya da tahayyllin ‘medium’/formasyonu
olarak gorilen mimari tasarim prensiplerine bu baglamda askin anlam atfedilmesi olarak

kendini gosterir. Mimarhk 6grencisine, medium/tasarim prensiplerinin mimarin tek gercegi
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olarak E.Kayim’in ifadelerinde radikallesen modernist sdylem igerisinde telkin edilmesi,
mimar adayini toplumla iletisim kurmasinda sorunlar yasamasina neden olmaktadir. Bu
yanilginin  gorilmesi  bakiminda S.Suveydan’in  nitelikli yanilsamasi olguyu gérmek

bakimindan énemlidir. [190]

Degisim istemi ve bu isteme iliskin turetilen gerekgeler, metinlerdeki romantik yaklagimin
temel gostergelerindendir. Romantikler, karakteristik olarak evreni, canl bir varlik olarak,
surekli ve dinamik bir yapisi da oldugunu dislinmislerdir. Bu baglamda degisim de

olagan/kaginilmaz gorilmis ve ilerlemek igin adina talep edilmistir.

incelenen dergilerde bu istem, mimarin yasam cevresini degistirme kudreti, meslegini icra
etme kosullarinin degistirilmesi olarak siyasallasmasi ve cagdaslasma istemleri oldugu

gorilmustir.

Yasam cevresi Uzerinde iktidar sahibi oldugu dislintilen mimarin bu glicii F.Séyler’in bir
konusmasinda agik¢a ifade edilmistir. Bu metinde, 6zsel bir yetisi oldugu distinilen sanatgi
ve bu sanatcinin “dogasi”’ndan gelen bir sorumluluk duygusu oldugu belirtilmistir. Burada,
romantik disiincenin hem 6z hem de bu 6ze iliskin ‘ikinci dogallik” Gizerinden nasil bir kisilik
tasavvurunu mumkin kildigi acikca goralar. Ayrica bu kisilik, 6ztindeki sorumluluk temelinde
siyasallastirilarak dizene karsisi savasmak icin kiskirtilir. Bu metin gerek sanatgi gerekse
siyasal kisiligi provoke ediciligi bakimindan oldukga radikaldir. Daha ilimli metinlerden birinde
(F.YUrekli) mimarlk ‘akil ve sezgi’ uUrini gorilerek, romantik bir dille, idealize edilen
Cumbhuriyet projesinin tesis edilemedigi elestirilerek, degisime olan inang¢ “...kalici olan sey

gelenek degil modernitedir...” sozleriyle ifade edilmistir.

Mimarlarin, mesleki ya da sektorel durumla iliskisinden 6te “ideal” olarak iktidar sahibi
olmaya yonelik, siyasal degisim istemlerinin her firsat ve her platformda dillendirdikleri
gorilir. Fantastik nitelikteki bu istem “radikal tahayyil” Grinadir [191].>2 Radikal tahayydl,
gerceklik yanilsamasinin Uretildigi toplumsal nitelikli romantik yaklasim alani olarak
tanimlanmistir. Bu baglamda, teknokratik bir iktidar talep eden ve bunu séylemsel olarak
gercek kabul eden Mimarlar Odasi, bu gerceklik algisini eylemsel kilamamis olmasindan

I”

dolay! yakinmalarda bulunmustur. Bu tepki ve yakinmalarin, “radikal tahayyil” baglaminda,

>? C.Castoriadis’in “Radikal Tahayyul Glicli ve Toplumsal Konumlandirici Tahayyil Glict” bashkli makalesi, s.194-
220; Metinde Castoriadis, Kant'in ‘Saf Aklin elestirisi’ metni lzerinden romantik diisiincenin politik ve felsefi
acihmlar olarak radikal ve toplumsal tahayyil glici kavramlarini yapilandirmis ve bunlarin (zerinden
romantizmi tartismistir.
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“doxa”ya dayal kurgusal tepkiler olmasi nedeniyle, tutarli ve mantikli olmasi da beklenmez.
Bu baglamda, Habitat Il (izerine Odanin séylem, eylem ve sonucundaki hiisrani, kavramin

dogrulugu ve gercekligini kanitlamasi bakimindan iyi bir 6rnektir.

Mimarlarin ve 6zelde Mimarlar Odasinin ‘radikal tahayyil’'lerinde demokrasi séyleminin,
retorik islev acisindan onemli bir yeri vardir. Oda, demokrasi baglaminda, romantik
yanilsamalar Uzerinden ilerleme séylemi Gretir. Demokrasi kavrami, insanlk durumuna iligskin
bir ilerleme yanilsamasi dogurur. ismi kendinden menkuldiir ve telaffuz edildigi/kabul
buldugu ortamlarda insanligl ihya edecektir. O nedenle igeriginin tartisiilmasina gerek
duyulmamistir. Bu nedenle kent, ¢evre ve koruma konulari temsil merkezli bir demokrasi

sOylemi igerisinde tartisiimistir.

Radikal tahayyiliin ilerleme sdylemlerine ornek olarak, B.Ozer’in yorumlar &nemli

orneklerdendir. Ozer, bu tir yorumlarin yeraldigi makalelerinden birinde, kendilerini

4 4

toplumu “..iyiye gotirme...” goreviyle yukimli gordigiuni, fakat glincel durumda bu
alanlarin (egitim, kent, kentlilik, konut, koruma, cevre) iflas ettigini de belirtmistir. Buna karsi
B.Ozer, iflas eden alanlari canlandirmayi “kutsal” gérev kabul ederek direnme alani olarak

tanimlamistir.

Degisim istencinin bir diger etkeni ise ge¢ kalmislik endisesi olarak “cagdaslk” istemidir. Bu
kapsamda ‘yeni, akilci, gercek¢i’ olan ya disarida gézlenmis, ya da gelecekte erisilecek olan
bir ideal olarak tanimlanmistir. Bu tanimlar, dergilerde 0Ozellikle kente iliskin imgeler

baglaminda gozlenir.

Diger taraftan g¢agdaslik yalnizca imgesel boyutta degil soylemsel olarak da iginde olunmasi
gereken durumdur. Doksanli yillarin basinda Tirkiye mimarlk ortaminin Bati’daki séylem

Uretiminin gerisinde kalmis olmasi bu baglamda énemli bir sorun olarak algilanmistir.

Bir baska acidan konunun modernlesme sorunsali olarak kentsel mekanda ‘modern mimarhk’
kesifleri olarak moderniteyi kendinde ickin bir deger olarak ve hayatin icinde aldigi role
deginilmeksizin tasarimi kendinde bir sey olarak goriilmesi romantik tahayydliin

goringllerindendir.

Mimarhk egitiminde degisim istemi mimarlik sdylem ve egitiminin, ‘cagdas’ deger, ilgi ve

gercekliklerden uzaklasmis ve elitist bir yaklasim icine sokulmus olmasinin neden oldugu
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ifade edilmistir. Bu baglamda Shelling’in [115] ideoloji baglaminda konu edildigi teori-pratik,

Urln-slireg buttnligind irdeleyen makalesi konuya romantik yaklasiminin gostergesidir.

Yapi dergisinde, Ozellikle 1995 sonrasinda egitim konulu yazilarin ortak 6zelliginin, mimarin
kaybettigi merkezi konumunun insasina yonelik oldugu goérilir. Buna gore, dogru bilgi ile
0zdes kilinan “nesne-6zne” uyumu, mimarlik alaninda yorumlandiginda, ideal olanin gergege
donlismesi olarak bir edim algisinin Tirkiye’de mimarlik egitimine iliskin yaklasimlarda da

hakim kilinmak istenmesi oldugu gorilir.

‘Etik daalizm’, gergekligi ikili yapida gérme edimi olarak romantizmin karakteristik
niteliklerindendir. Bu, genel olarak, ‘6zsel’ ile ‘bilissel’ olanin birbirinin gostereni olarak
algilanmasina dayanir. Gergeklik bu iki kavramin birarada varolmasi ile mimkin goéralir.
Bunlar igsel-dissal ayriminda gorildtgl sekilde, birbirinin  karsiti olarak (retilen
kavramlardir[192]. Burada, dergilerdeki dualist yaklasimin gozlendigi sdylem alanlari
belirlenmistir. Bu baglamda, dergide olguyu goérme cabasinda goézlenen etik karsitliklar

orneklendi.

Ortamda, varolan eski bir degeri muizelestirilmek olarak goézlenen nostaljik tutumun karsisina
getirilen yenilik, disaridan gelen, toplumdisi, fantastik bir gercek olarak konumlanir. Bu
yaklasimda eski gibi yeni de hayal Grinddir, kurgusaldir. Eski ile yeni arasindaki bu
benzesme kurgusal olarak tamamlanir. Kurgu, eski olanin topluluk degerlerini simgelemesi
nedeniyle varhiginin sirdiridlmesi gerekliligine inanilir. Fakat bunu dillendirenler ayni
zamanda c¢agl yakalama soylemiyle de ilerlemeci bir toplumsal tarih anlayisini da

savunmuslardir.

Dergilerde, degerlendirme yazilarinda da rastlanan bu celiskiye, deger olarak modernlik ve
rasyonalizmi olumlayan, fakat ortamda Uretilen pratiklere iliskin geleneksel yaklasimin
sirdirilmesi olarak; toplumsal iliskiler cercevesinde bir arkadas, dava adami .. vb.
soylemlerle 6zneyi ve pratigini gérmenin tercih edilmesi; mimarin toplumda teknokrat
kimligini ©on-planda tutarak modern bir 6zne olarak goriilmek istenmesine Kkarsi,
toplumsallasma cabalarinin birbirine yapisik bir iliskisellik icerisinde gerceklestiriyor olmasi;
Ulkedeki konut acigina ilgisiz kalarak bu alanda yap-satcilarin faal olmasi karsisinda, kendisini
disarida birakilmis gorerek ortamdaki hicbir seyden tatmin olmayan ve her seye karsi

yadirgayici bir tutum takinilmistir.
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Modern-geleneksel dualitesi, Cumhuriyetgi projeyi akilci ve ilerlemeci bir ideal olarak
gorirken, bu projenin ne ve kim icin oldugu, hangi amagla yurirlikte oldugunun
sorgulanmayarak akla dayali degerlendirmelerin goézardi edilmesiyle olgunun geleneksel
nitelikte bir gerceklik olarak yorumlandigi gorilir. Bu baglamda karsit yaklasimlarin, tarihsel
farklihiklari gérmezden gelerek, basitlestirilmis yapisal karsithklar icerisinde ayni sey olarak
yorumlandig gorilir. Bu yaklasim antagonistik olumsalliklarin birarada dillendirilmesi olarak

etik dializmlere neden olur.

Ornek olarak, Tiirkiye’de tarihi cevreye iliskin yapilmis kent gezileri ve Avrupa’dan kentsel
yenileme ve canlandirma proje tanitimlarina iliskin yayin icerikleri verilebilir. Yayinlarda,
yerel ornekleri korumanin “evrensel boyutlari, kosullari, gerekleri” vurgulanirken, Avrupa
orneklerinde “ilkeler” vurgulanmistir. Burada konunun yerel ve kiiltirel degil de meslege
iliskin bir gerceklik zemininde ele alinma cabasi, olguya genel gecer ilkeler aranmasi,
korumanin kendi disinda, toplum disinda bir anlama génderme yapilmasi, sahip oldugu
kavrayisi yansitir. Boyle bir yaklasim olguya iliskin idealist bir tutumun varligina isaret eder.
Bu tutum, cagdaslik istemidir. Koruma, ¢agdaslasmanin bir kosulu olarak ele alinir. Bunun igin
de “ileri” toplumlarin koruma yaklasimlari benimsenir. Burada yanlis olan korumaya bir bigim
atfetmek ve kiiltlrel, toplumsal gercekligi yadsimaktir ki bu yadsima, evrensel, genel gecer
ilke arayislari olarak yapilmaktadir. Konu yalniz koruma boyutuyla degil H.Ylrekli'nin
tespitiyle, ortamda “soylemsel farklilasma karsisinda anonim bir mimarlik ve bunun
degerlerinin ¢cok fazla destek bulmasi” olarak, yerel-evrensellik tartismasini iceren boyutuyla
da islenmistir. Bu baglamda ginimizde anonim mimarhgin degerlerine donilerek, bu
yaklasimda yapilar insa edilmesine destek verildigi ve yorumlarin blylik kisminin da bu
yaklasim Gzerine oldugu gorilmustiir. Gortldugl Uzere ortamda deger olarak 6gretilen ile

deger olarak benimsenen birbiri ile 6rtismemektedir.

Ayni deger karsithgina, Gstkiltlr yanlisi akademisyenlerin ifadelerinde de rastlanmistir. Buna
gore, kiltlrin olumlayici niteligi, “piyasa kosullarinca tutsak edilmis” ve mimarlk “kiltlr
disi” kalmistir. Oysa piyasa, mimarhgr mimkin kilan temel etkendir. Clinkl ‘artik degerin’
olusum ve degisimi piyasada gerceklesir. Yani artik piyasa kiltlri Gzerinden gergeklikler
tanimlanmakta ve olumsalliklar insa edilmektedir. Fakat mimarligin piyasa icerisindeki
konum ve gercekligini kuramsal olarak tanimlama c¢abasina girilmemis bir ortamda retorik

dogal olarak suregelen tanimlara dayandirilarak yapilmaya galisilmisgtir. Bu durum, kendisini
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gorme bicimiyle gergeklik arasindaki dualitenin olusmasindaki temel gerekgelerden biridir.
incelenen dénemde, siireg icerisinde bazi makalelerde yasanan bu ¢ok boyutlu dialiteyi
¢oziimleyici ipuglari yakalandigi goériliir. Ornegin Oryantalizmin kendinde bir sey olarak
gorilemeyecegi ve bunun aslinda kavramin imgeler Gizerinden bir talep olusturulmak igin icat
edilmis oldugu farkedilir. Fakat bu farkindaliklar hep irdelenen konu 6zelinde kalir. Genel
anlamda ise mimarhgin giincel kiiltlrel gergekligini ve soylemsel celiskileri sorunsallastiran
bir yaklasim dillendirilmemistir. Bu nedenle mimar hala diinyaya karsi kurucu bir sorumluluk
sahibi olarak gorilir ve ‘dogru mimarhk’, ‘toplumsal ilerleme’, ‘gelecegi tahakkim altina

alma’ istemi glidilenir.

Ortamda, glincel toplumsal gerceklikler estetik degerler lzerinden goriilmeye calisilirken,
glzeli tanimlama ve ona yonelik degerlendirmeler yerine estetigin konusu olmayan,
sosyolojik bir olgu olan ‘go¢’lin ve siyaset bilimi alaninin konusu olan birokratik tutumlar
degerlendirilmistir. Bu icerikteki yaklasimlar (zerine, ortamda felsefi olarak akil
yuratilmedigini gosterir. Bu ayni zamanda bilgiyi disiplin alanlarina ayirarak siniflandiran
modern akilcihgin da yerlesmemis oldugunun gostergesidir ki, romantik diializmler bunun bir
sonraki asamasi olarak modern aklin ayristirilan disinme formasyonlarini birbiriyle
diyalektik gelistirerek muzakereye sokulmasini ve modern formasyonda farkedilemeyen,
fakat duyumsanan gercekligi boylelikle kesfetme ¢abasidir. Ortam bu baglamda gelenekselci
bir zihinsel yapiya sahiptir. Clinkli bir konu hakkinda her sey enformasyon olarak kabul

edilir.>® [193]

Bu olgu, Mimarlarin mesleki alandaki tecribe ve deneyim kisithliklari yaninda,
deneyimlemedikleri bir estetik degere sartlanmisliklari seklinde kendini gdsterir. Clinki
mimarlar modernligi deneyimlemek, onu Uretme ¢abasi yerine modern olarak Uretilen
bicimsel yaklasimlari taklit etmeyi tercih etmektedir. Bu tutum, mimarlik disiplininden hizmet
talep edenlerin kiltiirel degerleri ile ortismeyen durumlar olarak ‘etik daalite’ler Gretir.
Mimarlarin bu olgu karsisinda ikna edici, gerceklikle 6rtiisen sdylemlerinin olmamasi, Tirk
mimarlarin ‘yabanci mimarlarin konsept tasarimlarini projelendiren ikinci sinif insan’ olma

durumlarinda gercek nedenlerden biridir.

> J.P Arnason’un ‘Akil, tahayyul glicli, yorumlama’ bashkli makalesi, s.224-225 Ayrinti Yay., 1999; Arnason, tozel
akil ve usul akh arasinda ayrim yapar. Aydinlanmacilarin savundugu tizere, modern akla, tézel akil fikrinden usul
akli fikrine gecilerek varilabilecegi ifade edilir. Bu ‘usul akl’ fikri 6znel ve 6zneler-arasi performansla basarilimis
bir akil projesidir.
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Fakat akademik ¢evre bu durumu irdeleme geregi duymaz. Durumu yorumlamasi
gerektiginde ise, cogunlukla kendi yetersizliklerini ifade etmeksizin, ideal mimar adayini
tanimlayarak, “evrensel tasarim prensipleri” olarak ogretilen bir mifredatta 6grencinin ve
ortamin yetersizlikleri dile getirilir. Soylemde hersey yerli yerindedir. Mimarlik toplum igindir.
Mimardan hizmet talep edenlere hatta mimari Uriniin bulundugu cevreye dayatmada
bulunmamasi, fakat gorsel olarak bir deger katmasi geregi, insanlara dogrularin
dayatilamayacagi savunulur fakat bu argiimanlarin hig biri toplumsal gergekligin ve talebin ne
oldugunu sorgulamaz, tam tersine topluma iyi mimarligin ne oldugu Ogretilmek istenir.

k’54

Clinkd ‘modern mimarh bir hakikat olarak vardir ve mimar onu artik biliyordur. [194]

Romantik ‘blttnlik/butiinlesme istemi’ne iliskin, Roberts ve Murphy’nin belirttigi tzere
[195] modernligin ti¢ temel Gtopyasindan biri olan romantik itopyanin temel arzusudur. Bu,
farklilasmanin dislanmasi, ge¢misin otantikligi ve bitinlesmeye duyulan nostaljik arzuyla
iliskilidir. incelenen doénemde, dergilerde bitiinlik isteminin iki farkli yénelim igin

dillendirildigi gdzlenir. Bunlardan biri yerel digeri evrensel biitlinlesme istemidir.

Yerellik soylemiyle batlnlik istemi, kiltlir kavrami lzerine insa edilir ve mimarlik bir kiltir
sorunsali olarak ele alinir. Bu yaklasimda kdltirel miras ve kiiltiir-mekan-mimarlik iliskilerinin
bitlinlesmedeki etkisi ifade edilmistir. Konunun bu kapsamda bir ‘yaraticilik’ sorunuyla da
iliskili oldugu ifade edilmistir. Fakat bu irdelemelerde konu yerel evrensel arasinda olusan
dualiteleri gormezden gelmistir. Clinki makalelerde, kiltlir-mekan iliskileri tarihsel
doénisimi dikkate almadan fiziki mekanin degisimine karsi tarihi idealize ederek korunup
yenilenmesinin savunulmasi seklinde bir ¢agdas koruma yaklagimi benimsenmistir. Cagdaslik
soylemi yerellik ile evrensellik arasindaki iliskide kurucu niteliktedir. Bu kavram, yerelin

evrenselle biitlinlesme istemini ifade eder.

Bu tutumun acik bir 6rnegi ilk Archiprix jiri tutanaklarinda acgik¢a gozlenir. C.Bektas’in, jiri
olarak yaptiklari secimde, vernakdler kimlik arayisinin degerlendirildigini belirtmesi, egitimde
bitlinlesme cabalarinda yerel kiiltiirel bitinlesmenin 6n planda tutuluyor olmasina iyi bir
ornektir. Bu yaklasim ayni zamanda mimarligin konvansiyonel bir gercekligi/bicimi oldugu

kabuliiyle, ele alinan soruna iliskin ilerlemeci bir tutum takinilmasidir. Bu tutum, dénemin

> Ertugrul K., “Tirkiye Modernlesmesinde Toplumsal ve Bireysel Ozerklik Sorunu: 0.Atay ve 0.Pamuk’la Birlikte
distinmek” bashkli makalesinde; Ertugrul’un buradaki yaklasimla iliskilendirilebilecek su ifadesi kayda degerdir.
“Turkiye modernlesmesinin temel ¢ikmazi modernlesmeyi yalniz Batililasmaya indirgeyen bir dinamik ile
muhafazakar bir ‘6z-degerler’ savunuculugu arasinda sikisip kalmis bir deneyim olarak toplumsal ve bireysel
ozerkligi baski altinda tutmasidir.”

148



Mimarlar odasi dergisi igin karakteristiktir. Cinki kendi gergekligini yerel ve toplumsal
ortaminda goérmeden, yerel ve toplumsal olani meslegin uluslararasi platformlarinda
benimsenen politikalarin glidimiinde bicimlendirilme cabasi icerisinde olunmustur. Oysa
ayni dénemde dergide bu yaklasimin sorgulandigi bircok metin yayinlanmistir. ODTU’de
ylritilen bir temel tasarim stidyo calismasinda, stidyo vydirdticilerinin  ortamda
kavrandigindan oldukga farkh bir bittnlik anlayislari oldugu gorlir. Yazarlarin “Bilime ivme
veren duygulardir” ifadesi, mimarhg bir “yaratma” olarak, fakat bunu “bilgi ve sezgi”
yogunlasmasina sartlandirarak tanimlamalari, evrensel olarak tanimlanan Bauhaus tasarim
metodolojisinin tek ve temel olmadigini, temel tasarimin “ ... Bir ders olmaktan 6te, sonsuz

n

deneyimler zincirinin uygulandigi bir atdlye calismasi gergekligi ...” ifadeleri ve kaliplar
Uzerinden 6grenmenin “hayal gilicinid”, “yaratici glici” korelttigi saptamalari bitinselligi
yerel ve surekli yeniden yapilanan, katilim ve deneyime dayali bir olgu olarak kavrayis

gelistirildigini gosterir.

Bu kavrayis, C.O’Cathein’in tarifini yaptig ve pek ¢ok yerli yabanci dillerde benzer tanimlarina
rastlanan ideal mimari gergek kilabilir. Mimari, hayatin igerisinde kendisini stirekli yeniden

konumlandiran, olgularla iliski kurarak yorumlamasi ile miimkiin goralur.

Bltlinlesmenin, mimarlk alaninda oldugu kadar genel toplumsal kavrayis biciminde de
yansimalari goriliir. Ozellikle mesleki alanda orgiitlenme ve giic kazanma istemindeki
Mimarlar Odasi’nin séylemlerinde konunun bu boyutu oldukca sik giindeme gelmistir. Fakat
bitlinlesme hep Ust yapi araglarn icin s6zkonusu edilmis ve kurumsallasma baglaminda
dillendirilmistir. Ozneyi gérmezden gelmis, daha dogrusu 6zneyi gérmek-germeye calismak
romantik tahayyuli imkansiz kildigi icin dillendirilmemistir. Bunda, mimarlik ortaminda,
demokrasiyi mimkin kilacak modernlesmis bir dizenin isletilemiyor olmasi temel etken
olarak goérilmelidir. Bu nedenle 6zneyi sorunsalin merkezi olarak gérmeden demokrasi talep
edilmesi, demokrasi kavraminin niteligi ve gercekligiyle bagdasmayan bir algi gelistirilmistir.
Ortamda herkes hak ve adaletten bahseder fakat konu kendi eylem alaninda icra edilmeye
gelince statliko kurumsallastiriimaya calisilir. Buna iliskin ilk akla gelen 6rnek yeni mezun
mimarlarin imza yetkisi almasi konusundaki tartismalardir. Ozgiirliik talep eden her ses,
pratige iliskin sorumluluk sé6zkonusu olunca hiyerarsiye baghlik yanlisi tavir takinir. Fakat bu

yalnizca gorintlidir, ¢clinkli esas olarak mimarlar hicbir otoriteye tabi olmak istemez. Bu,
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S.Pekin doneminde mimarlik disiplinini modernize etme ¢abasinin destek bulmamasinda

actk¢a gorilmustdr.

Buna ek olarak, mimarlik ortamini bitlinlestirme calismalarindan en basarilisi ya da daha
dogru bir ifade ile kurumsal nitelikte stirdirilebilen organizasyonu Ulusal Mimarlik Sergisi ve
Odiillerinin de bu yolda hedeflenen amaca ulasabildigini séylemek kolay degildir. Ciinkii
organizasyon esas olarak bir iletisim platformu olarak ortami bitinlestirmeyi amaglamistir.
Fakat gerek odillendirmeler, gerekse organizasyona yonelik jiri raporlari ile proje
elestirilerinin, derginin bir sélen havasinda yayinlandigi sayilarinda nezaketen yayinlanan ¢ok
az sayidaki metin disinda ortamda yanki bulmamis olmasi ortamda mimarlk kamuoyu

denilen kitlenin ne bu dil ne de bu mecrada olmadiginin gostergesidir.

4.3 DEMOKRASI

Demokrasi, incelenen dénemde, toplumu karakterize eden liberallesmenin temel séylemidir.
Liberallesme ise Ulkede serbest piyasa ekonomisine gecilmesi ile olusan ekonomik ve kultirel
cesitlenme slrecidir. Bu ¢esitlenme, Z.Bauman’in yorumuyla bireysel 6zglrlikleri arttirici
degil, bireyi siyasal yurttastan piyasa tiketicisine donistiren, kodlara gore degil kendi iradi
se¢cim ve kararlariyla davranis gelistirdigi bireysellesme sirecidir [196]. Bu dénemde
demokrasi, devlet, toplum ve birey arasindaki diyalogun imkanlarinin sorgulandigi fakat hep
devlettin inisiyatifiyle hayata gecirilecek bir proje olarak yorumlanmistir. Devletin belirleyici
konumu, ortamdaki belirsizlik durumunun vyetkili glic tarafindan dizene kavusturulmasi
beklentisini dogurmustur. Oysa “piyasa glicleri” ve “serbest ticaret” bu belirsizlik durumunda
varlik bulan, glincel gercekligi belirleyici olumsalliklardir. Bu olumsal etkenler belirsizlige karsi
savasan toplum yerine bunu kabul eden, diizen kurmak yerine belirsizligi anlama ve onun

icerisinde kendini bulmayi benimseyen bir anlayis getirmistir.

1990’larda Turkiye ekonomisi, sermayenin ve ticaretin serbestlesmesi ve kiiresel pazarin ic
pazara UstlnlGgi temelinde yeniden orglitlenmistir [197]. Bu slrecte devlet ile blrokrasinin
kendisi icin olumladigi kimliklerin hem yerel hem de kiiresel eksende marjinallesmeye
basladigi gorilar. Gerek merkezin birokratik uzantilari gerekse yerel ve kiiresel etkenlerin
glidiminde vyeni tireyen kimlikler, varligini fiziki cevrede ve siyasette duyumsatmaya

baslamistir. Fakat bu kimlikler “devlet ile toplum arasinda hem toplumsal sorunlarin ¢6zimu
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hem de toplumsal taleplere dair karar alma siireglerine eklemli olmalari nedeniyle temsil
krizi dogurmuslardir” [198]. Krizi doguran, toplumsalin pargalanmis olmasidir. Boylece
toplumsalin bu giine kadar sundugu en biyik konfor olan dayanisma, neo-liberalizmin
kurbani olmus olur [199]. Birey kendisine toplumda artik ¢ok farkli olumsallik alanlari
bulabilmekte ve kendisini ifade edecek tek ya da belirli kodlar Uzerinden iletisim kurmak
istememektedir. Clnkd farkl olumsallik alanlari siirekli olarak yeni ve gesitlenen kiltirel
pratikleri Gretir. Slrekli yenilenen ve farklilasan kiltirel durumlarin olustugu toplumda,
donisimden o6tirl, temsilin 6znesini surekli olarak yitirmesi, daha dogrusu artik bireyin

kendisini belirli kodlar igerisinde kisitli tutmak istememesinin sonucudur.

Fakat bu gercek, onu deneyimleyenler icin vardir. Toplumsal biling, gortldtgi Gzere organik
ve dayanismaci toplulugun mutlak olumsalligina takili kalmistir. Donem igerisinde de
incelenen dergilerde durum bu boyutuyla degil; dnceki donemlerde biirokrasi odakh merkez
politikalariyla kendisini gerceklestiren-varlik bulan mimarligin, uluslararasi gelismeler
karsisinda kendi politikasini ve eylem alanini bigimlendirme istemi olarak, degisimi- ‘glinceli
yakalama’ (cagdaslasma) talebini sorunsal kilinmasi olarak islenmistir. Diger taraftan
ortamdaki olagan gerceklik A.Glizer’in ifadesiyle, “mimarlik, tim diinyada yerel baglam ve alt
kiltirlerin etkisi altindadir. ...Tirkiye’de ‘yerellik’ kavrami, cografyada olusmus mimari
birikim ve gelenekle bir sireklilik kurma kaygisindan ¢ok, eklektik kiltir yapisinin tesadifi
olarak o6ne cikardigi ‘popller’ degerler Uzerine kurulmus ve ne oldugundan c¢ok ne
olmadigiyla tanim kazanmistir. Tiirkiye’de batili anlamda modern gelenegin surekliligini kiran
olgu, ...eklektik bir olusumun kendi kimlik unsurlarini arama gabasidir. Bu gaba moderniteyle

uyum saglama, celiskileri asimile etmeye yonelik yerel bir ¢6zimu temsil eder” [200].

Liberal demokrasi, giincelligin, (cagdas degerler olarak goriilen) ‘esitlik ve 6zglrligin’
gerceklik ve imkan zemini olarak dnem kazanmasi, liberal demokrasi sdyleminde de bu
kavramlari belirleyici kilar. Fakat liberal demokrasinin toplulugu 6zgirlestirme ve esit kilma
soylemi, esastan (a priory) sorunlu bir yaklasimdir. Cinki bu sdylem, toplumsal iliskileri
norm’allestirmeyi, toplumsal yapiyi bireysellestirirken yani cogullastirirken (farkhlik degil)
ayni zamanda butinsellestirmeyi amaclamaktadir. Bu amactaki sorunlu tarafi L.Koker
aciklarken S.Benhabib’in dillendirdigi toplumsal karar alma ve uygulama sireclerinde
demokratik mesruiyetin ortak rizanin dinamik, sinirsiz ve engellenmemis bir katihm ile

olusmasi gerekliligi ile ulus-devletin farkhliklar ve buna dayal olusan esitsizlikleri gidermek
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icin baskici tutum takinmasinin gelisik durumlar dogurdugu gézlemini aktarmistir [201]. Ulus-
devlet ile demokratik mesruluk arasindaki gerilimin temsili demokrasilerde denge, denetim
ve sinirlayici unsurlari ortadan kaldirarak ‘yumusak despotizme’ zemin hazirladigini da

belirtmistir.

Liberal soylemin bu amaci, miibadili sosyal demokrasi séylemi icin de gecerlidir. Ortam
demokrasiyi bu iki 6zdes soylem Uzerinden konusmaktadir. Oysa 1990’larla birlikte siyasal
kaygilarin hikimranhg altindaki kamusal alan kultiirel meselelerin hikimranhgl altina

”n

kaymistir. Bu baglamda, A.Liakos’un ifade ettigi ”...Ulusun siyasaldan kiltirel bir cemaate
doénismesi, ...ideolojinin yeniden Uretiminin artik devletin kontroliinden ¢ikmasini ve sivil
toplum ile piyasanin énem kazanmasini dogurmustur... uluslar artik hiyerarsik merkez-
periferi iliskisinden siyriliyorlar. Kisacasi, uluslar daha fazla demokratiklesmeksizin
populerlesiyorlar. Daha fazla tinsel, daha az somut hale geliyorlar” [202]. Bu da, eski soylem
kaliplari icerisinde bu yeni durumun anlamlandirilmasi, olusan farkliliklarin goérilememesi
sonucunu dogurur. Clnki S.Ringen’in demokrasiyi yorumlarken ifade ettigi Uzere, olgu
siyasal konjonktiirle de alakalidir. 1990 6ncesi demir perde olarak tanimlanan bir cephe ile
yuritilen soguk savas yumusak despotizmi mesru kilmaktaydi. 1990 sonrasinda ise bu
yumusak despotizmlerle ‘haklar’ temelinde kurumsallastirilmaya calisilan ‘6zgurliuk’
kavraminin tek basina 6zgirlesmeyi getirmedigi, 6zgurligiin ‘kendi yasaminin yaraticisi olma

sdyleminde romantik bir igerigin’ oldugu ve bunun igin ‘serbestlik’ ve ‘firsat esitligi’

kavramlari lizerinden 6zglrlesmenin sorunsal kilinmasi geregini ifade edilmistir [203].

Guncel gercekliklerin eski soylem kaliplari icerisinde anlamlandiriimasi, bu kaliplarla
¢Ozlimler gelistiriimeye calisiimasi, nihayetinde sorgulamadiklari bir séylemi dillendirenlerin
demokrasi adina dayatmaci bir siyaset sirdiirme tercihlerini alternatifsiz gérmelerindeki
temel gerekgedir. Soylemin sorgulanmamasi ayrica politika lGretilememesini ve sirekli olarak
ayni sorunlarin ayni dille tekrarlanmasi sonucu ¢6ziimsiizligli dogurur. Bu yaklasim Habitat
toplantilari icin olusturulan gindem {izerine ifade edilen, 6rnegin ‘cevre ve toplumun
bitlnlestirilmesine duyarhhigin arttirlmasi’, ‘fiziki ¢evre ve ihtiyaclarin yeniden
tanimlanmas!’ taleplerindeki kendisinde toplum adina konusmayir mesru goren bir dilin

varhigina tanikhk edilmistir.

Oysa ortamin oOncelikli sorunu farklihklarin varhginin kabul edilmesi-taninmasi ve bunlar

arasinda diyalogun saglanmasidir. Ornegin, yap-satcilarin varligini ve piyasadaki roliinii kabul
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etmeden Tirkiye’de mimarlik ve ingaat sektorliniin orgitlenme yapisini anlamak ve
diizenlemek nasil miimkiin degilse, (gerek gecekonduda yasayan gocmenlerin gerekse site ve
uydu kentler gibi kapal topluluklarda yasamayi talep ederek kentten kacan kentlilerin
birbirlerini,) kenti ve toplumu gormeleri de mimkin olmaz. Bir diger agidan da konu,
mimarhgl bicim Uretimi olarak algilamayla iligkilidir. Clinkii Avrupa merkezli mimarhk
pratikleri icerisinde farklilasan kimlikler ve urlnler tanitilirken; sosyal igerikli projelerin,
agirlikh olarak kent ve kentlilesme sorunu olarak bir tarihsel duruma gonderme ya da
irdeleme amacli konu edilmis olmasi; buna karsi farklilasan, cesitlenen kimliklerin bir arada
yasama imkaninin irdelendigi tasarimlarda bu konseptin gérmezden gelinmesi, daha dogrusu
bu olgunun Tirkiye baglamini gosterecek, tartisacak sosyal verilerin yetersizligi ve sdylemsel
araglarin bu verilerle 6rtistiirilememesi, bundan dolayi da bu séylemlerin (yersiz-yurtsuzluk,
kolonyalizm, 6teki..v.b.) kendinde bir sey/bir gergeklik olarak benimsenip, glindelik yasamla
iliskilendirilmeksizin kullanilmasiyla sonuglanir. Buna ragmen ortama biutinsellesmeyi

olumlayan 6zci bir tutum hakimdir.

Kiresellesmeyle yasanan toplumsal farkhilasmalarin anlamlandiriimasi yeni argliman ve
yaklagim bigimleri gerektirir. Z.Bauman bunu bir 6zerklik projesi olarak tanimlarken anahtar
kavram olarak “agora” tizerinden yaklasimini gelistirmistir. Ozerkligi, ortamda belirli kilindig
sanilan tim yerlesik deger ve distincelerin terkedilmesi olarak tanimlayarak, bu projenin
gerceklesmesi igin birey kadar toplumunda bu bilinci paylagsmasi gerektigini belirtmistir. Yani
ozerklik hem kamusal hem de 6zel alana iliskindir. Agora, 6zel ve kamusalin bulusma alani
olmasi nedeniyle 6zerkligin gerceklik zeminidir. Zaten A.Touraine’in ifadesiyle demokrasiler
ancak, kendimizi 6zne olarak insa etmeye ve savunmaya olanak saglayan kurumsal

guvencelerin varligiyla mimkindir [204].

Totaliter egilimler bu bulusma alanini silme ve H.Arent’in deyimiyle insanlari gereksiz kilma
egilimindedir. Bunun icin bir ideal durum/erek belirlenir ve buna erismek icin ideoloji islevsel
bir ara¢ olarak kullanilhr. Fakat giincel durumda “agora”, iktidar ve politika arasindaki
mesafenin aciimasindan dolayi, tam tersi bir egilimin sahnelendigi,
sahipsiz/politikasiz/paradigmasiz kendiliklerin gosteri alani olmustur. Sahnelenen gosteriler
edimsel degil, faillerin golgesidir. Failler, agoraya dayali demokratik miicadelenin
erisemeyecegi bir kuytu alanda konumlanmislardir. Bu pozisyon agora etrafinda konumlanan

egitimci ve duslnurleri islevsiz kilmaktadir [205]. Agora ve agora gevresinde olusan diisiince
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ortamini canlandirarak demokratik micadele ve iletisim araglarinin islevsel kilinmasi giincel
demokrasi sdyleminde temel amactir. Glincel durumda ‘demokrasi’, F.Keyman’in ifadesiyle

kolektif yagamin iletisimsel ussallik ve sorgulama temelinde orgiitlenme bigimidir [206].

Bu baglamda F.Keyman’in ‘radikal demokrasi’ olarak adlandirdigi ‘antagonizm’, giincel
demokrasi anlayisinda agoraylr kurucu yeni yaklasim bicimidir. Buna gbre “antagonist
demokrasi”, “...cogulcu toplumu bitlinsellestirici degil, farkh kimlik konumlari arasindaki
iliskiyi dizenleyicidir” [207]. Bu da olumsalliklarin taninmasi olarak ¢cok kiltarlGligin ikame
edilmesine olanak sunar. Bu kapsamda, demokrasinin kiltir alanina ait bir edim olarak
algilanmasi, varolan tim insani durumlari, konum ve kosullari kusatan, demokrasinin
askinlastirici yaklasimlarini yer baglaminda ele almaya olanak veren bir siiregtir [208]. Clnkii

A.Liakos’un belirttigi Gzere artik ulus siyasal degil kiiltlrel bir cemaattir.

Liberal demokrasi ise, toplumsal iliskilerin 6znesi olarak, belli hak ve 0Ozgirliklere sahip
vatandas bireyi goriur ve farkhliklari 6zel alana iter. Clnki vatandaslik kavrami igerisinde
bireysel farklihklar ve geliskiler eritilip normallestirilmektedir [209]. Normallik, devletin ve
kiltiriin  kendinden menkul verili degerleri, devlete karsi gorev ve hizmetlerin
benimsenmesidir. Buna karsi devlet, incelenen donemde de gorildigu lGzere 6zellikle kendi
aldigi cevre koruma kararlarini ulusal kalkinma gerekcesiyle delmistir. Bu durumun
olumsuzlugu, keyfi karar ve uygulamalarin devletin modernlesememis olmasi nedeniyle
olagan gorilerek, gerek vatandas gerekse piyasa aktorlerini iktidarin edimlerinden
beklenmedik sekilde etkilenmesine sebebiyet verilir. Bu nedenle esitlik ve 6zgirlikler,
dogrudan ve dolayli olarak kisitlanmis ve ortam giivensiz kiinmis olur. Fakat daha 6nemlisi
ortamda tek yetkenin iktidar olarak edimsel kilinmasiyla toplum tim sivil inisiyatiflere
yabancilastirilmis olur. incelenen metinlerde de gériildiigi (izere bu yabancilasma demokrasi
zemininde hak ve yetki arayislarini geleneksel bir zemine c¢ekerek olgular kiltiir ve ahlak

zemininde degerlendirilip, cekilmesi ile olgularin yorumlanmasi seklinde gerceklestirilmistir.

incelenen yayinlarda demokrasiye iliskin, esitlik ve 6zgiirlik séylemleri cesitli baglamlarda
dillendirilmistir. Demokrasi kavrami, mimar merkezli ve mimarlari vatandas-bireyci
yaklasimla bir bitlinlik olarak géren, Batili mimarlarin ¢esitlenen kimliklerine géndermeler
iceren bir yaklasimla -bu kimlik yapilarina glidiimlenen bir icerikte- Uretilmistir. Bu baglamda
Turkiye’deki mimarhg! ‘yoz ve kimliksiz’ yapisindan kurtarmak, dogru olan modern mimarlik

ve onun Uzerinden gesitlendirilecek bir pratik hayal edilmistir. Bu romantik tutku, ortamin
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demokrasi algisina iliskin yasanan akil tutulmalarindaki temel etkendir. Clinki burada
belirtildigi tizere Tirkiye mimarliginin ‘yoz ve kimliksiz’ gortlmesi, daha dogru bir ifadeyle
Tirkiye’de mimarhgin giincel yapisi ve kimliklerine iliskin ¢d6zimleme megsakkatine
katlanilmamasindan kaynaklanir. Bu mesakkate katlanmak yerine, agoradaki hegemonyanin
(ki, Avrupa yayin c¢evresi merkezli, Bati mimarlik kamuoyudur) olumsal kildig goriinguler

Uzerine konusmak hem kolay he de daha ¢ok ilgi gormustir [210].>°

Dergiler baglaminda ortam, kendi geligkilerini gérme ve tanimlamakta istemsizdir. Ortamda,
hegemonik etkiyi gorme ¢abasi donemin sonuna dogru gelisse de dénemin baslarinda bu
etkiyi kurumsallastirma cabasindaki olusumlar dikkat ceker. Ornegin egitim, érgiitlenme,

koruma konularindaki giindemlerde bu olguyu agik¢a okumak mimkindur.

Diger taraftan radikal demokrasiyi ve dolayisiyla sivil toplumu mimkin kilan hareket, sosyal
aktorler arasindaki iliskilerle mimkiin olacaktir [211].>° ideal ile gercek arasindaki etkilesim
olusamamasi ‘sivil toplum - politik toplum — devlet’ arasindaki diyalogun olusamamasi
sebebiyledir. Bu da sivil toplumun kendi igine kapanarak topluluk¢u siyaset yapmasina
gerekce teskil etmistir [212]. Bunun ise Turkiye’de oldukga zayif olan toplumsal bellegi var
etmek adina, kamusal alanin daha politik kiinmasina yonelik yayinlarla asilma siirecine
girildigi goralur. Tarkiye’de 1980 6ncesinde, mimarlik okullarinin birbirlerinden farklilasan
kimi ozellikleri oldugu iddia edilebilir. Fakat siyasi erkin 1980 sonrasi egitim kurumlarini
politikasizlagstirmasi ve buna karsi politikasizhgl bir politika olarak askida birakmasi olarak
okunabilecek ortiik elestirel gondermeler ve mekan Uzerinden iktidar ve politika

¢Ozlimlemeleri yapilan calismalar dogrudan ve dolayh olarak olguyu 6rneklemektedir.

F.Soyler baskanligindaki 35. Donem Mimarlar Odasi dergi yonetiminin mimarlik yayincilari ile
1998’de diizenledigi degerlendirme toplantisinin bir tir aktorler arasi diyalogu saglayarak,
Turkiye’de mimarlik ortaminin sorunlarinin ne oldugu konusuna egilmenin gerekliligi
konusunda uzlasi olustugu yayinlarda izlenir. Ozellikle Mimarlik dergisinde, sorunlarin

saptanmasi ve bunlara iliskin gelistirilen séylemlerde tanimh bir “biz” ve bu bizin sesi olma

> Olgu soyle ifade edilir, “..Turkiye’nin sorunu ise ..ciddi ideolojik tikaniklik olmaldir. Burada

teknikler/teknolojiler 6zlenen kimi ‘gelismis dinya’ gorungulerini...yerli’ olarak lretebilmenin araglari olarak
transfer edilirler. ...Teknigin 6zini teknik nitelikte ve aragsal birsey sananlar icin ancak teknoloji evrenseldir.
..Amerikalari hep baskalarinin kesfettigi bir diinyada ne tasarimci bireyler ne de toplum olarak Gretmenin
...yolu yoktur.”

> N.Gole, “Melez Desenler” de ki; “...sivil toplumun olusmasi devletten ayrismasina bagh oldugu kadar, sosyal
aktorler arasi yatay iliskilerin olusmasina da baghdir. Sosyal celiskiler icerisinde ve uzlasmaz tutumda olan sosyal
hareketlerin sivil toplumu olusturmasi zordur” climlesi.
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iddiasi dikkat ¢eker. Bu topluluk (yani mimarlar) piyasaya, ranta, kamu politikalarinin kendi
mesleki dogrulariyla celisen uygulamalarina direnme iddiasindadir. Fakat bu soylem
toplumsal gergeklikle iliskilendirilmemistir. Toplumla iligkilerin kopmasi, M.Karaaslan’in
belirttigi Uzere kamuoyunda ve yasalar kapsaminda mesruiyeti ve prestijin de yitirilmesi
sonucunu dogurmustur. Mimarhgin kendinde bir sey, kiiltiriin 6zl olarak kabul edildigi ve
ortamin bu 06zselligi algilamamasindan dolayr mimarlk pratigi icin, daraldigi iddia edilen,
varlik alaninda toplulugun c¢ikarlarini koruma amach orgitleme girisimlerinde bulunulmustur.
Bu girisim, demokrasi ile sdylemsel olarak iliskilendirilerek, demokrasi ve 6zgurliiklerin
icsellestirilmis bir kiltirel ortamda var oldugu ifade edilmistir. Merkezin toplumu
bicimlendiren politikasinin artik benimsenmeyeceginin gostergesi olmasi bakimindan bu
ifade 6nemlidir. Clnk{ 1980’lere kadar kiiltlirel alandaki tim gelismeler siyasi modernlesme
programi cercevesinde belirlenmistir [213]. Bu tarih sonrasinda ise artik kiiltlirel olan siyaseti
bicimlendirmeye baslamis ve esas olarak demokrasi sdylemi Uzerinden gergeklestiriimeye
cahsilan, kultirel 6zerklik alanlarinin taninmasi politikasi olmustur. Mimarlar da bu
kapsamda gerek mesleki alandaki sorun tanimlarinda gerekse yapi elestirilerinde bu

olumsalliga vurgu yapmislardir.

Devletin ‘kamu reformu’ adiyla baslattigi demokratik agilim baslangicta totaliter bir
yaklasimla uygulamaya konulmustur. Ornegin konut piyasasinin bireysel girisimlerin
yapilanmasina hala izin vermemesi, kiltiirel gesitlilikleri gorme ¢abasinda bir yaklagimin
gelistirilememis olmasi nedeniyledir. Diger taraftan bu totaliter yaklasim oda yénetimleri ve
dolayisiyla meslek cevresi icin eylemde bulunulacak tek kanaldir. O nedenle slirekli meslegi
yasal dayanaklara kavusturma istemi tekrarlanarak, Ust-kiltlirci bir dille yozlasma ve

kimliksizlikten yakinilmistir.

Buna karsi, dergide agoranin etkin kilinmasi icin topluluga ve onun yasam alanina iliskin
alinan tiim kararlarin agorada paylasiimasi geregi savunulmus ve bu Y.Onen déneminde,
devletin yetki alanindaki bir diizenlemeye iliskin sivil bir olusum tarafindan yogun katilim
saglanan basaril bir girisim olarak kismen basarilmistir. Fakat temelde totaliter bir yapiya
karsi kendisi de totaliterci olan bir tepki olmustur. Bu girisim ‘tasarim 6zgirlGgu’ sorunsali
olarak giindeme getirilen, mimari icerisinde bulundugu sosyal kiltiirel kosullarin kisitlayici
kosullarindan ozgiirlestirme istemiyle acilan fakat sonucta mimarligin agonistik bir yapisi

oldugu ve en temel gereksinimin miizakere oldugunun goérildigli tartisma bagliklarina
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ragmen bu basliklardaki yaklagsimlarda agonistik igeriktedir. Bir diger 6rnegi, A.Sentek’in,
F.Soyler donemi dergi yayin kuruluna yonelik elestirisine dayanak olan merkezin ve
iktidarinin iradesiyle donlisebilecek bir toplum tahayyilinde gorilir. Diger taraftan, F.Soyler
donemine iliskin elestiriler sonraki donemde baskan olan S.Batur tarafindan seckincilik ve
seckincilikte dayatmaci olundugu, bunun orgitten kopma ve miizakere ortamini yoketmek
demek oldugu ifade edilmistir. Bunun karsisinda benimsenen tutum ise temsili demokrasi
olmustur. Bu tutum ise sivil toplumun gérmezden gelinmesidir ki, odanin temsili demokrasi
yanlisi tutumu, bu ornekteki bicimiyle odanin demokratlik adina tim cabalarinin bosuna

oldugunun kanitidir.

Ayrica bu tutum yalnizca oda yonetimi nezdinde mimar meslek adamlarina atfedilecek bir
tutum degildir. Clnki bu yaklasim ayni zamanda ortamda énemsenen akademik kimliklerin
de dillendirdigi bir séylemdir. Bunlardan en dikkat ¢ekici olani bir uluslararasi egitim
sempozyumunda I.Tekeli’'nin degisen diinya kosullarina uygun temsil sistemleri arayisini
gerekli gordUgiini ve ‘etik’i yeni prensiplerle bigcimlendirilmesi 6nerisi yaninda ‘biz’ olarak
mimarlarin yeni bir politika etrafinda butlinlesmesi gerektigini ifade etmis olmasidir. Bu
onermeler radikal demokrasi talebeden bir ortam igin esastan yanhstir. Clinkl Tekeli hala
kavramlarin reforme edilerek gegerli kilinabilecegini dislinmektedir. Oysa radikal soylem,

kavramin tasfiyesini ve yeni durum igin farkli ve yeni ifade bicimleri gerektigini savunur.

Sonuc olarak mimarlar yasanan degisimin ve eskiden varoldugu dislintilen merkezin bugin
olmadiginin farkindadirlar. O nedenle 6ncelikle merkezi yeniden tahayytl etmek ve farazi de
olsa kurmak, icat etmek istemektedirler. Fakat bunu, eskisi gibi bir merkez ve bunun

islevselligi Gzerinden dislindikleri icin soylemlerini gerceklikle 6rtliistirememektedirler.

Demokrasi de mimarlarin iktidar soéylemleri icin aragsal kilmak istedikleri fakat
kavrayamadiklari icin siirekli altinda ezildikleri séylem alanlarindan biridir. Clinki kavrami
glincel yaklasimlar ve toplumsal ¢6ziimlemeler icerisinde gérmek bu hizli degisim ve ortamin
tam modernlesememis yapisinda gerekli toplumsal verileri sunan araglarin el altinda
olmamasi nedeniyle kolay degildir. O nedenle duyulan rahatsizliklar karsisinda acilimlar
gelistirilmek istenir fakat ortamin degisken ve o6zgirlikcl yapisi karsisinda kullanilan
soylemin seksen oncesi toplumsal gerceklik analizlerinin sonucu oldugu hep goézardi edilir.
Yani mesakkatli yeni analizlere ihtiya¢ vardir fakat bu ugras icin o kadar sabir gosterecek

kimse yoktur.
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BOLUM 4

SONUC VE ONERILER

Bu calisma, kiiresellesme sirecinin sosyal yasam ve kentsel mekanda etkisinin gortndrlik
kazandigi doksanli yillarda, Turkiye’deki mimarhk duslncesini, streli yayinlarin (dinamik ve
etkilesimli) bir tir kamusal alan oldugu disincesinden hareketle, incelenen mimarlik
dergilerinin icerik ve soylem vyapilarinin kavramsal cercevede degerlendirilmesini

amaglamistir.

Bu amagla, sdreli vyayinlarda kurulan kamusal alanda, doénemin  mimarlk
dustince/algi/kavrayisi Gzerine farkindalk olusturmak ve bunun tizerinden elestiri gelistirmek
icin, farkh yaklasimlari gorlip ortaya ¢ikarabilecek nitelikte, birbirinden farklilasan ¢ dergi
secilerek incelenmistir. Incelenen bu (¢ derginin, yayinini sirdiren diger mimarlik
dergilerinden farkl nitelik ve iceriklerde olmasina 6zen goésterilmistir. Bununla amaglanan,
incelenen kamusal alani karakterize edecek benzesimleri gozlemleyerek ortamin

karakteristik yapisina iliskin gercekci bir sav ortaya koyabilmektir.

Bunun icin, dncelikle secilen dergiler ayri ayri incelenerek yapisal olarak icerikleri yeniden
diizenlendi. Fakat bu 6n calisma birbirinden farkli bircok tasniften olusan karmasik eskizler
olmasi nedeniyle bu metne eklenmemistir. Bu 6n eskizler sirasinda yayin icerikleri ve yayinlar
arasindaki benzesimler ile ortak sorunsal basliklarinin belirlenmesi mimkin olmustur. Bu
calismada irdelenmek (zere belirlenen sorunsal baslklarindan dordi, ‘cevre-kent-konut’,
‘koruma-gelenek-tarihi gevre-tarihi yapilar’, ‘tarih-kuram-elestiri’ ve ‘egitim’ olarak
belirlendi. Ortaya konulan bu basliklara iliskin belirlenen makaleler icerikleri ve yaklasimlari
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baglaminda ‘sorunsallar’ béliminde tartisilmigtir. Belirlenen sorunsallarin, dénemin Tirkiye

mimarliginda hangi baglamda ve ne igerikte islendigi bu bolimde irdelenerek elestirilmistir.

Calismanin son bolimdi, ‘sorunsallar’ bolliminde elestirilen konularin baglami olan sosyal ve
kalturel etkenlere iliskin alegorik/yeni-tarihselci g¢ikarsamalari ortaya koymaktadir. Cunki
alegori P.deMann’in [215] referans alan bir yaklasimla ifade edilecek olunursa, koékenle
tarihsel olarak mesafe kurma edimidir. Kokenle mesafelenme, esas olarak olgulara iliskin
tarihselligi gérme ve bu tarihsellik icerisinde ‘kendini kurma’ ¢abasidir. Bu sirecte ‘Sinirlar’
olarak adlandirilan son bélimiin, énceki bolimlerde ortaya konulan malzemeyi li¢ kavram
Uzerinden doksanlar Tirkiye mimarligina iliskin bir gergeklik kurgusu olarak yorumlanmasi

amaglanmigtir.

S.Hall, anlamlandirmanin bir formasyon/fark, yeni bir gérme ’bicimi’ tanimlama yetisinin,
belirli siniflandirma sistemleri (anlam dizenleme mantigl) icerisinde, oOrglitlenmelerle
gelistirildigini belirtmistir. Bu siniflandirma sistemleri/dizenlemelerden (‘yapisalcilik’ da
bunlardan biridir) kolektif toplumsal pratiklere dayanak olan soylemsel buttnltkler,
kavramlar Uretilir. Zaten ‘séylem’, bitincul eylem mekanizmasi sunmasi baglaminda bir sinir
ve hatta bir kimlik tanimidir. Ozellikle doksanlar Tirkiye mimarliginda yasandigi gézlenen

kaltar ve kimlik/soylem farklilagsmalari, donemi karakterize etmistir.

Bu calismada da, yasanan donlisiim ve yapisalci yaklasimla gozlenen séylemsel bitinlikler,
‘bicimcilik, romantizm ve demokrasi’ kavramlari lizerinden, incelenen sorunsal basliklarina
iliskin tarihselliginin gorilmesi ve anlamlandirilmasi baglaminda ‘alegorik sinirlar’

belirlemektedir.

Sinir olarak tanimlanan bu kavramlara iliskin alegorik cikarsamalar, incelenen dénemde

olgulara iliski yorum bicimleri ile yasam bicimleri arasindaki iliskiyi gortindr kilmaktadir.

Belirlenen kavramlar lizerinden calisma degerlendirildiginde; Bicimciligin, toplumu kurmak
ve ‘bicimlendirmek/iletisimsel kilmak’ adina olumlu bir edimken; merkezin (Batinin) cevre
Ulkelerde tek tarafli yeniden Uretilmesi olarak yerel olumsalliklari tahrip eden, tereddit ve
glvensizliklere sebep olan bir yaklasim oldugu gorilir. Oysa topluluklari var eden 6nemli
fenomenlerden biri de bicimsel bitilinliklerdir ve toplumsal dayanisma bicimsel pratikler
Uzerinden yeniden yapilanir. Fakat s6z konusu olan, c¢agdaslik kimligi/s6ylemi icerisinde,
merkezi/merkezleri gérmek ve merkezi kendi gindelik/yerel pratiklerinde yeniden

Uretme/Uretememektir. Oysaki bu ¢alismada da belirtildigi Gzere merkez hep vardir ve varlig
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Urettigi olumsalliktan ileri gelir. Cevreyi merkeze baglayan da, merkezin varettigi
olumsalligin, cevrenin kendisi icin Uretebileceginden daha kapsamli olmasindandir. Buradaki
yapisiyla olgunun sorunlu tarafi, merkezin ne lizerinden nasil tanimlandigidir. Yani ‘merkezin
olumsalliklari ¢cevre icin ne anlamda, ne icin olumsaldir?’ sorusuna verilen yanittir. incelenen
dénemde, merkezi gérme ¢abasinda serinkanli ve kapsamli bir ¢c6ziimlemeye rastlanmaz. Bu
nedenle ¢agdaslik bicimsel pratikler ve fenomenler olarak yorumlanir. incelenen dénemde
toplumda olusan kimlik/soylem talebinde baslica gerekcenin merkezde olusan fenomenler
ve bigimsel pratiklere iliskin olumsalligin yapilandirilmasi ve buna iliskin bir yaklasim
gelistirilmis olmasi gorilir. Bu yaklasim bdatlnsel, tekil ve evrensel bir anlam oldugu
kabulline dayanir. Bu kabul ise, deneyimin temsili olarak sembolizmdir. Sembolizm de,
zamanin ve tarihsel farkhligin goézardi edilmesi, deneyimin bicim (zerinden
anlamlandirilmasi; evrensel bir anlamin, sembollerin yapilandiriimasiyla ifade edilebilecegi

yanilgisidir. [215]

Metinler birarada degerlendirildiginde, gerek yasam pratikleri, gerekse nesnelere iliskin
bicimsel taklitlerin toplumda glivensizlik ve teredditler yarattigi, bunun da yozlasmanin
nedeni olarak ifade edildigi gorilir. Bu durumu asmak igin mimar topluluk romantik bir edim
olan ‘kendini gerceklestirme-arama’ girisimleri baslatmigtir. Ortamda, modernist tutumun
sebep oldugu yozlasma/yabancilasmanin romantik bir yaklasimla lstesinden gelinebilecegi
anlayisi gelismistir. Bunlardan baslica; ulusal bir mimarlik édilinin kurumsallastiriimasi,
mimarlik yarismalarinin 6nemsenmesi ve gelistirilmesi, mimarlik yasasi ¢calismalari, mimarhk
egitiminin standardize edilmesi ve igeriginin yeniden yapilandirilmasi, Turkiye’de mimarhk

pratiginin degerlendirilmesi i¢in toplanti ve sempozyumlar diizenlenmesi sayilabilir.

Bu etkinliklerin hepsinin yerinde, zamaninda ve dogru girisimler oldugu soylenebilir. Fakat
basarili oldugunu soéylemek kolay degildir. Clinkii ortamda bicimciligin asilmasina yonelik
yaklasimlarin gerek pratik alanda gerekse soylemde ‘biitlinltik’ arayislari olarak yirttilmesi,
kimlik taleplerinin 6nliinin bu kez de dayatmaci/totaliter yaklasim tarafindan, ortamin

tikanmayi bu kez de glivensizligi kendi eliyle tiretmis olur.

Bu bitlinlesme istenci, ironik bir sekilde, demokratiklesme talebi olarak, icerikleriyle celisen
‘..katihmcilik, seffaflik, cogulculuk ..” sdylemleri lzerinden dillendirilmistir. Esas olarak
mimarlari toplumda kurucu nitelikte géren bir alginin dayanagi olan aydinlanmaci tutumun

surdirdlmesi amaciyla, mimarlarin sahip oldugu disiinilen pozisyonu kaybetmemek igin
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gelistirilmek istenen bir kitle hareketi olusturulmak istenmistir. Fakat bu istem, varoldugu
sanilan bir kitlenin aslinda olmadigl ve bu olmayan kitlenin idealize edilen degerler
cercevesinde yeniden yapilandiriimaya calisiimasi isteminden otliri totaliter bir yapiya

blrinmustar.

Calisma, ortamin bu yapisini ortaya koymak icin belirtilen ic kavram (izerinden yeterince
incelikli olamasa da bir yaklasim gelistirme tesebblisii olmustur. Segilen kavramlarin ortama
iliskin dogru ya da yanlig bir tutumu nitelememektedir. Dogru ya da yanlis olan bu
kavramlarin yerinde ve iceriklendirilerek kullanilip kullanilamamis olmasina iliskin yargiya
iliskindir.

Bu kavramlar, modernitenin kavranmasi ve elestirisi ile postmodern sdylemin
yapilandirilmasinda anahtar niteliktedir. Bu kavramlarin gelisim ve dénlisimu, postmodern
durumun daha genis bir mecrada algilayip anlamlandirilmasi ve gelisim siirecine iliskin
derinlikli elestiriler icin dnemli acihmlar sunmakta; derinlikli ¢galismalar yapilmasi, gergeklik
kurgularinin gesitlenen ve farklilasan niteligi Uzerine farkli g¢alisma alanlari Uzerine ilgi

olusturmaktadir.
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