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ONSOZ

Calismam degerli bilgi ve goriisleriyle yonlendiren danisman hocam, sayin Dog. Dr. Iclal

DINCER e tesekkiirlerimi arz ederim.

Tez izleme jiirisinde bulunarak degerli gorisleriyle tezin yonlenmesinde katkilar1 bulunan
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OZET

Antik ¢agda birbirine kenetlenen evlerin dis duvarlarinin korunma amaciyla sagir tutulmasi,
daha sonraki donemlerde yapilacak olan savunma amagli duvarlarin prototipi olmustur. Bu
duvarlarla ¢evrili yerlesmeler, egemenliklerinde kaldiklari devletlerin yerlesim kiiltiirii ve
politikalarinin etkisi ile glinimiize kadar stiregelen bir gelisim ve degisim goOstermistir.
Ozellikle Avrupa kentlerinin XVIIIL. yiizy1lda yasadid1 sanayi devriminin sonucu olan hizli
kentlesmenin yarattif1 yogunlagsma baskisini Tirkiye’deki kentler, XIX. ylizyilda yasamaya
baglamus, tarihi kent merkezleri artan niifusla beraber yogun yapilasma, rantin yiikselmesi,
kullanic1 davranis bigiminin ve diger sosyo-ekonomik siireglerin degismesi gibi etkilerle bir
doéniisiim baskisina maruz kalmiglardir. Tarihi kentlerdeki bu yogunlagma baskisi ile kentin
fiziki mekaninda sikigma yasanmis, kale ise yeni yerlesim alanlarina yayilmada engelleyici
bir esik gorevi gormistiir. Dolayisiyla tarihi gevrelerde yogunlagsmaya bagl olarak bir
bozulma yasanmaya baslamigtir. Tarihi ¢evrelerin bozulmasi, bati tilkeleri modelinde oldugu
gibi Tiirkiye’de de olduk¢a uzun bir stirece yayilan ve tek yapt dlceginden kentsel Olgege
dogru gelisen bir koruma anlayisinin dogmasina yol agmustir. Bugiin Tiirkiye’de kentsel
Olgekte koruma uygulamalari sisteminde Onemli sorunlar yasanmaktadir. Bu sorunlar,
tasarlanan ¢evre ve bu c¢evreyi kullananlarin gercek gereksinmelerini yansitan istekleri
arasindaki uyumsuzluklar olabilecegi gibi, toplum ve kamu araglarina uygun olarak tasarlanan
planin uygulanmas1 sirasinda ortaya ¢ikan engeller de olabilmektedir. Koruma
uygulamalarinda karsilagilan bu sorunlar kale ile ¢evrili Diyarbakir’da belirgin olarak ortaya
¢ikmug, kale igine yonelik yapilan koruma planina ragmen koruma gergeklesememistir. Bu
calisgma kapsaminda Diyarbakir koruma amagli imar planmin  kentsel korumayi
gergeklestirmeye yetmemesinin, planin fiziki bir diizenlemenin 6tesine gecememis olmasinin
yani sira, bu planin kararlarinin uygulanamadigi ya da yanlis uygulandigi yOniinde
varsayimlarda bulunulmustur. Caligmanin birinci bolimii, tez konusunun se¢im nedenine
bagli olarak kale kent kavrami ve Tirkiye’deki kentsel koruma sisteminin isleyisindeki
problemlerin neler oldugunu, tezin ileri stirdiigti savin Slglimiintin bir kale kent 6rnegi olan
Diyarbakir’da yapilmasinin nedeninin ortaya konulmasini, ¢alismamn ikinci boliimii, antik
¢ag ve Cumhuriyet donemi arasinda kalan donemlerin kentlesme sistemini ve bu kentlerin
duvarlarla ¢evrilme gelisimini, ¢aligmanin iiglinci boliimi, Diyarbakir kale kentinin ilk
yerlesim niivesinden baslayarak Cumbhuriyet donemine kadar olan gelisimini g¢alismanin
dérdiincii boliimii, Diyarbakir kale kentinin Cumhuriyet dénemi ile baslayarak gelisen ve
degisen kent dokusu tizerindeki planlama kararlarinin etkilerinin segilen 6rnek adalar Gizerinde
test edilmesini kapsamigtir. Son boliimde ise tezin genel sonuglarina ve degerlendirmelere yer
verilmigtir.

Anahtar kelimeler: Sur duvarlari, Kale kent, Diyarbakir, Koruma planlari, Yerlesimlerin
gelisimi



ABSTRACT

Outer walls of houses next to each other were without windows for protection purpose at
antique age. Then, this situation occupied a prototype for settlements which surrounded by
such walls. These settlements have reached up to now by showing variations and evolution of
settling cultures and politics of civilizations possessed them. Especially, in Europe at XVIIIL.
Century, industry revolution leaded to a rapid urbanization and created a heavy density
pressure, however Turkey started to face this pressure at XIX. Century, and historical city
centers exposure to changing effects like user behavioral type, dense instructions, socio-
economic process variations and high prices of buildings. The density pressure at historical
cities developed an obstruction in physical placement of the cities and the walls played a
prevention role for spreading of the settlements. Therefore, the disorders at the historical
places due to high density have developed a protection study. In Turkey this study is similar
to that of western countries which comprises an understanding from unique structure scale to
urban scale. There are some problems at urban protection applications system in Turkey. The
problems are improperly planning of the environment which do not respond the user necessity
and some restrictions during application stage of the planning. The problems related to
protection applications can be obviously seen in Diyarbakir which have city wall and
protection inside the wall was not provided although a protection plan. The city has data for
solution and important urban place for examination. In this study, some false or insufficient
assumptions were discovered during the application of Diyarbakir protection purpose public
work plan. First chapter of the study contains subject of the dissertation, urban term and
processing of urban protection system and reason for choosing the working area, Diyarbakir.
The second part cover the developments of surrounding walls between antique age and
Cumbhuriyet time. The third part consists the development of the settlement in the city wall,
Diyarbakir, from beginning to Cumhuriyet time. The forth chapter examine the plan decisions
effects on chosen sampling areas. The last chapter the study contains results and evaluations
on the protection plans applied to the cities surrounded by walls.

Key words: City walls, Castle city, Diyarbakir, Plans for protection, Evolution of settlements.
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1. GIRIS

1.1 Tezin Amaci ve Kapsami

Yerlesmeler, insanlarin birlikte yasama gereksinimlerinden ortaya g¢ikan ve gég¢ebe hayati
yasayan ilk insanlarin bu gereksinimlerini karsilamak iizere yerlesik hale geldikleri yerlerdir.
Giivenle yasanabilecek, topografik sartlar1 elverisli ve suyun bulundugu alanlar, ilk
yerlesmelerin 6zelliklerini belirlemistir. Avcilik ve toplayicilikla gegimlerini saglayan gégebe
insanlar, zamanla topragin verimli oldugu bolgelere go¢ etmis ve topragi islemeyi
ogrenmislerdir. Tarimdan elde edilen art1 tirinlerin depolanmast, ilk yerlesmelerin gelismesi
ve biiylimesi siirecini baglatmigtir. Antik ¢agda evlerin birbirine kenetlenmesi ve dis
duvarlarinin korunma amaciyla sagir tutulmasi, daha sonraki ddénemlerde yapilacak olan
savunma amach duvarlarin ve yerlesmelerin prototipi olmustur. Bu duvarlarla ¢evrili
yerlesmeler, daha ileri donemlerde egemenliklerinde kaldiklar1 devletlerin yerlesim kiiltiirti ve
politikalarinin etkisi ile giinlimiize kadar stiregelen bir gelisim ve degisim gostererek kent
statiisiine ulagmgtir. Ozellikle Avrupa kentlerinde XVIII. yiizyilda belirgin olarak gériilen bu
degisim, Anadolu kentlerindeki yansimasimi XIX. yiizyilda bulmus ve kentler, tarihi

dokularinin degisiminden dogan baskalasima tanmiklik etmislerdir.

Avrupa’da XVIII. yiizyilda yasanan sanayi devrimi, hizli kentlesme olgusunu da beraberinde
getirmis, bu olgunun yarattigr ¢ekim, kent niifuslarimin hizla biiyliimesine neden olmustur.
Hizhi niifus artisinin yarattig1 yapilasmanin yogunlasmasina bagli olarak degisen kent dokusu;
artan gevre kirliligi ve sosyo-kiiltiirel degisimlerin getirdigi sorunlar, tarihi yerlesim birimleri
gibi kale duvan ile c¢evrili kentleri de etkilemistir. Turkiye’de XIX. yiizyilda goériilmeye
baglanan bu degisim, tarihi kent merkezlerinin artan niifusla beraber yogun yapilagmasi, rantin
ytikselmesi, kullanici davranig bi¢iminin ve diger sosyo-ekonomik siireglerin degismesi gibi
etkiler sonucunda bir doniigtim baskisinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bu baski, fiziksel,
sosyal ve ekonomik boyutlarda olup, korunacak degerlerin yok olmasi, kent surlarinin tahribi
ve tarihi kent merkezinin iglevsel ve sosyo-ekonomik doniisiimii seklinde yansimasini
bulurken, kale ile ¢evrili kent merkezlerinin kimliginin ve imajinin degisimine yol agmis, ayni

zamanda geleneksel konut, sokak ve sokak 6geleri de bu déniisiimden paylarini almiglardir.

Kale duvan ile ¢evrili tarihi g¢ekirdege sahip kentlerde olusan bu doéniisiim, geleneksel
dokunun yogun ticaret baskisina maruz kalmasina ve dolayisiyla mevcut ticaret aksinin
biiylimesine yol agmaktadir. Bu durum, niifus artisiyla birlikte ticaret ve hizmet sektoriiniin

biiylimesine ve yeni birimlerin bu bolgelerde yer bulma ¢abalarina nciiliik etmektedir. Tarihi



kent merkezinin sahip oldugu alt yap: ve iist yap1 stokunu kullanma talebi nedeniyle bu
bolgelerde yogunlasma yasanirken, kale duvarlarma yaklagildik¢a kentin siirekliligi de
bitmekte ve bu duvarlar, kale igi ile dis1 arasindaki iligkiyi koparmaktadir. Dolayisiyla kent

kale digina tasamazken, tarihi kentin fiziki mekaninda sikisma yasanmaktadir.

Sosyal yapidaki degisimler ve buna bagh olarak yasam kiiltiiriiniin degisimi tarihi ¢evrelerin
bozulma siirecinde rol oynamaktadir. Tarihi gevrelerin bozulmasina karsi olusan kentsel
koruma anlayisi, batt iilkeleri modelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de tek yapi &lceginden
baglayarak kentsel 6lgege dogru gelismis ve olduk¢a uzun bir siirece yayilmustir. Obje ve
giderek tek yap: dlgeginde koruma anlayisiyla baglayan ilk koruma ¢alismalarindan itibaren
gesitli yasa ve yonetmelikler ytiriirliige konmus olup, bugiin kentsel &Slgekteki koruma
uygulamalan “Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Mevzuati ve Kiiltiir ve Tabiat Varhklar
Yiiksek Kurulu Ilke Kararlan” cergevesinde gergeklestirilmektedir. Bu kapsamda birinci
derecede sorumlu kurum, “Kiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Genel Miidiirltigi”
aracilifindaki “Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1” olmustur. Tarihi ¢ekirdege sahip ve surlarla
gevrili kentlerdeki koruma ¢alismalart, yiirirliikte bulunan yasal sistem ve bu bolgelerdeki
yogunlasma baskisina bagh olarak yiiksek rant beklentisi ile gakigmaktadir. Dolayisiyla
koruma ¢aligmalarinda amaglanan ve bilimsel olarak gelistirilen hedefler, bilimin gerektirdigi

bigimde gerceklesememektedir.

Arslan (1993) tarihi kent korumasmi bir problem olarak yorumlamis ve bu problem
kavraminin kisilere gore degistigini belirtmigtir. Kimilerine gére problem; tasarlanan cevre ile
bu gevreyi kullananlarin gergek gereksinmelerini yansitan istekleri arasindaki uyumsuzluk
olmugtur. Bu tanima gore, ¢evreyi tasarlayan plancinin siibjektif dlgiileri 6n plana ¢ikmus,
toplumun gereksinme ve egilimleri pek dikkate almmamugstir. Kimilerine gére de, toplum ve
kamu araglarina uygun olarak tasarlanan planin uygulanmas: sirasinda ortaya ¢ikan engeiler
ve gerilimler ya da sorunlar yasanmaktadir. Bu tamma gore ise, siibjektif 6l¢ii veya yargilarin
s6z konusu olmadigl, amaglara uygun plan oldugu halde, uygulamada baz1 gerilimler veya
engeller (mekansal, finansal, yonetsel) ortaya ¢ikmaktadir. Bugiin Tiirkiye’de kentsel koruma
uygulamalan sisteminde Arslan’m (1993) belirttigi problem kavramlan i¢ ige gecmis
durumdadir. Ozellikle alan ¢alismasi olarak segilen kale kent Diyarbakir 6rneginde bu
problemler cesitlenirken, kent i¢in yapilan koruma planina ragmen korumanin
gergeklestirilememesi, kenti ¢6ziimlenebilecek verileri biinyesinde barindiran Snemli bir

kentsel mekan olarak incelenmeye deger kilmaktadur.



Calisma alaninin sinurlar, literatiir taramasi sonucu incelenmeye deger 6lgiitlerin ¢ikarilmasi

ve bunlarin g6z Onlinde tutulmasi ile belirlenmistir. Aragtirma sonucu ¢alisma alaninin

incelenmesine .deger olgiitler belirlenmistir. Bu dlgiitler:

* Tarihi bir ¢ok uygarhiga besiklik etmis olmasi,

» Kale duvarlan ile kentin biitiinliigiinii korumas,

e Onemli tarihi ticaret ve askeri ulasim aksinda yer almas: ve dolayisiyla uzun yillar ticari
bir merkez gorevi gormesi,

» Bolgesel merkez olmasi bakimindan 6zel bir yere sahip olmasi,

*  Yasayan kentsel sit 6zelligi gostermesi,

* Anadolu ve Mezopotamya boélgelerindeki kiiltiirlerin kent gelisiminde etkin olmasi,
dolayisiyla karma bir kentsel morfolojiye sahip olmasi,

* Kentsel toplum ve mekandaki yap: farklilagsmasinin belirgin olmasi,

¢ Tarihin her déneminde belirgin bir niifus potansiyeline sahip olmasidir.

Kale kent Diyarbakir’da problemin aragtirilmas:i igin arastirmay: gerektirecek nedenlerin
ortaya konulmas: da O6nem kazanmaktadir. Kale kent Diyarbakir’in ¢alisma alami olarak
secilmesinin baslica li¢ nedeni bulunmaktadir. Bunlar;

+ Kale ile gevrili kentlere ve bu grup kentlerin gelisme 6zelliklerine drnek teskil etmesi,

» Halen yiiriirliikte olan koruma amagli imar planina sahip olmasi,

* Bu planin korumay1 saglamada yeterli olamamasidir.

Bu ¢aligma kapsaminda Cumhuriyet dénemiyle birlikte planlama ¢aligmalariyla baslayan ve
halen koruma amagli imar planiyla devam eden planlama kararlarimin uygulanamadig: ya da
yanlis uygulandig1 yoniinde varsayimlar sunlardir:

* Cumbhuriyet donemiyle baslayan anitsal ve sivil yapilarin koruma ¢alismalarindaki yasal
dayanagin uzun bir siiregte Uretilmis olmasi, bir ¢ok amitsal ve sivil yapinin tahribine yol
acmstir.

 Bugiin yiiriirlikte olan Koruma Amagh Imar Plan1 éncesinde yapilmis planlarin getirdigi
bazi kararlar ile sur i¢i kentsel dokusunun bir kismm kaybedilmistir.

* Koruma amagli imar plani da kentsel korumay: gergeklestirmeye yetmemis, plan fiziki bir
diizenlemenin Gtesine gegememistir.

e Koruma amagli imar planinda bazi hatal kararlar verilmistir.

¢ Sorumlu kurumlar yanlis uygulamalar yapmuslardir.

* Degisen niifus ve sosyo-kiiltiirel ¢evre, koruma uygulamalarinin basarisiz olmasina neden

olmustur.



* Kagak yapilagsmalar 6nlenememistir.

Calismada, yukarida aktarilan varsayimlara dayamlarak kale kent Diyarbakir’da Cumhuriyet
doneminde hazirlanan imar planlarmin uygulamalari incelenmis kentin korunmasi igin,
yurtirliikte olan koruma amagh imar plani ve mevcut yasal, kurumsal sistemin tek basina arag

olamayacagi saptanmus ve bu dogrultuda ¢aligmanin béliimleri olusturulmustur.

Calismanin “Giris” boliimi, tez konusunun se¢im nedenine bagh olarak kale kent kavrami ve
Turkiye’deki kentsel koruma sisteminin isleyisindeki problemlerin neler oldugunu, tezin ileri
stirdiigii savin Ol¢timiintin bir kale kent 6rnegi olan Diyarbakir’da yapilmasinin nedeninin

ortaya konulmasini kapsamustir.

Caligmanin “Kale Kentler ve Anadolu’daki Gelisimi” bashkli ikinci béliimi, iki alt baslik
halinde incelenmistir. Birinci alt baghk, antik ¢agdan IV. yiizyilla kadar olan dénem
icerisindeki kentlesme sistemlerini ve kale kentlerin gelisimini, ikinci alt bashk ise, IV.
ylzyildan baslayarak Cumhuriyet dénemine kadar olan siire¢ igerisindeki kentlesme sistemi

ile bu kentlerin duvarlarla ¢evrilme gelisimini kapsamustir.

Galismanin “Diyarbakir Kale Kentinin Kurulusundan Cumhuriyet Dénemine Kadar Olan
Geligimi” baglikli tglinci boliimii, kentin ilk yerlesim niivesinden baglayarak Cumhuriyet

doénemine kadar olan gelisimini kapsamustir.

Calismanin “Diyarbakir Kale Kentinde Cumhuriyet Sonras1 Koruma ve Planlama Sorunlan”
baglikli dordiincii béliimii, Cumhuriyet dénemi ile baglayarak gelisen ve degisen tarihi kent
dokusu tizerinde belirleyici rollerin ortaya ¢ikarilmas: amaciyla dort alt baghkta incelenmistir.
Birinci alt baslik, niiffusun kent gelisimine etkisini, ikinci alt baslik, Cumhuriyet déneminden
glinlimiize kadar olan siiregte kentin gelisimini, {iglincti alt baslik, Cumhuriyet déneminden
itibaren kent igin hazirlanan 6 ayn plan kararlarinin kente etkilerini, dérdiincii alt bashk ise,
bu plan kararlarinin belirleyiciliginin sur i¢i kent dokusundaki dort ayn bolgeden secilen 19

ornek ada tlizerinde test edilmesini kapsamugtir.

Besinci boliim olan “Degerlendirme ve Sonug¢” béliimii ise, tezin giris béliimiinde one siiriilen
varsayimlarin tezin 2., 3. ve 4. boliimlerini kapsayan incelemeler sonucunda sinanmasi ile

varilan degerlendirmeleri ve sonuglari kapsamistir.



1.2 Cahsmanin Yontemi

Tezde kullanilan yontem, genelden 6zele dogru inen bir yaklagimi gerektirmistir.

Bu yaklagim dogrultusunda tezin ikinci béliimiinii olusturan Anadolu’daki kale kentlerin
kentlesme sistemi ve kale kentlerin geligim siireci ile ilgili tarihsel bilgi ve belgeler literatiir
kaynaklarindan taranmstir. Kale kentlerin tarihsel siireg igindeki gelisimi ile ilgili bilgiler
tezin iiglincii boliimiinii olusturan Diyarbakir kent ve kenti ¢evreleyen duvarlarin gelisimine
altyap: olusturmasi bakimindan degerlendirilmistir. Tezin {i¢iincii boliimii, Diyarbakir kale
kentinin kurulusundan Cumhuriyet donemine kadar olan gelisimi iki alt baslik halinde ele
almmis ve bolim bu degerlendirmeye gore sekillenmistir. Diyarbakir’in antik ¢agdan IV.
ylizyilla kadar olan evresindeki gelisimi incelenirken literatiirde gecen tarihsel bilgi ve
belgelerden yararlanilmigtir. Literatiirde bulunmayan kent ve kenti gevreleyen duvarlarin
gelisimi ile ilgili bilgiler ise, ikinci boliimde ele alinan antik ¢agdan itibaren dénemlerin kent
ve kenti gevreleyen duvarlarinin genel ozellikleri g6z Oniine almarak yorumlanms ve
tamamlayici rol istlenmiglerdir. Kentin IV. yiizyil sonrasi geligiminin incelendigi diger alt
baslikta ise, literatiirde gecen tarihsel bilgi ve belgelerin yam sira kente ait eski fotograflardan
da yararlamlmistir Bu bilgi birikimi sonucunda tezin 6zeli olan dordiincti boliim ele
alinmigtir. Dort alt bolimden olusan bu boliim, kentin gelisim siirecinde niifusun kente olan
etkisinin yorumlanabilmesi i¢in 1927 yilindan 2003 yilina kadar olan sur i¢i niifusunun
bulunmasim gerektirmistir. 1990 yilina kadar olan sur i¢i niifus rakamiar literatiirden, 1990
yilinda sur i¢i bolgesinin mahalle lgegindeki niifus rakamlari koruma amagl imar plan
raporundan, 2003 yili niifus aragtirmalari ise, sur i¢i mahalle muhtarliklarindan elde
edilmistir. Ikinci alt boliim, 1930 yilindan 2004 yilina kadar olan dénemde sur i¢inin kentsel
gelisiminde ve korunmasinda koruma yasalarinin etkilerinin arastinilmasidir. Bu alt béliim,
literatiirden ve ilgili koruma mevzuatindan yararlanilarak olusturulmustur. Ugiincii alt bolim,
sur i¢ginde Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama calismalarinin incelenmesidir.
Bu amagla kentle ilgili yapilan planlar Belediyelerden, bulunamayanlar ise Iller Bankas:
arsivinden temin edilerek degerlendirilmistir. Dérdiincii alt boliim, Diyarbakir sur igi bolgesi
i¢in hazirlanan planiarin segilen ¢aliyma adalari lizerinde test edilerek yorumianmas: ve sur

i¢inin planli donem igerisindeki gelisiminin ortaya konulmasini gerektirmistir.

Bilgi Toplama Sirasinda Kullanilan Yéntem:
Caligma alan ile ilgili bilgi toplanma siireci ii¢ sekilde gerceklestirilmistir. Bunlardan biri,
literatiir taramasi sonunda ulagilan tarihsel bilgi, belge ve dokiimanlardir. Bunlar;

* Tarihsel siirecin yansitildig1 inceleme, arastirma ve fotograflar,



* (Calisma alani ile ilgili tarihsel ve mekansal yaklagim yapan tezler,
* Caligma alan ile ilgili makale, dergi ve ansiklopediler,

* Calisma alanin tarihte ziyaret etmis seyyahlarin goriisleridir.

Ikincisi, kentte giintimiize kadar yapilmis planlar;

* Caligma alan ile ilgili yapilmis harita, imar planlar1 ve raporlandir.

Uglinciisti ise, tezde ileri siirlilen savlarn 1131 altinda yapilmis imar planlarimn
kargilagtirilmasinin degerlendirildigi ¢alisma adalari;

* Kentte yapilmis planlar,

* Mevcut arazi kullanilisinin tespitidir.

Meveut arazi kullamlisinin tespiti bina yapim yillarimin bulunmasini zorunlu hale getirmistir .

Toplanan Bilgilerin Derlenmesinde Kullanilan Yontem:

2. bolimde ele alinan konularin aragtirilmasiyla toplanan bilgiler, Diyarbakir kale kentinin
sinirlarmin son geklini aldigi dénem olan M.S. IV. yy.1 6nemli kilmigtir. Bu amagla tezin
ikinci bolimiinii olusturan “Kale Kentler ve Anadolu’daki Geligimi” adli tezin genelini
olusturan boliimde de IV. yy. ayirim ¢izgisini olusturmustur. Bu genelleme iginde ii¢ konu
biri birini destekleyecek bigimde {i¢ asamada ele alinmistir. Bunlar:

« 1lk yerlesimlerin olusma nedenleri,

¢ Korunma amaciyla yerlesmelerde dis duvarlarin ortaya ¢ikisi,

e Dis duvarlarn kalelere dontistumiidiir.

Bu baghklar altinda, Anadolu’daki yerlesmelerde antik ¢ag- M.S. IV. yy.a kadar olan zaman
arahigi ile M.S. IV. yy. sonrasi doénemdeki zaman aralifinda Anadolu’daki yerlesme
ozellikleri ile kale kentlerin gelisimi incelenmis ve antik ¢agdan IV. yiizyila kadar olan siireg

igerisindeki donemlerde yerlesmelerin ve kalelerin gelisim evreleri tablo haline getirilmigtir.

Tezin, Diyarbakir kale kentinin olusum ve degisim siirecinin incelendigi “Diyarbakir Kale
Kentinin Kurulusundan Cumhuriyet Dénemine Kadar Gelisimi” adli {igilincii boliimii, iki
asamada ele alinmistir. Bunlar:

* Kentin M.S. IV. yy.a kadar olan geligimi,

" Bina yapim yillaninin tespitinde, segilen adalardaki yapilarin su ve elektrik saya¢ numaralar alinarak elektrik
ve su baglanma tarihleri tespit edilmistir. Bu tespit sonucunda da ilgili kurumlardan binanin kag yilinda yapidig
bulunmaya ¢ahsilmistir, Saya¢ numarasi bulunmayan binalarda ise, bolgede vasayan Kkisilerin bilgisine

bagvurulmustur.



e Kentin M.S. IV. yy.dan Cumhuriyet donemine kadar olan gelisimidir.
Bu bagliklar altinda, Diyarbakir’in dogal yapisi, konumu ve ulasim iligkileri, niifus ve sosyo-
ekonomik yapusi, tarihi gelisimi, kentsel dokusu ve surlarin gelisimi her iki baslik altinda ayr1

ayr incelenmigtir. Kentin antik ¢cag-IV. yy evresindeki geligimi bir tablo haline getirilmisgtir.

Tez konusu olan “Diyarbakir Kale Kentinde Cumhuriyet Sonrast Koruma ve Planlama
Sorunlan” adli dordincii bélimii Cumhuriyet doneminden baglayarak giiniimiize kadar

kentsel gelisiminin incelenmesi seklinde ele alinmigtir.

Diyarbakir kale kentinde Cumhuriyet sonrasmdan giintimiize kadar olan zaman araligindaki

koruma ve planlama soruniar1 dért ayr1 baglik altinda incelenmisgtir. Bunlar:

» Diyarbakir’daki niifusun 1927 ile 2003 yillar1 arasindaki gelisimi,

¢ Cumhuriyet Déneminden giiniimiize kadar olan 1930 ile 2004 yillar1 arasinda Diyarbakir
kale kentinin kentsel gelisimi,

* Diyarbakir’da kale kent 6l¢eginde yapilan plan kararlar,

* Kentsel gelisimde plan kararlarinin belirleyiciliginin irdelenmesidir.

“Diyarbakir’da Niifus Gelisimi: 1927-2003” adli konu bashiginda, kent gelisiminde niifusun

rolii ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

*Cumhuriyet Doneminden Giiniimiize Kentsel Geligim: 1930-2004” adli konu bashginda,
Cumhuriyet Dénemiyle birlikte baglayan modernlesme ¢abalarinin bir sonucu olarak kentlerin
yeni bir kimlik kazanmaya bagladig: ve yasal/kurumsal ¢ergevenin kent gelisiminde dort farkl
donemde belirleyici bir rol tistlendigi belirlenmistir. Bu dénemler:

* 1930-1960 yillari arasinda gegen donem,

*  1960-1980 yillar1 arasinda gegen donem,

* 1980-1990 yillar arasinda gegen donem,

* 1990-2004 yillar arasinda gegen dénemdir.

“Diyarbakir’da Kale Kent Olgeginde Yapilan Planlar ve Planlama Kararlar” adli konu
baghginda, kentte yapilan planlama caligmalarinin kentte farkh kirilma noktalari yarattig:
belirlenmistir. Bu kirilma noktalar::

¢ 1932 yili imar plam kararlari,

» 1959 yili nazim imar plam kararlari,

e 1965 yil1 imar plani kararlari,

* 1984 yil1 nazim imar plam kararlari,



* 1985 yil1 imar plam kararlari,

* 1990 yili koruma amagl imar plani kararlaridir.

Ik asamada bu planlarin hangi yillarda yapildiginin belirlenmesi amaciyla gegmise yonelik
bir arsiv ve literatiir taramasi yapilmustir. Bu aragtirmalar sonucu kentteki ilk planlama
¢alismasimin 1932 yilinda yapildig: bilgisine ulagilmigtir. Kentte yapilan ve Cumbhuriyet
déneminin ilk planlama ¢alismast olan 1932 yili imar planlan, ilgili kamu kuruluslarinin

arsivlerinde bulunamamis ancak, literatiirde gegen bilgilere gore yorumlanmagtir.

Diyarbakir kale kentindeki ikinci planlama g¢alismasi 1939 yilinda yapilmigtir. Tiirk Hava
Kuvvetlerinin hava fotograflarindan kopyalanan 1 paftalik bu planin 1/25 000 6l¢eginde
yapilmig oldugu bilgisine ulasilmis ancak, aragtirma esnasinda bununla ilgili belge elde

edilemediginden bu konuda herhangi bir bilgilendirmede bulunulmamustir.

Ugiincii planlama ¢aligmasi, 1959 yilinda yapilan 1/5000 6lgekli kale ici ve dist nazim imar
plani olmustur. Arastirmamiz igin gerekli olan bu planlar, [ller Bankas: Genel Miidiirliigii

arsivinden temin edilerek incelemeye alinmagtir.

1965 yilinda yapilan 1/1000 olgekli, 36 paftalik kale i¢i ve kale dis1 imar planlan kent igin
hazirlanan dérdiincii planlama calismalarini olusturmaktadir’. Arastirmamiz i¢in gerekli olan

bu planlar, {ller Bankasi Genel Miidiirltigii arsivinden temin edilerek incelemeye almmustr.

1984 yilinda yapilan altinc1 planlama ¢alismalarim olusturan 1/5000 6lgekli nazim imar plam

da Iller Bankas: Genel Miidiirltigii arsivinden temin edilmis ve inceleme kapsamina almmustir.

1985 yilinda yapilan 1/1000 6lgekli ve halen sur diginda kullamilan bugiinkii imar planlan da

Iller Bankasi Genel Miidiirliigii arsivinden temin edilmis ve inceleme kapsamina alinmastir.

1988 yihinda kentsel sit alam ilan edilen Diyarbakir kale i¢inde 1990 yilinda 1/1000 &lgekli
“Koruma Amagh Imar Plan1” hazirlanmis ve kale i¢i bu plan dogrultusunda uygulamalara
sahip olmugtur. Koruma amagli imar plam, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesinden temin

o s N * 3k
edilmis ve inceleme kapsamina alinmistir .

" 1962 yilinda da 1/1000 olgekli 6 paftalik kale i¢i ve dis1 (Yenisehir Mah.) imar plani yapildigi bilgisine
ulagilmig, ancak aragtirmamiza yardimci olacak bu planlar ilgili kamu kurumlarin arsivinde ve literatiirde
bulunamadigindan bu konuda herhangi bir bilgilendirmede bulunuimamistir.

" Diyarbakir’daki yerel yonetimlerde kentte yapilmis planlarin 1990 yilina kadar olan zaman dilimindeki
dénemine ait hicbir belgeye rastlaniimamistir.



Plan kararlar incelenirken; anitsal eserlerin isaretlenmesine, sosyal donati kararlarina, ticaret
aksmnin belirlenmesine, sur ¢evrelerinin yesil kusakla g¢evrilmesine, ulasim akslarinin
belirlenmesine, yap: ytiksekligi ve yol genisligi iliskisine bakilmus ve hangi plan kararlarinin

kenti bi¢imlendirdiginin ortaya ¢gikariimasi hedeflenmistir.

“Kentsel Gelisimde Plan Kararlarimin Belirleyiciliginin Irdelenmesi”nin yapildig1 diger alt

baglikta, kastrum plamina gore kenti dérde bélen ana yollarla sekillenen kale igi, dort bolge

kabul edilmistir. Kuzeybatida bulunan bolge, 1. Bolgeyi; Kuzeydoguda kalan bélge 2.

Bolgeyi; Giineybatida kalan bélge 3. Bolgeyi ve son olarak da Giineydoguda kalan bolge de

4. Bolgeyi tanimlamstir. Bu bolgelerden ayrintili analiz yapmak lizere ele alinan adalarin

se¢ilme kriterleri;

» Her bolgeden en az bir 6rnek teskil etmesi,

* Merkezdeki ana ticaret aksi lizerinde yer almasi veya

¢ Merkezdeki ana ticaret aksinda bulunan adalarin arkasindaki ticari fonksiyondan etkilenen
cemberde yer almasi veya

* Sur duvarlarina yaklasan bolgeye ornek teskil etmesi,

* Kurul kararlarinin bulundugu 6rneklerden olugmasi,

*  Yogun yapilasmanin bulundugu adalar olmasi,

« Koruma Amagl Imar Plani ile getirilen “Ozel Planlama Alam”ndaki 6rneklerden olusmast

seklinde belirlenmistir.

Calisma alaninda secilen adalanin incelenmesi i¢in ii¢ asamadan olugan bir yontem

uygulamas: yapilmigtir. Buna gore secilen her ada igin:

* Birinci asamada; 1965 yilinda yapilan imar plani ile 1985 yilinda yapilan imar plam
kargilastirilmgtir. Varsa, kurul kararlanmn da belirtildigi karsilagtirma yapilirken, ayni
zamanda 1951 yilinda yapilmis olan kadastral durum da incelenmis ve parsel durumu
verilmistir.

+ Ikinci asamada; aym adanin 1990 yilinda uygulamaya giren 1/1000 &lgekli “Koruma
Amagli Imar Plan1” incelenmistir.

» Ugiincii agamada; segilen adamin 2003 yilinda tespit edilen mevcut durumu verilmistir.
1951 yilinda yapilan ve halen gegerli olan kadastral paftasinda yapilan tevhid ve ifraziar
isaretlenerek son mevcut kadastral harita ile birlikte bina yapim yillar, islevsel analizi, kat

analizi ile ilgili bilgiler ve segilen ada i¢in varsa, kurul kararlar1 verilmistir.

Bu li¢ asamali bilgi derlemesi, her ada igin olusturulmus olan tablolarla ortaya konuimus ve
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elde edilen bu veriler ile, sur i¢i bolgesinin kentsel gelisimde plan kararlarinin belirleyiciligi

ortaya konulmak istenmistir.

Bu ¢alismada Diyarbakir kale kentinin irdelenmesi ile;

1.

Koruma amagh imar planindan 6nce kentte yapilmis planlarin getirdigi yanlhs kararlar
nedeniyle kentsel dokularin bir bsliimiiniin kaybedildigi,

Bolgenin siirekli gog¢ alan bir konumda olmasi nedeniyle, sosyo-ekonomik ¢evrenin
surekli degisim gostermesinin ve kagak yapilagmanin Onlenememesinin kentsel
dokunun tahribinde etkili oldugu,

Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kurulundan kaynaklanan hatalt
kararlarin kentsel dokunun tahribinde etkili oldugu,

Koruma amagh imar planinda verilen hatali kararlardan kaynaklanan kentsel doku

tahribinin s6z konusu oldugu sonucuna ulasilmistir.
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2. KALE KENTLER ve ANADOLU’DAKI GELiSiMi

Kale kentlerin Anadolu’daki gelisiminin incelendigi bu béliim, iki alt boliim olarak ele
almmigtir. Bu alt boliimlerden birini olugturan, “Anadolu’da Yerlesmeler: Antik Cag-IV. yy
Evresi” adli alt baslik, gocebelikten yerlesik diizene gegis siirecindeki savunma 6gesinin
olusumunun ve gelisiminin arastirilmasi agisindan Onem kazanmaktadir. Bu alt boliim
incelenirken, Anadolu’daki Paleolitik (MO. 12000 Oncesi), Mezolitik (MO. 12000-MO.
10000), Neolitik (MO. 10000-MO. 5500), Kalkolitik (MO. 5500-MO. 3000), Erken Bronz
MO. 3000-MO. 2000), Geg Bronz (MO. 2000-MO. 1000), Helen ve Roma donemlerinde
yerlesmelerin 6zellikleri ve yerlesmeleri ¢evreleyen kent duvarlarimin gelisimi incelenmis,
antik ¢agdan Roma donemine kadar olan siire¢ igerisindeki yerlesme sistemleri ve kalelerin

olusum ve gelisim evreleri bu alt bélimiin sonunda bir ¢izelge ile gosterilmistir.

Bu bo6lumiin diger alt basligint olusturan “Anadolu’da Kale Kentlerin Gelisimi: IV. yy.
Sonrasi”nin arastirildigi siireg igerisinde, donemin kentlesme sistemleri ve kale kent
Ozelliklerinin geligimi incelenmis, bu déneme ait Bizans, Selguklu ve Osmanli kentlerinin

gelisimi ve kale ile iligkisi ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Bu boliim, Diyarbakir kale kentinin kurulusundan Cumhuriyet dénemine kadar olan

gelisiminin arastirildig: 3. boliime alt yap1 olusturmasi bakimindan 6nem kazanmaktadir.

2.1 Anadolu’da Yerlesmeler: Antik Cag-IV. yy. Evresi

Diinyada ilk kentlesme hareketinin, insanlarin gé¢ebe yasam tarzindan, yerlesik diizende
yasama gegmesi ile basladig1 s6ylenebilir. Gogebelerin gruplagmalari, ortak yasamin temelini
olustururken, ortak bir agik alan da meydana getirmistir (Diez, 1917). Gogebe ¢adirlarindaki
birlikte yasam temeli daha sonra belirli amaglar dogrultusunda birlikte yasama doniismiis ve
yerlesik diizende kendini bulmustur. Her ne kadar insanlarin ilk yerlesik diizende ortaya
koyduklar1 yerlesmeler, bugiinkii anlamda kentler olmasa bile bugiinkii kent diizeyinin
prototipi olarak kabul edilebilirler (Giineli, 1990). Yerlesmeler daima, bulundugu dénemdeki
‘uygarliklarin simgesi ve dogal siire¢ icinde de uygarliklarin evrimlestigi bir alan olmustur.
Yerlesik diizen insaninin uygarlik ve kiiltiiri, bulundugu dénemin iist diizey yasam tarz: ile
birlikte gelismistir. Uygarlik i¢in yerlesik diizene ge¢me zorunlulugu vardir. Yerlesik diizene
gecisle birlikte kentin kuruldugu yer genisleme olanaklarim kosullandiracak, korunma ve

savunma 0n plana ¢ikinca da yerlesmeler duvarlarla gevrilecektir.

Ilk ve orta cagda yerlesmelerin yer secim ozellikleri genel olarak 5 sekilde
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siniflandirilmaktadir (Géney, 1977). Bunlar;
1. Sagliga uygun iklim ve topografya,

Ulasim agisindan elverislilik,

Su kaynaklarina yakinhk,

Topragin verimliligi,

S

Savunma bakimindan uygun bir konuma sahip olunmasidir.

Kentler ilk kurulduklarinda kiigiik bir alanda, birlikte yasayan insanlarin gegimlerini de o
alan i¢inde sagladiklan yerlesmelerdir. Bu yerlesmeler zamanla y6netimleri altinda olduklar
medeniyetlerin 6zelliklerini biinyelerine almig ve yasadiklar1 her medeniyet donemine 6zgii
farkli doku ve bigimleri biriktirmis, bir diger boyutuyla da, tarimla ugrasaniarin digindaki
insanlarin; tiiccar, sanayici (zanaatkar) ve yoneticilerin toplanmasiyla olusan ekonomik,
demografik ve sosyolojik bir birim haline gelmistir. Naumann’in (1991) belirttigi gibi genel
olarak yerlesmelerdeki ortak nokta, bu yerlesmelerde oturanlarin bir toplumsal anlagmaya
vardiklarini ve bireylerin ortak bir kacinilmazhiga bas egdiklerini gésteren, ev topluluklar: ve
yol agi1 icinde sezilen belirli bir diizen varsa da, bunu daha ¢ok kurallasmaya dogru giden bir
yerlesmenin, rastlantisal tiirde bir baslangici olarak kabul etmek gerekir. Yerlesmelerin ¢ogu,
dogal bir biiylime sonucunda olusmus miilklerin, gelisigiizel yigilmasindan bagka bir sey
degildir. Buna bagli olarak kent duvarlari da yerlesmelerin genislemesi sonucu ortaya ¢gikmis
olan dis ¢izgiyi izlemis ve bu arada savunma igin elverigli olan her tiirlii topografyadan
yararlanmistir. Kentin yerlesim yeri ve bulundugu bolgenin ulasim a1 icindeki konumu da
gelismesinde 6nemli bir rol oynamis ve bu kapsamda kentler, gevrelerindeki diger kiigiik
yerlesmelerin ¢esitli hizmetlerinin odagi durumunda olmugslardir. Bu hizmetleriyle kent,
cevresindeki alani dolayli veya dolaysiz olarak etkilemis ve o kentin 6nemi bu hizmetlerin

yayilis uzakligi ile dogru orantili olarak artmigtir.

Gorilduga gibi; ortak bir amag kentlerin olusmasina neden olmus, bu yapmin korunmasi
ihtiyact ise, yerlesmelerin kalelerle ¢evrelenmesini gerektirmis ve bdylece kale igi
yerlesmeleri meydana gelmistir. Tarih boyunca kaleler; genellikle sehirlerin etrafi, yol
kavsag:, 6nemli yere giden ana yol, gegit yeri, daglar arasindaki bogaz, denize uzanan burun,
kiyidan az uzakhiktaki adalar, koprii baglar1, denizlerin bogaz kisimlar gibi stratejik yerlerde,
arazinin tabii 6zelliklerinden de yararlanilarak insa edilmislerdir. Kale duvarlarinin iistii de

zamanla geliserek, savunanlarin her yere yetisebilmelerini saglamak amaciyla diiz yapilmigtir

(Boran, 2001).



13

2.1.1 Donemin Kentlesme Sistemi ve Kale Kentin Gelisimi

Kentlesme Sistemi:

Aktiire (1997), tarih iginde ilk kentlerin ortaya ¢ikmasina neden olan siiregleri 5 evreye

ayirmustir. Bunlar:

Birinci evrede, yasamlarini avcilik ve toplayicilikla siirdiiren insan topluluklar, bin yillar
boyunca bilgi ve deneyimlerini biriktirerek, tarnm ve hayvancilifi 6grenmis, kendi
besinlerini iiretmeye baslamis ve gocebelikten yerlesik diizene gegerek neolitik dénemin
kendine yeterli kdylerini kurmuslardi.

Ikinci evrede, asagi Mezopotamya, Nil Vadisi, Indus Vadisi gibi uygun ¢evre kosullarina
sahip bolgeler tiikettifinden fazlasim treterek artik tiriin ortaya ¢ikarmis ve bir grup
zanaatkari besleyebilecek duruma gelmistir.

Uglincii evrede, bronzun kullanimi yeni bir 6rgiitlenme gerektirmis, tiretimin giivenceye
alinabilmesi i¢in, hammaddenin gerektiginde uzak mesafelerden getirilmesi ve islenmis
mallarin toplumun tiiretmedigi mal ve lrlinlerle degistirilmesi, dis ticaretin artmasina
neden olmustur. Ayn1 zamanda toplumun yeni gereksinimi haline gelen bronzu meydana
getirmek i¢in bakir ve kalayr maden yataklarindan ¢ikarmak, tasimak, indirgemek
islerinde c¢alistirilan uzman zanaatkar1 ve isgileri beslemek i¢in, tarimsal artik {riinii
arttirmak zorunda kalinmigt1.

Dérdiincii evrede, Mezopotamya ve Misir'da MO. 3000 yillarindan baglayarak sabanin
kullanimi, sulama kanallarimin yapimi, tagimacilikta tekerlegin ve yelkenli teknelerin
kullanimi, tarimdan elde edilen artik tirtinii arttirmig ve onun taginmasim kolaylastirmists.
Tasimaciliktaki gelismeler, uzun mesafe ticaretin daha da gelismesini saglamusti.

Besinci evrede, dis ticaretin artmasi, toplumlar arasindaki iligkilerin siklagmasina ve bilgi
aligverisinin hizlanmasina yol agarken, tretimdeki artig, niifus ve niifus yogunlugunun
artmasi ile yerlesmelerin bilylimesine neden olmustu. Artik iiriinii elinde toplayan kral ve
yonetici siif ortaya ¢ikmig ve onlarin elinde biriken toplumsal anamal, saray, tapinak gibi

anitsal yapilarin insa edilmesinde kullanilmasti.

Biitiin bu siiregler kendi kendine yeten kentlerin ortaya ¢ikisinin bir siralamasi olmasina

ragmen kentler bu siireglerde savunma ya da koruma islevlerine uygun olarak dénemlere gére

farkliliklar gostermislerdir. Savunma bigimlerinin degismesine bagh olarak korunmali dis

duvarl evlerden ilk kralliklarin ortaya gikisi ve bu kralliklarin sur duvarlari ile ¢evrilmesine,

koruma amaciyla daha saglam kale duvarlarinin yapilmasindan, bu duvarlarin yerlesimleri

ikinci bir kale ile gevirmesine kadar gegen bu donemlerde yerlesmeler de farkl 6zellikler

gostermislerdir.
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Anadolu da tarih iginde kendi kendine yeten ilk yerlesmelerin oldugu bir bélgeyi
olusturmaktadir. Bu bolgede yerlesmeyi zellikli kilan ise, On-Asya’min biiyiik ve nemli bir
pargasi olmasi, doguda Van gélii havzasi ve Iran’in bir kismu, giineyde Mezopotamya’min Irak
ve Suriye’den gecen tabii ¢izgileri ile tammlanmasi ve giineyde Akdeniz, batida Ege Denizi,
kuzeyde Marmara ve Karadeniz’le ¢evrili bir yarimada olmasidir. Ayrica orta iklim kusagi
icinde ve Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birbirine iyice yaklastig1 bir noktada ve bir gegit
alaninda yer almis ve bu iklim kusaginin gesitliliklerini biinyesinde barindirmistir. Bu
ozellikleriyle Anadolu, kitalararas1 koprii basi veya bir kilit noktast 6zelligi géstermis ve tarih

boyunca hem jeopolitik, hem de sosyo-ekonomik bir 6neme sahip olmustur.

Son buzul ¢aginin bittigi iklimde yumusama ile 1sitnmamn ortaya ¢iktig1 Neolitik Dénem, aym
zamanda {iretici bir yasam bigiminin de Anadolu’da basladigi dénemdir. Batili tarihgilere
gore, Kenan ([srail) iilkesinden ve Filistin yaylasindan baslayarak Litbnan’dan, Anti Toros’tan
gecen, Zagros daglarinin giineyine kadar inen, Giineydogu Anadolu’yu da i¢ine alan ve
Childe’in (1993) “Verimli Hilal” olarak tanimladigi bu bélge, ilk yerlesik hayvanciligin da
yapildig1 yerdir. Besinlerini iirettigi topraga baglanma zorunlulugu, yerlesik diizene geg¢isin
baslangig¢larindan birini olusturmustur. Yerlesik diizene gegisle birlikte kalici barinaklar
yapilmaya baslanmis, baz1 aile ve iskan birlikleri de kurulmustur (Unsal, 1973). Ciftgilik ve
hayvancilikla diizenli bir ekonomik sistem olusmaya baglamis ve bu sistem, daha sonraki kent
ve devlet 6rgiitlenmesinin temelini olusturmustur (Ozdogan, 1996). Zaman igerisinde kral ve
krallik kurumu gelismis ve bu kurum teknolojideki gelismeler sonunda dagimik ké&y
ekonomisinin iist diizeyde orglitlenmesinin kentsel ekonomiye doniigsmesini saglamistir.
Merkezi konumdaki kisi olarak kral, kdytin kente dontismesinde ve yeni bir sembolik olgu ile
kent imgesi olusturmada 6nemli rol oynamustir (Aktiire, 1997). Zamanla cevresi ilk olarak
kerpigten bir sur duvariyla cevrilecek olan bu yerlesmeleri Naumann (1991), halk
topluluklarinin  stirekli yerlesme yerlerinde oOrgiitlenerek birlesmeleri sonucu dogdugunu
belirterek bu sayede saglam kuruluslarin gelismeye bagladigini, 6zgiin durumlarinda bireysel
aile birlikleri olarak yasayan bu halk topluluklarmin ortak bir yerlesmede birlesmesinin bir
takim dis kosullarin baskisi ile olugtugunu, ortak diismana karsi kendini korumak geregi ile
¢ok sayida savunucu gerektirdigini ve giivenlik 6nlemlerinin en yiiksek diizeye gore

kendiliginden olusan yerler oldugu seklinde bir tanimlama yapmustir.

Itk gercek kentlerin ortaya g¢ikmast MO. 2500-2000 yillarinda Erken Bronz dénemlerine
rastlarken, Anadolu’nun cografyasindaki cesitlilik bolgenin siyasal gelisiminde de etkili

olmustur. Cerasi’ya gore (2001), MO. 2000°den itibaren Bati, Orta ve Kuzey Anadolu
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yerlesmeleri, dik a¢ili izlerin ve biiyilk eksen sistemlerinin eksikligi ile Mezopotamya ve
Misir yerlesmelerinden farkhilik gosterir; Daglik sistem (daglik peyzaj dizileri ve kentleri
hoyiik ve tepelerin iistiine inga etme egilimi) ve nicel etkenler (kentlestiriimis tepeciklerin
sinirhh boyutlann ve kenti insa etmek i¢in daha az ara¢ olanafi) Anadolu’da baslangig
kosullarini belirlemis olmalidir. Bu dénemlerde Asurlu tiiccarlar, Anadolu’nun her yanina
dagilarak kent tliccarlariyla baglanti kurmus ve bu kentleri ticaret kolonileri haline
doniistiirmiislerdir. Anadolu'da sirasiyla Asurlular (MO. 2000-1500) Hititler (MO. 1800-
1200), Frigler (MO. 1200-1700) gocler yoluyla kent devletleri kurmuslardar.

Kentlerin kuruldugu yer veya kurulus amaglari, genisleme olanaklarini sinirlandirmigtir. Yani
kentlerin yerlesme alanlarinin biiytikliigii ya da savunma amaci ile kale duvarlarimin yapilmas:
bu yerlesimleri sinirlandirict nitelik tasimigtir. Kale ile ¢evrili kentler, insanlarin birlikte
yasama gereksiniminin ortak alanlar olusturma zorunlulugundan dogmus ve savunma
amaciyla bu alanlarin etrafinin surlarla ¢evrilmesiyle meydana gelen yerler olmustur (Boran,

2001).

Kaleler kolay ve az sayida bir kuvvetle savunulabilecegi, gerektiginde i¢erdekilerin disart
cikabilecegi bir bolimiiniin olmasi, uzun siire kusatmalara dayanabilmesi, kalenin birkag
yoniiniin tabii sekilde korunabilmesi gibi unsurlar g6z oniinde tutularak insa edilmisler ve
cogunlukla siirekli kalin bir duvar (sur, beden) ve bu duvar boyunca gozetleme, savunma
amaciyla siralanan aralikli bur¢lardan olusmugtur. Tarih boyunca kale yapimi, Paleolitik

dénemle birlikte baglamis ve degisik savunma bigimleriyle birlikte gelisim gostermistir.

Aktiire (1997), Anadolu’da ilk kentlerin ortaya ¢ikisini, tarih igindeki kentler sisteminin ve
kentlerin mekansal yapilarinin olusumunu ve degisimini belirleyen etmenlerin basinda,
Anadolu’nun dogu Akdeniz havzasinda 6zel konumu oldugunu, bu konumun bin yillar boyu
farkli nedenlerle batidan doguya, dogudan batiya gi¢ eden insan topluluklar igin bir yol
kavsag: islevi gordigiini ve Hitit imparatorlugunun kurulmasimn da bu gé¢ dalgalarmin
yerlesimleri sonucu olusan kent devletlerinin bir araya gelmeleriyle olustugunu
belirtmektedir. Unsal da (1973) aym goriisii savunurken Anadolu kiiltiiriinii meydana
getirenlerin Proto-Hitit ve Hititler oldugunu belirtmektedir . Unsal (1973), Hitit sehirlerini 3
sekilde simiflamaktadir. Bunlar:

1. Ova ve vadilerdeki sehirler (Hoylik), Anadolu’nun hemen her yerinde bu toprak

" V. Binde doguda baslayan go¢ dalgalarindan bir kismi giineye yénelerek (Siimer, Akad, Elam) Mezopotamya
sanattni meydana getirmis, IV. Bin baginda bir kisim Orta Asyall da Rusya’nin giineyinden gegerek
Makedonya’ya sarkmislar, bir kismi da Kafkasya’dan veya bogazlardan gegerek Anadolu’ya yerlesmislerdir.
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tepeciklere ve yerlesim yerlerine rastlanilmaktadir.
2. Dik ve iistii diiz tepelerde kurulan sehirler: Hisar (Kale).

3. Yekpare, kayalara oyulan magara sehirleri (Firat kenarinda).

MO. XIV. yy.da Hititler merkezi yonetim tarafindan &rgiitlenirken tarim, tilke ekonomisinin
temelini olusturmus yam sira, hayvancilik, madencilik ve ticaret de siirdiiriilmiistiir. Hitit
Imparatorlugu, biiyiik bir gé¢ dalgas: halinde ortaya ¢ikan ikinci Ege gégleri ile Anadolu’ya
giren kavimler tarafindan, MO. XII. yiizyilda yikilmis ve kendilerinden 6nce kurulmus olan
kentleri yakip yiktiktan sonra bu kavimler, Suriye yoniinde yollarina devam etmislerdir

(Aktiire, 1997).

Anadolu'da pazar ekonomisinin gelismesi, ilk kez MO. 300°den sonra baslamstir. Ege gogleri
ile batidan baglayarak Anadolu'ya yerlesen kavimler, once koyler kurmus ve topografik
yapiya uygun olarak her liretim alaninda o6zellesmiglerdir (zeytincilik, hayvancilik, tahil
iretimi, bag ve bahgecilik). Bu alt bolgeler arasinda deniz yoluyla yogun bir ticaret iligkisi
kurulmustur. Sonra bu alt bélgelerin gelismesiyle tarima dayali ekonomi, uzmanlagmis tiretim
ile ticaretin 6n planda oldugu Yunan kentleri (polisler) kurulmustur*. MO. XV. yiizyildan
baslayarak, Bati Anadolu kiyilarina ve Ege adalarina yerlesen bu kavimler, MO. X. yy.dan
sonra kendi polis’lerini kurmaya baslamislardir. Aktiire’ye gore (1997) yeni kurulan kent
sistemiyle Anadolu, pazar ekonomisinin egemen oldugu yeni bir evreye girmis ve bu
ekonomik yapi icinde gelisen ticaret iliskileri de kaynaklarin boliistimiinde, kentlerin bolgesel
dagiliminda, islevlerinde ve morfolojik yapilarinda ¢ok belirgin farkhliklar yaratmigtir. Bu
dénemde Ege Denizi ve Akdeniz kiyillari disinda Phrygia’da, Arzava’da, Pisidia’da,
Galatia’da, Hatti civarinda, Kilikya’'nin kuzeydogusunda ve Kizzuvatna’da, Urartu’da
(Uruatri), Paphlagonia’da, Pontus’ta da kentler kurulmugtur. Ege bélgesinin kentlerinde
oldugu gibi savunmaya elverislilik, su kaynaklarmin varligi, topragin verimliligi, oénemli

yollarin lizerinde veya kavsaginda olmak bir kdylin kentlegsmesi igin 6nemli olmustur.

Hitit Bityiik Krallig1 Ege go¢li sirasinda igten ¢6kmeye baglayip Balkan kavimlerinin istilasi
ile son bulunca Anadolu’da uygarlik prehistorik diizeye diigmiis ve yarimada Demir Cagi
Beylikleri (MO. 1200-700) siirecine girmistir. Bu dénemde Anadolu’da sayis1 bir diizineyi
askin Geg¢ Hitit Devlet¢iginin yam sira Urartu, Frigya, Lidya, Karia ve Likya gibi kiigiik
kralliklara boliinmiistiir. Ozellikle Frigya ve Lidya devleti ¢ok gelismis kent olarak karsimiza

* Polis ad1 verilen kent devletleri, cevre koyleri i¢ine alan ve genellikle dogal sinirlara dayanan, siyasal bir 6rgiit,
bir organizasyondur ve iginde yer aldig1 ovaya, kiylere ve gevre daglara egemen olan kiigiik bir devlettir.
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cikmaktadir. Bu iki kent devletinin yerlesmelerinin yapist Hitit modeline benzemektedir.

Anadolu’da biiyiik ve yiiksek siradaglarin zor gegit verisi, iklim ayriliklar ve zorluklari onun
biitiiniinii bir tek devletin kendi egemenligi altina almasina olanak vermemistir. Hititler yalmz
Orta Anadolu’da, Frigler Orta Anadolu’nun bir boliimiinde, Urartular, Lidyallar, Likyalilar
ve daha bir ¢ok kavimler Anadolu’nun ancak birer kiigiik bolgesinde egemen olmuslar,
Yunanlilar ise genellikle kiyilarda kiigiik kent devletleri kurmuslardir (Akurgal, 1993). Daha
sonra ise, Pers istilasiyla kentlerin yikilmasi ve yeniden kurulmasi donemi izlenmektedir

(MO. 500-400).

Helenler Anadolu’da yerlesen ve bu bdlgede uzun siire kalip kentlerde belirgin izler birakan
bir egemenlik olmustur. Helenler Anadolu’ya Hellas’dan (Yunanistan) gelmisler ve Aiol, lon
ve Dor bolgelerindeki Helen kent devletgikleri seklinde kralliklara boliinerek Anadolu’nun
kiy1 bolgelerini iskan etmislerdir. Akurgal’a gore (1993), Batidan doguya olan Helen

yayilmasi1 uzun bir yasamdan sonra batiya dogru doniisle sonuglanm1st1r*.

Romalilar, Tiirklerin disinda Anadolu’yu bastan basa yonetimi altina almug iki devletten biri
olmasina ragmen, Hitit déneminde sadece orta ve Giineydogu Anadolu’da olusturulan mekan
ve kiiltiir birligini Anadolu’da yerlesmedikleri igin kuramamslardir™. Bu durumda, Roma
imparatorlugu zamaninda Anadolu’nun, kendi i¢inde degil de disarida bir merkezde
biitiinlesmek durumunda kalmasinin ve Roma’ya bagimli olmasinin biiyiik rolii vardir. Bu
yiizden eski Anadolu gelenegi biitiin giiciyle devam etmistir (Akurgal, 1993). Roma
Déneminde (MO. 30-M.S. 395) Anadolu, diinyanin en bayindir iilkelerinden biridir ve bu
dnemin Bat1 Anadolu kentleri yaklagik MO. 200’den baslayarak Roma Imparatorlugu’nun
etkisi altina girdigi i¢in hicbir yonden Roma’dan geri kalmayan bir y6netim diizeyine sahip
olmustur” . Roma mimarisi devletgi, pratik ve genel menfaati gozeten bir mimaridir (Unsal,
1973) ve ozellikle Helenistik mimarligin mirasina sahip ¢ikmistir (Mutlu, 2001). Romalilarda
ekonomik diizen, tarim, ticaret, dokumacilik ve gemi yapimdir. Ticaret daha ¢ok yerel

olgekteyken deniz tasimacilifi 6n plandadir. Romalilar, bolgesel kentsel aglar olusturmuslar,

" Akurgal’a gore (1993), Hellenler, M.O. 8. yy.da Mezopotamya’nin 2000 yillik zengin bilgi hazinesini
Anadolu nun Giineydogusunda yasayan Geg¢ Hitit Beylikleri aracilig1 ile tanimuglardir.

Anadolu’nun genis Slgiide kentlesmesi Iskender’den sonra ve Roma egemenligi sirasinda gdriilmektedir.

Anadolu daha sonraki dénemlerde Bizans, Selguklu ve Osmanhlar zamaninda inga edilen gok sayida kale ve
kentlere sahip olacaktir,
" Anadolu, M.S. 100°de Firat’a kadar eyaletlere ayriimigtir. Asia, Pontos, Bithynia, Galatia, Kappadokia,
Kilikia, Lykia ve Pamphylia’dan olusan bu eyaletler Roma Imparatoriugu’nun birer pargasidirlar ve
Imparatorlugun toplumsal ve siyasal kosullari, kentlerin Anadolu iglerine kadar yayllmasmi desteklemigtir
{Akurgal, 1993).
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tarimsal alanlari parsellemigler, yeni kentler kurmug ya da eski kentleri gelistirerek yollarin

yapilmasina 6nem vermislerdir.

Yerlesme Gelisimi ve Kale:

Paleolitik donemde magara veya kaya kovuklarnnda kiigik topluluklar bigiminde olusan
birlikte yagam, Mezolitik donemde yerlesik hale gelmis ve bu yerlesmeler gesitli donemlerde
farkli modeller sergilemistir. Sekil 2.1°de Anadolu’da IV. yy.a kadar olan dénem iginde bu

yerlegimlerin bazilarinin nerelerde konumlandiklar verilmistir.

Sekil 2.1 Antik ¢ag-IV. yy evresinde Anadolu’daki bazi yerlesmelerin konumu.

a- Paleolitik Dénem (insanhgin Baslangio-Giiniimiizden 12000 Yil Oncesi); Avcilik ve
toplayicilikla ugragan insanlar, baslangicta daginik ve seyrek olarak kiigiik topluluklar halinde
yagamiglardir. Vahgi hayvan ve hava sartlarindan korunmak igin magara veya kaya

kovuklarina sigindiklari bu donemde, doganin olanaklarindan yararlanmiglardir.

b- Mezolitik Donem (Giiniimiizden 12000-10000 Yil Oncesi); Anadolu’da gogebelikten
yerlesik diizene gegisin ilk orneklerinin bulundugu bu donemde, savunma ihtiyaci heniiz
dogmamustir. Kalict barinaklarin yapilmaya baglandigi bu donemlerde yasayan topluluklar,
evcillestirerek tanma kazandirdiklari yabani bitkiler ve hayvanlar sayesinde avcilik ve
toplayicilik evresini geride birakmiglardir (Aktiire, 1997).

Toplayici, aver ve balikgt topluluklarin yasadig: bu yerler, dogal yiyeceklerin ve av
hayvanlarinin bol bulundugu verimli, sulak bolgelerdir. Anadolu’da ilk yerlesim ile

mimarhgin ortaya ¢ikigini, biitiin agamalariyla yansitan iki merkez bulunmaktadir. Bunlar,
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bilinen en eski yerlesme yeri olan gelisimin tiim siirecini yansitan Diyarbakir’in Ergani
ilcesinde bulunan Cayonii ile Batman yakinlarinda bulunan Hallan Cemi’dir. Bu iki 6rnek,

“kdy mimarisi”nin ortaya ¢ikist ve gelisimi agisindan énemli olan 6rneklerdir.

Cayonii Hoyugi, insanoglunun yaklagik 9000 yil once kentli yasam diizeyini yansitan
dikdortgen ve kare planli, 1zgara temelli evler, sokaklar ve meydanlardan olusmustur. Bir
tarim kOyil olmasiyla beraber zamanla hayvanlan evcillestirerek, ilk iiretim asamasindan
karma besin Uretimine dogru ekonomisini gelistirdigi, aym zamanda da yap: tiplerini
degistirdi8i, alet tiplerinde cesitlenmeye gittigi ve ¢ok eski bir donemde, yakimindaki bakir
madenini kullanmaya bagladig1 anlasiimaktadir (Aktiire, 1997). Hallan Cemi ise, Cayonii gibi
bir alanin ortasinda oldukga biiyiik 6zel bir yapinin bulundugu (Soysal, 1999) bir 6rnegi teskil

etmektedir.

Bu iki yerlesmenin 6zelliklerinden anlasildigi iizere savunma ihtiyact olmamis, savunma

amagch bir sur duvarn heniiz ortaya ¢ikmamistir.

¢- Neolitik Dénem (MO. 10000-5500); Tanimla birlikte ky tipi yerlesmeler ortaya ¢ikmus,
savunma amactyla da evlerin disa gelen duvarlan kalin tutulmus ve bu yolla koruma

saglanmaya c¢aligilmastir.

[lk tiretim dénemini kapsayan bu dénemde, hayvanlarin evcillestirilmesi ve basit yuvarlak
planli kuliibelerden dortgen planh eviere gegilmesi gergeklesmistir. Tarimla elde edilen
irtinlerin saklanmas: ihtiyaci ile dogan bu planh evler, iiriinlerin islenmesi i¢in avlu ve

tiriinlerin saklanmast i¢in depolarin olugmasina da zemin hazirlamastir.

Anadolu'da Neolitik merkezlerden bazilar1 gunlardir; Cafer hoyiik (Malatya), Asikli hoyiik
(Aksaray), Catal hoytik (Cumra-Konya), Hacilar (Burdur), Can hasan (Karaman), Suberde-
Gorukluk Tepe (Seydisehir), Nevala Cori (Sanlwurfa), Hayaz ve Gritille (Adiyaman), Kosk
hoyik (Nigde), Hoylicek (Burdur), Ili pinar (Bursa)’dir. Akurgal’a gore (1993), Anadolu,
MO. 8., 7. ve 6. Binde diinyadaki yerlesimlerden en ileri diizeyde olami idi. Anadolu’da
gelisen Hacilar ve Catal hoyik, diinyadaki en eski koy kiiltiirlerini yansitan yerlesmelerdir.

Catal hoyiik ise, bu dénemin en parlak merkezidir.

Bu yerlesmelerin en 6nemli olanlar1 ve literatiire gegmis bulunmalari nedeniyle Catal hdyiik
ve Hacilar’in 6zellikleri incelendiginde savunma siirecinin gelisimine iliskin ipuglan

yakalanmaktadir.
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MO. 7000 y1l o6ncesine dayanan Catal hdyiik, Konya ovasimn en biiyilkk yerlesmesidir ve
ovanin en bereketli yerinde kurulmustur. ilk yerlesmede aveilik ve toplayicilik yapilmis, son
yerlesmede ise, tarim, hayvancilik ve karma ekonomi yapilmigtir. Baglangicta bagimsiz ve
birbirinden uzakta olan evler Tabaka VIII'de birbirine bitigik yapilmiglardir. Evler tek katli
olup, ortada bulunan avlularda kadinlarin dokumacilik denedikleri, ¢canak ¢omlek yapmaya
calistiklar1 samilmaktadir. Catal hoyiik’te yonetim igleri gérillmemektedir, ancak bu yerlesim
ticaretin odaklastigi bir merkezdir. Burada goriilen penceresiz dig duvarlarin savunma amagli
oldugu sanilmakta (Boran, 2001) ve az sayida yol olmasi, gelis gidislerin diiz damlarin
lizerinden yapildigi izlenimini vermektedir. Evler 20 metre yiikseklige varan hoyiigiin tepesini
¢evreleyen teraslar boyunca yerlestirilmis, su gereksiniminin karsilanmasi ve drenajin bayir
asag1 ve yerlesim alani disina alinmasi i¢in gerekli kanallar yaptlmis ve dolayisiyla evler
1sinsal diizenlenmistir (Hodder, 1996). Naumann’a (1991) gore ise bu diiz damlar, koruma
amaciyla kapali bir biitiin olusturma seklinde ortaya c¢ikmistir. Ekonomik yapinin
¢esitlenmesine ve uzmanlagmanin ortaya ¢ikmasina karsin, elde edilen art1 liriiniin oldukga
smirli kalmasi, ana mal birikimi saglanamamasi nedeniyle kale gibi amitsal 6geler insa

edilmemistir.

Neolitik Cag kiiltiiriiniin bir diger yerlesim yeri olan ve MO. 7000 yilina tarihlenen Hacilar
da, kent Ozelligine sahip, tas temel iizerine ylkseltilmis kerpi¢ evlere sahip tipik bir
yerlesmedir. Bélgenin ekonomisi tarima dayaliyken, Hacilar II’de dinsel yonden giiglii bir etki
de yer almigtir. Arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan kale kapilari, buranin kent
savunmasi i¢in 6nemli bir yerlesim yeri oldugunu gostermektedir. Batida yer alan II. tabaka
yerlesmesinde ve doguda yer alan I. tabaka yerlesmesinde, en digtaki kerpi¢ duvar
kalinlagarak bir sur goriinimii ve islevi kazanmigtir. Aktiire’ye gére (1997), MO. 5000
yillarindan 6nce, Hacilarda oturanlarin, yerlesmelerini kendiliklerinden bir sur duvar ile
cevirmeyi basardiklan goriilmektedir. Daha sonra 36x57m. Olgiilerindeki dikdortgen
biciminde hisar duvan ile bu yerlesme cevrilmistir. Ana kapi yaninda bur¢ bigiminde
¢ikintilar yer almaktadir. Giderek karmasiklasan bir savunma dizgesi olusmaya bagiamus,
duvarlar, daha kalin, daha yiiksek ve daha dik yapilmigstir. Hacilar I-II yerlesmesinde, kiilliye
halinde birbiriyle birlesmis kerpi¢ evlerin ¢atilar1 savunma amaciyla kullanilirken, evlerin dis
duvarlar1 da kalin tutulmustur. 20-25m genisliginde bir g¢elenk bi¢imindeki yerlesmede,
yapilar iki katlidir. Ustten girilebilen evler oldugu gibi, I. ve II. tabaka yerlesmesinde distan
girilen evler de vardir. Hacilar VI’da evler, bitisik diizende yapilmazken, bir aviu gevresinde

bir takim topluluklardan olusmustur.
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Bu dénemde, kisitli bir savunma ihtiyaci1 dogmus, bu sorun evlerin biri birine kenetlenerek

disa gelen duvarlarin kalin tutulmasi ile ¢6ziilmeye ¢aligilmigtir.

d- Kalkolitik Dénem (MO. 5500-3000); Neolitik déneme gore daha yerlesik hale gelinmis,
ilk kralliklar ortaya ¢ikmis, ekonomik diizen ¢esitlenmeye baglamig, birbirine kenetlenmis

evlerden ilerki donemlerde birbirinden sokaklarla ayrilmis evlere dogru gegis yasanmugtir.

Hayvancilik gelismis, giinlilkk yasam, diiz damlardan genisleyen ortak avlulara kaymuis, evler
yiyecek depolamak ve hayvanlar1 barindirmak i¢in kullanilan bodrum katla beraber iki kath
yapilmasi yayginlasmaya baglamistir. Soysal’in belirttigi gibi (1999), bu durum evlerde daha
fazla arti iiriiniin biriktirildiginin bir gostergesi olabilir. Belki de bu birikim zamanla

yerlesmelerin kerpi¢ sur duvarlariyla ¢evrelenmesine onciilitk etmis olabilir.

Erken Kalkolitik yerlesmesi 6rneklerinden olan Can Hasan’da konutlar birbirine kenetlenmis,
barinaklar1 dis tehlikelere karsi korumak ig¢in, bal petegi bi¢ciminde tekdiize bir doku ortaya
cikmistir. Eski koyiin iginde yiikselen kale, krallik kurumunun somut ifadesi olarak dogmus’
ve her zaman dayanikli malzemeden, kalin tag duvarli, anitsal bir yap1 olarak, saray, tapinak
ve ambardan olusan ti¢ ayn islevi biinyesinde barindirmigtir. Aym1 zamanda sosyal acidan da
bu duvar, iceridekiler ve disaridakiler arasindaki farki vurgulayan kesin bir sinir olmustur

(Aktiire, 1997).

Mersin yakinlarinda yer alan Yiimiktepe’de ise, tarim 6n plandadir. Kenti kusatan savunma
duvarlari, disa dogru c¢ikinti yapan burglar,, bur¢larda mazgal delikleri ve odalar
bulunmaktadir. Buradaki ¢ikinti ve burglar da savunma teknifi acisindan yeni bir
boliimlenmedir. Evler arasindaki ortak duvarlardan kaginilmig, her miilk kendi duvarim
kazanmigtir. Daha ileri donemlerde birbirlerinden sokaklarla ayrilmig evlerin kurulmasina

calisilmigtir.

Art1 {irliniin artmasi, bu iirliniin islenmesi ve depolanmasi bu iiriinlerin korunmas: ihtiyacin
artirmig, bu da yerlesmenin daha iyi savunulmasi gerekliligini ortaya g¢ikarmustir. Ilk

kralliklarin ortaya ¢ikmasi ile birlikte yerlesmeler, dis duvarlarimin savunma amagh

* Soysal’m belirttigi gibi (1999) insan ya da o6kiiz giicilyle ilkel saban tarimina gegis Neolitik Dénemin esitlikgi
paylasim diizenini ortadan kaldirmis ve kabile sefleri krallasmaya baglamigtir. Naumann’a gore (1991) ise, kent
duvarlarinin yapisal durumlari, teknik bilgiler disinda, dogrudan dogruya toplumsal ve politik kavramlara
baghidir. Insanlar biiyiik capta, orgiitlenmis askeri savas topluluklarini hesaba katmak zorunda olmayip da,
kendilerini yalniz ¢evrelerindeki komsularina karsi savunmak geregini hissetselerdi, evlerini birbirine bitistirip
bir savunma ¢izgisi yapmakla yetinirlerdi.
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kullammindan, kerpigten yapilmis sur duvariyla olusan bir savunma sistemine gegmistir.

e- Erken Bronz Dénemi (MO. 3000-2000); ilk biiyiik kent devletleri ve yonetim sistemleri
bu donemde ortaya ¢ikmis ve dolayisiyla siyasal orgiitlenme olugsmaya baglamig, tarimin yani
sira ticaret bu donemde gelismis, madencilik ortaya ¢ikmig ve bunlara bagli olarak da

konutlar bagimsiz ve gosterisli bir hal almiglardir.

Aktiire (1997), Erken Bronz dénem kentlerinin ozelliklerini siralarken kent duvarlarinin
bulunmasina da vurgu yapmaktadir;

* Tarima dayali 6nemli bir art1 tirlin birikimi olmast,

* Bagta kralin bulundugu bir sosyal tabakalagsma ve isbéliimiiniin varligi,

* Matematik ve diger bilimsel gelismeler,

* Yerlesmeyi etkileyen bir kent duvarinin bulunmasi,

* Enaz 5000-9000 niifusun yogun bigimde yerlesilmis olmasidir.

Bu donem kentleri, dis ticaret iliskileri nedeniyle ¢ok zenginlesmis kentlerdir. Ayni zamanda
yonetici sif, konut ya da saraylarda yasamaya baslamistir. Antik dénemdeki kalelerin
yapilmasinda, Anadolu’nun eski mimari geleneklerinden bilyiik 6l¢iide faydalamlmigtir. Bu
donemde yapilan kaleler, daha ¢ok sechirleri savunmak i¢in dis kale olarak kullaniimigtir
(Boran, 2001). Erken Bronz Doénemi kentlerinden olan Gozlii kule (Tarsus), Alisar (Sorgun-
Yozgat), Alaca hoyik (Alaca-Corum), Troya (Canakkale) bu doénemin O6nemli

yerlesimlerinden bazilaridir.

Tarsus yakinlarindaki Gozlii kule, kale sistemi ile dikkat ¢ekicidir. Kale bagimsiz bir yapidir
ve oda bigimli cephanelikleri, testere bi¢cimli duvarlan, ayn konutlar1 ile farkli bir yerlesim
bigimi sunmaktadir. Konutlar biri birinden ayr tutulmus ve bir yol boyunca dizilmistir. Daha
ileriki donemlerde ise, gosterisli ve iki kath evler ortaya c¢ikmustir. Konutlar hisar

duvarlarindan bir sokak ile ayrilmustir.

Yozgat yakinlarindaki Alisar, kale kent bigiminde kale ile kusatilmistir. Kale, yerlesmelerin
genislemesi sonucu ortaya ¢ikmig olan dis ¢izgiyi izlemis ve savunma igin elverisli olan her
tirlti engebelikten yararlanmistir. Kent, kale ve asag1 kent olarak iki béliimlii diizenli bir
plana sahipken, déneminin odak yerlesmelerinden biridir (Naumann, 1991). Ev kalabaliii
i¢inde kaleye dogru yonelmis yelpaze bi¢imli bir yol dizgesi bulunurken, kent duvarlarina
paralel giden c¢ember bi¢imli yollar da yapilmistir. Evler kent duvarindan aynimus,

konut/saraylarda da yonetici sinif yasamistir (Unsal, 1973).
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Tirk Tarih Kurumunun Corum Alaca hoyiik kazilan ise, Anadolu’da III. Binde bir takim site
kralliklan ile yiiksek bir uygarligin eserlerini ortaya koymustur. Bu amagla, Ege kiyilarina
0zgii sanilan bu kiiltiiriin aynisinin Orta Anadolu’da da oldugu goriilmiis (Unsal, 1973) ve
kentin 130 m ¢apli bir ¢cemberi kapsayarak kent savunmasinda, hisarlarindaki gizli kapilarin
bulunmasiyla 6nemli bir gelismeyi gerceklestirdigi ortaya ¢ikarilmigtir. Kuralli bir gelisim
gosteren burglar ve kuleler dizgisel kullamlmiglardir. Birbirini dik agiyla kesen yollar
yapilmis, evler tek basina yer almis ve bu evlerde odalar birbirine eklenmistir. Bir avlu
cevresinde c¢elenk big¢iminde siralanan bu odalar, dogrudan yerlesmenin ¢evre duvarina

yaslanmiglardir. Yonetici simif ise, konut / saraylarda yasamistir.

Canakkale yakinlarindaki Troya, deniz ticaretinin gelistigi bir merkez niteligindedir. Kent
binalan egimli tag duvarlar ve kerpig iist yapidan olusurken, savunma yapilari, sivil mimarlik
eseri evleri ve tag doseli yollartyla Anadolu’nun tipik bir kent yerlesmesidir. Kenti kugatan
savunma duvarlar, disa dogru ¢ikinti yapan burglari, burclarda mazgal delikleri ve odalar
‘bulunmaktadir. Bilinen en eski hisar ddsemelerine rastlamilmistir. Cikinti ve burglar da
savunma teknigi agisindan yeni bir bolimlenmedir. Ortak duvardan kaginilirken, her konut

kendi duvarim1 kazanmustir. Evler, birbirlerinden sokaklarla ayrilmagtir.

Tarima dayali 6nemli bir arti {iriin birikimi olmasi, ticaretin geliserek yerlesme dokusu
tizerindeki etkisini arttirmasi, kentlerin savunma sisteminin degisimini gerekli kilmig, kerpig
sur duvarlarindan tagtan yapilmig kent duvarlarina dogru bir gegis ortaya ¢ikmig ve evler kenti
kusatan duvarlardan ayrilmigtir. Bu gegisle birlikte kent duvarlar1 burglar, bur¢larda mazgal
delikleri ve odalarin yapildig1 gelismis savunma duvarlart haline gelirken, yerlesmeler kale

kent bigimine ulagmiglardir.

f- Ge¢ Bronz Dénemi (MO. 2000-1000); Siyasal ve ticari 6rgiitlenme gelismis, biiyiik ticaret
kentleri ortaya ¢ikmistir. Kent devletleri niteligindeki bu yerlesmeler askeri bir giicii
barindirirken, sosyal tabakalasma ve uzmanlagma gelismistir. Uzun mesafe ticaret iligkilerinin
cok gelismesi ile sokaklar tlizerinde diikkkanlar ve diizenli konutlar geligmistir. Tarimin
gelismesi, onemli miktarlarda arti liriiniin depolanmasint gerektirmis bu amagla da biiyiik
depolar yapilmistir. [leriki donemlerde, yerlesme dokusunda yonetici sinifin etkileri ile sosyal

sinifta bir ayrisma yasanmustir.

Bu dénemde yapilan arkeolojik kazilardan elde edilen bulgulara gére, ikisi Catal hoyiik I’den

daha biiyiik olmak tizere, toplam yedi yerlesim yeri saptanmustir ki bunlardan biri olan Kara
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hoyiik, Konya ovasi’nda etrafi surlarla ¢evrili bilinen ilk kenttir.

Bugiin Kayseri yakinlarinda bulunan Kiil tepe’deki Kanes-Karum, diizlik sehirlerin bir
Ornegidir. 20 km.yi bulan kent alanim uzunlugu 1600m olan ve ydrede bolca bulunan
andezitlerden yapilan surlar kusatmigtir. Bugiinkii I¢ Anadolu sehirleri gibi yollarin ve
parsellerin organik dokusu dikkati ¢ekmistir. Bu yiizden evlerin planlarinda birbirine paralel
olmayan duvarlar, girinti ve ¢ikintilar goriilmugtiir. Kent, yollarda araba tekerlegi izleri,
yayalar i¢in tag kaldinm, kiinklii ve oluklu su kanallar1 ile donatilmistir. Yollar tizerinde
meydanlara, sokaklar tizerinde diikkanlara rastlanilir. Konut ile igyeri heniiz ayriimamus,
konutlardan sokaga diikkanlar ac¢ilmistir. Sosyal tabakalasma konut tiplerinde ve

biiytikliiklerinde farkhliklar ortaya ¢ikarmastir.

Asurlular déneminde yapilmis bir kent devleti ve Anadolu’da kent yerlesmeleri arasinda
Kanes onemli bir merkezdir ve gelismesi ticaret sayesinde olurken, Asurlular pazar yerine
“Karum” adim1 vermislerdir. Kanes, koloni ¢aginda bagimsiz bir kent olmasina ragmen yakin
komsulariyla siyasal bazi iliskiler gelistirilmistir. MO. 2000 yilimn ilk yiizyillarindaki
Ornekler, oncelikle Eski Asur Ticaret Kolonilerinin evleri, is yerleri ve bunlarin kurulmasinda
destek saglamig yerli prenslerin saraylar1 olarak ortaya cikmistir. Bogazkdy’de daha sonra
Hitit kral saraymnin kurulacagi Biiyiik kale tepesinde yerli prensin konagi bulunmus ve bu
prensin destekledigi Asurlu tiiccarlarin kurdugu “Karum Hattus” bu kale tepesinin eteginde

yer almigtir (Schirmer, 1982).

Kanes'de yerliler, Karum'da ise tiiccarlar yasamistir. Yonetici sinif ve kent halki ova
diizeyinden yaklasik 20m yiiksekte bulunan 500m g¢apindaki Kiiltepe Hoyiiglinde otururken,
tiiccarlar hoytigii ¢evreleyen dairesel surlarin disindaki Karum'da oturmuslardir. Konut tipi
farklilasmig, kat yiikseklikleri g¢esitlenmis ve ticaret islevi de konutta yapilmistir. Bazi
konutlarda dogrudan sokaga agilan diikkanlar yer alir. Sokaklar diizenli ve genislikleri yiiklii
hayvan ve araba trafigine uygundur. Surlari, bilyilkk megaronlari, hazine buluntular,
farklilagmig kalabalik mahalleleri, biiyiik atdlyeleri, tamirhaneleri, metal at6lyeleri merkezde

yer almistir.

Gaziantep yakinlarindaki Kargamis, Firat vadisinde kurulmus, kent olarak Hitit yerlesimleri
sonrasinda en dikkat ¢ekeni olmugtur. Hitit saraylari, kerpi¢ten yiliksek bir set lizerine
kurulmus ve etrafi kalin kale duvarlanyla ¢evrilmistir. Hitit sehirleri de kale duvarlarinin i¢ine

alinmig, baglangicta diizensiz iken, daha sonralar1 Mezopotamya sehirlerinde oldugu gibi
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diizgiin bir yerlesim modeli se¢ilmistir (Unsal, 1973).

Miidafaac1 ve akinci olan Hititlerde askeri mimari 6nemli bir yer tutmus ve daima savas
mecburiyetinde bulunmus olan Hititler yalniz miidafaa kaleleri degil, hiicum ve ¢ikis
tertiplerini de diizenlemiglerdir. Poternler, 6n duvarlar, hiicum merdivenleri Hitit zekasinin
eserleridir ve kale ile surlarda kapilar ¢ifte miidafaa kuleleriyle, duvarlar perde hatt: ile

saglamlastirilmus, icteki kalede burglar yapilmustir (Unsal, 1973).

Hitit doneminin tinlii kenti ve Hitit Kralliginin bagkenti olan Yozgat yakinlarindaki Bogazkoy
Hattusa’nin etrafi surlarla gevrilmis (Boran, 2001), giiglii bir yénetim merkezi olusturma
cabalariyla bu kentin yapimina 6nem verilmigtir. Hattusa, 167.70 ha. biiytikliigiinde alt sehir,
hisar ve iist sehirden olusmus ve her biri surlarla gevrili, topografyaya uyularak insa edilmis
bir kenttir. Savunma kolaylig1 nedeniyle daglik bir arazide kurularak arazinin iyi sagianmigtir.
Kent, ¢ift sur ile ¢evrilirken, surlarin niinde daha algak bir engel duvari yer almaktadir. Asagi
kentte 100 ha. bir alan yerlesime agilmis, yukar1 kent ise yay bi¢iminde bir kent duvar ile

cevrilmistir.

Ege gogleriyle Bati Anadolu’ya yerlesen kavimler ise, Yunan Devletlerini olusturmus ve bu
devletlerin esas1 kent olmustur. Devletin 6zlinii, siyasal etkinligin toplandigi merkez olarak
kent meydana getirmis ve bu kurulusa “kent devleti” denilmistir. Kent devletlerini genellikle
ve ¢ogunlukla soylular yaratmistir. Pazar iliskilerinin gelismesi sonucunda olusan (MO. 1000-
700) Yunan kolonilerin giiglii surlar yapacak merkezi orgiitlenmeleri yoktur ve bu yiizden
dogal korunma olanaklar1 olan kiy1 yamaglarini yerlesim yerleri olarak segmislerdir. Klasik
dénemde Yunan kenti yliksekge bir yere yapilan akropolisi ve bunun eteklerinde agoray: da
kapsayan konutlardan olusur. Zamanla 6nemi artan agora, yargi, yénetim, ticaret, imalat gibi
Onemli etkinliklerin bulundugu yer olmustur. Ege kentleri, ¢arst, resmi daireler, mahalleler ve
sanayl olmak iizere bolgelere ayriimaya baslamis, bunun yam sira tarimsal karakteri de
belirgin olarak ortaya ¢ikmustir. Kentler, tas ve kerpigten yapilmig surlarla ¢evrilmis, bu
surlar, genellikle kenti sikistirmayacak sekilde yalniz stratejik diigiincelerle ve arazinin verdigi

olanaklardan yararlanarak planlanmiglardir.

Bati Anadolu’daki sehirlerin ilk kuruluslar, kale i¢i yerlesimleri bigimindeyken, devletlerin
giicli oraninda kale digina tagmalar olmusg; bu genislemeler tekrar ikinci bir kale duvan ile
¢evrilmistir. Aktiire’ye gore (1991), kale igi yerlesmeleri ¢ok sikigik bir doku olusturmus ve
yogunlugu arttirmistir. Bati Anadolu disindaki bolgelerde de kiigiik kralliklar ortaya ¢ikmustir.
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Frigya, Lidya, Urartu gibi bu kralliklar bulunduklar1 bélgelerin kale sistemine etkide
bulunmuslardir. Frigya ve Lidya Kralliklar, genel olarak korunmak icin yiiksek kayalik
tepeler {izerine kale tipi kentler yapmis, bu kentler ana ulagim akslar1 tizerinde yer almus,

tarim ve ticaretle ugragsmiglardir.

Hititlerden sonra Anadolu'da, bagkenti Gordion olan ve kiigiik politik birim olarak kurulan
Frigler kendilerine yer bulmuslardir. Bu kent bir ticaret ve garnizon merkezi olarak kurulmus,
kentte, tiftik, dokuma, kereste, at ile dis ticaret dnem kazanmistir. Kent merkezinde, halkin
oturdugu evlerden surlarla ayrilmis saray yapilar1 bulunmaktadir. Kent kapisindan ince bir
surla ayrilan avluda 4 kap1 bulunur. Megaron da bu merkezde yer alir. Terasta bitisik diizende
8 megaron daha yer alir. Gordion'un etrafi surlarla ¢evrili 9m genisligindeki dogu kapis1 23m
uzunlugunda istli agik bir koridorla son bulur. Bunun amaci diismanin kente girigini
zorlagtirmaktir. Lidyalilarda ise kentler, kii¢iilerek en korunakl yer olan kaleye c¢ekilmis ve

bir kale kent g6riinlimii kazanmistir.

MO. IX-VL yy. arasinda doguda hiikiim siiren Urartular, yol giizergahlarini ve yerlesim
yerlerini kalelerle giivenlik altina almiglardir ki Van Kalesi, Toprakkale, Zivistan, Asag1 ve
Yukar1 Anzaf Kaleleri yerlesim alanini ve yol giizergahini korumak i¢in yapilan i¢ kalelerdir.
Kalecik, Hiset, Muradiye, Hosap i¢ kaleleri ise dogrudan yol giizergahlarini korumak i¢in
yaptimistir (Boran, 2001).

Bu dénem, gé¢lerin ve istilalarin ¢ok olmasinin bir sonucu olarak kale sisteminin geligmesine,
uzun mesafe ticaret iligkileri ve siyasal orgiitlenmenin gok gelismesi ile de dig kalenin yam
sira i¢ kalenin ortaya ¢ikmasina yol acmistir. Kent devletleri arasindaki yogun gii¢

miicadelesi, y6netici sinifin i¢ kaleye ¢ekilmesi siirecini baglatmigtir.

g- Helenistik Dénem (MO. 330-MO. 30); Bu dénemde, tarima dayali olarak gelisen bir
ekonomik sistem yer alir. Ayn1 zamanda uzmanlagmig {iretim ve ticaret de bulunmaktadir. Bu
durum, pazar yerinin ve ¢arsimin 6n plana ¢ikmasi siirecini hizlandirmistir. Helenistik
donemin en 6nemli 6zelliklerinden biri sehirciligin gelismesidir. Bu dénemde yeniden insa
edilen veya yeni kurulan kentler, kéylerden yapisal olarak ayirt edilebilir hale gelmis, Meclis
binas1 gibi bazi 6zel binalar ve temsili alanlar ile 6zellikle Roma mimarisini etkileyecek

konforlu, merkez disinda ¢ok kath evler yapilmistir.

Anadolu, Helenistik Dénem boyunca diinyanin baslica kiiltiir merkezlerini barindirmistir. Bu

merkezler, i¢ yonetimde bagimsiz, bir idare meclisi ve bir de halk meclisi olan kentlerdir.
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Bergama, Milet, Efes, Teos bunlardan bazilandir. Ticaret ve degis tokusa dayali bir pazar
ekonomisi ile geginen Helenler, kent yerlesmelerinde 6nce pazar yerlerine daha sonralari ise

kendine 6zgii nitelikler tagiyan ¢arsi yapilarina gereksinim duymuslardir.

Anadolu’daki koloni kentleri onceden tasarlanmig bir plan dahilinde kurulurken, kentin
dogrultusu, riizgar ve giines hesaplanarak tespit edilmis, trafigi diizenlemek i¢in genis ve
diizglin caddeler dik agilarla kesistirilmistir (Mutlu, 2001). Hippodamus’un planladig: Milet
kenti bu ilkelerin uygulandig1 drneklerdendir. Yeni kurulmus Helenistik Dénem kentlerinde
kent planlamasi oldukga basit tutulmustur. Birbirini dik kesen diiz caddeler ile kent, satrang
tahtas: seklinde yap1 adalarina ayrilmistir. Bu kentlerde genisligi 30m. olan iki ana cadde,

kent merkezinde birlesmis, bu yollarin altinda su yollar ile kanalizasyon ag1 kurulmustur.

Helen kentlerinin yapim benzerliklerine karsin Bergama Akropolis’i geleneksel organik doku
tirtinde bi¢imlendirilmigtir. Bergama Akropolis’inin yapilar topografik konum nedeniyle
kent yolunun gerektirdigi zorunluluk sonucu, giineyden kuzeye dogru siralanmigtir; ancak,
ana cepheleri, uzaktan gorillme amaciyla diizenlendiginden batiya doniik yapilmustir.
Bergama Akropolis’inin mimari diizeni Hattusa’daki Biiyiikkale ve Troia VI ile benzerlik
gostermistir. Her {ic merkezde de yapilar, tek tek birimlerden, kentler de i¢ ice diizenlenmis,
birbiri iistlinde yer alan yarim daire bigimli teraslardan olugsmaktadir. Yapilar 150 yillik bir
zaman i¢inde ¢esitli donemlerde inga edildikleri halde kent, diizenli bir plan géstermistir. II.
Eumenes Doneminde kent duvari yapilmis ve daha 6nceki donemden kalan bir ¢ok yap1 da bu
kral zamaninda biiyiitiilmiis ya da tamamlanmigtir (Akurgal, 1996). Bergama Akropolisi,

térenlerin yapildig: alanda bir genislemenin yapildig: 6érneklerdendir.

Deniz kenarinda kurulmus olan Helen kentlerinin biiyiik bir kisminda genis bir sahaya
yayilmug, saray ile parklardan olusan kral konutlar1 bulunmaktadir. Bu konutlar, tepenin en
arkasinda ve en iyi korunan yerinde yapilirken, kiitiiphane, tiyatro, silah deposu ve hassa
ordusuna ait kislalar da bu kisimda yer almistir. Dogu-bati ekseninde giden biiyiik ana cadde
lizerinde birkag mabed, mahkeme binalar1 ve gymnasium yer almaktadir. Helen kentlerinin
hepsi buna benzer diizgiin planlara gdre kurulurken, bu devrin biitiin biiyiikk kentleri
birbirleriyle karsilagtirilabilecek kadar benzer yapilmistir. Bati Anadolu’daki kentler ya kiiciik
bir yarimada Ustiine ya deniz kiyisinda ya da denize yakin kiyidan biraz igeride yapilmigtir.
Akurgal (1996), Anadolu’daki Aiol ve on kentlerinin ¢ogunun kii¢iik yarimadaciklar iistiinde
ya da deniz kiyisinda kurulmasinda Helen’lerin denizci olmalariyla ilgili oldugunu belirtmis,

ayn1 zamanda bu yerlerin iki ya da ii¢ limana sahip yerler olmasinin da etkili oldugunu
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belirtmistir.

Bu dénem yapilar1 kent i¢inde birbirinden bagimsiz olarak yer almis ve bu sistem Roma
Donemine kadar stirmistir. Eski Izmir (Bayrakli), Assos, Larisa ve Bergama gibi

yerlesmelerde de bu yerlesim bigimleri uygulanmigtir (Akurgal, 1996).

Genellikle kentlerde savunmanin ve askeri giiciin gostergesi olarak yerlesmelerin biiyiik bir
bélimiinde kale olgusu goriilmiistiir. Helen kentlerinin ¢ogu, tahkim edilmis bir kaleyle
cevrilidir. Kale, yapildig1 ¢aga goére yalmz Akropolu veya yamaglar sararken, genellikle ¢ok

kalindir ve doértgen veya yuvarlak kulelerle giiglendirilmistir.

h- Roma Dénemi (MO. 30- MS. 330); Bu dénemde, tarima dayal gelisen ekonomik sistem
devam ederken, uzmanlagmis iiretim ve ticari fonksiyonlar ve toplu téren alanlarina duyulan
ihtiyaclar nedeniyle kentler genislemistir. Kentlerde geometrik planli yollarla g¢apraz
béliinmiis dértgen adalar ortaya ¢ikmistir. Roma dénemine ait kentlerde, konutlar merkez
disina itilmig, merkezler ise kentsel planlama ve mimari hiyerarsi agisindan yerlesme
islevinden ¢ok temsili nitelikli alanlar olarak kullanilmiglardir. Yani kamuya ait mekanlar,
Ozel miilkiyete ait yapilardan daha fazla 6ne ¢ikmislardir (Kolb, 1996). Bu dénemdeki surlar,
kuleler, kaleler ve kale kapilar1 Helenistik ve Etriisk 6rnekleri olurken dahé ileri bir teknikle

yapilmuslardir (Unsal, 1973).

Helenistik bicim, Asya ve Iran’daki “Dogu” ile aligveriste bulunarak kente ait bazi bigimleri,
ornegin tapinaklarin biiytik aviulari, ticaret merkezlerinin revaklar, bazilikal planii salonlar
ortaya ¢ikarirken, hamamlar Roma, Bizans ve Asya arasindaki uzun siiren sivil ticaretin bir
{irlinii olarak ortaya ¢ikmistir (Cerasi, 2001). 0-MS. 200 yillar arasinda Roma Imparatorlar
kentlilerden toplanan vergilerle her kentte gymnasionlar, stadionlar, tiyatrolar, belediye ve
agora binalari, hamamlar, kiitliphaneler, konforlu evler, goélgelikli direkli yollar, blyiik

meydanlar yaptirmigiardir (Akurgal, 1993).

Roma kentleri, genel olarak geometrik planlidir; ¢apraz yollarla boliinmiis, muntazam ve
dortgen adalardan meydana gelmis, sehir nlaninda ise kuzey-giiney ve doZu-batt istikametli
iki ana cadde ortada bir meydanda birlesmis ve kesismislerdir ki aslinda bu esaslar Romalilara
Etriisklerden kalmustir. Bu planlama esaslarina benzer sekilde, Grek, Misir ve Cin sehirlerinde
de rastlamlmstir (Unsal, 1973). Romalilar tarafindan ele gegirilen topraklarda Greko-Romen
idealini yaymak icin yeni yerlesme yerleri kurulmus ve Anadolu gibi koklii yerlesme

gelenegiﬁe sahip olan bir gelisme ve biiylime g(‘jstermislerdir. Perge, Side, Heraklia bu sekilde
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gelismis kentlerdir. Gérkemli yapilan, tiyatrosu, hamami, stadionu, iki bazilikasi, pazar yeri,

anitsal kent kapilar 6nem kazanmigtir.

Romalilar yeni kentler kurmanin yani sira mevcut kentler tizerinde de yerlesmislerdir. Bu tip
kentlerin dlizenlenmesi sirasinda ortak mekanin ve dik ag1 ile birlesen yollarin agamali olarak
yok oldugunu, dini bir kurulusun (kilise veya manastir) merkez alinarak kentin mahallelere
boliindiiglind, toplumsal ve sivil iglevleri biliylik manastirlarin yiiklendigini, xenodokheion’lu’
ticari mahallelerin ortaya ¢iktigini, daha kiigiik ve yayilmis hamamlarin biiyiik kaplicalarin
yerini aldigini, su kanallar1 sisteminin bakiminin yapildigini ve saglamlastirildigini
gormekteyiz (Cerasi, 2001). Diyarbakir kale kenti de bu sekilde gelismis kentlere 6rnek
olarak verilebilir. Diyarbakir kale kenti arazi kogsullarina uydurulmus kalenin sinirladigi alan

icinde yer almis, Helen ve Roma kent 6zelligini biinyesinde barindiran bir yerlesmedir.

Romalilar, yeni yapilacak kaleleri arazi kosullarina gore yapmuslardir. Bu kaleler, simir
bolgelerinde bir iis konumunda, 6zellikle de Mezopotamya bélgesinde Iran akinlarina kars:
daha ¢ok i¢ kale bigiminde yapilmistir (Boran, 2001). Diger bolgelerde de mevcut kentleri
korumus ve kaleyi genisletmis ya da yeni olusturduklari kentlere de arazinin topografyasina

uygun kaleler yapmislardir.

Antik ¢agdan Romalilara kadar olan donem iginde yerlesmelerin ve kalelerin gelisim

evrelerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in ¢izelge haline getirilmis ve Cizelge 2.1 de verilmistir.

* Cerasi (2001), xenodokheion’un Isiam diinyasindaki hanlarin 6nciileri olabilecegini belirtmektedir.
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Cizelge 2.1 ik ¢agdan Romalilara kadar olan dénem iginde yerlesmelerin ve kalelerin gelisim evreleri.

”
DONEM ADI Paleolitik Dénem Mezolotik Dénem Neolitik Dénem Kalkolitik Dénem Erken Bronz Dénemi Geg Bronz Donemi ¢ Helenistik Dénem Roma Dénemi
12000 yil dncesi MO. 12000 - 10000 MO. 10000 - 5500 MO. 5500 - 3000 MO. 3000 - 2000 MO. 2600 - 1000 MO. 330-30 MO. 30 - MS. 330
Yerlegik Ditzen / Tanm, Yerlegik Ditzen / Tanim, . : . .
. . - . g . .. .o Tanma dayah ckonomi, Tanma dayah ekoromi,
GECIM KAYNAKLARI Aveilik ve Toplaycilik Yet!egxk I?ﬁz.en / Tatim, Karma) Hayvam‘ v cilik, » Hayvan. \ cthik, » Yerlegik Dtizen / Tanm, Tlcare‘t, Madem.nhk, Belirli Toplumsal Yerlegik Dﬁzen. / Tanim, Uzun x'nesafc nc.aret, Belirli Toplumsal Uzmantagrsg Dokumacilik, Gerni yaptmy,
besin iiretimi, Maden kullamm Ekonominin sektdrierinin Ekonominin sektrlerinin Ekonomik, Kiiltilrel fonksiyonlar, Siyasal 6rgiitlenme Ekonomik, Kiiltiirel fonksiyonlar, Siyasal érgiitienme o .
. . . . tiretim, Ticaret Deniz tagimacihify
gegitlenmesi gegitlenmesi
s Kiy1 yamaglannda korunma K1y yamaglarninda korunma
NEMLERIN KENT lasmal . . i olanaklanna sahip yeni liman | olanaklanna sahip yeni liman
YE?:;,EsME OZELLIKLF;?J Giigebelik Kagdk grup kit Y Kn:d;;md“:emj m’;::nklﬁ? ik kralhklann ortaya gikast Geligmig ydnetim sisternlers ihuyl ag duydugu byt kentlerin Bityiik ticaret kentlerinin ortaya gikigt kentlerinin ortaya gk, eski kentlerinin ortaya gikag1, eski
e ¢ yerlegmelerin yeniden yerlegmelerin yeniden
i diizenlenmesi
DONEMIN OZELLIKLERINI |  Kaya sipmaklan / Magagatar | |
YANSITAN KENT :
YERLESMELERINDEN
ORNEKLER
R Caybnil Bogazkdy ,
(Ergani / Diyarbakut) (Sorgun / Yozgat) (Canakkale) (Hattuga / Yozgat) Milet Diyarbalor
Pazar yeri ve gargmun ortaya
. 1 in birbi . Arty tirliniin artmas ile N i al Toplu toren alanlarmn,
KENTE / YERLESIME ETKI V:;;x;n:);v:n ve dofia g ihtiya Orgiittit bir savunma ihtiyacinn Em bir © kcn;tll?nm::nile bunun iglenmesi ve depolanmass Ticaretin yerlegme dokusu izerinds etkisini Ticaretin artmass ve siyasal Srglitlenmenin etkisi ile kentte bir il ﬂ:r:mkd:e:ieda Konutl geniglemis kentlerin, geometrik
EDEN FAKTORLER duyul 31 ¥ olmamasi o s tiyac geregi ile savunma ihtiyacimn i g ayngma yaganmast ve :nd 'ezbi o o onu a planh yollarin, gapraz béliinmiig
: Ttaya g artmasi . Yerlegim bigimi Clugmay; ddrtgen adalann ortaya gikmasi
baglamast
KENTLERDE SAVUNMANIN R ZIKE ULL !RHIE
SAVUNMA AMACIYLA fLE {RIND! i VE ASKERI GUCUN Xo§ A
KORUMA DOGAL SAVUNMA AMACLI BIR KENTI SARAN SAVUNMA EVLER KENT DUVARI BIRB| EN AYRILMIS, : UYARLANMIS KALELER,
SAVUN%QI%ACNN YONTEMLERLE SUR DUVARI HTIYACT E“mm DIy DUVARLARI ORTAYA | KALE BASIMSIZ BIR YAPI HALINE GELMI§ VEKALE | KENTLERDEIC mummmu OLGUSU ORTAYA msrm;g,ggymm ESKI KENTLERDE ARAZE
§ YAPILMISTIR ORTAYA CIKMAMISTIR CIKMISTIR KENTLER ORTAYA GIKMISTIR YERLES KOSULLARINA GORE
OLUSTURULMUSTUR : i BIR BOLOMUNDE KALE TLMIS KALELER
OLGUSU GORULMUSTOR GENISLE 3
¥ YER ALMISTIR
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2.2 Anadolu’da Kale Kentlerin Gelisimi: IV. Yy. Sonrasi

Anadolu’da kale kentlerin geligiminin IV. yy. sonras: incelenirken, Roma Donemi bir énceki
alt bolimde ele alindigindan burada yer verilmemistir. Bu alt béliimde, Bizans Dénemi,
Selguklu Dénemi ve Osmanli Donemi kentlesme sistemleri ile kale kent &zelliklerine yer

verilmistir.
2.2.1 Dénemin Kentlesme Sistemi ve Kale Kent Ozelligi

2.2.1.1 Bizans Donemi

Kentlesme Sistemi:

Bizans Imparatorlugunun Anadolu iizerinde egemenligini kurmasiyla birlikte, 1000 y1l kadar
stiren yeni bir doneme girilir. Bizans sanati Helen ve Roma kiiltiiriiniin yeni bir yorumu
olarak Anadolu’da dogmus, Konstantinopolis’te gelismis ve M.S. 330-1453 yillan arasindaki
dénem icine tarihlenmistir. Bizans uygarhigi, Balkanlar ve Anadolu’nun bir bélimiinii
birlestiren gok kabileli devletgi bir sistem olarak gorlilmiigtiir. Cerast’ya gore (2001), bu
sistem, son derece uygarlasms iki diinya arasinda bulunan Anadolu ve Balkan
yarimadalarinin béliinmez koprii 6zelligini yiiceltmis ve Bizans uygarhiginin Avrasya 6zelligi

ile niifuz etmistir.

Bizanshlarda ekonomik yapi tarima dayalidir’. Ancak kentsel sistem zayiftir ve merkezi
sistem kurulamamigtir. Ticaret sik1 bir denetim altindadur. Bagkent Konstantinopolis’in
gelisimine 6nem verildigi i¢in diger kentlere fazla 6nem verilmemigtir. Dogu Akdeniz’de VII.
yy. basi, Perslerin ve Araplarin saldirilariyla antik ¢ag diizeninin bozulmas: ile bir kisim

kentler dagilmus, ¢ok sayida kent yikint: haline gelmis, terkedilmis veya yer degistirmistir.

Diger bir kisim kent ise, biiyiikk bir doniisiim gegirerek diizliikten, tepedeki kalin surlarla

korunmus kaleye ¢ekilmistir.

Tanyeli’ye gore (1986), Bizans Anadolusu biitiinlesmis bir yerlesme sistemine sahip degildir.
Yalnizca askeri amaglara hizmet eden, ticari islevi neredeyse hi¢ bulunmayan Bizans karayolu
sebekesi, tilkeyi biitiinlestiremezken kentler ¢ok énem tagimamus ve kiiglik bir kirsal ¢evrenin
merkezi olmaktan Steye gidememislerdir. Oysa, Bizans’in dogu ile yogun ticaret iliskileri

iginde bulunan ve Anadolu'da énemli ticaret yollar iizerinde bulunan kentler de farkliliklar

* Soysal ( 1999), tarim ekonomisinin kaleler tarafindan kontrol edildiginden bahsetmektedir. Bu anlamda her
kalenin kendi ekonomik sistemi olmasi kaginilmaz gériinmektedir.
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gorillmektedir. Bu kentler, VII. yy.dan baglayarak askeri 6nemlerinin yan: sira énemli ticaret
kentleridirler. Bu nedenle Bizans kentleri, pazar ekonomisi geligmis, 6rgiitlii bir tiretim yapist
ve ekonomik yasantis1 ile 6nem kazanmigtir (Aktiire, 1985). Bu kentler, askeri karakollarin
korumasi altindaki miitevazi konutlar, kiliseler, manastirlar ve kiigiik diikkanlar sayesinde

merkezi yonetim islevlerine sahip birer kent goriiniimii kazanmislardir (Rheidt, 1996).
Kale Kent Ozellikleri:

Bizans Imparatorlugu, VII. yy.dan itibaren Ege kiyilarina kadar ilerleyen Pers ve Araplar ile
Karadeniz’den gelen akinlara kars1 gelememis ve VIII. yy.in baslarinda bir zamanlarin zengin
kentlerinin pek ¢ogu yok olma siirecine girerken, Bizans Imparatorlugu Anadolu’nun ¢esitli
yerlerine kaleler yaptirmak zorunda kalmustir. I¢ kangikhklar ve Dogudan gelen istilalar
sonucu yeni yerlesimler 1ss1z ve daha giivenli vadilerde kendine yer bulmuslardir. Bu
dénemde Anadolu’nun yol giizergahlarinda ve deniz kenarlarinda da yérenin iklim ve
topografya dzelligine en iyi bigimde uydurularak sekillendirilen kaleler inga edilmistir. Bizans
doneminde bazi kaleler, gemilerin siginabilecekleri tabii koylarin hakim yerlerine kurularak
deniz ticaret yolu giivenlik altina alimmstir ki, Gebze kiyisindaki Eskihisar, Cesme, Bodrum
kaleleri bu tiir kaleler i¢inde yer almaktadir (Boran, 2001). Bu déneme &rnek olarak ise,
Konstantinopolis, Byzantion (Istanbul), Nikaia (iznik), Korama (Goreme-Nevsehir), Soandos
(Soganli-Yesilhisar-Kayseri), Trabzon verilebilir. Tanyeli (1986), Konstantinopolis’in Orta
Bizans doneminin terminolojisinde “Polis” (kent) sdzciigiiniin sadece bu kent i¢in kullanilir
olduguna dikkat ¢ekmekte, diger yerlesmeleri ise birer “Kastron” (Kale) olarak
nitelemektedir. Bunun nedeni ise, Bizans’in biitiinlesmis bir yerlesim sistemi yoktur. Ulasim
sistemi deniz agirhikhdir ve dolayistyla I¢ ve Dogu Anadolu gibi bolgelere -askeri amaglar

hari¢- ulagimu ve hatta buradaki kentlerin gelisimi pek miimkiin goriilmemektedir.

Bizans kentleri, kurumsal ve bigimsel bakimindan Helenistik ve Roma kentlerinden olduk¢a
farklidir. Yakin Doguda Hagli seferleri sirasinda inga edilen kaleler, kale mimarisinin en
onemli drnekleri arasinda yer aldigi gibi, bunlarin 6rneklerini Suriye, Liibnan, Filistin, Kibris,
Rodos ve Anadolu’da gérmek miimkiindiir. Avrupa’dan gelip buralara yerlesen sovalyeler,
Avrupa’daki kalelerin benzerlerini bulunduklan topraklarda gok saglam ve korunakli bir

bigimde insa etmislerdir (Boran, 2001).

Bizans kenti fiziksel olarak biiyikk bir cesitlilik ve karmasiklik gostermektedir. Tanyeli

(1986), Bizans kent modelini ¢ok pargali kent ve kale kent modeli olarak siniflarken; Cok



33

par¢ali kent modelinin, antik bir kentin yerlesme alam iizerine konumlanm1$* kiigtik ve
birbirlerinden kopuk yerlesme niivelerinden olustugunu, her bir yerlesim yerinin koy olarak
nitelenebilecek 6zellikler tasidigim ve bu yerlesimlerde 6rgiitlii bir ticaret alan1 bulunmadigin:
bununla birlikte asil ge¢im kaynaklarimi tarimin olusturdugunu belirtmektedir. Yerlesimin
askeri agidan Onemli tek tahkimati, kalesidir. Sardis, Priene, Bergama, Balat, Efes ve

Konstantinopolis bu yerlesim 6zellikleri gosteren drneklerdendir.

Bizanshlar tarafindan harabe halinde bulunan Bergama, bu dénemde yeniden insa edilmistir.
Askeri bir bolge merkezidir ve i¢ kalede yerlesen yoneticisinin ¢abalariyla surlarin
genisletilmesine baglanmistir. XIII. yy.dan sonra Tirk akinlarmin artmasiyla dis surlar

yapilmus, bu surlar daire ve kale planli olup kente korunmaliymis hissini vermistir.

Efes’te 1304’deki Tiirk fethine dek dagmnik bigimde ¢ok pargali kent modeli sergilerken bu
donemle birlikte eski yerlesme alan: tizerindeki niivelerini tiimityle terk ederek, Ayasuluk’taki

kale ¢evresine tasinmugtir (Tanyeli, 1986). Cevrede ise, birkag énemli manastir yer almustir.

Tanyeli’nin (1986) tamimladig: diger bir model olan kale kent modelinde ise, yerlesme
alaninin biiyiik bir boliimii antik ¢agdan kalabilecegi gibi, bu donemde yapilmis olan sur
igindedir. Surun ¢evreledigi alan kiigiiktiir ve genellikle bir i¢ kalesi vardir. i¢ kale yénetimsel
ve askeri bir islev tagimakta, olduk¢a yogun bir yapilasma géstermektedir. Ticaretin yayilma
alam ufak oldugu igin daha &rgtlii bir niteliktedir. Panayir da surun disinda kendine yer
bulmus olmahdir. Kentin diginda tarimsal alan ve bu alanlarla i¢ ice ge¢mis az yogunlukta
varoslar bulunmaktadir. Tanyeli’nin (1986) savundugu manastirlarin varoslarin bulundugu
kesimde serpistirilmis halde yer almasi savina kargin Ceras: (2001), Bizans manastirlarinin
kentte kendisine bir yer edinmesi ve etrafinin duvarlarla ¢evrilmesi sonucunda i¢ kalelerin
dogdugu goriisiine sahiptir. Tiirk fethi oncesinde Ankara, Konya, Amasya, {zmir, Trabzon,
Bursa, Sebinkarahisar, Antalya, Diyarbakir ve Kayseri yerlesimleri kale kent ozellikleri
gosteren 6rneklerdendir (Tanyeli, 1986). Genel olarak kale kent 6zelligi gosteren bu kentlerin
ortak Ozellikleri, bir i¢ kaleye, orgiitlii bir ticaret alanina, kent diginda pazar yerine ve

varoslara sahip olmasidir.

1071 Malazgirt Savagi’ndan sonra Anadolu’da Tiirklerin yerlesmeye basiamalari sonucu
batiya dogru gerileyen Bizans, smirlarini korumak i¢in, hakim tepeler iizerine belirli bir plan

olmaksizin arazi bigimine gére kaleler yapmuslardir (Boran, 2001).

" Soysal’a gore (1999), antik kentlerin lizerinde ylikselen Bizans kaleleri, eski kent planlarini dikkate almadan
kurulmustu.
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2.2.1.2 Selguklu Dénemi

Kentlesme Sistemi:

Tirklerin yerlesmeye basladiklar1 dénemde Anadolu’nun orta ve dogu béliimiinde Selguklu
egemenligi goriiliirken, tlkenin kuzeybatisinda Bizans egemenligi halen devam etmektedir.
Tirkler dogudan gelmisler, Hititler gibi dogu etkisinde kalmiglar ve kurduklari mekan ve
kiiltiir birligi ile biitiin Anadolu’ya egemen olarak bu bélgeyi kendilerine yurt edinmislerdir.
Orta Asya’dan gelerek Islam dinine giren Tiirklerin bir béliimii ise, bu yeni inancin ortaya
¢iktify yorelere dogru gog etmeye ve VIIL ve IX. yy.da Iran’da ve Mezopotamya’da

yerlesmeye baglamislardir.

Miisliman Tirkmen gruplar, Anadolu’da ¢ok ©6nemli bir kiiltiirel déniiiim siirecini
baslatmislar, ozellikle XIII. yy.da, dogudan Cengiz Han’in ordularinin 6niinden kagip
Anadolu’ya gelen Misliiman Tiirkler kentlere yerleserek sosyo-ekonomik yasantiya egemen
olmuslar ve yaklagik iki bin yil i¢inde énce Yunanlhlasma, sonra Romalilasma, daha sonra da
Hiristiyanlagma  siireclerini yasamis olan Anadolu’da yeni bir donemin, Tiirklesme-
Islamlagma kiiltiirel déniisiim siirecinin yasanmasina neden olmuslardir (Aktiire, 1997). Bu
go¢ler sirasinda Tiirklerin ilk karsilastiklar: topluluk yiiksek bir uygarhik diizeyinde bulunan
Iranlilar (Akurgal, 1993) olmus ise de, Cerasi’ya gore (2001) Selguklu kenti, aym1 zamanda
Anadolu yerlilerinin de ortak ¢aligmasidir ve yerlesim dokusunun bigimleri ve merkez

gekirdegin diizeni, Horasan ve Tiirkistan’dakilerle de ortak bir ¢ok unsura sahiptir .

Turklerin IV. yy.dan baglayarak kent model ya da modellerini Avrupa’ya tasidiklarini belirten
Tanyeli (1987), Ttirklerin gelisiyle birlikte baslayan kiiltiirel ve siyasal degisimlerin Anadolu-
Tiirk kentini yaratan ana etmen oldugunu ve Anadolu'ya yalmz gogebelerin degil, kentlilerin
de go¢tligiinii belirtmistir. Orta Asya’dan beri gogebe-kentli birlikteliginin varoldugunu ve
Seluklu doneminde gégebe-kentli ikililiginin kentlerin fiziksel yapilarinda gozlemlendigi
gibi, tilkenin ug Bolgesi ve bu dénemde bir yanda ticaret ile tarimsal ve tarim-dis: iiretimin
gelistigi ve merkezi yonetimin bilingli ¢abalariyla daha da gelistirilmeye ¢ahsildigi, daha
yogun bir bigimde kentlesmis Orta, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinden olusan ikili

" Altun’a gore (1988), ilk Miisliman Tiirk Devleti olarak ele alinan Karahanhlar, IX yy iginde devlet kurduklar:
sirada, Maveraiinnehir bolgesinde canli bir sehir hayat: vardir ve gogebelik hayvancilik ekonomisine dayali bir
agam tarzi olmasina karsin, yerlesik sehir hayati ile birlikte stirmektedir.
" Selguklu Uygarhigr (1071-1299), Tiirk-Arap-Iran-Anadolu-Bizans kiiltiirlerinden bir sentez ortaya koymus,
saglam ve bakimh yollari, tag kopriileri, kervansaraylari, su kemerleri, camileri, medreseleri, rasathaneleri,
kiitiiphaneleri, hamamlari ve saraylari ile Anadolu’da mekan ve kiiltiir birligine yeni boyutlar kazandirmistir
(Akurgal, 1993).
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yerlesme sisteminde de gorildiigiinii belirtmektedir. Anadolw’nun Tiirklerce alinan
yorelerinde XII. yy. oncesine ait bir yapiyla karsilasilmamasi, Tiirk girisimlerinin heniiz
kentsel ¢evreyi gelistirme diizeyine gelmedigini belirten Tanyeli (1986), Tiirklerin
Anadolu’ya yerlesmesi ile yerlesme sisteminde koklii bir degisiklik oldugunu ve Anadolu’da
kent yagsaminin gelisiminin XII. yy.n ikinci yansinda baglayip XIII. yy.da da giiglenerek
devam ettigini belirtmistir. Aym zamanda, iilkenin bu iki par¢asinin birbirlerinden yasam
bigimi, yerlesim yogunlugu ve kentsel islevler gibi agilardan farkl dzellikler gésterdigine de
vurgu yapmaktadir. Kentlilerin gociinde asil baglatici etmen XIII. yy. basindaki Mogol
yayilmasidir, ancak daha sonraki dénemlerde gogen kentlilerin Tiirk asillilarin ve Iranlilarin —
ki Iran kiiltiiri Anadolu’ya giilii bir bigimde sizmistir- olugturduklar gercegi yadsinamaz
(Tanyeli, 1986, Boran, 2001). Gogebeler ana yurtlarinda kentte yasamasalar bile, kentsel
yasamdan yararlanmayi, bir olgiide de ona katilmayr bilmektedirler. Anadolu’nun
kentlesmesinde bir yandan tarimdan elde edilen art1 iiriinii pazarlayabilmek amaciyla kentlerin
kolonilerinin kurulmasi, diger yandan gogler ve istilalar yoluyla kentlerin yikilip yeniden
kurulmasi goriiliirken, aym gelisim ile Selguklu Tiirkleri Anadolu’yu ele gegirmislerdir.
Cerasi’ya gore (2001), bugiin eski yerlesmeler iizerindeki kentlerle, Tiirkler tarafindan
kurulmus olanlar arasinda herhangi bir yapisal fark bulunmamaktadir. Tiirk kenti eski veya

yeni her bolgede benzer bir kimlikle karsimiza ¢ikmaktadir.

XIIL yy.da Selgukiu Déneminde Anadolu kentinde ekonomik gelismenin temelini olusturan
transit ticaret ok gelismistir. Ulke, genis ve orgiitlii bir ticaret yolu agina sahiptir ve uluslar
arasl ticaretin ana arterini i¢inde barindirmistir. Kervan ticaretinin yapisi geregi, yalniz 6nemli
diigim noktalar1 degil, giizergah iizerindeki kiiciik yerlesmeler de biiylimiis, hatta
kervansaraylar yapilarak yeni merkezler kurulmugtur. Transit ticaretin gelismesinde bu donem
sultanlarinin 6nemli ¢abalar1 ve katkilari olmustur. Tanyeli (1986), kervansaraylar ¢evresinde
bugiin ¢oktan ortadan kalkmis bulunan kasabalarin belirdiginden bahsetmektedir. Mallarn
stirekli degisimi i¢in gerekli olan bu merkezlerin ticari islevleri Anadolu’nun hizh gelisiminde
dnemli bir rol Gstlenmislerdir. Yeni gelen gé¢menler hem Anadolu’daki yerli halka, hem de
kendilerini izleyen Mogollara kars: orgiitlenmek zorunda kalmiglardir. Bunun igin 6nce biitiin
esnaf zanaatkarlar tek bir orgiit iginde toplamak gerekiyordu ki Aktiire’ye (1987) goére bu
“ahi” orgitiidiir. Ahiligin Anadolu’da gelisip orgiitlenmesi ile;
» Tirklerin gogebe yasamindan yerlesik diizene gegis siireci hizlanmstr.
» XIII. yy.n ikinci yarisina kadar ¢ogunlukla Tiirk olmayan yerli halkin elinde ve tekelinde
bulunan tiretim ve ticaret eylemlerine Tiirklerin de katilmas: saglannustir.

» Turkler, esnaf ve zanaatkarlar arasinda sagladiklar1 dayanigma ile ayricalikli duruma
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gecmisler ve kent ekonomisinde s6z sahibi olmuslardir.

Anadolu topraklarindaki siyasal iktidarin parcalanmasi ile bu topraklarda hak iddia eden
Beylikler arasinda iktidar kavgalari olmaya baslamigtir. Tanyeli (1987), bu dénemde olduk¢a
farkh bigimlenmeler oldugu igin bir kent modelinin olusturulamadigim ve &zellikle yeni
Tiirklesen yorelerde artik gogebelerin tercihlerinin agir basmaya basladigimi belirtmistir.
Ozellikle XIV yy. Anadolu Beylikleri Dénemi Mimarisinde yeni gelen Tiirkmen dalgalarinin
etkisi olduk¢a fazla iken (Altun, 1988), XV. yy.da artik Tiirklesme siirecinin kentsel
degismede belirleyici olma 6zelligi sona ermistir (Tanyeli 1987). Aym1 zamanda merkezi
iktidar ¢o6ziilerek ¢ok parcali bir siyasal sistem ortaya ¢ikmustir. Bu uzun mesafe ticaretinin de
¢Ozlilmesi siirecini ortaya ¢ikarirken, Anadolu’daki ticari kentler ve dolayisiyla bolgeler
6nemini kaybetmis, hammaddelerin bol oldugu Anadolu’nun bati kesimi 6nem kazanmaya

baslamistir (Tanyeli, 1986).
Kale Kent Ozellikleri:

Tanyeli (1987), Tiirk fethi dncesinde Anadolu’daki kale kentlerin temel 6zelliklerini, bilyiik
bir boliimiiniin sur iginde olmasi, genellikle yonetimsel ve askeri islev tasiyan bir i¢ kalenin
bulunmasi ve yayilma alam simrh oldugu i¢in 6rgiitlii bir ticaret alanina sahip olmas1 gereken

yerler seklinde tammiamigtir.

Tirklerin Anadolu’ya yerlesmesiyle birlikte Tiirk giicleri kalelerde aileleri ile beraber
kalmaya baglamis ve kale-sehir 6gesi de boylece gelismis, bu durum iilkenin yalmizca niifus
yapisini degil, yerlesme sistemini de kokli bigimde degisime ugratmistir. Fethedilen yerlerde
kalelere bazi eklemeler yapilmis ya da kendi teknikleri ve mimari geleneklerine gére kaleleri

yeniden inga etmiglerdir (Boran, 2001).

Yinang (1944), Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmesiyle birlikte kentlerde ortaya ¢ikan degisim ve
gelismeleri tglii bir siniflama iginde ele almus,
1. Tirklerin eski kente yerleserek biiyiik degisimlere yol agmadiklarim ve 6zellikle
Anadolu kentlerinin ¢ogunlugunu bu gruba dahil etmektedir.
2. Tahrip olan kentlerin yakinina ya da iizerine yapilar yaptiklarim ki bu gruba da
Ankara, Sivas, Kayseri ve Konya’y1 dahil etmektedir.

3. Tiirklerce kurulan kentlerin oldugunu belirtmistir.

Yinan¢’in belirttigi siniflamaya karsin Ceras:1 (2001), Anadolu’da bir ¢ok kentin gergek

anlamda antik bir ¢ekirdege sahip, bir hdyiik veya bir Bizans akropoliinden gelistigini, sadece



37

Amasya, Afyon gibi kentin konumu ¢ok yiiksekte ise bu kentin terk edildigini, genel olarak
Selguklu kent tipinin Sivas, Kayseri gibi kentlerde oldugu gibi duvarla gevrili ovalarda
kendini ifade edebildigini belirtmektedir. Tanyeli de (1986) bu goriisii destekleyerek
kentlerdeki degisimin koklii oldugundan bahsetmektedir.

Anadolu’yu yurt edinen Tiirkler pek ¢ok yeni kale insa ettikleri gibi, stratejik bakimdan
onemli yerlerdeki eski kaleleri de onarmiglar ve bir ¢ok yeni béliimlerin eklenmesi sonucunda
birer Tiirk kalesi haline getirmislerdir (Boran, 2001). Anadolu Selcuklular: déneminde
Anadolu, bityiik bir imar faaliyetine girmis, diger mimari eserlerde oldugu gibi kale insasinda
da zirveye ulagilmig, bu donemde Konya dis kalesinin yapimi (1221), Sivas surlarinin tamiri
(1224), aym yil Kayseri i¢ kalesinin ingasi, 1225’te Antalya i¢ kalesinin yapimi, 1227-
1229’da Alanya i¢ ve dis kalelerinin yapimi, 1226’da Alanya kizil kulenin tamamlanmas: ve
1231 yihnda Kahta kalesinin tamiri gibi 6rnekler verilebilir. Ayrica bu donem i¢ kalesi
olmayan kalelere i¢ kale eklendigi, kale camii, hamam ve diger ihtiyaglar kargilamak icin de

cesitli yapilarin yapildig: bir dénemdir.

I¢ yorelerin kentlerini agik ve kapali kent big¢iminde morfolojilerine gore ikili bir ayirim
i¢inde inceleyen Tanyeli’ye gére (1986), Konya ve Sivas, Bizans’tan Selguklu egemenligine
girdiklerinde hizla birer agik kent, XIIL yy. i¢inde de kapali kent haline gelmisler ve bu
yiizytldan sonra da sur digina tasma egilimi gostermislerdir. Kayseri, Sivas, Konya, Kirsehir
gibi yerlesmelerde geliskin bir uzmanlagma gosteren carsilarin ve kent i¢i hanlarimin
‘varligindan bahseden Tanyeli (1986), XIII. yy.da I¢ ve Dogu Anadolu kentlerinin kamusal
donatilar agisindan yeterince orgiitlii oldufuna vurgu yapmaktadir. Oysa, ug kentleri ne
diizenli bir ulasim agina, ne de yerlesmelerdeki kervansaray yapilarinin seyrekliginden

anlagildi§1 lizere Orgiitlii ve genis bir ticarete sahne olamamuslardir.

Kaleler genellikle i¢ kale, dis kale, sehristan’ ve ahmedek™ gibi bolimlerden olusmus ise de
dis kale ve ahmedek bazi kalelerde bulunmamig, bunun yerine kale, surlarla ¢evrili bir kentin
en yliksek yerinde hiikiimdarin, beyin ya da komutanin oturmasina ayrilmis, en son savunma
yerini kapsayan sadece i¢ kale bélimiinden meydana gelebilmistir (Boran, 2001). Tanyeli
(1986), kentin en dis kesiminin yani varoglarin yasadigys Rabad ya da Birun’dan da

bahsetmektedir.

* Kentin asil bdliimiinii olusturan, ticaret ve konut alanlari ile dinsel ve kamusal yapilari igine alan sehir
boéliimiidiir (Tanyeli, 1986).

" Anadolu Selguklu déneminde rastlanilan “ahmedek” bodliimil, askeri islevii olup, dis kaleye bitisik sekilde insa
edilmis olabildigi gibi, bagimsiz da olabilmektedir (Tanyeli, 1986).
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Yilmazgelik de (1995) Tanyeli ile aym goriisii paylasmus ve Tiirklerin Islam gehir tipinin iig
ana 6gesi olan “Cami, Pazar ve Hamami”, Orta Asya sehir tipinin ti¢ 6gesi olan, “I¢ kale,
Sehristan ve Rabad” ile birlestirdiklerine deginerek, diger unsurlar olan “mahalle, bedesten
ve carsilarin”®, Islam sonrasi Tiirk sehirlerinin en belirgin 6zelliklerini olusturdugunu

vurgulamistir.

Ticari merkez’, Arap fetihlerinden once sur disinda iken bu dénemde sur igine alinmis ve
pazar yeri sur disinda kalmaya devam etmistir. Tanyeli’ye gére (1986), merkezde yer alan
Cuma camisi (Ulu cami)” insa etme gelenegi Tiirk fetihleriyle birlikte ortaya ¢ikmustir. Ilk
zamanlarda i¢ kaleler yalnizca, dinsel ya da yonetsel torenlerle savag esnasinda siiriileriyle
birlikte sigimlmak amaciyla kullamlan yerler olmasina ragmen, uygarhk ilerledik¢e amtlar
yiikselmis, yonetici ya da bagkanlar konutlarini kurmuglardir (Boran, 2001). Surlarla gevrili ic
kalede, yonetici saray1, beylerin konutlari, darphane, tutuk evi ve ibadethane (cami-kilise) gibi
yapilar yer almakta ve bu mekanlar, adin1 aldig1 toplumun tiim topraklarinin yonetim, dini,
-siyasi ve ekonomik merkezi durumuna gelmekte, sehrin asil boliimiinii olusturan sehristan’da
(sehir) ise, ticaret ve konut alanlari, mahalleler, meydan, ulu cami, vakif kurumlari, pazar
yerleri ve diger kamu yapilar1 bulunmaktadir. Pazar yerleri sur disinda kurulurken daha
sonralar1 digtan gelen saldirilar sonucunda sehristan’in igine alinmistir (Boran, 2001).
Anadolu’daki kalelerden Harran, Erzurum, Diyarbakir, Konya, Hasankeyf, Ankara, Divrigi,
Sivas, Kayseri, Alanya, Trabzon, Ahlat, Van, Anamur, Mardin, Amasra kaleleri i¢ kale ve dis

kale boliimlerinden olusan yapilara 6rnek olarak verilebilir (Boran, 2001).

Tanyeli (1986), XII. ve XIII. yy.larda Anadolu’da ii¢ degisik kent tipinin varhgindan soz
etmektedir. Bunlar; kapali kent, agik kent ve ug kenti olmak tizere degisik dénemlere ait ve bir

kale ile cevrili li¢ farkl: tipi ifade etmektedirler.

Kapali Kent Modelinde yerlesme alaninin ¢ok biiyiik bir kesimi kenti gevsekge saran surlarla
¢evrilmistir ve aym zamanda bir i¢ kaleye sahip oldugu gibi bazen de iki i¢ kale
bulunabilmektedir. Kentsel alanin ortasinda konumlanmis bagimsiz bir tahkimat biciminde
olanlar i¢ kale olarak nitelenebilirlerse de, aslinda asil sura eklemlenmis olanlar ahmedek diye
adlandimlmaktadir. Konya ve Sivas’ta bir ahmedek ve bir de i¢ kale bulunmaktaydi. Merkez

biiyiik bir ihtimalle sur i¢inde ve 6zellikle kapilardan birine yakin ve ticari islev tasimaktadir.

* Bu dénemde daha Snce aciklandigt gibi ticaret alani meslek gruplarina gore orgiitlenerek ahi grubunu
olusturmustur.
* Tanyeli (1986), camiyi merkezde yapmann zorunlulugunun aslinda bir merkezin varligindan ortaya ¢iktigini
belirtmektedir.
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Ancak, ¢arsinin bir pargasi sur disina tagmistir. Bu da kervan ticareti nedeniyle olmalhdir. Sur
disinda da Tabakhane, Hankah gibi bazi yerlesme alanlari bulunur, ancak bunlar kentsel
biitiine oranla ¢ok kiictiktiirler. Kent meydant da yine sur diginda bulunan &gelerden biridir.
Alanya, Konya ve Sivas’ta surlar biiyiik 6l¢iide Selguklu yapisidir. Buna karsihk, Kastamonu
ve Aksehir surlarinin Bizanslilardan kalma oldugu sanilmaktadir. Erzurum’da ise, Tiirk 6ncesi
doneme ait surlar, Tirklerce biyikk bir onanmdan gegirilmis ve neredeyse yeniden
yapiimigtir. Kastamonu, Antalya, Sinop, Malatya, Diyarbakir, Mardin de kapali kent

orneklerindendir.

Agik Kent Modeli surla gevrili olmayan bir yerlesme alanini kapsar. Ancak béyle bir Selguklu
kentinde sur ya da kalenin hi¢ bulunmadig: diisiiniilemez. Tiim Selguklu agik kentleri daima
bir savunma kurulusuna sahiptirler. Agirlikli kesim sur iginde degildir ve ticaret alaninin
bﬁyﬁk kesimi sur digina tasarak burada Srgiitlenmistir. Islam kentlerinin bir 6zelligi olan ulu

cami etrafindaki ticari merkez bu modelde gegerliligini kaybetmistir.

Ug kent modelinin ana 6zelligi ise ikili bir yap1 gostermesidir. Bir yanda Bizans kale kentinin
niivesini olusturdugu eski kent, diger yanda ise ondan fiziksel olarak kopuk durumda yeni
Tiirk yerlesme alam bulunur. Bunlar birlikte tek bir hizmet olustursalar da iki ayr:1 toplumsal
‘guruba hizmet veren iki merkez gibi hizmet goriirler. Ticaret merkezi surla gevrili alan
i¢indedir ve surlarin disina tasma egilimi pek fazla yoktur. Bunun nedeni de bu bolgelerde

uluslar arasi kervan ticaretinin az olmasi ya da hi¢ olmamasidir.

Aktiire (1987), XIII. yy.an ilk yansinda diger biitiin ortagag kentlerinde oldugu gibi,
Anadolu’nun 6nemli kentlerinin daha ¢ok askeri amaglarla kullamlan “i¢ kale” ile onu
¢evreleyen konut alanlarimi kusatan, kalin bir surla gevrili “dis kale”den olusan bir kent
goriiniimiinde olduklarini belirtirken, Boran (2001), 6zellikle bu yiizyildan sonra ticaret aginin
gelismesi ile dis kalenin ortadan kalkmaya bagladigini, bu tarihten sonra yapilan kalelerin de
i¢ kaleden ibaret oldugunu belirtmistir. Oysa surlarin diginda “at pazar”, “odun pazari”,

“saman pazar1” gibi genis alana ihtiyag gosteren pazar yerleri bulunuyordu.

Selguklu ¢aginda bolgesel beyliklerden Mengiicekogullari, Danismendliler, Saltuklular,
Artuklular ve Anadolu Selguklu Devleti, stratejik konuma sahip sehir ve kasabalarin etrafini
dis kalelerle emniyete alirken, bu kalelere 6rnek olarak Konya, Kayseri, Diyarbakir verilebilir

(Boran, 2001).

Selcuklu dénemindeki yogun sur yapimi, Beylikler Déneminde savunmaya 6nem verilmemesi
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nedeniyle duraksamis, kentlerin derli toplu yerlesme alanlari par¢alanmis ve dagilmis, genel
‘olarak gogu kent Bizans’tan kalan Kastron’un” disinda yayilma egilimi gostermislerdir. Bu
kentlere, Manisa, Bergama, Tire ve Milas 6rnek olarak verilebilir. Yerlesme alani pargalanmus
olmasina kargin her bir yerlesmede islevsel biitiinliikten s6z edilebilmektedir (Tanyeli, 1986).
XIV. yy.da Tirklesen bir Beylik kentinde ticaret alam heniiz orgiitlenememis, carsilar
uzmanlik bélgelerine ayrilmamis ve dagimik bi¢imde yer alirken (Tanyeli, 1986), Bati
Anadolu, Avrupa ile kurulan yeni ticari iligkilere sahne olmus, Denizcilik yapan Italyan
kentleri Ege kiyilarinda yeni yerlesmeler ya da var olan kentlerde ticaret kolonileri
kurmuslardir. Batih niifusun yerlestigi surlarla g¢evrili bu kentler, ticari giicii ellerinde
tutmustur. Anadolu’nun bazi yerlerinde de Tiirk ve Italyan halklanin yarattiklan ikiz kentler
ortaya ¢tkmugtir (Soysal, 1999). Selguk, Izmir ve Samsun’da batili niifus ayr1 bir kentte
otururken, bu yerlesmelerin hemen yakinindaki diger kentlerde ise Tiirkler ve yerli
Huristiyanlar yasamistir. Antalya’da da aym kentin i¢inde surlarla ayrilmis bir bélgede batili

nifus yerlesmistir.

Bu dénem, genel olarak uzun mesafe ticaretinin gelismesi ile kale disinda bulunan ticaretin
kale igine ahinmasina yonelik dig kalenin yapildigi, ayni zamanda dis kalesi olan
yerlesmelerde de yaygin olarak i¢ kale yapilmaya baslandign ve kentlerin, kale kent

goriiniimiine ulastig1 donemi kapsamaktadir.

2.2.1.3 Osmanh Dénemi

Kentlesme Sistemi:

‘Beylikler doneminin bitimi ile birlikte XIV. yiizy1l baslarindan itibaren Osmanli
Imparatorlugu devri baglarken, Osmanlilar (1299-1923) yasami 600 yili asan gliclii bir
imparatorluk kurmuslar ve yiizyillar boyunca Dogu Avrupa’ya ve Balkanlara egemen
olmuslardir. Bu dénemde sehirlerde ticaretin yam sira, bazi sanayi kollar1 da &nem
kazanmaya baslamistir. Ozellikle Ankara, Konya, Sivas, Tokat, Amasya, Diyarbekir ve Urfa
gibi eski biiyiik sehirler iktisadi onemlerini korumuglardir. Bu merkezlerin yan sira gelisen

ticaretle birlikte yeni merkezler olusmaya baslamistir.

Erken Osmanli Déneminde kentin bigimlenmesi gdcebe-kentli gruplarin esit olarak kente
etkileriyle olmustur. Osmanli kentinin karsit odakli gelisme siireci, ikililigin bir g6stergesi

-olurken, Tanyeli’ye gore (1986), Tiirklerin gelisiyle birlikte baslayan kiiltiirel ve siyasal

" Bizans doneminde yaptlan kalenin gene! adidir.
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degisimler Anadolu-Tiirk kentini yaratan ana etmen olmustur. XV. yy.da ise, artik Tiirklesme
stirecinin kentsel degismedeki belirleyici olma 6zelligi sona ermistir. Osmanl Devleti ve
onun ilk mimari yaraticisi, Bizans’in arkasindan, o uygarhigin kiiltiirel cografyasimin
merkezinde bigimlenmistir ki, dolayisiyla diger Tiirk Beylikleri Dogu-islam vesayetinden
kismen kurtulmugtur (Cerasi, 2001). Ayn1 zamanda Bizans ve Osmanli Devleti arasindaki
'smlrlar, halklarin hareketlerine, fikir ve mal trafidine her zaman agik kalmistir. Osmanh
Imparatorlugunun  kurulugunu takip eden ilk iki yiizyll i¢inde Osmanli Sultanlar,
uygarliklarin1 saglamlastirmak i¢in o bélgelerdeki toplumun en gelismis kesimine de

yonelmiglerdir.

Cerasi’ya gore (2001), Osmanli kenti, aslinda sadece farkhi bir dénemde olusmakla kalmayip
degigik kosullar altindaki arazi kullanimi, savunma ve hatta merkezilik fikri ile gergeklesen
kentsel gelismelere ve tipolojik varsayimlara dayanan farkli bir yerlesim modeli sergilemistir.
Yenen de (1987), Osmanli kentlerini, Tiirkistan ve Iran kentinin, Islam kentinin ve Anadolu-
Bizans kentinin bilesimi oldugundan bahsetmektedir. Cerasi (2001), Osmanli kentinin
mekansal yapisim etkileyen bu bilesimlere ait kiiltiirel modelin, imparatorlugun igindeki
topraklarin hepsine yayilmadigini, giiney ve dogudaki bir ¢ok vilayetin Osmanli sentezinin
diginda kaldigini, XI.-XV. yy.larda Anadolu-Tiirk kentinin yayilma ¢izgisinin Toroslar’in
dogusundaki ¢izgi boyunca ve Dogu Pontus’ta bulunan alanlarda ise, Selguk ve Ermeni
geleneklerinin unutulmamas: gerektigini vurgularken, Tanyeli (1986), batidaki sinirlarin
degisken kaldigini belirtmektedir. Biiyiiyen politik ve ekonomik giigliiklerine karsin Osmanh
Imparatorlugu, kentsel kiiltiiriiniin etki alamm yavas yavas genisletmis, Arnavutluk’un ve
Kuzeydogu Anadolu’nun en soyutlanmig bolgelerine, ardindan da Valahya (Eflak Eyaleti) ve
Moldavya gibi baz1 kenarda kalmis alanlara niifuz ederek bu bdlgelere bir koprii gorevi de

gormiistiir (Cerasi, 2001).

-Aktiire’ye gore (1987), Osmanli doéneminde kentlerin diizeni ile ilgili hazirlanan
kanunnamelerin ve tiiziiklerin temelini, Selguklu Déneminde ahilerin kurmus olduklart esnaf
ve zanaatkar birliklerinin koyduklar1 ana kurallar olusturmustur. Ashnda Osmanli
Imparatorlugu’nun kurulmasinda énemli rol oynayan esnaf-ahi Orglitli Uyeleri sosyal
sistemde 6zellikle kuvvetli merkezi yetkenin olmadig1 erken devirde askeri ve yonetici sinifa
karg1 halki temsil etmislerdir (Yenen, 1987). Dumont, Georgeon’a gore ise (1999), Islam
hukukuna bagli bir kentte kent alaninin tamamen 6zel bir tarzda yénetildiginin gorildiigi,
ashinda bu y6netimin en onemlilerinin engelleme ve ¢ikar olan bir dizi 6lgiite bagimli olan

kanunlara dayandigi belirtilerek; biitiin Islam hukukunun, seriat ile 6rf arasindaki geliski
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lizerine kuruldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle kentle ilgili kararlarda yansimasini bulan bu
durum, karsihkhi rizaya dayali seriati daha elverigli bulan egrafin cikarlariyla cakistig
durumlarda, kararin sertliklerinin, zamanla bireyin miilkiyet haklarim koruyan seriat
Olgtlilerine gore yumusatildigi ve sonunda da islemez hale geldigi aciktir. Osmanl
kanunlarinin uygulanabilirliginin zorlugu da, seriat kanunlarinin daha baskin olmasindan

kaynaklanmaktadir,

Klasik Osmanli déneminde gogebe-kentli ikililigi tiim kentsel sistemi var edecek kadar etkin
olmaktan ¢ikmus olmasmna ragmen gocebe kitleler varliklarim XVI. yy.dan sonra da
“siirdiirdiikleri halde, iilke ¢apinda ne kirsal ne de kentsel alanda en 6nemli giic olmaktan
cikmislardir (Tanyeli, 1986).

Ceras1 (2001), XVI. yy.da ve XVII. yy.in baslarinda Osmanli Devletinin belirli bir kentlesme
politikas: ile halklarin bir yerden bir yere taginmasini gergeklestirdigini, kentin 6nce idari ve
askeri merkezlere doniismesi, bunu takiben zanaatkarlarin aym kente yerlesmesi ve yerlesim
aginda net bir hiyerarsi olusturmasinin izledigini belirtmistir. Ashnda Osmanlilarin kentlesme
politikalar1 kendinden éncekilerin izinden gidilmesi yoniindedir. XVI. yy.da bir yandan
Osmanh kentlerindeki niifus artisi, diger taraftan diinya ticaretinde “gezginci tiiccar”mn
Onemini kaybedip “yerlesik tiiccar”in ortaya ¢ikigi, kentin yapisinda bir déniisiim meydana

getirmistir.

Osmanl kentleri genig bir ekonomik sistemin 6gesi durumundayken, XVIII. yy. Osmanl
kentleri i¢in biiyiik yapisal ve kiiltiirel degisikliklerin dénemi olmus; Iran ve Dogu kiiltiiriine
kapanig, bati ile mal, fikir ve teknik ticaretin artmasi, 6zellikle Balkanlarda yeni “burjuva”
siiflarinin olusumu, kamu miidahalelerinin 6lgeklerinin kigiiltiilmesi ve gesitli tipolojik

kategorilerin hiyerarsik deger kaybi 6n plana ¢ikmigtir (Cerasi, 2001).

XVIIL ve XVIIL yy.da Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus ve gelisme dénemlerinde Tiirk
Kenti i¢in tanimlanan mekansal diizen:

» Toprak-insan iligkilerinde degisim,

* Miri toprak diizeninde ¢6ziilme,

¢ Ulasim teknolojisinde ve diinya ticaret sisteminde degisim,

* Anadolu isyanlan olgulariyla doniistim siirecine girmistir (Yenen, 1987).

* Cerasi (2001), Balkanlar’da Bizans ve Sirp-Bizans, Kuzeybati Anadolu’da Bizans, Anadolu’nun diger
yerlerinde Bizans-Selguklu, Dogu’da Arap, Selguklu ve Ermeni yerlesimlerinin Osmanlilar zamaninda da devam
ettiginden bahseder.
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XIX. yy.da merkezi yonetimin zayiflamas: ile arti iiriin denetimi kalkmus, sabit iretim
-teknolojisine karsin ulagim teknolojisinde ve dig ticaret iliskilerinde degisim goriiliirken,
ozellikle XIX. yy.in yanisindan baslayarak Avrupa iilkelerinin giristikleri yatinmiar ile zengin
tarimsal {irlin ve hammadde veren i¢ bolgelerle kiy1 kentleri arasinda kurulan gelismis ulagim
iligkileri ilkenin nitifus dagiltmm ve yerlesme kademelenmesi agisindan mekansal

organizasyonunu da etkilemistir (Yenen, 1987).

Anadolu, tarihi bakimindan ¢ok Snemli uygarhk merkezidir. Osmanlhi Imparatorlugu’nun
endiistri devrimi &ncesinin-en ileri devletlerinden biri oldugu kabul edilmektedir. Buna bagh
olarak iilke uzun ve kokli kentsel gelenege sahiptir. Boylece, Tiirkiye’nin kentlerini ele
alirken bir yandan iilkenin endiistri devrimine katilmadif:i fakat endiistrilesen {ilkeler
tarafindan etkilendigi gercegini goz Oniinde tutmak gerekir (Akgura, 1971). Dumont,
“Georgeon’a gére (1999), Osmanli sisteminin 1838 Osmanl-ingiliz Ticaret Anlagmast’yla
simgelenen diinya ekonomisine agilist ve 1839 Tanzimat Fermani’yla simgelenen yeni
yOnetim bi¢imi arayislan, XIX. yy.in ikinci yarisinda kent yapisinda 6nemli doniisiimlere yol
agmustir. Osmanh Imparatorlugu’nda Batili tarzda sehircilik uygulamalarina doniik ilk
¢aligmalar Tanzimat Donemi reformlarinin baslangiciyla paralellik gostermistir (Yerasimos,
1988). Tanzimat’la birlikte devletin islerlik ve estetik bakimindan daha ¢ok kaygi duymaya
basladig1 goriilmekte ve yiiriitiilen batililasma, devlet otoritesini saglamlastirmamn bir yolu

olarak karsimiza ¢itkmaktadir (Dumont, Georgeon, 1999).
Kale Kent Ozellikleri:

Osmanli yerlesme sisteminin kurulus agamasi yaklasik XIV. yy.in sonundan XV. yy.m ikinci
‘yarisina dek siirmiigtiir. Osmanlilar gibi askerlegmis bir toplumun kenti olarak fiziksel doku,
askeri yapilardan olduk¢a az kosullanmus goriiniirken, koruma surlan ile kent morfolojisi
arasinda baglanti zorlukla bulunabilmistir ki, zaten bu dénemde kentler ¢ok seyrek olarak
surlarla ¢evrilmistir (Cerasi, 2001). Antik surlarin arasindaki vadilerde gelismis Bizans ve
Selguklu kokenli kentlerin biiyiik béliimiinit Osmanli Devri terk ederken veya yoneticileri ve
garnizonu i¢in i¢ kale haline getirirken (Cerasi, 2001), Yenen (1987), Osmanlilar tarafindan,
Bizans doneminden kalan kalelerin; kent u¢ bélgede yer almis ise savunma agisindan, daha
sonraki devirde de kiiltiire] deger olarak korunmasina 6zen gosterilen bir 6ge oldugunu

belirtmektedir.

Osmanli kenti, Bursa, Amasya ve [zmir rneginde oldugu gibi gerek dagilim gerekse mimari
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acidan daglik yerlesimden ovadaki yerlesim bigimine gecisi ¢ok iyi yorumlayip uygulayan ve
Ceras’nin (2001) tammladig: gibi bir dag esigi kentidir. Oysa, stratejik bakimdan ¢ok biiyiik
Onemi olan yerlerdeki kaleler tamir edilmesinin yam sira, Anadolu kiyilarindaki kale yapim
Fatih Sultan Mehmed devrinde baglamig, Kanuni Sultan Silleyman dénemine dek devam
etmis ve Foga, Cesme, Izmir Limam Kalesi (1472), Sancak Kale (1657), Sigicak Kalesi
(1520), Baba Kale, Candarli Kalesi bu désnemde yapilmig liman Kalelere 6rnek teskil etmistir
(Boran, 2001). Yeni yapilan kaleler, ger¢ek savunma sistemi ¢ok biiyikk olmayan ve
¢ogunlukla sehir disinda stratejik 6nemi olan yerler ile limanlar1 korumak i¢in yapilmis ve pek
¢ogu da XVI. yy.dan once insa edilmistir. Osmanl kalelerinin genel 6zelligi, birliklerin

barinmalarina ve hareketine imkan saglayan uygun mekanlara sahip biiyiikliikte olmalaridir.

Osmanl Devleti’nin erken devrinde kent; i¢ kale-kale, konut alanlar1 ve kale alti (Taht-el
Kale) 6gelerinden kurulmustur (Yenen, 1987). XVI. yy. dncesinde kalenin i¢ kale disindaki
kesiminde zanaat faaliyetleri yer alirken ve kentin ileri gelenleri oturmuslardir. Kalenin
disindaki “kale alti” denilen kisimda ise daha ¢ok pazarlar vb. yerlesik olmayan ticari
faaliyetler stirdiiriilmektedir. Kent digindaki bu kesimde yolcularin konaklamasi i¢in
kervansaraylar, kentten kopuk olan ve tarimla ugrasanlarin yasadig: alanlar ile baz1 tekke ve
” zaviyeler yer almustir (Tekeli, 1985). Oysa bu yy.dan sonra “kale alti”ndaki ticari faaliyet

sona erecek ve ticaret i¢ kalenin karsisindaki “Bedesten”lerde yapilmaya baslanacaktir.

I¢ kalede, belirli sayida bina ve depo, yonetici merkez ve birliklerin bir kismimn kaldig
askeri garnizon bulunurken, mevcut konut dokusu kale i¢inde yer almaktadir. Tekeli (1985),
XVIL. ve XVIII. yy.larda kent yapisindaki degisimin askeri sinifin 6nemini kaybetmesi

sonucunda i¢ kalenin bogaltilmas: olduguna vurgu yapmaktadir.

Tanyeli (1986), Osmanl1 kentinin daha baglangicindan beri karsit odakli bir gelisme siireci
icinde olustugundan s6z ederken, bir yandan Bizans’tan kalan surla cevrili eski niivenin
genigledigini ve sur digina tastifim, 6te yandan ise, kent ¢evresinde heniiz bu ana yerlesme
Aalamna bitistk olmayan yeni kentsel niivelerin olusmaya basladigim ve kentin
evrimlesmesinin de bu yeni niivelerin adim adim yogunlagarak eski kentsel alana
eklemlenmesiyle siiriip gittigini vurgulamaktadir. Bu eklemlenme ile tarim dig1 iiretime iliskin
eylem ve iiretimin orgiitlenmesi olugmaya baglamistir. Erken Osmanli Déneminde tarim disi
iiretime iliskin eylem ve tiretimin orgiitlenme diizeyi, kentin geleneksel mekansal diizeninde
bir kademelenmeye de yol agnustir. Ortayli (1977) kentteki bu kademelenmeyi dort ayr1 bolge

olarak ele almigtir. Buna gore:
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» Kentsel yonetim/denetim etkinliginin yogunlastigi merkez bolgesi,
* Merkezin yaminda/yakininda zanaatkar, esnaf eylemlerinin yogunlastig: is bolgesi,
* Konut bolgesi,

» Sistem dig1 gruplarin ve baz1 ekonomik etkinliklerin yer aldig bélgedir.

Osmanl: kentlerinde kent alani, Islam cemaatine en uygun mekandir. Bilyik cami ve
cargilarin yer aldigi merkez, ilk ¢ekirdegi olusturan tiiccarlar toplulugunun ekonomik ve
toplumsal etkinliklerine uygun diigerken (Dumont, Georgeon, 1999), kentin kale yerlesmesi
yakininda kent merkezinin gelismesi i¢in segilen konumda yapilan ticaret yapilan da,
zamanla aym tiirden tiim hizmet yapilarinin bu bslgede yogunlagsmasina zemin hazirlamistir
(Yenen, 1987, Tanyeli, 1986). Cezar (1983) da carsimin kentin ger¢ek merkezi oldugunu
savunurken, cami ve hamamin ¢arsinin yakininda yer aldigimi fakat bunun tersi durumuna
rastlanmadigini  vurgulamaktadir. Ceras1 (2001), merkezi bir bélgenin mevcudiyetinden
bahsederken bu bélgenin daha ¢ok is mahallesi oldugundan, buradaki cami ve hamamin ise

sadece kiiciik ve orta boy kentlerde yer aldigindan bahsetmektedir.

Genellikle kent merkezindeki han, bedesten” gibi fiziksel doku elemanlarinin yapiliglart XV-
XVI. yy. sonu dénemine rastlar. Bu dénemden XIX. yy. ortasina kadar asag1 yukar: sehir
merkezi XVII. yy.a kadar gelistigi alan i¢inde kalmis ve bir gelisme gostermemis, ticaret ve
kiigiik sanatlarla ilgili eylem kollar1 birbirleri ile olan islevsel iligkilerini aynen devam
ettirmislerdir (Aktiire, 1975). Sanayilesme 6ncesinde ve kentlesme hizinin heniiz yavas
’ oldugu donemlerde kent merkezleri, geleneksel islerin yer aldidi, zanaat tiirii kiigiik {iretimin
ve ticaretin yogunlastig1, merkezi konumda pazar ve aligveris alanlariyken, konut ve isyerleri
farklilagmadigy icin, kentin merkezi konumunda olan isyerleri, aym1 zamanda yonetim,

denetim ve ticaretle ugrasan kesimin de konut alanidir (Osmay, 1998).

Tiirk-Osmanh toplumunun yasam bigimindeki ige doniikliik ve bu toplumdaki egemen politik
sistemler, biiyiik kent meydanlannin tasarlanmasim gerektirmemistir. Insanlar daha gok ufak
kiimeler halinde mahallenin merkezi niteliindeki meydanlarin yerine Osmanli kentlerinde
camiler veya pazar yerlerini toplanma ve goriisme amaciyla kullanmiglardir. Aslinda Osmanh
kentinde pazar yeri belirli bir tarimsal iretimin yapildigi alanin merkezi konumundadir.
‘Bununla birlikte Bedestenin c¢evresinde adaciklar halinde biiyiiyerek gelisen, zanaat

tiriinlerinin aligveriginin ve depolanmasimin yapildigi han, kapan ve agik-kapali ¢arsilar gibi

* Bedestenlerin gevresinde belirli tiretim dallarinda ve ticaret ile hizmet faaliyetlerinde uzmanlasan sokaklar
olusurken, hanlar da hem ticaret hem de konaklama amactyla bedesten yakiminda kendine yer bulmuslardir
(Cerasi, 2001),
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¢ok sayidaki binalar1 igeren islenmis esya carsisi da (Yenen. 1987) pazar alam gibi kent
merkezinde kendine yer bulmus ve gelisme gostermistir. Cerasi (2001), ¢ogu zaman ¢arsinin
kurulusunun ilk evresini kent kapilarinda kurulan pazarlarin olusturdugunu belirtirken,
- Aktiire, (1978) ve Cezar (1983) da aslinda Osmanh kentinin agik morfolojisi igerisinde,
ticaret merkezinin her zaman Osmanl dénemine ait surlarin yanina kuruldugunu savunmanin
yanlis olacagim belirtmektedirler. Carsi, etrafinda biiyliyen kentin merkezi konumundayken
(Ceras1 2001, Cezar, 1983), Istanbul ve Diyarbakir garsilarinda oldugu gibi antik ve ¢ok genis
sur ¢emberi i¢inde kaldig1 zaman ilk konumunu korumug ve her durumda da carsinin kalbi
bedesten olurken, gevresine yerlesen dilkkanlar, sattiklari malin degerine goére belirgin bir
sirada konumlanmustir (Cerasi, 2001). Cezar (1983) ve Aktiire’nin (1978) gériislerine gore
¢arst merkezindeki ilk ¢emberi hanlar olustururken, bunlan sirasiyla diikkanlar, zanaat
bolgeleri ve en dista da deri at6lyeleri ile pazarlar izlemektedir. Cerasi (2001), bu goriislere
destek ¢ikarken farklr yerlesimlerin de olabilecegi 6rnekleri sunmugtur. Buna gére; Ankara
carsisimn ve hanlarimin bir kisminin kent surlan arasinda, bir kisminin da surun eteklerinde
ﬂ yayildigini; buna karsin Tokat ve Bursa kent dokusu boyunca, sistemin farkli noktalart
arasinda ihmal edilemeyecek uzakliklari olan lineer bir ¢arsi gelisimine sahne oldugunu
belirterek, dini anitlar, sosyal islevli imaretler ve ticari 6gelerin pargalara ayrildigini

belirtmistir.

Ceras1 (2001), Osmanli Devletindeki her sultanin, kendi sahsinda ve aile fertlerinin
sahislarinda, yeni bir cami ve ona bagli sosyal binalar yaptirarak, bdylece kendi yeni kent
merkezlerini olugturarak, ekonomik ve siyasal sinirlar1 dahilinde kente damgasimi vurmaya
¢alisma c¢abalan oldugunu belirtmistir. Bu durum, bazi biiyiik Osmanli kentlerinin ¢ok
merkezli hale gelmelerine olanak saglamistir. Ornegin Bursa’da, iki yiizyl iginde, birbirinden
~sadece birkag kilometre uzakta yapilan dort biiyiik kompleks, kentin kiiltiirel ve dini agirlik
merkezinin ani sigramalarla yer degistirmesine neden olmustur (Cerasi, 2001). Aktiire’nin de
goriigii bu dogrultudadir ve ¢ogu kez cami, medrese, hamam gesme gibi 6gelerden olusan
killliyelerin 6zellikle XV. ve XVIL yy.larda kentlerin sosyal ve ekonomik yasantisimn

mekansal gelismesinde etkin olduklarini belirtmektedir.

Osmanli Devletinin kentlesmeye verdigi destek, XVI. yy.da fetihlerin durmasiyla toprak
varliginin simrlanmasi ve lretim fazlasinin kaldirilmast igin istenen hissenin yiikselmesiyle

kentlere akin edilmesine ve Devletin kentlere desteginin azalmasina neden olmustur. Vakiflar,
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bir’ diizen igerisinde meslek loncalarim® kurarak, y&netimsel orgiitlenme i¢inde uygar bir
yasamin siirdiiriilmesine katkida bulunan kurumlar olarak ortaya cikmuslardir. Onceleri 6zel
hukuk kurumu olarak dogan vakiflar Osmanli Imparatorlugu zamaninda sosyal yasammn
dinsel, ahlaki, ekonomik tiim o6zellikleri ile iligkili olan bir kamu hukuku seklinde deviet
kurumlar arasina girmistir (Yenen, 1987). Vakif kurumlari hem han, garsi, arasta yapilan ve
iglikler ile kentin imarma katkida bulunmus (Yenen, 1987), hem de carsinin ¢evresinde
diizenlenmis kentin genel dis goriiniimiinii ve yaganabilirligini uzun siire elinde tutmustur.
‘Faroghi’ye goére (2000) ise, bu donemde ticari yapilarin yerinin belirlenmesinde binanin
yapilacag: alanin vakfa yakinhiina gére segilmesi s6z konusuydu ve bu kosullarda belli bir
yerin sahip oldugu ticari avantajlar ikinci plana diigebiliyordu. Ayrica, Istanbul’daki merkezi
hiikiimet ya da merkezi hiikiimetin tagradaki gorevlileri askeri ve stratejik énemi nedeniyle
belli bir kent ya da bdlgenin kalkindirilmasi gerektigine karar verebilirdi. Bu durumda ise
yapilan tek sey, bu bolgeye yan ticari kuruluslariyla birlikte vakif kurmak ve bu kurumiarin
boyle bir yerlesimi canlandirmaya yetecek sayida insam yoreye ¢ekecegini ummaktir. Sadece
orta boy kent merkezlerinde vakif kurumuyla baglantili olarak yer alan caminin de, ¢ars1 ile

yakin islevsel bir iligkisi vardir.

Vakif kurumunun kentteki etkin belirleyiciliginin yam sira XVIII. yy.da ve XIX. yy.an ilk
‘yillarinda kurulan (Cerasi, 2001) imaretler de, kent biitiintinde kentin yayilmas1 istenen
alanlarinda yerlesmeyi 6zendirici (Yenen, 1987) yapilar biitiinii olarak karsimiza ¢ikmakta ve
yerlesimin ilk planlama gekirdegini olusturmaktadirlar. Imaretlerin amaci Cerasi’ya gore
(2001), i¢ ve dig ticaretin imalattan daha fazla desteklenmesi, kervan trafiginin ¢ogalarak

. . **
pazarlarin 6nemini arttirma ¢abalaridir .

Osmanli Dénemi Tiirk yerlesmelerinde vakif kurumlar ve imaretler kent merkezlerinin
degisiminde etkin rol oynamuslardir. Ceras1 (2001), yeni diye kurulan higbir Anadolu kentinin
aslinda yeni olmadifim, vakif ideolojisi ile yiiceltilmis mevcut diizenin imaret veya yeni
mahalleler ile gliglendirilmis merkezler oldugunu belirterek aslinda, bazi mahallelerin ticari
-merkeziliginin, Bizans ve hatta Hellenistik donemden bu yana degismedigi bilyilk ve antik
kentlere, Osmanl yonetiminin bilyiikk olasilikla hassas yenilikler getirmedigine vurgu

yapmaktadir.

* Osmanli kentinde diizenli bir cars1 orgiitlenmesi “Esnaf Loncalar1” tarafindan yapilmistir. Bu anlamda aynu tiir
iiretimin yapildig1 boliimler ayni yerlerde toplanmis ve yaptiklan isle isimlendirilmistir. Ornegin; Demirciler
Carsis1, Bakircilar Carsisi gibi. Oysa giindelik gereksinimleri karsilayan birimler mahalle iglerinde yer almstir,
Loncalar, Devlet ile her bir zanaatkar arasinda islenmis mallarin dagitiminda aracilik yaparlardi.

" Kervan ticareti sayesinde varhini sirdiiren panayirlar kent ile kir arasindaki iligkilerin ortaya ¢iktig
alanlardur.
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Yenen’e goére (1987), kentlerde mahalle birimlerinin ortaya ¢ikma siireci ile Osmanli
toplumsal yapisimn genel iligkiler diizeni arasinda dnemli kosutluklar vardir. XVII. yy.da
Devlet, konar gdger halk: yerlesik diizene getirmek i¢in sistemli bir iskan politikas: izlemis,
gogebe halde yasayan boy ve oymaklar; Bey’lerin etrafinda kentlerin gevresinde kendilerine
verilen topraklara hayvanlariyla birlikte yerlesmislerdir. Bu yerlestirme sisteminin cesitli
sosyal ve ekonomik nedenleri vardir. Bu nedenlerin baginda gé¢ebe halkin merkezci bir devlet
dizeni ile uyusmayan yasam kosullari yiiziinden kentlerde yerli halka zarar vermelerini
Onlemek, bos topraklar tarima agmak ve tiretimi artirmak (Yenen, 1987), ayn1 zamanda kirsal
alanlarda yagsayan halkin da Celdli isyanlarinda dolayi, biiyilk sehirlere go¢ etmek
zorunlulugudur (Aktiire, 1975). Bu amagla bir tampon alan meydana getirmek gereksinimi
dogmus ve Anadolu (Celali) isyanlan sirasinda bazi kentlerin tiim mahalleleri tek kat bir sur
‘duvan ile ¢evrilmis (Yenen, 1987), bazi kent surlarim korumus ve i¢ kaleleri de tahkim
etmistir (Boran, 2001). Amasya, Ankara, Bursa, Yarhisar, Iznik, Edirne, Diyarbakir,
Gaziantep, Giresun, Kayseri, Silifke, Kastamonu, Hatay, Konya, Kiitahya, Manisa, Rize,
Sinop, Hogap, Kahta, Marag, Van ve Kars gibi sehirlerde eski surlarin korundugu ve yer yer

yenilendigi anlagilmaktadir (Boran, 2001).

Osmanli Dénemi’nin giivenli ortaminda kale yerlesmelerindeki diigiik yogunluga ragmen kale
disinda ¢ogalan varoslarin olmasi surlarin islevsiz kalarak onemini yitirmesi stirecini
baslatmistir. Aktiire’ye gére (1987), kentlerde merkez-konut alanlan iliskisi, XVII. ile XIX.
yy. arasindaki zamam kapsayan donemde degismeden devam etmis olmasina ragmen bu

yiizyildan sonra yogunluk artis1 yagsanmaya baslamistir.

Boran’a gére (2001), XVIIL yy. i¢inde kale mimarisinde en biiyiik degisiklik, topgulugun
gelismesi sonucu olmus ve boylece kale yapimi, yiiksek surlarin yerine algak surlarin insasi
tarzinda bir gelisme gostererek, top atislarina hedef olmaktan ¢ikmistir. Bu yiizyilda kiigiik
Olgekli kent merkezleri de uluslar aras: ticaretteki degisime ayak uyduramamus ve biiyiik bir
¢oziilme yasanmgtir. Oysa Izmir, Bursa, Istanbul gibi ticari merkez gorevi goren biiyiik
kentlerde artan konut yogunlugu nedeniyle surlar ¢oktan islevsiz kalmaya baslamis, kent
merkezi ise yayillma ggstererek diikkanlar, ana eksenler boyunca evlerin alt katlarinda da
belirmeye baslamistir. Vakiflar ise, Devletin miidahaleleri ve Belediye diizeni nedeniyle
¢oziilmeye ugrayan ve kentteki belirleyiciligi sona ermeye baslayan ayri bir 6ge olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

XIX. yy.da kale, atesli silahlarin 6nem kazanmasi ve aym zamanda devletin ekonomik
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yapisindaki ¢okiintli nedeniyle korunamaz bir 6ge durumuna gelmistir. Kaleler, yogunlasan
konut alanlarinin da baskisiyla genellikle yikilmig yerlerine yeni konutlar yapilmistir. Tarihsel
gelisim i¢inde kaleyi kervan yoluna baglayan yol iizerindeki ticaret etkinlikleri yogunlasmis
ve merkezin bu konumu kentin gelisme yoniinii de etkilemistir (Yenen, 1987). Bu yy.da
Osmanli imparatorlugunun sinirlant siirekli kiigiiliitken, Anadolu’da iilkenin dis pazarmna
acildig1 ve ulastirma teknolojisinin gelismesini yasadig1 doénemi kapsamis, bu da artan niifus
artig1 ile beraber daha yliksek oranda kentlesmeye olanak saglamistir. Artan niifusla beraber
kent merkezleri konut alanlarin1 da kapsayan bir déniigiim baskisina maruz kalmustir. XIX.
yy.da Anadolu aym zamanda, sosyo-ekonomik yapida da énemli degisikliklere ve Avrupa’nin
hizla endistrilesen kentlerinin islenmis mal pazari haline gelmistir. Sosyal ve ekonomik
yapidaki etkileri biiylik olan ve ticaret iliskilerini siirdiiren yabanci tiiccarlar ve aracilar
Aktiire’nin de belirttigi gibi (1997), Anadolu kentlerine yerleserek kentlerde yerel iiretimin
¢okmesine, sosyal yapidaki farkli gruplarin mekanda ayrismasina ve morfolojik yapida yeni

Ogelerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Kent merkezlerinde, Tanzimat donemi kararlartyla yonetici simifin konaklarinda goriilen isler
devlet dairelerine tasinmis (Yenen, 1987), XIX. yy.n ilk yillarinda kent merkezlerinde o
kentin ileri gelenleri tarafindan okullar, yonetim ve kamu binalari bazen de fabrikalar
yaptinlmgtir. Cerast’ya gére (2001), XIX. yy.in ortasinda beliren yeni burjuva sinifi ve Batili
giigler tarafindan 1srarla istenen Tanzimat reformlarinin en nemli kilit noktasi, sahsa ait ve

Ozel miilkiyetin tiizel durumu olacaktir.

Arti liriin denetleme bigimine bagiml olarak kentin dis iligkilerindeki doniisiim kent
merkezinde farkhlagsmay: getirmis; Osmay’a gore (1998), pek cok kentlerde ikili bir merkez
olusmustur. Aktiire’ye gére (1997) bu déniisiimler, Anadolu’daki diger kentlerde XIX. yy.in
ikinci yansinda kendini gostermeye baglamig, kiigiik zanaatlar ve her tiirlii kiigiik iiretim
“bityiik sarsinti gegirmistir. ikili merkez, bu doéniisiim siirecinin en 6nemli sonucudur ve
bugiin iginde yasadigimiz kentlerde izledigimiz ¢ok hizh mekansal yap1 degisiminin

baslangici olarak ele alinabilir (Aktiire, 1997).

Kentlerdeki sosyal tabakalasmanin Uriinii olarak XIX. yy.in sonunda ortaya ¢ikan “ikili
merkez”, iki farkli sosyal kesimin isyerlerinin kent mekanindaki yer se¢iminde de farklilik

gostermektedir. Yerel esnaf ve zanaatkarlarin igyeri olan geleneksel esnaf garsilar1 XVI. ve

" Aktiire (1997), Amasya, Diyarbakir, Bursa gibi kentlerde dnceleri pek ¢ok ipekli kumas dokuyan imalathane
bulundugu halde, XIX. yy. ortasinda bunlarin gittike azalmakta olduguna, 6rnegin Bursa’da ipek dokuyan 1000
tezgahin 75’e diistiigiine deginmektedir.
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XVIL yy.daki konumlarim XIX. yy. sonuna kadar korurken, diger kesimin isyeri olarak
tanimlanabilecek yeni diikkanlar, otel, banka, biiro, is hani, posta binasi gibi yeni yap tiirleri
ve hanlar eski merkezin uzantisinda kentin ana ulagim aksinin iki yaninda siralanmis ve
kentlerin “yeni ticaret merkezini” olusturmustur (Aktiire, 1978). Bu merkez, yeni gelisen
yonetim iglevleri ve bunlara yonelik hizmetler ile eski kent dokusuyla biitiinlesen geleneksel
merkezdir. Geleneksel merkezler hanlar ve ¢arsilar bélgesinde yerlesmis, zanaat tiirii iiretim
igliklerinin, perakende ve toptan ticaretin yer aldigi alanlar olurken hanlar, is merkezlerindeki
onemli yapilardir. Ulagim, ticaret, depolama ve konaklama i¢in farklilasmigs biiro veya ofis
‘binalari olmadigindan, hanlar bu islevi de gormektedir. Aym zamanda dis etkenler sonucu,
kentsel arazi kullanmina demiryolu, gé¢men mahallesi, askeri kisla gibi yeni 6geler
eklenmis, kentin sur digina tasarak biiyiimesi de degisim siirecine hiz kazandirmigtir (Aktiire,
1985). Eski Tiirk yerlesme dokusunun organik yapisinin ve &lgedinin ¢agdas merkez
iglevlerinin gereksinimlerine cevap verebilmekte yetersiz kalmast bu dokuya yonelik
yenilenme ve degisme baskilarinin da artmasinda Snemli bir neden olmaktadir (SSkmen,
1987). Aym1 zamanda konut ihtiyaci ortaya ¢ikmis, kent merkezleri kiigiilmiis, doku siklagmus,
konutlar diigeyde biiyiimiis, biirokratlarin ve ticaret burjuvazisinin yeni yasam bigiminin
gereksinmeleri sonucu ticaret ve yonetim merkezlerine yakin konumda yerlesen azinlik
mahalleleri kentin kiiltiir ve eglence odaklar1 haline gelen déniigiimlere neden olmustur
(Yenen, 1987). Uzun mesafe ticaretinin kara ulagiminda kervan érgiitlenmesinden demiryolu
“ulagimina, deniz ulasiminda insan giicii ile y6netilen teknelerden buharli gemiye déniistimii
liman kentlerde de istasyon, liman, nhtim ve bagh olarak depo vb. alt yap1 yatirimlarinin
dogmasina yol agmuistir (Yenen, 1987). XX. yy.da ise kent merkezlerindeki biiyiik
doniisiimler modern imkanlar1 yaratmis, mevcut kaleler sadece korunmasina énem verilmeye

¢aligilan bir deger olarak kalmis ve yeni kale yapimina gerek kalmamustir.

Antik bir ¢ekirdekten baglayarak Osmanl Dénemine kadar gelen siirec icinde, kale duvarlar
ile ¢evrili kentlerdeki mahalle ve sokaklar da kent dokusunun belirleyici birer &gesi
~ olmuglardir. Genel olarak konut bolgelerini olusturan bu mahallelerde biiyiimeler, ev
gruplarinin birbirine eklenmesiyle (Cerasi, 2001) olusmaktadir. Merkez etrafinda ve kendi
i¢ine doniik olarak gelisen ve daginik olmayan mahalle birimlerindeki yerlesme dokular kale
“duvarlarma dogru bir zayiflama gostermektedir. Cerasi’ya gore (2001), tek bir mahallenin
bireysel ozerkligi zamanla ¢oziilecektir ve eteklerindeki agik mekanlarda yapilanmalar
olacaktir. Bu yapilanmalarla birlikte kale islevini kaybetme siirecine girerken yeni
mahallelerin ¢ogu, kent surlarindan ve eski kent sinirlarindan disar1 tasmaya bagladiklar1 anda

agik bir bicimde geliseceklerdir. Yani kentin banliy6lesmesi olgusu baslamis olacaktir.
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Kammuzca bu durum ¢ikmaz sokaklarin olusumunu da destekleyen kendi i¢ine doniik gelisme
sirecinden kaynaklanmakla birlikte kaleye korunma amaciyla ¢ok yaklasiimamasi
‘gerekliligidir. Genel olarak Osmanh kentlerinde mekansal yapida iktidar yoktur ve
Osmanlhlarin daha sonra sur duvarlarini ortadan kaldirmaya yénelik politikasinda bu gruplara
giivensizlik yatmaktadir. Merkezi yonetim surla gevrili kentlere pek giivenmezdi. Cogu
zaman fethedilen veya baskaldiran ayanlardan alinan kentlerin surlarimin yikilmas: zorunlu

tutulmustur (Cerasi, 2001).

Osmanli Kentlerinde, topografyaya ve iklim kogullarina uyan organik sokak dokusu da, bir
hiyerarsi i¢inde genis ana caddelerden daha dar sokaklara gegmis ve bilyiikk oranda da
yayalara hizmet etmigtir (Oktay, 2001). Genel olarak kentlerde Helen, Roma ve Bizans
Dénemlerine 6zgii bir ana cadde yer alirken, bu cadde iizerinde baslica carsilarin ve hanlarin
yer aldigy bir eksen bulunur. Kentin ticari ve islevsel agirlik merkezini olusturan bu eksen,
" Aktiire’ye gore (1978), duvarlarla ¢evrili antik ¢ekirdekten, baglangicta antik ¢ekirdege teget

gecen yola dogru kaymasinin bir sonucudur.

2.3 Boliim Sonucu

Insanligin baglangiciyla ortaya ¢ikan korunma icgiidiisii, ilk insanlar icin magara ve kaya
kovuklarim giivenli kilmug, yerlesik diizenle birlikte korunma gereksinimi, kalic1 barinaklarla
giderilmeye calistlmigtir. Tarimun ortaya ¢iktigr Neolitik donemle birlikte, koy tipi
yerlesmelerin olusurken bu yerlesmelerde iiretilen iriinlerin saklanmasi savunma ihtiyacini
dogurmug ve evler birbirine kenetlenerek yapilmistir. Bu evierde dis duvarlanin sagir
tutulmasi, o d6nemin savunma modelini olusturmus, kisith bir savunma anlayisindan
.ekonomik diizeni ¢esitlenmis ilk kralliklara gegisin yasandign Kalkolitik donemde ise,
yerlesmenin etrafin1 kerpigten bir sur duvarn g¢evrelerken, evler biri birlerinden sokaklarla

ayrilmigtir.

Ilk bitytik kent devletleri ve yonetim sistemlerinin olusumu Erken Bronz dénemine rastlamig
ve bu donem, aym zamanda siyasal Orgiitlenmenin temelinin olustugu dénem olmustur.
Ticaretin ve madenciligin gelisiminin yasanmasi ve tarima dayali 6nemli bir arti iiriin
birikiminin olmasi kent savunma sisteminin daha giiglii kilinmasim gerektirirken, kale,
evlerden aynilarak bagimsiz bir yapi haline gelmis, kent savunma sistemi, kerpi¢ sur

duvarlarindan tastan yapiimis kent duvarlarina dogru bir gegisi ortaya ¢ikarmistur.

-Siyasal ve ticari orgiitlenmenin geliserek biiyiik ticaret kentlerini ortaya ¢ikardigi Geg Bronz
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doneminde, yerlesmeler askeri bir giicli barindirmaya baglamig, sosyal tabakalasma ve
uzmanlagma gelismigtir. Biiyiik ticaret kentlerinde sokaklar, diikkanlar, diizenli konutlar yer
alirken, gelisen tarim art1 {riintin 6nemli miktarlara ulagmasi sonucunu getirmis ve biiyiik
depolara gereksinim ortaya ¢ikmustir. Gelisen kentlere dogru gégler ve istilalar olmaya
baglamis, bu durum kalenin geligmesine, gelisen ticaret ve siyasal orgiitlenme ise, dis kalenin
yam sira i¢ kalenin de ortaya ¢ikmasmna ve yonetici smufin i¢ kaleye c¢ekilmesi siirecinin

-baglamasina yol agmustir.

Tarima dayali gelisen bir ekonomik sisteme sahip Helenistik dénem kentlerinde uzmanlasan
liretim ve ticaret gelisirken, pazar yeri ve gars1 6n plana gikmugstir. Sehirciligin gelismeye
basladig: bu donemde, kentlerin etrafi giiclendirilmis kalelerle ¢evrilmistir. Tarima dayali
ekonomik sistemi devam ettiren Roma doneminde liman kentlerine savunma amagh kaleler
yapilmig, eski kentler ise ihtiya¢ duyulan oranlarda genisleyerek biiyiimiis ve gii¢lendirilmis
yeni kalelerle ¢evrelenmistir. Kentlerde ise, geometrik planh yollar ve gapraz boéliinmiis
dortgen adalar ortaya ¢ikmustir. Helen ve Roma Kkiiltiiriiniin yeni bir bigimi olan Bizans
déneminde gogler ve istilalar 6nemli boyutlarda olurken, 1ss1z ve giivenli vadilerde savunma
amagli yeni yerlesimler yapilmis, eski yerlesimlerde ise kaleler giiglendirilmistir. Kentlerdeki
“i¢ kaleler, askeri ve yonetimsel bir isleve sahip olmus, ticaret érgiitlenmis ve panayir surun

disinda yer almustir.

Tiirklerin Anadolu’ya yerlesimleri ile Tiirk giigleri kalelerde aileleri ile birlikte kalmaya
baglamis ve bu durum yerlesme sistemini etkileyerek kale-sehir &gesinin gelismesini
saglamigtir. Genelde eski kentlere yerlesen Tiirkler, bu yerlesimlerde kaleleri giiglendirmis,
ticareti kale igine almis, kamusal donatilar 6rgiitlii hale getirmistir. Bu 6rgiitlii sistem igindeki

kentlerde ulu cami, kentin merkezini belirlemistir.

Osmanli dénemi, daglik kesimdeki stratejik 6nemi olmayan yerlesmeleri terk etmis, ovalara
yeni yerlesimler kurmus, nadiren bu yerlesimleri kalelerle ¢evirmislerdir. Eski kentlerde ise
“kaleler gii¢lendirilmis; i¢ kale, belirli sayida depo, yonetici merkez ve birliklerin bir kisminin
kaldigi yer olmus, dis kale, konut dokusunu, biiyik camileri ve gargilan biinyesinde
barindirmistir. Osmanli dénemi giivenli bir ortam sunmus, bunun bir sonucu olarak da kale
disinda varoslarin ¢ogalmasi ve Kkalelerin onemini kaybederek islevsiz kalmasi siireci
yasanmustir. XVIII. ylizyildan itibaren Osmanlt kentlerinde, kent merkezleri yayilmus,
diikkkanlar ana eksenler boyunca evlerin alt katlarinda belirmeye baslamistir. XIX. yiizyilda

kent merkezlerinde Avrupa’da yasanan Sanayi Devriminin etkileri ile modernlesme ¢abalari
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yagsanmaya baslanmistir. Kentler, bir déniigiim baskisina maruz kalirken pek ¢ok kentte bu
doniigim baskist ile ikili merkezler olugsmaya baslamistir. Kent merkezlerinde devietin
kurumsallagmas siireci baglamis, devlet daireleri kurulmus, kent niifusu artmaya baslamis ve
kentler, modernizmin etkisiyle yeni gelisme alanlarina dogru bir yayilim gostermeye
baglamiglardir. Bu gelisim igerisinde kale, ihtiyag duyulmayan bir 6ge durumuna gelirken,
kentlerin planlanmasi siireci Istanbul 6rnegi ile baslayarak bazi Anadolu kentlerinde oldugu

gibi Diyarbakir kale kentinde de yansimasim1 bulmustur.
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3. DIYARBAKIR KALE KENTININ KURULUSUNDAN CUMHURIYET
DONEMINE KADAR OLAN GELIiSiMI

Tiirkiye’deki kentsel koruma sisteminin isleyisindeki problemlerin neler oldugunun bir kale
kent Ornegi olan Diyarbakir’da incelenerek ortaya c¢ikarilmasi amaciyla yapilan tez
calismasinda, kale kent Diyarbakir’in ilk yerlesme niivesinden baglayarak Cumbhuriyetin
ilanina kadar olan siire¢ igerisindeki gelisiminin ortaya konulmasinin gerekliligi ile 3. boliim
ele alinmistir. Bu b6liim de, kentin su anki dis siirlarinin kesinlestigi Roma egemenliginin

bitimini olusturan IV. yiizyil, dsnemlendirmede sinir olarak alinmigtir.

3.1 Kentin Antik Cag-IV. yy. Evresindeki Gelisimi

Kentin ilk yerlesim yeri se¢iminden baglayarak olusumunun incelendigi bu boliimde; dogal
yapi, konum ve ulagim iligkileri; bu doneme ait elde edilen niifus ve sosyo-ekonomik yap;
yerlesimde egemenliklerini kurmus devletlerin arastirildig: tarihi gelisim; yerlesimin kentsel

dokuya doniisiimii ve bu kentsel dokuyu sinirlayici olan surlarin gelisimi ele alinmugtir.

3.1.1 Dogal Yapisi, Konumu ve Ulagim Iliskileri

Diyarbakir, Karacadag sénmiis volkan kiitlelerinden siiriikienen bazalt lavlarimin meydana
getirdigi yaylanin dogu kenarinda, Dicle vadisinden 100m. yiikseklikte, nehir yayinin
tepesinde yer alan bir diizlitkte kurulmustur. Dicle ile bu diizlitk arasindaki zemin, dogu ve
giineydoguya dogru sarp kayalk bi¢cimindedir. Glineyde zemin al¢almaya baglar. Bati ve
kuzeyde, bazalth arazide hafif bir meyil bulunmaktadir. Platoyu, giineybatida "Ben-u-sen”
denilen az derinlikte bir sel ¢ukuru yarmaktadir (Erginbas, 1953). Topografik konumu, kenti
korunmaya elverigli kilmis ve kente, gegitleri kontrol altinda tutabilecek bir nitelik
kazandirmigtir. Glineydogu Anadolu bdlgesinin orta boliimiinde bulunan Diyarbakir ili, Dicle
Nehri'nin yukar1 havzasindadir. Genel olarak denizden yiiksekligi 650 metreyken, bu rakam
kimi yerlerde 640m.ye diiser, kimi yerlerde ise 660m.ye yiikselir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1 Diyarbakir’in bolge i¢indeki konumu. Kaynak: Gabriel, 1940

Diyarbakir'in Orta-Dogunun ve Kafkaslarin tek gecit bolgesi olmasi, Basra korfezi ile Uzak-

Dogu yollarinin kesistigi bir bolgede bulunusu, ona stratejik bir islev kazandirmigtir. Buna

cografik niteliklerin yani sira ekolojik kaynaklari da eklemek gerekir.

 1lin kuzeyden, verimli hilal (anti-toroslarin giineye bakan etekleri) kusag ile ¢evrilmis
bulunmasi’,

« Karasal iklim ile tropikal iklim 6zelliklerinin, Gistiin bir ekolojik 6zellik sunmasi”,

* Yeriistii (basta toprak) ve yeralti kaynaklar1 agisindan zengin olmasi, tarihsel islevinin ve

konumunun temel kaynaklarim olusturmasina zemin hazirlamigtir.

Kuruldugundan bu yana bircok medeniyete sahne olan Diyarbakir, bu medeniyetlerin
glinlimiize yansiyan izleriyle doludur. Sehrin ne zaman kuruldugu bilinmemekle beraber
bilinen tarihi ile en az 5000 yillik bir gegmisi vardir. Bazi yérelerde zaman zaman yapilmis
olan arastirma ve kazilarda elde edilen tarihi buluntulardan Diyarbakir'in Anadolu’nun en eski
yerlesim yerlerinden biri oldugu anlagilmaktadir (Diyarbakir Albiimii, 1978). A.Gabriel'e gore
(1940) i¢ kalede bulunan hoytk, Diyarbakir'in ilk yerlesme alam oldugu yolundadir.

* Diyarbakar kenti verimli hilal olarak adlandirilan bolgede yer almig ve sirtin1 bu bereketli topraklara dayamigtir.
" Diyarbakir'da sert bir kara ve siibtropik yayla iklimi hakimdir. iklimin sertligi ve yagisiarin azhig1 dolayistyla
yazlar kurak geger. Yazlan ¢ok sicak gegen Diyarbakir’da, kiglar Dogu Anadolu'daki gibi ¢ok sert gegmez.
Clinkii, Giineydogu Toroslar1 kuzeyden gelen soguk riizgarlarm yolunu kesmektedir.
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Tarihi kaynaklara gore ilk yerlesik hayvancilik Mezopotamya bolgesinde gergeklesirken, bu
bolge aym zamanda da tarim teknolojisinin ve kiiltiiriiniin en gelismis bolgesi olma 6zelligini
gostermistir. Tarih boyunca Diyarbakir ise, bu bélgede hububat depolama, dagitim ve diger
ticari eylemlerinin gergeklestii genis bir bdlgenin stratejik noktasindadir ve savunma,
denetleme, sinir karakolu, ticaret gibi pek c¢ok islevi nedeniyle olduk¢a 6nemli bir kent
konumundadir (Arslan, 1999). Aym1 zamanda Diyarbakir, bélgedeki kentler arasinda énemli
bir merkez olurken, higbir donemde de bu Onemini kaybetmemigtir. Diyarbakir’in tarihi
ticaret yollar: iizerinde olmasi her zaman Snemini korumasini saglarken, ge¢mis gaglardan
itibaren kent, konumu geregi biiyiik ve Onemli bolgeleri birbirine baglayan ana yollarin
kavsaginda bulunmustur. Bu yollardan biri, Anadolu ve Suriye'den gelerek, Irak'a gitmis,
Akdeniz kiyilarim Basra korfezine baglayan bu en kisa yoldan Diyarbakir'dan ikinci bir yol
ayrilarak Harput (Elaz13) ve Sivas lizerinden Samsun'a ulagsarak Mezopotamya ile Karadeniz
arasindaki ulasimi saglamistir. Diyarbakir'dan ¢ikan bir baska yol ise, Bitlis ve Van havzasi
tizerinden Azerbaycan ve Iran'a baglanmistir (Beysanoglu, 1996). Ozellikle kent, ana yollarin
digiim noktasinda olma &zelliginden dolayi, daha ilk ¢aglarda bir ticaret merkezi gorevine
sahiptir (Sekil 3.2). Diyarbakir'in, higbir zaman 6nemini yitirmeyecek konumu, gegmiste bir
¢ok devlet icin ¢ekici olmus ve “cazibe merkezi” olma niteligini 6n plana ¢ikarmugstir. Bu
ylizden pek ¢ok medeniyetin sahip olmak istedigi bir merkez olurken, tarihte bir ¢ok
miicadeleye ev sahipligi yapmis ve uzun yillar bolgenin ticaret ve endiistri merkezlerinden

biri konumunda olmustur.

Kent, stire¢ iginde Roma egemenligine girisine kadar olan donemde savunma, ticaret yollarini
denetleme, gumriik kapisi, bir u¢ savunma iissii, hububat stoklama ve dagitma merkezi,
kervanlar i¢in barinak ve ticaret iglevlerini tistlenirken (Arslan, 1999), Roma doneminde de
ticari fonksiyonunu ve ticaret yollarin1 denetleme gérevini korumusgtur. Diyarbakir anayollar
lizerinde bir ticaret merkezi olma islevini daha ilk ¢aglardan itibaren yiiklenirken, gegitleri
denetiminde tutabilen, korunmaya elverisli, tiiccarlar i¢in emin bir barinak ve bulusma yeri de
olmugtur. Kentin asil biiylimesi ve “bityiik kent” islevlerini yiiklenmesi, yonetsel merkez
olmasindan sonra baglamigtir. Cogu zaman yo6netsel merkez olan Diyarbakir’da, hanedanlar
veya ikinci derecedeki mensuplari ikamet etmis ve bu durum da surlarin ve askeri giiciin

gliclendirilmesi ile birlikte kentin 6neminin artmasina yol agmstir.
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Sekil 3.2 Ilk ¢aglarda Diyarbakir’dan gegen ulagim ag1. Kaynak: Hagen, 1974

3.1.2 Niifus ve Sosyo-Ekonomik Yap

Diyarbakir, 6nemli konumundan dolay: tarih boyunca niifus hareketliligi ile karsi karsiya
kalmistir. Kente ait ilk bilgiler Roma dénemine kadar uzanir. Roma tarihgilerinden edinilen
bilgiye gore 359 yilinda Sasanlilarin kenti kusatmalan sirasinda, kent niifusu 20 bin civarinda
olmustur (Beysanoglu, 1996). 363 senesinde Nusaybin’in Sasanlilara birakilmas: ile 40 bine
yakin Hiristiyan halk, go¢ edip Diyarbakir kalesinin eteklerine yerlesmislerdir. 367-375 yillari
arasinda eski kent alaninin genisletilmesiyle niifus 10 bine ulasirken, 502 tarihinde Kavad’in

kenti kusatmasinda, kent niifusunun 80 bin oldugu belirtilmektedir”.

3.1.3 Tarihi Gelisim

Tarihi bir yerlesim birimi olan Diyarbakir’in tarihi konusundaki bilgiler, il simrlan iginde
bulunan, Ergani-Cayonii ve Ergani yolu iizerindeki, Ekinciler kéyiine bagli Girikhaciyan
Hoyiikleri ile Ergani-Hilar, Silvan-Hasun (Hassuna), Lice-Birkleyn, Kulp ve Egil'deki

magaralardan elde edilmektedir.

“ Ayrmtili bilgi igin bkz: Habitat II'nin 5. yillinda GAP’ta yerlesim ve konut sorunlari, TMMOB Mimarlar
Odast, 2001, Diyarbakir.
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Diyarbakir kentinin hem bereketli topraklara sahip olmasi, hem de stratejik bir konumda
bulunmasi ve Iran, Anadolu ve Mezopotamya ile Kafkasya’y: biri birine baglayan yollarinin
kesisme noktasinda olmasi gibi nedenlerle kent, tarih boyunca birgok medeniyetin sahip
olmak istedigi bir yer olmustur. Bilinen tarihi ile Diyarbakir kenti ilk olarak, M.O. 3000-1800
yillarinda Subarrular'in egemenligine girmistir. Subarrular, kendi i¢lerinde Huri (Hitit) ve
Mittani olmak tizere iki siyasi gruba ayrilmis, MO. 1800-1500 yillarinda, Huriler (Hititler)
yonetimi ele gecirmisti. MO. 1500-1255 yillarinda Mittani egemenligine gegen kent,
M.0.900-825 yillar1 arasinda Aramilerin yonetiminde kalmistir (Beysanoglu, 1986). MO.
825-775 yillarinda Asur, MO. 775-736 yillarinda Urartu, MO. 736-654 yillarinda tekrar Asur
egemenliginde kalan Diyarbakir, bu tarihten sonra Iskitlerin, Medlerin, MO. 550 yilinda
Perslerin egemenliginde de kalmistir. MO. 330 yilinda baslayan Biiyiik Iskender dénemiyle
Helenlerin egemenligine gecen kent, MO. 323-140’ta Selevkoslar', MO. 140-85°te
Partlar'in, MO. 85-69'da Biiyiik Tigran'm, MO. 69-MS. 395°de Romalilarin idaresinde

kalmustir,

Kentte en uzun siire egemenligini siirdiiren Devlet 1200 yillik siire ile Subarrular olurken,
bunu 426 yil siire ile Romalilar izlemistir. Kentin geligsimi ile kentsel doku ve surlarin
olusumu da, egemenliklerinde kaldiklar1 Devletlerin yerlesim modellerine bagli olarak
gelismis ve bu modellerin 6zellikleriyle baglantili olarak sekillenmigtir. Kent, 75 yil siiren
Arami déneminde Bit Zamani Beyliginin merkezi olmus, merkez olma 6zelligine bagh olarak

da gelismistir.

3.1.4 Kentsel Doku ve Surlar

Diyarbakir kentinin ve kalesinin ilk kurulus tarihi bilinmemektedir. Ancak ilk yerlesim
bdlgesinin, kalenin i¢inde ikinci bir kale olan i¢ kalenin yer aldig1 alanda savunmal bir alan
oldugu samlmaktadir’. Bu alana halk arasinda “Viran Kale” denilmektedir. Cesitli tarihi

kaynakiarda ilk yerlesim yeri olarak bu hoyiik kabul edilmektedir (Sekil 3.3).

Kanimizca bu alan, Anadolu’da aym donem yerlesme ozellikleri géz oniine alindiginda,
muhtemelen Onceleri dis duvarlar kalhin tutulan daha ileri dénemlerde de kerpicten kalin bir
sur duvari ile gevrelenmis bir alandir. M.O. 3000 ile M.O. 1800 yillan arasinda bu bolgede
yasayan Subarrular yerlesim modellerinde yaptiklar1 bir ayirim ile yo6netici kesim kale ile

cevrili alanda otururken, halk da kalenin disinda ikamet etmistir.

’ Diyarbakir sehrinin dogusunu simirlandiran ve Dicle yatagindan 100 m kadar yukseklikte bulunan "Fiskayas1"
denilen sarp kayahigin "i¢ kale" kesimi ilk yerlesme yeri olan niiveyi teskil etmigtir (Diyarbakir Y1llig1, 1967).
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Sekil 3.3 Diyarbakir’da bulunan héytik.

Bu alandaki kentsel orgiitlenmeler saray, tapinak ve ambar ile baslamis olmalidir. Bunu
cevreleyen bir kistm kalintilan giiniimiize ulasmus i¢ kalenin Hurriler (Hititler) (M.O. 1800-
1500) tarafindan giiglendirildigi ve duvarlarina burglar eklendigi samilmaktadir. Yine bu
dénemde i¢ kale ve dis kale olgusunun Anadolu’da goériilmeye baslanmis olmasi da
Diyarbakir kalesinin yorumlanmasina yardimci olmugtur. Hurrilerin (Hititler) diizenli bir
yerlesim modeli sergiledikleri bilinirken, yerlesme bu dénemde kiigiik de olsa ikinci bir kale
ile ¢evrilmis ve alam genisletilmis olmalidir. Yerlesmenin, kale diginda yasayan halki igine
alacak sekilde ikinci bir kale ile ¢evrilmis oldugu kanisina, gliniimiize kadar ulagan yerlesme
kalintilarinin yan sira, tezin ikinci bélimiinde ele alinan ve Anadolu’daki bu dénem yerlesme

Ozelliklerinin benzerlikler géstermesi sonucunda ulagiimigtir.

Yapilan literattir arastirmas1” sonucu M.O. 1500 ile M.0O. 1255 yillar1 arasinda, kente egemen
olan Mitanniler déneminde kalenin smirlarmin  degismedigi, sadece duvarlarinin
saglamlastinldigy kamsina vanlmistir. Islevsel kent pargalarimn nerelerde konumlandig
hakkinda bir kayit yoktur. Bilinen tek sey, Diyarbakir’i ilk defa merkez yaparak bir krallik
kuran kavmin Aramiler (M.0O. 900-825) oldugudur. Bu soy zamamnda Hurrilerden (Hititler)
kalma sur yeniden onarilirken, kent de bu dénemde biiyiiylip zenginlesmistir. Bununla birlikte
Arslan’in da belirttigi gibi (1999), kentin yiiklendigi islevlerin zamanla genisletilecek olan i¢
kalede cereyan ettigi tahmin edilebilir. i¢ kale, Diyarbakir kentinin tarihsel bir cekirdegi
olarak baslangi¢ noktas: olma 6zelligine sahiptir. Bulundugu fiziksel konum ayni zamanda
ona hakim olma &zelligini de kazandirmustir. I¢ kale, kuzeydogu yoniindedir ve kentle
baglantiy1 saglayan iki kapisi vardir. Bit Zamani Krallari, kenti kendilerine merkez

edindiklerinde (M.O. 900-825) Asur saldirilarina kars1 koyabilmek i¢in Hurrilerden (Hititler)

" Ayrintili bilgi igin bkz: Beysanoglu (1986), Beysanoglu (1987), Diyarbakir Albiimii (1978), Diyarbakir il
Yiilig1 (1967).
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kalma tahkimat1 kuvvetlendirmislerdir (Beysanoglu, 1999). Bu bolge giiniimiizdeki i¢ kalenin
kuzey yarisimi kapsayan alana denk diismektedir (Agaryilmaz vd., 1991). M.O. 825-775
yillarinda hiikiim stiren Asurlular tarafindan yagma edilen kent, ticaret yollan tizerindeki
konumu ve islevierinden dolayr 6nemini korumus ve kisa siirede kendini toparlamigtir
(Arslan, 1999). Diyarbakir’in geg¢mis c¢aglardan itibaren tarihi ticaret yollan {izerinde yer
almasi ve bir ticari merkez iglevi listlenmesi nedeni ile, Hurrilerden kalan surlarin sinirlan
Helenistik doneme kadar degismemis ve sur duvarlarinin bakimi yapilarak saglamlastirilmaya
cahsilmistir. Helenistik donemle birlikte kent surlari asilmis ve dig mahalleler olugsmaya
baslamigtir. Helenlerin, kentin dis mahallelerinin imarina énem verdikleri o dsnemden kalma
su yollar1 ve kanalizasyon aginin diizeninden anlagilmaktadir. Kale i¢inde yer alan bu sistem,
dik aciyla kesisen iki ana caddenin altinda yer alirken igerilere dogru binalarin
gruplandirilmasint saglayacak sekilde yayilma gostermistir. Kentin ana yol aksinin bu
donemde sekillendigi kabul edilebilir. Yonetici sinifin konutlariyla beraber, kiitiiphane, silah
deposu, kisla kale ile gevrili alanda, kalenin digindaki alanda ise, ticaret ve degis-tokusa
dayali pazar ekonomisinin 6n planda olmasi nedeniyle 6nceleri pazar yerleri daha ileriki

donemlerde de gars1 yapilarinin ilk temellerinin atilmis oldugu s6ylenebilir.

MO 69 yilindan itibaren kentte egemenlik kuran Romalilar mevcut kenti korumus, biiyiik
avlulu tapinaklar yapmis, Helenlerden kalan su kanallar: sisteminin bakimini yaparak daha da
saglamlastirmislardir. Bu tarihten baslayarak g¢esitli zamanlarda kentte garnizonlar olusturan
Romalilar, 0- M.S. 200 yillar1 arasinda kentlilerden toplanan vergilerle gymnasion, stadyon,
anfi-teatr’, belediye ve agora binalari, hamamlar, biiyiik ve gosterisli evler, golgelikli yollar
ve bilyiik meydanlar yaparken, genel karakterlerine uygun olarak kamuya ait mekanlar1 daha

¢ok vurgulamiglardir.

Hiristiyanlifin Diyarbakir ve ¢evresine yayilist da Roma dénemine rastlamaktadir. M.S. 313
yilinda Milano Fermaniyla Roma Imparatorlugunun resmi dini haline gelen Huristiyanhk,
devletten de destek gorerek, imparatorluk sinirlar1 iginde rahat¢a yayilabilmis; manastir,
kilise”", ruhban okullari, kiitiphane gibi yapilar kentsel yerlesmede kurulmaya baglamisgtir.
Hiristiyanlik Roma ddnemini Diyarbakir’s biiyilk eyalet merkezi islevini yiiklenme ve
garnizon gorevini goren bir iis olma konumuna getirmistir. Bu iki temel islev, kent surlarinin
genisletilmesini ve gliglendirilmesini, ayrica i¢ kalenin genisletilip yonetsel fonksiyonlarla

donatilmasim1 gerektirmistir. (Arslan, 1999). Romalilar IV. yy. ortalarindan itibaren kenti,

" I¢ kalede bir amfi-teatr oldugunu ve yerinin de su anki Kale camiinin giineydogusunda yer alan inisli gukur
alan oldugunu Beysanoglu’ndan (1996) 68reniyoruz.
" Ozellikle kiliselerin yapim yillari, Hiristiyanligin yayilmasi ile ayn1 déneme rastlar.
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Cizelge 3.1 Diyarbakir'in antik ¢ag-Roma egemenligi donemlerindeki kentsel geligimi.

" Yonetim Konumu ve . Kente Eklenen Yerlesme
Dinem Adi Sistemleri Uretim Fonksiyonu Yerlegme / Kent Formunun Gelisimi Islevsel Pargalar Semasi
Yerlesik dilzen, ileri Yerlegik hayvancilik, tarim, Su kaynagina yakinlik, topragin Diyarbakur yerlesiminin ilk gekirdegini su anki i¢ kalede
donemlerde ilk kralliklarla | madencilik yapilms, artik tiriintin | verimliligi ilk ¢aglardan beri kullanilan bulunan hoytk olusturmus, yerlesimdeki yapilarin dig
birlikte kent ve deviet depolanmasi ihtiyac1 ile diizenli bir kervan yolu tizerinde bulunmast, duvarlan: kalin tutularak deha ileri donemlerde ise kerpigten
drgiitlenmesinin temeli ekonomik sistem olugmustur. savunmaya elveriglilik yerlesmenin bir sur duvan ile gevrilerek koruma saglanmys olmahdir.
MO. 3000 belirginlegmeye baglamstir. olusumunda etkili olmugtur,
Oncesi .
Buytik kent ve yonetim  [Hayvancilik, gelisen tarim, dis ticaret,| Jeopolitik ve sosyo-ekonomik énemi ile| Kentsel orgiitlenme saray, tapinak ve ambar ile baglams
sistemi, siyasal 6rgutlenme madencilik, belirli toplumsal savunma ve korunma ihtiyac: dogmug, | olmalidir. Yonetici simf konut/sarayda yagarken, kale olgusu
vardir. ekonomik kultrel fonksiyonlar ile |sosyal tabakalagma ve ig bolami geregi gortlmeye baglanmgtir,
keleklerin kullamlmas: ile ile yerlesimde bir ayirim yaptlmastir.
Subarrular (Etiler) tagmmacilifiin gelismesi bu sayede
Dénemi mallarin dagitimimn saglanmasi
MO. 3000 - 1800 yapilabilmisgtir.
Bitytik kent ve yonetim Gelismis ticari drgtitlenmeninyam | Meveut ulagim sistemi tzerinde yer | Kale duvarlan bu dénemde Anadolu'da ortaya gikan ig kale
sistemi, siyasal drgtitlenme sira, hayvancilik, gelisen tanm, | almus, dolayistyla bolgedeki yerlegimler |ve dis kale olgusuna uyan bir geligim gostererek ikinci bir su|
vardur. madencilik, belirli toplumsal arasinda ¢nemli bir merkez olmug ve | duvariyla ¢evrelenmis olmalidir. I¢ kalede yonetici ve askeri
ekonomik kilttirel fonksiyonlar daha duzenli bir yerlegim modeli suf bulunurken bunun diginda bulunan halk ise bu sayede
Hurriler (Hititler) devam etmi§, Savunmanin yam sira olusturmuglardir. ... ... guvenlik altina alinmgtir. Kalenin i¢ ve dig duvarlari aym
Dinemi ticaret yollarim denetleme ve siur tipte ve burglarla donatilmgtir.
MO. 1800 - 1500 karakolu olma dzelligi de olmugtur.
Bityiik kent ve yonetim Ticaret merkezi, savunma, ticaret | Ticaret ve degiis-tokusa dayali bir Pazar| Kalenin siurlan degismemis, gevre surlan agilmmyg, dig
sisterni, siyasal drgiitlenme | yollanim denetleme, giimritk kapisi, ekonomisi 6n plandadir ve gehrin mahalleler olugmugtur. Bu mahallelerde kent kastrum plam
~ vardr. bir ug savunma iissi, hububat imarina da énem vermislerdir. sisteminde birbirini dik kesen caddelerle dorde bolinmustir,
. stoklama ve dagitma merkezi, - - " Buyollann altinda-da su yolu ile kanalizasyon ag1
Helenler Dénemi kervanlar i¢in bartnak ve bulugma yapilmgtir,
MO. 330 - 30 yeri olmustur.
Buyitk kent ve yonetim Ticaret merkezi gorevine devam | Hiristiyanlik yayilmus, kent btiyok gog | I kale yonetsel fonksiyonlarla donatilrigtir, Kentin dorde
sistemi, siyasal drgitlenme ederken, aym zamanda biyik bir alarak geniglemis, tanmsal alanlar bolinmis alanlarinda manastir, kilise, ruhban okullan,
vardr, eyalet merkezi ile askeri gamizon | parsellenmis, kent yollarimin yapimma |  katiphane gibi yapilar yapilmaya baslanmigtir. Yerlesim
gorevini de Gstlenmis, temel sanayi dnem verilmistir. ikinci bir surla gevrilmistir. D1g surun batisi ortadan gegen
. Oretimi ve dokumacilik da’ cadde siunnda bitmigtir. Tekrar bir genigletme yapilmg ve | 2
Romahlar Dinemi Sl e el
MO. 69 - MS. 395 yapilmaktadir. su anki halini almigtr, Dxm bir kurulug mer‘kez alinmg, kent |
mahallelere bslunmusg ve ticaret mahalleleri ortaya ¢ikmugtir.

Hamamlar da yaygin olarak yapilmgtir. I¢ kalede bir amfi-
theatr yapilmigtir.

* Mitanniler Donemi MO. 1500 - 1255, Aramiler Donemi MO, 900 - 825, Asurlular Donemi MO. 825 - 775, Urartular Donemi MO, 775 - 736, Asurlular Dénemi MO. 736 - 654 ve Iskitler / Medler / Perslerin Donemi MO. 654 - 550

Donemlerinde kalenin konumu ve bytklgi degismemigtir. Bu nedenle bu donemler ¢izelgede verilmemistir.
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Roma Mezopotamyasinin bag kenti haline getirmis, II. Constantius 349 yilinda mevcut kaleyi
onartmis (S6zen, 1971) ve buraya harp makineleri imalati i¢in “Darlissanaa” yaptirmigtir
(Konyar, 1936). II. Constantius 349 yilinda i¢ kaleyi icine alacak dogudaki yarim daire
seklinde olan dig surlan da yaptirmistir (Gabriel, 1940)". 362 yilinda Nisibis (Nusaybin)’in
Hiristiyan halki, dinsel nedenlerle gé¢ ederek Diyarbakir'a gelmis ve kalenin bati kesimindeki
diizliikte iskan edilmislerdir. 367-375 yillarinda sehrin surlari, Nisibis halkini i¢ine alacak
sekilde genisletilmis (S6zen, 1971), simdiki Dag Kapi-Urfa kapi-Mardin kapi1 arasindaki
surlar yapilmis ve kenti ikiye bélen su anki Gazi Caddesine denk gelen eski bati surlar

yiktirilmigtir (Gabriel, 1940) (Sekil 3.4).

Sekil 3.4 Kentin dis surlarimin asamali konumu. Kaynak: Gabriel, 1940

Bu genislemeyle kent, ana hatlari ile belli olmaya baslarken, doért yone dogru giden yollarin
baglandig1 kent giris kapilar1 da olduk¢a vurgulanmigtir. Arazinin sekline uydurularak yapilan

Diyarbakir dig kalesinin uzunlugu dogudan batiya 1700, kuzeyden giineye 1300 metre ve

* Helen doneminde kentin iki ana caddeyle dérde boliinmesi seklinde gelisen kent sistemine Romahlarin da
uymus olma ihtimali ¢ok yliksektir. Halen aym aksta devam eden yol izleri ve kanalizasyon agi sistemi bu
gorisii dogrular niteliktedir.
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yaklagik olarak 5 km uzunlugundadir”. Surlarinin iizerinde degisik yiikseklikte ve biiyiikliikte
dikdértgen ve silindir bigimli 82 kule”™ bulunmaktadir. Sehri bastan baga saran surlarin
yiiksekligi 10-12 metre ve duvar kalinliklar1 da 3-5 metre arasinda degismektedir . Bir
terreplein’ - surlarin etrafini gevirir; sonra algak bir duvar ve bu duvarin diginda, arazi
yapisinmin uygun oldugu yerde de hendek yer alir. Dogu’daki, yani Dicle nehrinin kiyisindaki
surlar digerlerinden daha algaktir; dayamkliliklarimi arttirmak amaciyla yiizeyleri- dikine
kesilen sarp kaya silsilesinin kenarinin iizerinde insa edilmiglerdir. Surlar boyunca degisik
noktalarda kiigiik kapilar siralanir. Ugurum kenarinda ya da arazinin meyilli oldugu yerlerdeki
surlar, diiz arazide insa edilenlere nazaran daha al¢aktir (Garden, 1867). Dis kalenin dort yone
acilan dort kapisi bulunmaktadir . Mimarlik tarihi agisindan énemli olan bu kapilardan
kuzeydeki Dag Kapt (Harput Kapisi), batidaki Urfa kapr (Rum Kapisi), giineydeki Mardin
kapr (Tell Kapisi) ve dogudaki Yeni Kapi (Su veya Dicle Kapist) isimleriyle taninir.
Diyarbakir’in batisinda, Halep yoluna agilan Rum kapi’nin kulelert ve surlart ¢ok yiiksek,
dayanikl1 ve gériilmeye degerdir. Surlar, Urfa kap1 ve Mardin kap1 arasinda, kendilerine dogru
sokulmus olan bir koyagin iistiinden gegerek hilal seklinde kavis yapmigtir. Mardin kapr ise,
doguda kendisine yakin tek bir yan kule olmastyla, farkli insa edilmistir. Ote yandan zemin,
nehre dogru meyil yaparak asagi inmis, yiiksek ve saglam yapili bir duvar sayesinde giriginin

disaridan goriilmesi engellenmistir (Garden, 1867).

Kent i¢inde birbiri ile kesisen ana yollar****** bir kastrum plani niteligindedir. Kesisme
noktalarinda bir meydan yer alirken, bu meydanda da Mar-Thoma adiyla bilinen bir
kilise”™™™" merkez alimmigtir. Asamali olarak yollar igerilere dogru daralmis ve kent
mabhalleleri belirginlesmeye baslamistir. Ticari faaliyetin yogun olmasi nedeniyle merkezde
bir de ¢ars1 mahallesi yer almistir. IV. yy.da kent dis surlarimin yapiligi, kentin aldig1 biiyiik
gd¢, Roma’min Diyarbakir’t bir askeri merkez olarak kullanmaya baglayisi, kentin fiziksel

gelisiminde ve sekillenmesinde etkili bir dénem olmustur (Agaryilmaz vd., 1991). Kentin

*1701°de kenti ziyaret eden Lucas’a gore, Diyarbakir surlari hi¢ durmadan yiiriiyerek iki saatte gezilebilecek
uzunluktadir. Evliya Celebi’ye gore dis surun gevresi 14 bin adim, Aromon’a gore ise de ¢evre uzunlugu 4-5 mil
uzunlugundadir.

" Kulelerin arasinda, savunma amacinin yani sira, surlarin dayamkhilifini arttirmak igin payanda gorevi de goren
daha kiiciik, dikdortgen kuleler yer alir (Garden, 1867).

*** Kentin surlarimin savunulmas, kara tarafinda, surlarin kalinlig1 6lgiistinde inga edilmis ve bir kuleden digerine
uzanan iki veya daha fazla mazgal deligi, gecitler veya odalarla saglanmistir. Bunlara ve yukaridaki siperlere
ulagmak igin tag merdivenler yapilmistir.

" {stihkamda toplarin konuldugu iist zemin.

Kapilar her gece giin batiminda kilitlenir ve anahtarlar saraya gotiiriiliirdii. Bu kural o kadar sikiyd: ki, bu
saatten sonra higbir gezgin, konsoloslart aracilifiyla Pagadan izin almadan buraya kabul edilmezdi (Garden,
1867).

""" Bugiinkii adiyla bu anayollar Gazi Caddesi ile Melik Ahmed Caddesi olarak amlmaktadur.

""" Daha ileri donemlerde bu kilise camiye gevrilerek Ulu Cami adin alacaktir.

L EL S
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antik ¢agdan itibaren Roma egemenligine kadar olan gelisimi tez kapsami dahilinde
gelistirilerek Cizelge 3.1°de verilmis’, kentin gelisimi ile kalenin olusum evrelerinin akisimnin

daha iyi anlagilmas1 saglanmaya ¢alisiimugtir.

Helenistik ve Roma sehircilik ilkeleri anlayisinda sekillenmis biri birini dik kesen ana yollar,
Bizans doneminde degisecek ve boylece biiyiik yapilarin olusturdugu kentsel striiktiir anitsal

karakterini kaybetme siirecine girecektir.

3.2 Kentin IV, Yy. Sonrasi Gelisimi

Bu alt béliimde kentin Bizans, Selguklu ve Osmanli Dénemlerinden Cumhuriyet Dénemine
kadar gegen siiregteki konum ve ulasim iligkileri; bu dénemlere ait elde edilen niifus ve sosyo-

“ekonomik yapilart; tarihi gelisimleri ve kentsel doku ile kalenin gelisimleri ele alinmstir.

3.2.1 Konumu ve Ulasim Iliskileri

Bizans déneminde kentsel sistem zayif olmasina ragmen Diyarbakir’in 6zel konumu, askeri
Oneminin siirmesinin yani sira ticari fonksiyonu ve ticaret yollarin1 denetleme gorevini de
siirdiirmesini gerekli kilmustir. Bizans dénemini takip eden Islam devletleri hakimiyeti,
Yilmazgelik’in de (1995) belirttigi gibi, sehrin Islam medeniyetinin iiriinleri ile tanismasina
vesile olmus ve bunu takip eden Tiirk devletleri hakimiyeti, bu medeniyeti pekistirmis ve ayn
zamanda Tiirk kiiltiirii ile birlestirmigtir. Tarih igerisinde Dogu bolgesinin 6nemli
merkezlerinden biri olan Diyarbakir, bu 6nemini Osmanli donemine kadar arttirarak

koruyacaktir.

Bizanslilar, yeni karayolu yapimina 6nem vermeyerek eski ticaret yollarini kullanmaya devam
etmiglerdir. Diyarbakir’in ticaret yolu {izerinde bulunmasi ve zaten gelismis bir kent olmasi,
O6nemini bu dénemde de siirdiirmesini saglamistir. Kent, gegmis dénemlerden gelen gelismis
pazar ekonomisi ve Orgiitlii iiretim yapis1 nedeniyle kendine yetecek bir gelisim sergilerken,
merkezi otoriteye bagli olmamas: kentsel iligkilerini etkilememistir. Bu donemde, ticaret

merkezi olmasinin yani sira askeri karakol merkezi olma gérevi de devam etmistir.

' Tez galismas! kapsaminda arastirmaci tarafindan incelenen kaynaklar sonucu iiretilmistir. Ayrintili bilgi igin
bkz: Beysanoglu (1986), Beysanoglu (1987), Diyarbakir Albiimii (1978), Diyarbakir [l Y1llig1 (1967).
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Anadolu Selguklular ise, yol sistemlerini daha diizenli hale getirmiglerdir. Selguklularin bu
yollar lizerinde sagladiklar1 giivenli seyahat imkani, Diyarbakir'in bu dénemde ticari amagh
gelisiminin artmasinda 6nemli etkenlerden biri ve transit ticaretin gelisimine katki saglamigtir.
XII., XIII. ve XIV. yiizyillarda bolgede ticaret hayati cok gelismis, keten bezleri, mendil ve
seritler ihra¢ edilmis hali, kumas, mefrusat ve ¢adir bezleri Uretilmistir. Aym zamanda
madencilik de son derece gelismistir (Beysanoglu, 1987). XII. yy.da yasanms cografyaci
Idrisi, Artuklular zamaminda Diyarbakir’in tiiccarlariyla iinlii bir ticaret merkezi oldugunu
yazmaktadir. Bu dénemde, kii¢iik bir sanayi iiretimi islevini Ustlenen kent, bu {iretimini etki
alanlan i¢inde de pazarlamistir (Arslan, 1999). Unlii gezgin Ibn Cubeyr 1217°de Amid’den
“Diinyanin en biiyiikk memleketlerinden biri” diye s6z ederken o dénemin kentleri arasinda

biyiik kent statiistinde oldugunu anlayabiliriz (Toprak, 1999).

Diyarbakir, Anadolu’dan doguya gelen ve giden yollarin kesistigi iktisadi merkez 6zelligini
Osmanh Devleti zamaninda da korumustur. Bu yiizyilda kent, en parlak donemlerinden birini
yasamig, onemli bir eyalet merkezi ve Iran’a diizenlenen seferlerde ordularin hareket {issii ve
kislagi olmus, Kanuni ve IV. Murat, seferlerinde Diyarbakir’da konaklamiglardir (Agaryilmaz
vd., 1991). XVI. yiizyilda Diyarbakir’da darphane, kirishane, macunhane, boyahane ve
semihane gibi 6nemli tesislerin bulundugu ve kentin 6zellikle pamuk iiretimi agisindan ayn
bir degere sahip oldugu goriilmektedir (Yilmazgelik, 1995). Bu yiizyil ipeklilerin yani sira
‘pamuk, deri, pusu, hali, kilim, cicim, sal, kege, renkli sahtiyanlar, demir ve madeni esyalar,
baharat, sabun, ¢esitli yiyecek maddelerin ticaretinin 6énemli bir yer tuttugu donemdir.
Buradan gegen transit mallar arasinda, siyah ve beyaz esirler, Iran (Yezd), Avrupa (Frengi),
Rum (Anadolu) kumasglar1 da bulunmaktadir. Bunun yam sira bir de giihergile imal edilmekte
ve buradan Halep ile Trablussam'a islenmis githercile gonderilmektedir (Islam Ans., 1994).
XVLI. yiizyilin ikinci yarisinda kuyumculuk ve glimiis is¢iligi ¢ok gelismis bir sanat dalidr.
Ayni zamanda hayvancilik merkezi durumunda olan kentte, koyun pazari da bulunmakta ve
buradan Istanbul'a Tirkmen koyunlan génderilmektedir. XVIIL. yiizyilda, Halep bélgesine de
biiylik miktarda hayvan ihraci s6z konusu olup, ipek endiistrisi de olduk¢a geligmigtir. Evliya
Celebi’ye gore, Diyarbakir'da islenen kilig, hanger, bigak, kuyumcu isleri, kirmizi bez, deri
_isi, pabug, mest ve ¢izme ¢ok kiymetlidir. Sehir kayalik bir bolgede oldugundan bugday, arpa
ise nahiyelerinden gelmektedir. 1608-1619 yillarinda kentte bulunan Aramon’a gore kent, bir
din ve bilim merkezi olurken, 1780 — 1840°ta, kentin ticari yollar tizerindeki 6nemini
korudugu gériilmektedir. Ozellikle bu dénemde Bagdat — Diyarbakir yolu oldukga islektir
(Yilmazgelik, 1995) (Sekil, 3.5).
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XVIIL yiizyilda da Diyarbakir 6nemli bir ticari merkez konumuna gelmistir ve biiylik bir
tiretim kapasitesine sahiptir. XVIII. ve XIX. ylizyillar1 arasinda ticaret yolu, Bagdat yoluyla
Diyarbakir'a ulasmis ve bu yolla Diyarbakir'a gerekli tiim mallar gelmistir. Bunlar arasinda
yillik toplam 2-3 bin develik kervanlarla gelen Hint ¢iviti, tdombekisi ve kahvesi, Basra'dan
gelen manda derisi bulunmaktadir. 1882 yilinda kenti ziyaret eden Lerchenfeid Diyarbakir’in
Musul’dan sonraki en biiyik ticaret sehri oldugunu, ayrica, Asya Tiirkiye’sinin
giineydogusundaki ¢esitli vilayetlerin ortasinda kalan merkezi konumunun Diyarbakir’a 6zel
bir 6nem kazandirdigini belirtmigtir (Pinar, 1999). Ancak bu dénemde, ticaret yolunun Halep
‘yoluna kaymasiyla Diyarbakir'daki ticari etkinlik olduk¢a zayiflamistir. Hell, gargilarda
yaptig1 bir gezintinin bir yabancinin merakini tatmin edecek higbir sey sunmadigindan ve diis
kiriklhigina ugrattigindan séz ederken, burada ne degerli bir kumas, ne de dikkate deger yerel
yapim bir rlin bulunmadigini belirtmistir (www.dicle.net). Bu donemlerde ticaret, ceviz ve
ham ipek tizerinde yogunlasarak simirli kalmigtir. Diyarbakir ticaret bakimindan tamamen
Halep’e bagimli kalmis ve iiretilen mallarin ¢ogu ya Halep’te satilmig ya da Halep’ten ihrag
edilmigtir. 1890°da kentte bulunan Saad’a gore, bu dénemlerde Diyarbakir’da var olan
enddistri ise, ¢ok onemsizdir (Pmnar, 1999). XIX. yy. sonlar1 ve XX. yy. baslarinda, yabanci

etkilerle, 6zellikle Ermenilerle ticari faaliyetler artmig, kentte tekrar bir canlanma yaganmustir.

KARADENIZ ~

oENiZI

HAZAR

ANDENIZ

Sekil 3.5 XIX. yy.da Osmanli Déneminde Diyarbakir’dan gegen ticaret yollari. Kaynak:
Yilmazgelik, 1995
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3.2.2 Niifus ve Sosyo-Ekonomik Yap1
IV. yiizy1l Diyarbakir’da Tiirkmen akinlari, kuraklik, kithk gibi zorluklarla ge¢mis ve bu

niifus durumuna yansimistir (Agaryilmaz vd., 1991). 1393 yilinda Mogollar tarafindan yerle
bir edilmeden o6nce Diyarbakir’in niifusunun 100 bin civarinda oldugunu Hell’den
Ogreniyoruz (www.dicle.net). 1515 senesinde kent niifusunun 50 bin civarinda oldugu,
Diyarbakir'in Osmanl Imparatorluguna katilmasindan sonra ise yapilan imar faaliyetleri ve
ticaretin gelismesi sonucu kent niifusunun 100 bine yaklastigi belirtilmektedir. XVII. yy.da
kente gelen Evliya Celebi’nin belirttigine gore halkin ¢ogu tiiccar oldugu gibi kentte memur
ve sanatkarlar da bulunmaktadir. Kentte bin evlik bir Ermeni niifusu vardir ve darphane,
giimriik, hanlar ve diger 6nemli isler onlarin elindedir (Andresyan, 1964). Tavernier de 1630
yilinda kentin niifusunun ¢ok oldugundan bahsetmektedir. Yalnmz Hiristiyanlarin 20 binden
fazla oldugunu, bunun tigte ikisini Ermeniler, kalam da Nasturilerin olugturdugunu belirterek,
kent halkinin dortte birinin maroken yapimi isiyle ilgilendigini belirtmektedir’ (Tavernier,
1677). XVIII. yiizyildan sonra sik sik gelen salgin hastaliklar nedeni ile kent niifusu olduk¢a
azalmistir. 1754 yilinda kolera, 1790 yilinda veba salginlari, 1819 yilinda ayaklanmalar ve
kithk sonucu gogler, 1894 yilinda kolera, 1916 yilinda tifiis ve kolera salginlari kent
niifusunun 6nemli 6i¢iide azalmasina neden olmustur (Agaryilmaz vd., 1991). Hastaliklar
nedeni ile kentten bir gok go¢ olmus ve kent niifusu 1870 yilinda yapilmis olan resmi niifus
sayimina gore 21.372’ye inmistir. Oysa 1827 yilinda kente gelen Tavernier’e goére (1677),
kent niifusu yaklasik 50 bindir ve bilyiik bir boliimii asker, devlet memuru, tiiccar ve
zanaatkar gibi Osmanli Tiirkleridir”". Bundan sonraki ikinci kolera salgininda kentin niifusu
yartya inmis ve 1875 tarihli Diyar-Bekir Salnamesinde kent niifusu 12.051 olarak
“belirtilmistir. Ozellikle 1863°de eyalet sisteminden il sistemine gegilmesi, Diyarbakir’in hem
alan hem de art1 degeri kontrol etme ¢evresini daraltmigtir. 1858 Arazi Kanunnamesi ile 6zel
miilkiyet, biiyiik toprak sahibi ailelerin ortaya ¢ikmasina ve kirsal kesimin kentsel iiretimle
olan iligkilerinin zayiflamasina yol agmistir. 1895 yilinda yasanan Ermeni olaylar: sirasinda

ise, kentin ticari merkezinde bulunan 400 kadar diikkan yanmistir' .

* Kentin bir mil kuzeyinde, Dicle'ye agilmis bir kanalla rmagin suyu kente getirilmistir. Diyarbakir'da yapilan
kirmizi maroken, deriyi giizellestirmekte 6zel bir niteligi olan bu suda yikanir.

** Bu kesimin ardindan gelen en kalabalik kesim Ermenilerdir, kentte yaklagik 1.000 Ermeni ailesi yasamaktadr.
Katolik toplulugun ise 500 ailesi vardir. Siiryanilerin en az 400 aileden olustugu soylenebilir. Rumlarmn ise 500
ailesi oldugu tahmin edilmektedir. Ozellikle Yahudilerin zamanla Bagdat, Halep ve Istanbul'a go¢ etmesi ile
kentte Yahudi niifusu azalmistir.

*** Ayritih bilgi igin bkz: Habitat II’nin 5. yillinda GAP’ta yerlesim ve konut sorunlari, TMMOB Mimarlar
Odasi, 2001, Diyarbakir.
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3.2.3 Tarihi Gelisim

Diyarbakir kenti, MS. 395 yilinda girdigi Bizans egemenligi altindaki 244 yil siiren yasamini,
MS. 639 yilina kadar siirdiirmiigtiir. MS. 639 yilinda, Dicle kiyilarinda gé¢ebe olarak yasayan
Bekr Bin Vail'e bagli Arap kabilesi, bu bolgede y6netimi ele gegirmistir. Bu yonetimle
beraber y6renin adi, Biladd-1 Bekr ya da Diyar-1 Bekr" olarak amlmaya baslamistir (11 11 Biiyiik
Tiirkiye Ans., 1991). Cesitli medeniyetlerin egemenlikleri altina almak istedikleri Diyarbakir
kenti, MS. 661-750 yillarinda Emevilerin egemenliginde kalmistir. Emeviler devrinde kent ve
cevresi yoneticiler tarafindan alabildigince soyuldugundan, bu déneme ait higbir esere

rastlanmamaktadir.

MS. 750-869 yillarinda Abbasilerin egemenliginde kalan Diyarbakir, MS. 869-899 yillarinda
Seyh Ogullari, MS. 899-930 yillarinda Hamdaniler, MS. 930-984 yillarinda Biiveyhogullari,
M.S.984-1085 yillarinda Mervaniler, M.S. 1085-1093 yillarinda Biiylik Selguklular idaresinde
kalmistir. Diyarbakir, M.S. 1093-1097 yillarinda Suriye Selguklularinin, M.S. 1097-1142
yillarinda Inalogullarinin, M.S. 1142-1183 yillarinda Nisanogullarimn, M.S. 1183-1232
‘yillarinda Artuklularin, M.S.1232-1240 yillarinda Eyyubilerin idaresinde kalmig, M.S. 1240-
1302 yillarinda Anadolu Selguklularinin egemenligine gegmistir. M.S. 1302-1394 yillarinda
Mardin Artuklulan idaresine giren kent, M.S. 1394-1401 yillarinda Timur'un egemenligine
gecmistir.

Diyarbakir, M.S. 1401-1507 yillarinda Akkoyunlular idaresine girmis ve bu ddnemde
Akkoyunlular'in bagkenti olmustur. Bu olay Diyarbakir'in bir kiiltiir merkezi olmasina neden
olmustur. M.S. 1507-1515 wyillaninda Safevi idaresinde kalan kent, M.S. 1515 yilindan
baslayip 408 yil siirecek olan Osmanh egemenligine ge¢mistir. Amidi~, Amida~, Amid,
Amid, Kara-Amid, Diyar-Bekr, Diyarbekir, Diyarbakir adlarim alan bu kent, tarihin her
doneminde 6nemini korumus, Anadolu ile Iran, Irak ve Suriye arasinda bir gegis, bir koprii

-gOrevi yapmustir (Sozen, 1971).

3.2.4 Kentsel Doku ve Surlar

Roma ve Bizans dénemlerinde niifusun yerlestirilmesi ¢abalart i¢inde yeni iskan alanlarimin

" Diyarbakir (Diyar-1 Bekr) adina sik sik klasik donem Arapga kaynaklarinda rastianmaktadir. iginde
Diyarbakir’in da bulundugu El-Cezire bdlgesi VII. Yiizyilin ikinci ¢eyreginde Arap-Islam egemenligine girmisse
de Araplarin bu bélgeye gelmeleri daha dnceki donemlere rastlar (Toprak, 1999).

* Diyarbakir kenti, MO. 1300 yillarinda Asur givi yazilarinda “Amidi” olarak ifade edilirken, bu ad MO. 800,
762, 726 ve 705 yillarindan kalma belgelerde de yinelenmisgtir (“Diyarbakir”, Tiirk Ansikiopedisi, c.13, 5.378).
*** Mehmet Mercan’in Internet iizerinden verdigi bilgiye gore Amida, antik Hindistan’in en biiyiik 151k ve giines
tanrisinin adidir.
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agilmasi, su ve kanalizasyon gebekelerinin yapimi bir Roma-Bizans kentinin olugmasim
saglamigtir. Bunun yam sira kent aym zamanda dinsel bir merkez konumundadir. Islamiyet
oncesi yapilan dinsel ve egitsel yapilarla, Islamiyet sonrasi yapilarin kente gelen i¢gme su
yollan ve kanalizasyon giizergahlari Uzerinde veya yakininda toplandifim gozleyen
aragtrmacilar bu iki alt yap1 faktorinin de kentin yapilanmasinda etkili oldugu kanisini
tagimaktadirlar (Arslan, 1999). Bizans donemi ile birlikte konutlar, kiliseler, manastirlar,
kiigiik ama daha orgiitlii ditkkanlar daha fazla yapilmaya baglamrken, kenti gevreleyen surlar
da V1. yy.da Justinianus tarafindan giiglendirilmigtir. Sur i¢inde yer alan Hellenistik ve Roma
sehircilik anlayiginda sekillenmis, birbirine dik kolonath anitsal yollar, Bizans doneminde
degisime ugramig ve biyiik yapilarin olugturdugu kentsel doku, bu anitsal 6zelligimi yitirme
siirecine girmigtir. Ortagag kentinin tipik karakteri olan spontane gelisim daha sonra
hizlanarak tamamlanacaktir (Agaryilmaz vd., 1991). Kent, aym zamanda atanan piskoposlar
yoluyla merkezi yonetim islevine sahip olurken, i¢ kale yonetimsel ve askeri bir islevi
tagimaya devam etmistir. Panayir, dig kalenin diginda kalmaya devam ederken, burada aym:
zamanda varoslar da bulunmaktadir. Bizans doneminden giiniimiize kalan yapi sayisi oldukca

azdir. Bizans doneminden giiniimiize kalan yapilar, $ekil 3.6’da verilmigtir.

DAl Kapri
_ [HARPUT KAPIST)

e

YENI KAP!
SU 7 DICLE KAPISH)

MARDIN KApPi
(TELL KAPISH)
T.vy

LEJANT

;_ Kilise

Sekil 3.6 Bizans (MS. 395-639) doneminden giniimiize kalan yapilar.



70

VII. yy.da kentin Islam Dinine gegisi ile birlikte, ibadet ihtiyacinin kargilanmasi amaciyla
merkezde cuma camisi (Ulu cami) insa etme gelenegi ile merkezde yer alan Mar-Thoma
kilisesi Ulu camiye ¢evrilmistir. Gereksinim duyulan degismeler, zamanla diger resmi ve
umumi mekanlari, mahalleleri yeniden diizenlemek seklinde olusmustur. 869 yilinda
Abbasiler tarafindan neredeyse yeniden yaptirilan surlar, Mervaniler tarafindan tamir
ettirilmistir (Boran, 2001). X. Yiizyilda da surlar, tamir ve islah edilmigtir. X. Yiizyilin ilk
yarisinda sehri ziyaret eden cografyact Ibn Havkal, surlarin azametinden ve bu miistahkem
sehrin savunma giiclerine ihtiyaci olmadigindan bahsetmektedir (Toprak, 1999). Diyarbakir
surlar1 tizerinde bulunan ve her devrin izlerini tasiyan ¢esitli kabartmalar ve yaztlar
Diyarbakir'in neredeyse biitiin tarihini anlatacak niteliktedir. Diyarbakir'a 10 Aralik 1046'da
gelen Iran'in inlii sair ve bilginlerinden Nasir-1 Hiisrev (1985) Diyarbakir kalesini su sekilde
anlatmistir: “Ben diinyanin dort bucaginda Arap, Acem, Hint ve Tiirk memleketlerinde birgok
kentler ve kaleler gérdiim. Fakat yer ytiztinde hig bir tilkede Amid kentinin kalesine benzer bir
kale ne gordiim, ne de baska bir yerde bunun gibi bir kale gordiim diyeni duydum”.
Mervanlilar déneminde Diyarbakir, 6zellikle ilim ve edebiyat alaminda geliserek Islam
kentleri arasinda iist siralara yiikselerek onemli bir merkez niteligini kazanmigtir. Kentte
bayindirlik ve kalkinma hareketleri gortiliirken, halk da bir diizen i¢inde yagsamigtir. Mervani
hiikkiimdarlarindan Nasruddevle (1012-1061) vakiflarin kamu hizmetlerinde kullanilmasi
siirecini baslatmistir. Bu uygulamanin baginda su yollarinin yapimi, -¢ars1 ve egitim

-kurumlarinin kurulmasi ile cami yapilarinin yapimi gelmektedir (Arslan, 1999).

1085 yilindan itibaren baglayan Biiyiik Selguklu egemenligi déneminde yasanan dogal
afetlerde kentteki binalar yikilmus ya da hasar gérmiistiir. Inalogullari ve Nisanogullar
déneminde kentin yeniden yapilanmasi ve surlarin onarimi gergeklesirken, Mardin kapi’daki
Omer Seddar Camii ile I¢ kaledeki Kale Camii Nisanogullari déneminde yapilmislardir
(Arslan, 1999). Higbir Mervani yapisinin giiniimiize ulagmamasinin yam sira bugiin,
Inalogullar1 ve Nisanogullarinin sadece iki yapisi ayaktadir. Sekil 3.7°de Inalogullar ve

Nisanogullar1 déneminden giintimiize kalan yapilar verilmistir.
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Sekil 3.7 inalogullar1 (MS. 1097-1142)-Nisanogullari (MS. 1142-1183) déneminden
giiniimiize kalan yapilar.

1183 yilinda baglayan Artuklular dénemi ile birlikte, “Evlibeden” ve “Yedikardes” diye
bilinen kuleler (burglar) surlara eklenmis; Ic kale esash bir onarimdan gegirilerek orada bir
saray yaptinlmgtir. I¢ kaledeki Artuklu sarayimin 1210-1220 yillan arasinda yapildigi
samlmaktadir (Degertekin, 1999). Artuklular zamaminda da kente, 1198-1199 yilinda
Mesudiye Medresesi ve 1198 yilinda Zinciriye Medresesi eklenmistir. Sekil, 3.8°de Artuklu
doneminden ginimiize kalan yapilar verilmistir Aym donemde 1.040.000 ciltlik bir
kiitl‘iphane de olugturulmugtur (Ali Emiri, 1909). Onceleri dis kale surunu gevreleyen ikinci
bir sur duvar oldugunu ve bu iki sur arasinda bir hendegin yer aldiim Degertekin’den (1999)
ogreniyoruz. Eyyubiler (MS. 1232-1240) doneminde dig kale surunu gevreleyen ikinci sur
duvarinm taglan dig kale surlarimn onarilmas: i¢in kullamldigindan bu ikinci sur duvarlar

giinimiize kadar ulagamamgtir.
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Sekil 3.8 Artuklu (MS. 1183-1232) doneminden giiniimiize kalan eserler.

M.S. 1401-1507 yillarinda 106 y1l Akkoyunlular yonetiminde kalan kent, bu siirenin yetmig
yiim Akkoyunlularin bagkenti olarak gecirmis ve bu donemde tekrar geligme siirecine
girmistir. 1449-1450 yillan arasinda Dag Kap: (Harput Kapi)-Urfa Kap: (Rum Kapisi)
arasinda kalan surlar onanlirken, ozellikle XV. yy. kente bir ¢ok anitsal yapilarin
kazandirildigy, igme suyunun getirildigi, ¢ini atolyelerinin olusturuldugu ve vakif geleneginin
de siirdiriildiiga bir donem olmustur (Arslan, 1999). Sekil 3.9°da Akkoyunlu Déneminden

giiniimiize kalan yapilar verilmistir.
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Sekil 3.9 Akkoyunlu (MS. 1401-1507) déneminden giiniimiize kalan yapilar.

Selguklu Devletinden Osmanli’ya gecen zaman diliminde gerek yonetsel gerek toprak
miilkiyeti rejimleri; dolayisiyla iretimde yaratilan arti degerin denetim mekanizmalari,
kendinden sonraki toplumsal diizeni ve yam sira Diyarbakir’1 da etkilemigtir. Kentin imarinda
devlet ve yoneticiler kadar diger yerel giicler de rol oynamaya baglamigtir (Arslan, 1999). XV.
ve XVI. yiizyillar, kentte yeni mahallelerin kurulmaya baslandig: yillardir. Diyarbakir 1515
yihnda Osmanh egemenligine girdikten sonra arti degerin kente yansimast devlet
yoneticilerinin sahsi gelirleri, eyalet gelirinden kamu hizmetlerine aynlan pay, kent yakin
cevresinde miri sistemden gelir elde eden ailelerin kurduklan vakiflar, ticaret ve sanat
erbabmin harcamalart 6n plana ¢ikmigtir (Arslan, 1999). Kentin merkezi konumunda olan
igyerleri de aym zamanda yonetim, denetim ve ticaretle ugrasan kesimin konut alamdir.
Tanimsal art1 degeri kontrol eden ve kentte yasayan aileler, yasamlarim gegirdikleri gorkemli
kent konutlan ve sayfiye evlerinin (Bag Koskleri) yam sira, aile vakiflan veya kamusal

nitelikli hayir kurumlan kanaliyla kentin mekansal organizasyonuna katkida bulunmuslardir.
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Kentin asil merkezini olusturan kent merkezinde konut alanlarimin yam sira, meydan, vakif
kurumlari, Pazar yerleri ve diger kamu yapilan yer almaya baglamistir. Ozellikle askerlegmis
bir toplumun kenti olarak sur i¢i fiziksel dokusu, diger Osmanh kentlerinde oldugu gibi askeri
yapilardan oldukga az kosullanmig goriilmektedir. 1630 yilinda kenti ziyaret eden Tavernier’e
gore kentte iki-ii¢ giizel alan ve kiliseden gevrilmis gorkemli bir cami vardir ve bu cami,
mollalara, dervislere, kitap ve kagit¢ilara ve dinle ilgili hizmetler yapan diger kisilere ayrilmig
sirin binalarla gevrilidir. Cami etrafindaki bu yapilagmalar, hayir kurumlarinin etkileri sonucu
yapilmigtir. Ayrica bu donem yapilarmin gogunlugu medrese, mescit, hamam, ¢egme, han
tiiriindendir (Arslan, 1999). Bunu, Matrak¢t Nasuh’un yaptig1 minyatiirde de gorebilmekteyiz
(Sekil 3.10).

Sekil 3.10 XVI. Yy.da Matrakgi Nasuh’un yaptig: Kara Amid kentinin minyatari. Kaynak:
Ist. Univ. Kiit.

1524-1526 yillan arasinda i¢ kaleyi saran surlar da Kanuni Sultan Siileyman zamaninda
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yeniden gozden gecirilmig, ikinci bir surla gevrilerek Osmanh kalelerinin genel ozelligine
uygun birliklerin barnnmalarina ve hareketine imkan saglayacak bicimde genisletilmis
(Diyarbakar 11 Yilligi, 1967), alam iki katina ¢ikarilmigtir. Bu genigleme ile birlikte i¢ kaleye
girig gikiglar dort kapi ile saglanmigtir. Bunlardan Fetih ve Ogrun adim tagtyan kapilar disa,
Saray ve Kiipeli adimi tagtyan kapilar da gehre agilirken, Ig kaledeki 16 burcun hepsi iki kath
ve bityilk ambarh yapilmigtir. 1645-1655 yillarinda I¢ kale onemli bir onarim ve yapilanma
g6rmiig, buraya valiye ait bir saray da yaptirilmigtir. Sekil 3.11°de Osmanli déneminden

giiniimiize kalan yapilar gosterilmigtir.
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Sekil 3.11 Osmanhi (MS. 1515-1920) déneminden giiniimiize kalan yapilar.

Kentin dort kapisinin giriginde bir cami, bir hamam ve bir han bulunmaktadir’. XVI. yy.da

Diyarbakir topraklari verimlidir. Tarim ve hayvancilik da yaygin ekonomik faaliyetlerdir

* Orta Dogu’nun biiyiik ticaret merkezlerinden biri oldugu ve dzellikle de ipekgilik burada ok gelistigi igin
kente girig ve gikaglar fazla olmakta, salgm hastalik tehlikesi dogmaktadir. Bu nedenle tiim yabancilar kente
girmeden 6nce kapilarin hemen bitisiginde yer alan hamamlara sokulur, burada yikanmalan saglandiktan sonra
igeri girmelerine izin verilirmig (www.dicle.net.).
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(Arslan, 1999). Ortagag Islam kentlerinde goriilen cami veya mescitlerin ¢evresinde gelisen
mahalle birimleri Diyarbakir kale icinin genel karakterini olusturmus, Tiirk—Islam sehircilik
anlayisinin biitiin 6zelliklerini, mahalleleri vasitasi ile yansitan tipik bir Tiirk sehri olmustur.
Bu durum mahalleleri meydana getiren evlerin fiziki 6zelliklerine bakildiginda ve sehri biitiin
halinde fiziki olarak ortaya koyan biitiin yapilarin (Cami, Mescit, Han, Hamam, Kale vb.) goz
Oniinde bulundurulmasi1 ile daha agik olarak ortaya g¢ikmaktadir. Mahalle adlarmin ve
dokusunun gegirdigi evreler kronolojik bir sirayla izlendiginde, etnik unsurun, mahallenin var
olus ya da soyut anlamda yok olusunu belirledigi gériilmektedir (Yilmazgelik, 1995). Osmanl
doneminde, 6zellikle XVI. yy.da yapilan anitsal yapilar, 6nceki donem anitlan ile birlikte
kentsel diizen iginde yayilmis, mahalle 6lgeginde Diyarbakir yerlesim dokusu karakterini
olusturan konut mimarisiyle biitiinlesmislerdir. Aramon XVI. yy. ortalarinda kale i¢i evlerinin
-tek kath kerpigten yapilmis oldugunu ileri siirmektedir. Polonyali Simeon ise XVIL yy
basinda evlerin dig goriiniislerinin ¢irkin olmasina karsin igeri girildiginde oldukga zarif ve
nakish oldugundan bahsetmektedir’. Yasamun sosyal etkeni, yonetime yakin ve dogrudan
yonetici olan kadro ile, hatir1 sayilir soylu ailelerinin kendi konumlarina uygun diisen, kent
merkezine yakin mahalle ve sokaklarda yerlesmelerini gerektiriyordu. Bu ayni1 zamanda
prestij agisindan da énemliydi. Tuncer (1999) tarafindan dikkate deger goriilen konu biiyilik ve
gosterisli evlerin, kentin merkez ¢evresinde, ticaret alanlarindan sonraki ilk halkada olmasidir.
Merkezden surlara dogru agildikga evlerin gosteristen ve biiyiiklikten uzaklasarak
yavanlastif1 ve ufaldigi goriilmektedir. Artuklu, Akkoyunlu ve Osmanli dénemlerine referans
veren cami, mescit, kiilliye, medrese, zaviye, tiirbe, hamam gibi yap tiirleri sehir dokusuna
Tiirk-Islam kimligini eklemistir. Hanlarin arkasinda baglayan konutlarin aralarinda seyrek
‘olarak hamam ve cok¢a mahalle mescidi de yer almigtir. XVI. ylizyilin ilk yarisindan itibaren
mabhallelerde gesme yapimina bir hayli 6nem verilmistir. XVIII. ylizyildan itibaren Osmanh
Imparatorlugunun tiim geleneksel kurumlarimin bir degisim ya da doniisiim gecirdigi
batililasma siireci, sehir diizenine de yansimistir (Alioglu, 2000). 17801840 yillar1 arasinda
Diyarbakir’da dis kalede mahallelerin arttign gézlemlenir. I¢ kale ise ydnetim orgiitlerinin
bulundugu yer olarak kalmigtir. Her ne kadar i¢ kalede birka¢ mahalle var ise de, Diyarbakir
sehrinin mahallelerinin biiyiik bolimii dig kale igerisindedir. Bunun yam sira dini, sosyal
yapilar, ¢arsi, pazar yerleri ve diger yapilarin bilyiik bir boliimii de burada bulunmaktadir
(Yilmazgelik, 1995).

* Diyarbakir'da koklii bir mimari gelisimin bulundugunu hissettiren yapilarin en dikkate deger 6reklerinden olan
“evler, sehrin tarihi kimligine ve iklim sartlarina uygun bir bigimde gelismis ve kendine 6zgii disa kapali, aviulu
bir mimari dogurmustur. Digta bir kale gériiniimiinti andiran evlere, gosterigsiz bir kapiyla girilerek genis bir
avluya varilir. Avlunun etrafinda siralanan odalar yazlik, kishk ve bazen de baharlik olarak yapilmistir
(Andresyan, 1964).
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Eski donem toplum yasaminda, geleneksel sehir dokusunda, i¢ ve dig ekonomik iligkilerin
belirlendigi yer ticaret merkezidir. Daima yogun ticaret yollar tizerinde yer alarak insanlarin
ve her tirden malin bulugsma, degis tokus yeri olma oOzelligi, Ulu cami O&niinde
gerceklesmektedir (Sekil 3.12). Bu 6zellik, Diyarbakir’daki geleneksel ¢arsinin niteligini ve
boyutlarin1 etkilemis ve bi¢imlendirmistir. Diyarbakir ¢arsi dokusunda, diger geleneksel
Anadolu sehirlerinde oldugu gibi, ortagag sehri ticaret hayatinin ihtisaslasma ve
farklilasmasinin mekansal 6rnekleri yer alir. I¢ ve dig ticaret iligkilerinin oldugu bir is
hacmiyle -dzellikle transit ticaret yollar1 iizerinde bulunmasi nedeniyle- han ve
kervansaraylara gereksinim duyulacagi agiktir. Glinimiize ulasmig hanlardan da anlasilacag:
lizere Diyarbakir i¢ ve dis ticaretle her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur. Diyarbakir'da
bu hareketli aligveris ortamina hizmet edecek bedesten ve ¢arsilar da yapilmistir. Bu bedesten
ve carsilar, Diyarbakir'da gelismis ticaret ve sanat dallarina uygun sekilde bi¢imlenmistir.
Osmanli mimarisinin gelistirdigi yap: tipi bedesten, 1894 ve 1914 yillarinda ¢ikan iki ayn
yangin sonucu giinimiize ulagsamamigtir (Cezar, 1983). Diyarbakir'daki kapali c¢ars:
mimarisine ornek olarak giiniimiize kadar ulagabilen Hasan Pasa Hanina bitisik olan
-kuyumcular ¢arsisi verilebilir. Bedesten ve ¢arsilar, sehrin merkezini olugtururken, bu merkez,
antik ve ¢ok genis sur ¢emberi ig¢inde kaldig i¢in ilk konumunu korumustur. Ulu cami de,
carsidaki bu merkezde yer almistir (Sekil 3.13). Diyarbakir’daki ¢arsi ve pazarlar sattiklar
malin degerine gore konumlanirken, hanlar ilk ¢gemberde yer almiglardir. Bu ¢ars1 ve pazarlar,
bulunduklar1 semtin ismine gére (Cami-Mescit, Mevkii), alig-verige konu olan malin cinsine
gére ya da hanlarda ve ¢arsilarda bulunan esnafa gére isimlendirilmistir (Yilmazgelik, 1995).
Bu da, Tiirk-Islam sehirlerinin en belirgin 6zelliklerinden bir tanesidir. Cevre kdylerde
yasayan halk, sur kapilarindan sehre girer, alis-veris yapar ve sonra kdylerine geri donerlerdi.
Koyliiniin yemenilerini aldigy Yemeniciler Carsisi, tarim aletlerinin {iretilip onarildigi
Demirciler Carsisi, hazir ayakkabilarin alindigi Ayakkabicilar Cargisi, tirtinlerin satildigi Un
Pazan (Sekil 3.14), Yogurt Pazari, Sira Pazar1 ve eski esyalarin satildigi Sipahi Pazar gibi

aligverise konu olan mekanlar Sekil 3.15°de verilmektedir.
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Sekil 3.12 1919 yilinda Ulu Cami ve 6niinde yer alan meydanin goriiniimii. Kaynak:
Resimlerle Diyarbakir, 1956

Sekil 3.14 1925 yilinda Un Pazari. Kaynak: Gabriel, 1940

XVIIL yy. baslangicinda kent, tarih boyunca oldugu gibi bir din ve bilim merkezidir. Simeon
ve Tavernier, kentte dericiligin ¢ok gelismis oldugunu, kentin dinsel iglevine uygun olarak

Ulu Cami ¢evresinde din adamlarina hitap eden kitap¢1 ve kagit¢ilarin bulundugunu
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belirtmektedirler. XVIL. yy.n ortalarindan itibaren, Osmanl ekonomisinin ¢dkmesi ile
birlikte klasik ticaret yollarmm etkinlii giderek zayiflamis, kentlerde Avrupa mallanyla
rekabet edemeyen yerel uretimlerin ¢okmesi siirecine girilmistir. Bu durum Diyarbakir’
olumsuz olarak etkilerken, fiziki mekanda ticaret, iiretim, barinma islevlerini yerine getiren
hanlann islevsiz kalmas: sonucu ya islev degisikligi, ya askeri amaglara aynimasi veya

bakimsizliga terk edilmesi sonucunu dogurmustur (Arslan, 1999).
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Sekil 3.15 Osmanh doneminde Diyarbakir’da bulunan cargilar. Kaynak: Yilmazgelik, 1995

1817 yilinda kenti ziyaret eden William Heude, kentin bir gok Miisliiman kentine gore daha
iyi imar edildigini belirtiyor ve “Sokaklar genellikle diizenli taslarla dogeli, oldukga temiz ve
diger kentlerden daha genis, cargilarin ise daha biiyiik ve iyi donatilmis...” oldugundan, siyah
mermerden yapilmis hamamlarin bulundugundan ve Hiristiyan kilisesinden donistirilen
camilerin’ iyi inga edildiginden soz etmektedir (Arslan, 1999). 1867 yilinda kentte bulunan
Garden’in tespitine gore ise, kentte yaklagik 57 mescit ve cami bulunmaktadir. Surlarla evler

arasinda ise, kenti gevreleyen genis bir yol yer alir ve Garden’in (1867) tahminine gore bu

* 1867 yilinda kenti ziyaret eden Garden, I¢ kalede yer alan sarayin bitigiginde, dikdorigen seklindeki yiiksek
kulenin daha once bir kilisenin ¢an kulesi oldufunu belirtirken, Naumann, bu kulenin eskiden surlara ait
oldugundan ve kentin Islam’a agihig1 ile minareye donistiiniildiigiinden bahsetmektedir. Kulenin yamnda kiigitk
bir caminin bulunmas: ilk goriisii dogrular niteliktedir. Benzer bir drnek olarak da kentin merkezinde yer alan
kilise de camiye doniistiiriilmiis ve Ulu Cami adim almgtr.
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yolun yapilmasinin nedenleri hem birliklerin rahat hareket etmesini saglamak, hem de evlerde
oturan kimselerin duvarlarin altindan tiinel kazarak hainlik etmelerini 6nlemek i¢in alinmig bir
Onlemdir. Kalenin nehre bakan tarafinda evlerin sur duvarinin kiyisina kadar yanagmasi bu

goriisii dogrular niteliktedir.

1839 yilinda Tanzimatin ilamiyla birlikte geleneksel Osmanlt idaresinden vazgecilmis,
kurumlar kurallar ile olusmaya baslamistir. Tanzimat Fermani ile baglayan yeni yonetim
arayiglar1 tim Osmanli kentlerinde oldugu gibi Diyarbakir’in kent yapisinda da 6nemli
déniisiimlere yol agmaya baslamistir. Aslinda, Osmanli kentlerinde karsilagilan karsit odakl
bir gelisme siireci Diyarbakir kentinde de goriilmekte ve kent eski kent alaminin etrafina
eklenen yeni parcalarla genisleme gostererek biiylime siirecine girmektedir. Diyarbakir’da
Tanzimat sonrasi bayindirlik ¢abalarinin ilkine 1868-1875 yillann arasinda Diyarbakir’da
valilik yapan Kurt Ismail Pasa doneminde rastlanilmaktadir. ilk kent digina ¢ikis hareketi bu
valinin Elazig yolu tizerinde “Seyran Tepe” olarak bilinen yerde bir hastane, bir kisla, bir
cami (Sekil 3.16) ve “Miilkiye Dairesi’ni yaptirmasiyla baglar (Sekil 3.17). Daha sonra ise
‘bunlani Ristiye okulu ile “Fis Kayast” iizerinde yaptirdif1 bir sanat okulu izler. 1870 tarihli
Vilayetler Kanunu ile vilayet merkezlerine Istanbul'dan gelen devlet memurlarinin
yerlestirilmesi, yeni tanimlanan yonetim islevlerini barindirmasi i¢in bir merkez insa
edilmistir’. Osmanli déneminin giivenli ortaminda kale yerlesmelerindeki diisiik yogunluga
ragmen kale disinda varoglarin olmasi ve buna bagli olarak artan konut talebi ve yogunlugu,
zaten atesli silahlarin gelismesiyle islevsiz kalan kalenin Onemini yitirmesi siirecini
baslatmistir. Kent merkezi yayillma gostermeye baglamis, diikkanlar ana eksenler boyunca
evlerin alt katlarinda da belirmeye baslamistir. Bu dénem ayn1 zamanda, yonetici smnifin
konaklarinda goriilen islerin devlet dairelerine tagindigi dénem olmustur. Bu amagla kentte,
vilayet konagi, hiikiimet konagi gibi binalar yapilmaya baslanmistir. 1873 yilhi “Diyarbekir
Vilayeti Salnamesi”ne gore, Diyarbekir merkezinde 1 vilayet konagi, 1 hiikiimet konagi, 1
“cezaevi, 4164 hane, 14 han, 7 karakol, 1868 diikkan, 124 ambar, 25 firin, 23 kahve, 13
hamam, 27 dink, 32 dabakhane, 6 iplikhane, 7 boyahane, 8 ¢omlekhane, 4 meyhane, 28
degirmen, 9 bocekgilik, 28 cami, 32 mescit, 4 medrese, 4 mektep, 1 Riistiye, 11 kosk, S tekke,
6 tiirbe, 8 havuz, 130 ¢esme, 5 su kuyusu, 11 kilise, 16 buz kuyusu, 83 buz gélii, 7 Islam
kabristani, 4 Hiristiyan mezarlig1, 22 bostanlik mevcuttur. Vali Dervig Pasa zamaninda, Dag
ve Mardin kapilan ile I¢ kale kapisinin onanldig, Ismail Hakki Paga zamaninda ise 5 camii

serif ve I¢ kale camii bitisigindeki Hz.Siileyman Tiirbesinin tamir edildigi, 1 riistiye mektebi,

* Bu yeni merkez ile kente hiikiimet konagy, belediye binasi, demiryolu ve istasyon, adliye binasi gibi yeni 6geler
eklenecek ve “yeni merkez” yeni tiir hizmetler, bankalar, oteller, diikkanlar igin bir ¢gekim alan1 olugturacaktir.
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3 kisla, 1 vilayet konagi insa edildigi, 5 ¢esme yapildigi, Millet Bahgesi'nin agildigi, su
bentleri ile Hamravat su yolunun tamir edildigi, Guraba Hastanesi'nin ag¢ildigi, 21 diikkan, 2

firin, 1 kahve, 1 dabakhane insa edildigi yazilidir.

Sekil 3.16 Kurt Ismail Paga Cami ve kiglanin 1940 yilindaki gériiniimii. Kaynak: Tekin, 1997

1876 yilli Vali Tevfik Pagsa zamaninda ¢ikarilmis olan “Diyarbekir Vilayeti Salnamesi’ne
gére de kentte, 4119 hane, 2111 dikkan, 8 cami, medrese, mescit, 54 dink ve degirmen
bulunmaktadir. 1873 yilli salnameyle karsilastirildiginda 3 yil iginde konut sayisinda azalma

olurken diikkan sayisinda artma oldugu goriilmektedir.

Diyarbakir Belediyesi, 1877 yilinda “Vilayetler Belediye Kanununun” ¢ikarilmasindan ii¢ yil
‘sonra, biri Garp, digeri de Sark olmak tizere iki ayri belediye olarak kurulmustur. 1881°de
Diyarbakir’a gelen Lerchenfeld, kenti kasvetli ve sevimsiz bir sehir olarak nitelemis ve sadece
3-4 metre genigligindeki ana caddede hareketli bir yagamin bulundugunu belirterek, sehrin
tim canlihinin ve ticaretin ana caddede bulunan ¢arsida ve handa gergeklestigini, Suriye ve
Mezopotamya’dan gelen kervanlarin bu hana yiik indirdigini belirtmigtir . Lerchenfeld
(1882), Diyarbakir Rum kapi 6niindeki bir meydandan da bahsetmektedir. 1884 yilinda Vali
Sirr1 Pasga tarafindan simdiki Numune Hastanesinin ilk niivesi olan “Gureba” hastanesi
acilmistir. 1885 yilli “Diyarbekir Vilayeti Salnamesi’ne gore Diyarbakir kentinde artik, 4164
hane, 3916 diikkan, 28 cami, 32 mescit, 4 medrese, 1 Miilkiye Riistiyesi, 1 Askeri Riistiye, 35
mektep, 7 kiitliphane, 5 tekke, 11 kilise, 6 Hiristiyan mektebi bulunmaktadir. Bu dénem

' Garp belediye bagkani Miisliiman, meclis iiye ¢ogunlugu gayr-1 Miislim; Sark belediye bagkani gayr-1 Miislim
meclis liye ¢ogunlugu Misliman olacak sekilde idari yapilanmayla belediye yonetimini olusturmugtur. Habitat
[I’nin 5. yillinda GAP’ta yerlesim ve konut sorunlari, TMMOB Mimarlar Odasi, 2001, Diyarbakir. s.46.

" Lerchenfeld’in gozlemlerine gore (1882), dogunun biitiin sehirlerinde toplumsal yagam, carsi ve gevresi
etrafinda olmakta; buradaki renkli yasama karsilik sehirlerin diger kesimlerinde tam bir 6lim sessizligi
yasanmaktadir. Sehrin pasas: ve kumandani ise, sehir disinda sade bir konakta ikamet etmektedir. Askerler de
diizenli bir kiglaya sahiptirler.
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kentsel Ogelerin arttif1i bir donem olurken, 1881 yilinda Diyarbakir kale igine ait genel

manzaralar sekil 3.18 ve 3.19’da verilmigtir.

Cami, Hastahane, Kigla
ol

DAS KaPI 3
_ [HARPUT KAPISI) & Binasi

EVLI BEDEN
BURCU

YEMI KaPl
SU # DICLE KAPISI)

MARDIN KaPl
YED! KARDES (TELL KapIsi)
BURCU Ty

Saray Cemi BB  |lcini Atsiyesi Adiye

Ondn

L g | Kemer K ek

S
Hen [ "7} Kutiiphane
. |

Mescid & Hamam
.
=

. ?Hﬁkﬁmet
T | cee | B | oo

Medrese L Kilise

!
i

Sekil 3.17 Tanzimat’tan sonra sehir digindaki yapilagmalar ve i¢ kaleye eklenen yapilar.
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Sekil 3.18 1881 yilinda Diyarbakir kale igi genel manzarasi. Kaynak: Diyarbakir Albiimii,
1956

Sekil 3.19 1881 yilinda Diyarbakir kale i¢i genel manzarasi. Kaynak: Diyarbakir Albiimii,
1956

1889°da ise daha 6nce yapilmis sanat okulunun kargisina idadi ve sultani binasi yapilarak bu
iki okul sur disindan agilan bir yolla kente baglanmistir. Naumann 1890’da Diyarbakir’a
geldiginde Dag Kapi tarafinda surlarin altinda ¢ok renkli bir hayatin oldugunu ve burada
cingeneler ile Kiirtlerin konakladigin belirterek biiyiik kale kapisindan igeri girildiginde ise,
sokaklarda gergek bir dogu hayatimin hiikiim siirdiigiinden bahsetmektedir. 1891 yilli
“Diyarbekir Vilayeti Salnamesi”ne gore, belediye binast Vali Arif Pasa zamaninda insa
edilmigtir. Vali Haci1 Hasan zamaninda da idadi mektebi binasi, Bugday pazan (Kebir

Carsist), I¢ kale'de hapishane ve jandarma kislas1 yapilmstir.

1894 yilli “Diyarbekir Vilayeti Salnamesi”ne gére de, adliye binas1 1893'de insa edilmistir.
Guraba Hastanesi de 1893°de 40 yatakli bir hale getirilmis, Idadi 1892'de, leyli (gece) kismu
ise 1894'de a¢ilmustir. Dariilmiiallimin ve Enas (kiz) riigtiyesi 1893-1894 ders yilinda egitime
baslamustir. Genel anlamda kent, XVII. yy. baslarinda ulastigi sinirlarini XIX. yy. sonlarina

kadar korumustur.
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1899 yilinda Miisir Semih Pasa Urfa kapisinda Askeri Riistiye binasi yaptirmig; Ordu
kumandan1 Ferik Cemal Pasa déneminde ise Ordu Kumandanlig1 binasi ile Adliye binasi i¢
kale’de hizmete girmigtir (Arslan, 1999) (Sekil 3.20, 3.21). Bu doénemlerde kentte Ermeni
niifusun artmasina bagl olarak, dzellikle yabanci misyonun sagladigi imkanlar da kullanilarak
Protestan kilisesi insa edilmis ve daha 6nce yapilanlar da onarilmistir (Agaryilmaz vd., 1991).
Sekil 3.12°deki haritada, kentin Tanzimat’tan sonraki kent disina ilk ¢ikis1 ile i¢ kalede

yapilan yapilarin nerelerde konumlandiklari verilmistir.

w5y

Sekil 3.20 1930’lu yillarda i¢ kalede Kolordu, Vilayet, Adliye binalari. Kaynak: Gabriel, 1940

Sekil 3.21 1933 yilinda Adliye Binasi1. Kaynak: Resimlerle Diyarbakir, 1956

Diyarbakir kale igindeki parseller ise, diizenli olmayan geometriye sahip oldugu igin sokaklar
da ortagag kentlerinin genel 6zelligine benzer sekilde organik dokuda ve diizensiz gelismistir.
‘Roma déneminde yeniden diizenlenerek yapildigi bilinen kanalizasyon agmin ana yollarin
altindan gectigi diistiniiliince, yaptlasmanin da diizensiz sokaklara uygun dogrultuda devam
ettigi anlagiimaktadir. 1890’da Diyarbakir’1 ziyaret eden Saad (1913), evlerin neredeyse ig ige
ve karanlik oldugunu, sokaklarin dar ve egri-biigrii, bazen 3 metreden daha dar oldugunu

ancak ¢arsiya ait sokaklarin daha genis oldugunu belirtmistir (Sekil 3.22).
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Sekil 3.22 1932 yilinda sur i¢i konut dokusunun gériintimii. Kaynak: Resimlerle Diyarbakir
1956

XIX. yy. sonlarina kadar kent simirlarimi korurken, bu tarihten itibaren dis etmenler sonucu,
kentsel arazi kullammina eklenen demiryolu, y6netici merkez, gd¢men mabhallesi, askeri kisla
gibi yeni 6geler ile birlikte bliylime ve degisme siirecine girmistir. Kent, 6zellikle kapali orta
cag kenti olma o6zelligini, XIX. yy.n ikinci yarisindaki bazi politikalarla disa tagmaya
baslayana kadar korumustur. Cumhuriyetle birlikte bu kapalilik bozulmaya baslayacaktir. Dig
ticaret iligkilerinin nitel ve nicel degisim siireci iginde ortaya ¢ikan ve kentte gelisen ticaret
sermayesinin iriinleri olan yeni diikkanlar, magazalar ve hanlar, eski merkezin uzantisinda,
kentin ana ulasim aksinin iki yaninda siralanmis ve yeni ticaret merkezini olusturmustur. Bu
h donemler Osmanli Imparatorlugunun sinirlar siirekli kiigiiliirken, diger Anadolu kentlerinde
oldugu gibi Diyarbakir da tilkenin dis pazarina agilan bir merkezi konumundadir. Bu durum,
niifusun artmasina ve kent merkezinin konut alanlarin1 da kapsayan bir doniigiim baskisina yol
agmstir. Bu ihtiyagla sur i¢inde yapilan ilk imar operasyonu, 1916 yilinda Vali Izzet Pasa
tarafindan bugiin kendi adiyla anilan Dértyol-Saray kapisi arasindaki caddenin agilmasiyla
baslar (Beysanoglu, 1962) (Sekil 3.23, Sekil 3.24). Ikinci operasyon ise, Dag kapisinda
bulunan kent giris kapisi ve surlarin bir kismi yikilarak yeni gelisme alanlarina dogru genis
bir ¢ikisin ag¢ilmasidir. Bu operasyonlar, Dortyol-Dag kapi caddesinin olusmasini ve Elazig
yolu ile iliskilendirilen bulvarla bitiinlestirilmesini; ayrica Dértyol-Urfa kapi arasi bati
surlarina igten paralel giden bir caddenin sur i¢i ulagim aksi olarak agilmasini saglamigtir.
‘Boylece Doértyol bir trafik odagi haline getirilmistir. Aym1 zamanda bu operasyonlar,
geleneksel ticaret aksinin yeni caddelere dogru kaymasini saglamig, kentin gelisme
dogrultusunda yer alan Elaz1g caddesinin “prestij ekseni” olarak gelismesi siirecini baglatmig

ve mevceut ticaret aksinin da yenilenmesine yol agmgtir.
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Sekil 3.23 1916 yilinda kente eklenen yeni yollar ve ticaretin yayilma alanlari.

Sekil 3.24 1927 yilinda Dértyol-Saray Kapist arasinda agilan caddenin goriiniimit. Kaynak:
Resimlerle Diyarbakir, 1956

Esnaf gruplann XIX. yiizyilda Diyarbakir’da bazen ayn cargilarda, bazen ise birkag esnaf
grubunu igine alan c¢argilarda faaliyetlerini sirdiirmiislerdir (Yilmazgelik, 1995). Geleneksel
cargt dokusu biitiini ile kullanilirken, gehir i¢inden gecen anayolun iki yaninda geleneksel
yapmnin aksine diikkkanlar olugmus ve ticaret, sehri bir bastan bir basa asan aksa donugmustir
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(Sekil 3.25). XIX. yy.n son ¢eyregine kadar kent i¢i ulagim yaya 6l¢eginde ve birbirinden en
uzak iki mahalle arasinda yaklasik yarim saatlik yiirime mesafesindedir. Sokaklar, boyut
olarak c¢agin ulasim &zelliklerinin, yonlendirme olarak da, parselasyonun belirleyiciliginde
bi¢imlenmistir. Eski toplumlara &6zgii olarak yaya ulagimmin Onemli bir yer tuttugu
Diyarbakir’da sokaklarin boyutlar, insan &lgiilerinin yam sira bolgede kullanilan esek, at, gibi
tasima hayvanlariyla ¢ekilen arabalarin genisligine gore sekillenmeye baglamigtir. Aslinda at
arabalarmin kente girisi, Istanbul kokenli sivil ve asker biirokratlar ile dis ticaretle ugrasan
Rum ve Ermeni azinliklarin kente gelisiyle aym1 donemlere rastlamaktadir. 1924 yilinda
| Diyarbakir’1 ziyaret eden Kirsch’e gére (1927), Diyarbakir sokaklarindaki canlilik ve renklilik
gordiigii diger Dogu sehirlerinden ¢ok daha ¢esitlenmigtir.

Sekil 3.25 1927 yilinda kentte geligen ¢arsi dokusu. Kaynak: Resimlerle Diyarbakir, 1956

Sonug olarak, kalenin savunma amacina yonelik kullamimi sona ermeye baslamis, IV. yy.dan
itibaren kale i¢inde anitsal ve sivil yapilardan olusan ve katmanlasarak giiniimiize kadar
ulasan kentsel doku, Osmanlida bir koruma anlayisinin bulunmamas: sonucunda bozulma
stirecine girmigtir. XVIII. yy.un ikinci yarisindan itibaren baslayan modernlesme
hareketlerinin de Diyarbakir’1 etkilemesi sonucu kente yeni kurumlar ve yeni yasam tarzlar
gelmis, bu da kentsel dokudaki degisimde ¢ok Onemli bir rol iistlenen etmenler arasinda
olmugtur. Bu sistem i¢inde, Cumhuriyete kadar olan dénem i¢inde agirlikla amitsal yapilar

korunabilmistir.
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4. DIYARBAKIR KALE KENTINDE CUMHURIYET SONRASI KORUMA ve
PLANLAMA SORUNLARI

Tiirkiye’de  kentsel olgekteki korumamin planlama siireci igindeki problemlerinin
irdelenmesine yonelik tez ¢aligmasinda; alan ¢aligmasi olan Diyarbakir kale i¢inin tarihsel
degerinin, kalenin ve Cumbhuriyet Dénemine kadar olan kentsel gelisiminin incelendigi 3
béliim, bu boliime alt yapt olusturmustur. Bu inceleme sonucu XVIIL. yy.n ortalarindan
itibaren Diyarbakir’1 saran kent duvarmnin savunma amaciyla kullanimina gerek kalmad1g1*,
modernlesme hareketlerinin bir sonucu olarak kentteki geleneksel dokunun bozulmaya ve
yeni yollarin agilmasi ya da genisletilmesi ile bu dokunun tahrip olmaya basladig1
anlagilmaktadir. Diyarbakir sur ig¢inin gelisim siireci ve bu siiregte planlarin roliiniin
irdelendigi bu boliim; kentin niifus durumunun ve kentle ilgili literatiirden elde edilen
verilerin yani sira, Cumhuriyet donemiyle birlikte yapilmaya baslanmis kent planlarinin ve
koruma ile ilgili alinmis kararlarin sundugu verilerinin toplanmasini gerekli kilmistir. Bu
gereklilik; Cumhuriyet donemi ile baglayan planlama galismalarimin dokudaki etkilerinin
incelenmesini, kentsel koruma amagli planlama ¢alismalarinin dokudaki etkilerinin
incelenmesini, yasal/kurumsal yapinin etkilerinin neler oldugunun incelenmesini zorunlu hale
getirmis ve alan ¢alismasin1 bu yonde kurgulamay: gerektirmigtir. Boliim, bu aragtirmalarin

1s181nda sekillenmistir.

4.1 Niifus Gelisimi: 1927-2003

Tiirkiye’deki niifus hareketleri kent yapisinda daima degisimlere neden olmus ve kentlerin
gelisiminde belirleyici rollerden birini iistlenmislerdir. Ozellikle, XX. yiizythn ikinci
yanisindan itibaren yasanan kirsaldan kentlere dogru géciin fazla olmasi, mevcut kentlerin
zaten yetersiz olan alt yapisim zorlarken, aynt zamanda da kentlerdeki yogunlugun artmasina
neden olmustur. Tarihi ¢ekirdege sahip kentlerde bu yogunluk daha da fazla yasanmaya
baglanmigtir. Diyarbakir kale kenti de bu yogunlugu yasayan tarihi gekirdege sahip kentlerin
basinda gelmektedir. Diyarbakir’da 1945 yilina kadar kent niifusunun tamami sur i¢inde
yasamstir. Devlet Istatistik Enstitiisii verilerine gére kentin 1927 yilindaki niifusu 47 397
kisidir. Bu say1 1935 yilinda 50 316 kisiye, 1940 yilinda 66 103 kisiye ulasirken, 1945 yilinda
63 377 kisiye diusmistiir. Bu, Sekil 4.1°de goriilebilmektedir. Sur i¢indeki kent dokusu,

bozulmamis hali ile 50 bin civarinda bir niifusu kaldirabilecek yapilasmaya sahipken, 1945

) Baslangicindan itibaren bir kale kent olan Diyarbakir’in sur disina yayilmas: ile bu ifade tarz: sur igi olarak
kullaniimaya baglanmis ve yerlesik hale gelmistir. Bu boltim igerisinde ise, yerlesik olarak kullanilan sur igi
terimi kullanilmigtir.
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yilinda bile bu rakam normal sinirin {izerine gikmigtir.

SAYIM
YILI

1927 47397
1935 50316
1940 66103
1945 63377

NUFUS

1927 1935 1940 1945

Sekil 4.1 Diyarbakir sur iginin 1927-1945 yillan arasindaki nifus durumu. Kaynak: Devlet
Istatistik Enstitiisii

Kent, 1927 yilindan itibaren gog alir durumda iken, sadece 1940 ile 1945 yillan arasinda
niifus yitimine ugramistir. 1945 yilindan sonra kent niifusu, sur digina tagmaya baglamis ve
kentin niifusu sur i¢i ve sur digi toplam 1950°de 72 267 kisiye, 1955°te ise 98 798 kisiye
ulagmistir. 1960 yilinda Diyarbakir niifusu ilk kez 100 binin tizerine gikarak 124 718 kisiye,
1965 yilinda 162 467 kisiye, 1970 yihinda 238 504 kisiye, 1975 yilinda 281 960 kisiye, 1980
yilinda da 374 264 kisiye ulagmigtir. 1950-1970 yillan arasi, kirdan kente niifus hareketlerinin
olusmaya basladigi donemler olurken, 1960-1970 yillan arasinda da kirsal kesimdeki feodal
yapimnin ¢oziilme mekanizmalarimin hiz kazandifi donemler olmus ve bu etkenler, kentte bir
niifus patlamasi yasanmasina yol agmustir. Devlet Istatistik Enstitiisiiniin verdigi rakamlara
gore 1990 yilinda kent niifusu, 600 640°a ulagmustir (Sekil 4.2).

ng,?& NUFUS
1950 | 72267
1955 | 98798
1960 | 124718
1965 | 162467
1970 | 238504
1975 | 281960
1980 | 374264
1985 | 472055
1990 | 600640
1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990
YILLAR

Sekil 4.2 Diyarbakir kentinin 1950-1990 yillar arasindaki niifus durumu. Kaynak: Devlet
Istatistik Enstitiisti
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Tanmsal yapinin ¢oziilmesi, biiyiik koyli kiitlelerinin kente go¢ etmesine neden olmustur.
Niifus hareketleri, diger bir deyimle gogler gerek ekonomik ve sosyal sistemde verilen
kararlarin gerekse kisilerin beklentileri sonucu olugmaktadir. Nifus artigina bagh olarak,
talebin artmasi ve ticaret alanlarinin geniglemesi, kentin ekonomik geligsmesi agisindan
Onemlidir. Ancak kontrolsiiz olarak geligen bu durum, tarihi gevre tahribinin hizlanmasina yol
agmugtir. 1990 yilinda 600640 kisilik bir niifusa sahip olan kentin, 1065451 sur iginde
yasamaktadir . Yogun niifus, kentteki biitiin planlama galigmalarim da olumsuz etkileyen
etkenlerin baginda gelmektedir. Diyarbakir sur iginde, kentin yerlisi sayilabilecek hemen
hemen higbir aile kalmamigtir. Mekansal bozulmalar ya da yapilanin kullameci konforuna
cevap verememesi gibi nedenlerle bu terk etme siireci hizlanmis ve bu bolge kente gocle

gelen alt gelirli kesimlerin kullanim alanlarindan biri haline gelmistir (Sekil 4.3).

AN

Sekil 4.3 Diyarbakir’in hali hazir durumu ve gé¢ alan bolgeler. Kaynak: Yildirim, 2001

Bu alt gelirli kesim, kimi igsiz kimi marjinal iglerle kimi de yasadig1 iglerle ugrasan egitimsiz
ve yoksul insanlardan olugmustur. 1990-1996 yillarinda artarak devam eden zorunlu gog, ani

ve toplu go¢ oldugundan kentler go¢ edenleri Oziimseyememis; tersine bir ¢ok kent gibi

" Bilgi igin bkz: 1990 yilinda koruma amagl imar planlama grubunca hazirlanan plan raporu.
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Diyarbakir’da da hizh bir bozulma siireci yaganmaya baslamistir. Bagta Diyarbakir tarihi kent
merkezi olmak tizere bolgedeki kent merkezlerinde hizli ve garpik bir yapilagma ortaya
¢ikmus, kentin zaten yetersiz olan kentsel st yapisi tamamen tikanmg ve iglevsiz hale
gelmeye baglamigtir. 1970 yilinda sur iginde yer alan eski doku oram % 57 iken, 1990 yilinda
bu oran % 22°ye digmils ve % 35 oramnda azalma meydana gelmistir (Aru, 1998). 1990
yilinda sur igi niifusu 106 545 iken, bu ¢alisma sirasinda yapilan aragtirmada 2003 yih sur igi
niifusunun 86008 oldugu tespit edilerek kargilagtirma yapilmistir. Bu kargilagtirmanin daha iyi
anlagilabilmesi acisindan mahallelerin sur igindeki konumlan ve simrlan gekil 4.4°de
verilmis, sur iginin 1990 ve 2003 yilinin mahalleler bazinda niifus kargilagtirmalan ise,

cizelge 4.1 ve gekil 4.5°de verilmistir.

Sekil 4.4 Sur i¢i mahalleleri ve sinirlan. Kaynak: Tigris, 2003
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Cizelge 4.1 Diyarbakir sur i¢i mahallelerinin 1990-2003 yihi niifusu.

NUFUS TOPLAMI NUFUS TOPLAMI
MAHALLE ADI 1990 YILI 2003 YILI
ABDAL DEDE 4000 1370
ALIPASA 9350 8090
CAMI- KEBIR 4825 3083
CAMI-I NEBI (INONU) 2650 2881
CEMAL YILMAZ 6025 4133
CEVAT PASA 5175 5241
DABANOGLU 3375 4888
OZDEMIR (FATIH PASA) 15500 9044
HASIRLI 19750 14262
ISKENDER 3170 8748
LALE BEY 21125 7197
MELIK AHMET 3600 7980
SAVAS 3950 3638
SULEYMAN NAZIF 2250 809
ZiYA GOKALP 1800 4644
TOPLAM 106545 86008
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Sekil 4.5 Diyarbakir sur ici mahallelerinin 1990-2003 yili niifus karsilagtirmasi.

Niifus aragtirmalari sonucunda, sur igi niifusu 1990 yilina kadar artig yasarken, 1990 yilindan
2003 yilina kadar olan zaman aralifinda ise bir digiiy yasadigi gorilmektedir. 1990 yilina
kadar sur i¢inde niifus artigina bagli olarak talep artmig ve ticaret alanlarinin geniglemesi s6z
konusu olmustur. Bununla birlikte bu yildan itibaren uygulanmaya baglanan Koruma Amach

Imar Plam uygulamalar ile bolgede ikamet edilecek konut yapimina da kisitlama getirilmigtir.
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1990-2003 yillar1 arasindaki niifus hareketlerine mahalle 6l¢eginde bakildiginda; Abdal Dede,
Ali Pasa, Cami-i Kebir, Cemal Yilmaz, Ozdemir (Fatih Pasa), Hasirl, Lale Bey, Savas ve
Siileyman Nazif mahallelerinin niifus kaybina ugradigi, Cevat Pasa, Melik Ahmed Pasa,
Cami-i Nebi (Inonii), Dabanoglu, Ziya Gokalp ve Iskender Pasa mahallelerinde de niifusun
arttign goriilmektedir. Ozellikle sur iginin en fazla niifusuna sahip mahalleri olan Ozdemir,
Hasirli ve Lale Bey mahalleleri, ayn1 zamanda da 1990-2003 yillan arasinda en fazla niifus

yitimine ugrayan mahalleleri oldugu goriilmektedir.

4.2 Cumhuriyet Déneminden Giiniimiize Kentsel Gelisim: 1930-2004

Tiirkiye’deki yasal/kurumsal ¢ergeve, kentlerin gelisiminde belirli rollerden birini tistlenirken,
kentlerin gelisimine de yasal bir dayanak olmustur. Diyarbakir sur i¢inin Cumbhuriyet
doneminden giiniimiize kadar olan kentsel gelisiminin incelendigi bu alt boliimde,
yasal/kurumsal ¢er¢evenin kent gelisiminde dort farklt donemde belirleyici bir rol iistlendigi

belirlenmig ve bu alt boliim bu bilgiler 1s1ginda sekillenmistir.

4.2.1 1930-1960 Yillan Arasmdaki gelismeler

Korunmas: gerekli degerlerle dolu bir kent olan Diyarbakir’daki kentsel gelisim,
Cumbhuriyetin ilani” ile birlikte Ankara’dan yayilan planlama olgusuna bagh olarak
Anadolu’daki bir ¢ok kentle paralel bir gelisim gostermistir. Bu geligimler, Avrupa’da Fransiz
Devrimi”", Tiirkiye’de ise Cumhuriyet donemi ile baslayan uzun bir dénemi kapsamugtir.

Cumhuriyet yonetimi ilk asamada, 1930 ile 1935 yillari arasinda ¢ikardifi yasalar ile™,

" Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmas: ile tek partili devlet eliyle sanayilesme on plana gikmis, Bagkent
Istanbul’dan Ankara’ya tagtnmus, iilke demir aglarla 6rillmiig, 1929 yilindan sonra gelisen devletgilik politikasi
sonucu uygulanmaya baslayan sanayi planlarinda yapilmasi ongoriilen fabrikalarin yerleri i¢in, demiryolu
%ﬁzergahl tizerindeki kii¢iik Anadolu kentleri se¢ilmistir (Bilgin, 1998).

Avrupa’da genel olarak Fransiz Devrimiyle baslayan koruma ¢abalarinda anitsal yapiy: koruma diigiincesi
1904 yilinda yapilan Uluslar arasi Mimarlar Kongresi (The Sixty International Congress of Architects) ile daha
bilimsel bir anlam kazanmistir. Bu kongre ile korumanin tek anit 6lgeginde ele alinmasi diisiincesi kabul
goriirken, [. Diinya Savasi ile birlikte kentlerin tahrip olmasi, koruma bilincinin daha da gelismesine zemin
hazirlamistir. I.Diinya Savaginin getirdigi yikimlar insanlarda milli kiiltiire olan duyarlihg arttirmus ve iki savag
arasindaki siirede bilimsel onarim ¢alismalar1 yapilmaya baglanmigtir (Zeren, 1981).
™ 10.06.1933 yilinda kabul edilen ve 21.06.1933 yilinda yaymlanan 2290 sayih “Belediye Yapi ve Yollar
Kanunu” ile, yapilarin ¢evreleri ile birlikte bir biitiin olarak korunmasi gerektigine deginilmis (Akozan, 1977),
olusturdugu niifus projeksiyonu kavrami ile planlamaya kent bitiiniinde bakisi olugturmug (Dinger, Akin, 1994),
eski eserlerin yogun oldugu alanlarda 6zel bir planlama metodu olmasi geregi vurgulanmig, ayrica, anitsal
nitelikli eski eserlerin her yoéniinde 10 metre agikhk (yap: yaklasma smir1) olmasi Sngoriilmiistiir. Mimari
eserlerin imar planlar1 yoluyla korunmasi bilincinin yayginlagmasindan sonra kent planlama ilkeleri i¢inde
tarihsel ve dogal degerlere saygili olmak diistincesi de dnem kazanmgstir. 1934 yilinda ¢ikarilan 2722 sayih
“Belediyeler Istimlak Kanunu” ile 1935 yilinda gikarilan 2763 sayili “Belediyeler Imar Heyeti”nin kuruluguna
iliskin kanun da onemli kanunlardandir (Tekeli, 1998). 1936 yilinda ¢ikarilan “Sehirlerin imar Planlarinin
Tanzimi {slerine Ait Umumi Talimatnamesi’nde ise, kent planlarinin standartlastirilmasi ve harita mithendisi
yerine mimara yetki taninmast kentsel mekanlarin olusumunda etkili olan yasalardan biridir (Dinger, Akin,
1994). 1934 yilinda miizeler, 1935 yihinda ise Vakiflar yeni bir diizenleme kapsamina alinmglardir (Akgura,
1972).
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Osmanlidan kalan mevzuati degistirmis ve yeni kurumsal diizenlemelere gitmistir. Genel
olarak batida modern kent planlamasi ¢aligmalari, Osmanl kentlerinde yanginlarin énlenmesi,
yollarin genisletilmesi ve kent ¢evresinde yeni mahalleler kurulmas: seklinde yansimasim

bulmus ve Cumhuriyet Tiirkiye’sine aktarilan kavramlarin temelini olugturmustur .

1928 yillarinda Ankara Imar planinin yapildigi donemlerde, diger iller izl bir biiyiime
gostermemis, ancak kii¢iik ¢apli da olsa planli bir gelisme Ongoriilmiistiir. Bu planh
gelismenin Diyarbakir kale kentine yansimasi, ¢ars1 merkezinde bulunan Ulu caminin éniinde
Belediye Parkinin agilmasi seklinde olmugtur (Sekil 4.6, 4.7). Bu dénem “Giizel Kent”
anlayisinin Tiirkiye’de yayilmaya bagladigi donemlerdir. Kentlerin tiimii planlanmis ve
genellikle var olan kent dokularina saygili olmayan modern bir yaklagim Sngoriilmiistir .
Cumhuriyet Tiirkiye’sinin ilk yillarinda “Saglikli Kent” ve “Giizel Kent” yaklagimlan ve
Ankara’dan yayilan planlama olgusu, 1930 ile 1950 yillann arasindaki kentsel gelisimin
diizenlenmesinde etkili olmustur (Dinger, Akin, 1994). Pek ¢ok kentte gorildiigii gibi,
Diyarbakir’da da yeni gelisen yonetim islevlerinin yogunlastifn yeni merkez ile eski kent

dokusuyla biitiinlesen geleneksel merkezin olusturdugu ikili yap: gériilmektedir.

Sekil 4.6 1928 yilinda ¢ekilmis Diyarbakir Belediye Parkinin bir gériiniimii. Kaynak:
Resimlerle Diyarbakir, 1956

* Geligmis Avrupa iilkelerinde 1930°Ilu yiilar; dogal, artistik ve tarihi deger tagiyan yapi gruplasmalarinin ve
-sitlerin korunmasi yolundaki ilk yasalarin ¢ikarilmaya baslandigi, anitsal yapt ile yakin gevresi lgegindeki
korumamn agirlik kazandig1 ve dzellikle 1931 yilindaki Atina Konferanst ile bu gériisiin benimsendigi dénemleri
kapsamis; bu donemde korumada uluslar arasi igbirligi yapilmas: gerekliligi diistincesi kabul gormiistiir (Dinger,
Akin, 1994).

** Batida gelismis olan Bahge Kent iitopyasinin Tiirkiye’ye yansimasinin bir sonucu olarak yeni bélgeler bahgeli
ev diizeninde yapilmaya baslamistir (Tekeli, 1998).
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Sekil 4.7 1928 yilinda ¢ekilmis Diyarbakir Belediye Parkinin bir bagka goériiniimii. Kaynak:
Resimlerle Diyarbakir, 1956

1930 yilinda her belediyeye plan yapma zorunlulugu getiren 1580 sayili Belediye Kanunu ve
yine ayni y1l 1593 sayili “Umumi Hifzisthha Kanunu” ile 2033 sayilh “Belediye Bankasi
Kurulus Kanunu” g¢ikarilirken, Ankara kenti bu hareketlerde 6rnek teskil etmistir’. 1930 yil
Diyarbakir’da imar hareketlerinin basladigi bir dsnemdir. 1928 yilinda kurulan Birinci Umum
Miifettislik ile kentte zaten bir hareketlilik baslamigtir. Bu kurulus, bélgesel bir yetki ve
sorumluluk alaninin olmasi ile bolgesel dlgekte hizmet veren merkezi yonetim 6rgiitlerinin
kentte yerlesmelerine bir baslangi¢ ve neden olusturmustur. 1928 yili ile birlikte kent, sur
disina agilmaya baslarken sur iginde ¢ok fazla bir dedisim yasanmamustir. Kentteki esasli
degisimler 1930 yilinda g¢ikarilan kanunlarla baglarken, sur digina agilmanin ilk &rnegini

surlarin yikilmas fikri olusturmustur.

Cumhuriyetin ilk yillarinda, sehri ¢epegevre saran ve biitiinliigii bozulmamis surlarin sehre
hava akimlarim1 engelledigi ve bu nedenle yikilmasi yoniinde bir fikir ortaya atilmis ve bu
goriis 1931°de daha da yayginlasmistir. Bu goriisiin yayginlagsmasi ile surlar yer yer
dinamitlenerek yikilmaya c¢alisilmis (Gabriel, 1940), aynica, sur taslart halk tarafindan
sokiilmeye ve kendi konutlarinin ingaatinda kullanilmaya baslanmistir. Albert Gabriel, 1932
yili Nisan ve Mayis aylarinda bélgede bir arkeolojik inceleme gezisine ¢ikmis, Haziran aymda
da Ankara’ya déndiigiinde bu konu hakkinda Milli Egitim Bakanligi’na bir rapor vermistir.
Bu raporda 6zetle s6yle denilmektedir (Gabriel, 1940):

“....Diyarbekir’in miistahkem suru tarih ve arkeologya noktasindan olaganiistii bir

* Bu kanunlarla, Anadolu devlet isletmelerinin kuruldugu kentlerin ve diger 6nemli yerlesmelerin Ankara’da
gelistirilmekte olan modele uygun olarak ¢agdaslagmasi saglanmasi ¢abalari basladi. Bu amagla, kentlerin tarihi
cekirdegi iizerinde agilan ana arter ve bu arterin sonuglandigi Cumhuriyet Meydanlari, Hiikiimet Konag1 ve
Resmi Kurum binalan ile tarihi eserlerin bulundugu bolgelerin etraflarimin agilarak, herkese gosterilerek
korunmas diistincesi ile 1/500 6lgekli uygulama planlari yapilmistir (Dinger, Akin, 1994).
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Oneme haizdir. Oysa, herkesge bilindigi lizere, yerel makamlar bunun dinamitle
yikilmasina karar vermis ve bu kararin uygulanmasina baslamuglardir. Ileri
siriilen sebepler, Diyarbekir sehrinin bu sur iginde mahpus bulunmak hasebiyle

havadan mahrum oldugu ve saghga zararl bir durum aldigidur.”

Gabriel’e gore sur ile evler arasinda yeterince bos alan bulunmaktadir. Bu alanlardan sehre
yeteri miktarda hava akimi gelecektir. Surlari yikmadan sehri saglikli duruma getirmenin
gesitli yollar1 bulunmaktadir. Iki ya da ii¢c noktada ve ancak iki kule arasindaki mesafeyi

hedefleyecek pek kisa mesafelerde suru delmek daha uygun olacaktir.

Uzun zamandir yikima terk edilen surlardaki tahribat Gabriel’in de (1940) belirttigi gibi,
1930°Iu yillar ile birlikte baslamugtir. 1931°de Dag kapinin batisinda, dinamit patlatilmas:
¢alismalarina baglanmis ve burglarin bir bslimii ile burg araliklar yikilmigtir (Ozsezgin,
1993). Dag kap1 yamindaki sehrin ¢ikis yolu da dinamitlenerek 50 metrelik bir agikliga
ulagmigtir. Ayni zamanda Mardin kapida da asil kapinin saginda bulunan iki burg arasi
yikilarak genis bir cadde ile sur i¢i ve dis1 biri birine baglanmis, Urfa kap: girisinin yanina da
iki yeni kap1 yapilmigtir. Bugiin Dag kapidaki tek beden ve civarindaki sur aciklig1 ile Mardin
kapt yanindaki sehrin gikis yolu ve Urfa kapt yolu o dénemden kalmadir. Sekil 4.8 Dag
kapinin yikimdan sonraki durumu, gekil 4.9 Mardin Kapinin yikimdan sonraki durumu ve

sekil 4.10 ve 4.11°de de Urfa kapinin kap: agilmadan 6nceki ve sonraki durumu verilmistir.

Sekil 4.8 1931 yilinda Dag Kapinin yikimdan sonraki durumu. Kaynak: Gabriel, 1940
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Sekil 4.9 1932 yilinda Mardin Kapinin yikimdan sonraki durumu. Kaynak: Resimlerle
Diyarbakir, 1956

Sekil 4.10 1925 yilinda Urfa Kapinin goriiniimii. Kaynak: Gabriel, 1940

Sekil 4.11 1930 yilinda yeni agilan kap: ve yollarin durumu. Kaynak: Resimlerle Diyarbakar,
1956



98

Kentin durumunda alinmasi gereken dnlemleri Gabriel s6yle 6zetlemistir :

1. Yeni her yikimin yasaklanmasi, ki zaten hiikiimet tarafindan kabul edilen goriis de
budur.

2. Yapilacak sehir planinda, teklif edilebilecek yikim pratiklerinin llizumunu inceleme
ve sorusturmak.

3. Temel hizasinda harap edilmis olup dayanma gii¢lerinin tehlikeye diismiis olmasi
milmkiin bulunan bazi sur par¢alarinin tamirlerini simdiden goz Oniinde
bulundurmak.

Albert Gabriel’in yardim ve destekleriyle surlari yiktirma isi durdurulurken kalenin de,
kiiltiirel bir deger olarak korunmasina 6zen gosterilen bir 6ge olmaya basladigi goriilmektedir.
Artik Diyarbakir surlari, Cumhuriyet déneminde kiigiik tamiratlar gegirerek korunmasina

caligilan anitsal bir eser durumuna gelmistir.

Jansen’in Diyarbakir’: ziyareti ve bazi 6nerilerde bulundugu sur dis1 planinda yer alan genis
“bir alamn kamulastirilmasi, ilk defa sur diginda kamu kuruluslanmn yerlesmesi seklinde
kentsel 6lgege yansimustir. Cumhuriyetten sonra biiyiik bir hizla baglayan imar faaliyetlerinin
amaci, sur i¢ine sikistirilan Diyarbakir sehrini disari ¢ikarmak ve yeni bir sehir kurmaktir
(Cumbhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, 1935). 1932 yilinda Birinci Umum Miifettisinin
yardim ile “Nafia Vekaleti”’nden Diyarbakir’a gonderilen bir fen heyeti Diyarbakir sehrinin
imar planmni yapmis ve bu plan “Nafia Vekaleti’nde tasdik edilerek uygulama igin vilayete
gonderilmistir. Bu imar planina gére meydanlan, caddeleri, parklarn ve biitiin modern
ihtiyaglan ile eski Diyarbakir kenti yaninda, Dag kapis: ile Istasyon arasinda modern bir kent
kurulacaktir. Cumhuriyet doneminde olusan Avrupalilasma ve “Bahge Sehir” iitopyasinin
Tiirkiye’ye yansimasmin bir sonucu olan sur digina tagma ve batiya dogru genisleme big¢imi
/, Diyarbakir’da da yansimasim bularak, sur diginda bahgeli evler yapilmasi ddéneminin
baglanmasina yol agmistir. Bu durum, sur igindeki kullamcilarin sur disindaki bahgeli evlerde
yerlesmeyi prestij meselesi sayarak o bolgelere kaymalan siirecini baglatmigtir. Yeni kent igin

Ongorillen alanin Belediye tarafindan tamamiyla istimlak edilmesi, Devlet planlarina ve

* Gabriel ayrica iki gorustinii de eklemeye cesaret ettigini belirterek, bunlarin;

1. Biitiin suru yikip kaldirmak i¢in onemli bir miktarda patlayici madde kullanmak ve amele galigtirmak
gerekecektir. Zira séz konusu sey gayetle saglam insaattir ve yalmiz yikintinin ortadan kaldiriimasi
tnemli miktarda para sarfini gerektirecektir. Ayrica bu kadar gorkemii bir eserin harap olmasinin
yabanci lilkelerde ve Tiirkiye’de yapacag) tesiri de hesaplamak lazimdir.

2. Ulasun kolayliklarmin yakin bir gelecekte bu diyara seyyahlar ve turistler ¢ekecegi de bir gergektir.
Diyarbekir’in dogal durumu, latif manzarasi, anitlarina bagli bilyiik hatiralar, g6z 6niinde tutulmasi
gerekli seylerdir ve bunlarin biitin memleketlerin seyyahlar iizerinde kuvvetli bir gekiciligi olacagi
muhakkaktir. Bundan dolay) animsatip teklif etmege cesaret buldugum bu konu hakkinda kesin kararlar
alinmak suretiyle, ilgili makamlarin o havzanin ve memleketin ger¢cek menfaatlerine uygun bir davranig
igine girmis olacaklarini saniyorum.
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umumi yerlere ait kisimlarin aynlarak diger kisimlarinin ¢ok ucuz bir fiyat karsiliginda halka
satilmast ve plamin uygulanmasina baglanmasi donemini ortaya g¢ikarmmustir. Yeni kent
alaminda 1 yil i¢inde; Birinci Umumi Miifettis konagi, Kolordu Komutam Konag: ve biiyiik
-bir garaj yapilmigtir. Dag kap: ¢ikisinda ise, yolun iki kenarinda Halkevi Binast, Ordu Evi,
Halkevi Kiitiiphanesi, Vali Konagi, Nafia Binasi, Belediye Evi ile 6zel bir ev yapilmstir
(Cumbhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, 1935) (Sekil 4.12, Sekil 4.13).

Sekil 4.12 1933 yilinda Dag Kap: ¢ikisinda, yolun iki kenarinda yer alan yeni binalar.
Kaynak: Gabriel, 1940
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Sekil 4.13 Kentin sur digina yayilmasi.

Cumbhuriyet donemi ile birlikte modernlesmenin bir Griinii olarak postane binasi yapilirken
(Sekil 4.14), ulasim sistemlerinde de degisimler yaganmig, yaya ve at arabasinin yerini
motorlu tagitlar almig ve dolayisiyla da ortagagdan kalan dar ve diizensiz sokak dokusu
ihtiyaca cevap veremez hale gelmigtir. Ana akslar iizerinde, ilk genisletmeler de yapilmaya
baslanmigtir. Motorlu tagitlarin park ettigi ve benzin tankerlerinin bulundugu bir alana ihtiyag
duyulmustur. Bu sorun, Mardin kap1 civarinda kapiya yakin bir alan kullamlarak
¢Oziimlenmigtir (Sekil 4.15).
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Sekil 4.15 1932 yilinda Mardin kapi civarinda bulunan benzin hane ve benzin tankeri.
Kaynak: Resimlerle Diyarbakir, 1956

Atatiirk, 1937 yilinda geldigi Diyarbakir’da tarihi kenti gezmis ve surlar ile diger tarihi
eserlerin biiyiik bir dikkat ve 6nemle korunmasimi buyurmustur . Bununla birlikte, sehrin

iman hakkinda ilgililere bazi 6nerilerde bulunmuglardir.

“Diyarbakir’in tarihi kalesinin orta yerinde biiyiik bir meydan agilacak ve kaleyi
i¢ ve dig taraftan bir tur yolu ¢evreleyecektir. Bu meydan ayni zamanda bir park
halinde agaglandirlacaktir. Burada kale duvarlar1 boyunca uzayan yola muhtelif

istikametlerden caddeler agilacak, arasinda bdliinecek kisimlar bugiinkii

" Genel olarak Tiirkiye’de Atatiirk dénemiyle birlikte; anitsal nitelikte tarihsel mimari eserlerin korunmasi
gereginin agirlik kazandigini ve ilk kez bu eserlerin imar planlart yapim sirasinda korunmalarmin tartigildigim
gormekteylz Kentsel korumaya kars ilk gergek yaklagimin 23 Temmuz 1932’de onaylanan Jansen’in hazirladig:
Ankara Imar Planinda gériildiigiinii, imar plani raporunda kalenin ulusal yasamin simgesi sayilarak korundugunu
ve etraftan kolaylikla algilanabilmesinin gereginin savunuldugunu ve ilk kez 1937 yilinda kale ve gevresinin
protokol alani olarak koruma kapsamina ahndigmi gormekteyiz. Bu dénemin uygulayici ve denetleyicisi olan
kurumlari ise, Igisleri Bakanligina baglh “Belediyeler Imar Heyeti” ile, Bayindirlik Bakanligma bagh “Sehircilik
Fen Heyeti”dir.
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Diyarbakir’in ana kisimlarim teskil ve bu bélimler, Diyarbakir’n mimari

hususiyetlerini iistiinde tastyan avlulu, havuzlu ve bahgeli evlerle dolacaktir”.

Diyarbakir 1940’11 yillara kadar tam bir endiistri dncesi kent gériiniimiinde, bélge 6l¢eginde
‘merkezi bir pazar ve degisim yeri olmanin yani sira idari ve kiiltiirel alanda da fonksiyonunu
siirdiirmektedir. Ticaret alanlarinda mesleki, konut alanlarinda etnik gruplarin olusturdugu
mabhalleler diizeni, dinsel ve egitim yapilariyla birlikte 1940°li yillarda fizik mekan olarak
biyiik oranda geleneksel karakterini korumaktadir (Agaryilmaz vd., 1991). Bu yillar, sur i¢i
kent merkezinin geleneksel garsilarin yani sira perakende ticaretin de yer bulmaya basladig:
donemlerdir (Sekil 4.16). Perakende ticaret, Izzet Paga caddesinden Urfa kapiya dogru giden
yol lizerinde devam ederek yayimaya baslamig; bu ticari bélgelerle sur disindaki yeni
yerlesim alanlarinin ihtiyaglarina yonelik iliskiyi rahat saglamak amaciyla da 1940’11 yillarda

Cift kap1 kullanilmaya baglanmistr.

1945 yilinda 4759 sayili yasayla “Iller Bankasi”min kurulusu gergeklesirken, amact
/belediyelere planlama ve altyap: projelendirme konusunda teknik hizmet {iretmek ve bunlarin
finansmam konusunda yardim etmek olan bu kurulugun, Diyarbakir ile ilgili bir planlama
¢alismasi olup olmadigi konusunda herhangi bir bilgiye ulagilamamustir’. 1948 yilinda
¢ikartilan 5237 sayih “Belediye Gelirleri Kanunu” ile Belediyenin gelirleri arttirilmaya
¢alisilmas: hedeflenmis ise de, tiim Anadolu kentlerinde goriildiigii gibi Diyarbakir sur icinde
de gorillen yogun niifus artigindan” dogan biiyiik doniisiim karsisinda Belediye gelirleri de
yeterli olamamistir. Genelde tiim Anadolu kentlerinde yasanan bu durum, tarihi ¢ekirdege
sahip kentlerdeki hizmet ve planlama ¢aligmalarinin doniisiimii karsilamaktan uzak kalmasina
neden olmustur. Bu da kentlerde gecekondu ve yap-sat¢ tiretimi hizlandirarak tarihi kentleri

tahrip etme siirecine zemin hazirlamstir.

" Sanayilesmis ilkelerde &zellikle ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren, kentsel tarihi sitlerin korunmasi igin
gosterilen cabalar, tilkemizde dénemin politik ve sosyo-ekonomik yapisindaki degisimlerine bagli olarak bir
bagkalasima maruz kalmistir. Tirkiye ekonomisinin ozellikle tarimda makinelesmeye bagli olarak gelisme
gostermesi ve erken endistrilesmis tilkelerden baslayarak biitiin diinyaya yayilan evrensel egilimler Anadolu
iizerinde de etkili olmustur. Bilgin (1996), yerlesme diizeni iizerinde kokli bir doniisimiin kaynagi olacak olan
bu evrensel egilimleri ii¢ baglikta toplamistir. Bunlar; diizenli niifus artisi, diizenli niffus yogunlasmasi, artan ve
yogunlasan niifusun is yapma ve yasam organizasyonunun diizenli olarak degismesidir. Tiirkiye’deki kentlerdeki
yogun niifus artigindan dogan bilyiik déniisiime bu kurum zaman iginde cevap veremez hale gelecektir (Tekeli,
1988).

™ Tanim 1945°den sonra hareketlenmis, makinelesme, verim artigi, Gretimin arti gelir yaratma potansiyeli,
niifusun mekansal hareketliliginden kaynaklanan kentsel toprak rantinin yiikselmesi, gosterisci tiiketim
egilimleri, ticaretin canlanmasi bir yeniden olusum ve yapilanmaya uygun altyapilar1 olusturmustur (Arslan,
1999).
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Sekil 4.16 1945-1950 yillarinda sur i¢i kent merkezi. Kaynak: Arslan, 1999

Kentin 1950’den sonraki gelisimine bakildiginda ise, sur igindeki konut alanlarimin toplumsal
agidan nitelik deistirdigi goriilmektedir. Yiiksek gelir gruplari ve memurlar kent digindaki
konut alanlarina tagmmslar; Sur igi ise kiigiik memurlarin ve koyden gogle gelenlerin
yerlesme bolgesi durumuna gelmistir. 1950’lerde 70 bin civarinda niifus igeren sur igindeki
yogunluk artarak tarihsel ekolojik avlulu evlerin yerine, niteliksiz yapilarin insa edilmesi
stirecini baslatmistir. Kent merkezini, igeriden ve disaridan saran ve sur diplerine yaslanan
-gecekondular, birer kusak olusturmustur. 1950°1i yillar 6zellikle, Saray kapidan itibaren
kentin dogusunu cevreleyen sur diplerinin, teneke ve diger metal artiklariyla yapilan

barakalarla gevrelenmesine yol agtiga yillardur.

1950 yih Tirkiye’de koruma konusunda yeni bir dénemin baslangici olarak kabul
edilmektedir. 2 Temmuz 1951 tarihinde yiiriirlige giren 5805 sayili “Gayrimenkul Eski
Eserler ve Amtlar Yiiksek Kurulu Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanunla” yurt iginde
korunmasi gereken mimari ve tarihsel 6zelliklere sahip anitlarin ve diger taginmaz eski
eserlerin korunma, bakim, onarim, restorasyon islerinde uyulacak ilkeleri ve programlari

saptamak; saptadig1 ilke ve programlarin uygulanmasini izlemek ve denetlemek; anitlar ve
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taginmaz eski eserlerle ilgili olarak kendisine sunulacak her tiirlii konu ve uyusmazlik
lizerinde bilimsel goriis bildirmekle yiikiimlii “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu” (GEEAYK) kurulmus olmasma ragmen’, bu kurulusun yetkisinde heniiz kentsel
sitler hakkinda bir maddenin olmamasi, diger tarihi kentsel dokular gibi Diyarbakir kale
kentinin de biittinctil olarak korunmasina imkan vermemistir. Ancak, kentin 1951 yilinda
kadastral haritas1 hazirlanarak parsel sinirlarmin belirlenmesi gergeklestirilmistir. 1950’lerden
sonra kentin imarl ve planl alanlari olan merkezi is alanlan ve gevresinde niifus artig1 ve
yogunlagma ortaya ¢ikmugtir. Buna o tarihe kadar bireysel miilkiyette olan 1-2 kath geleneksel
evlerin, 1954 yilinda 6217 sayilt kanunun kat miilkiyetine olanak taninmastyla yikilmas: ve
yerlerine ¢ok kath konut birimleri ve igyerlerinin insa edilmesi sebep olmustur. Bu yillarda,
Dag kapi-Balikgilar bagi arasinda uzanan Gazi Caddesi iizerindeki ticaret aks: ile, Balikgilar
basi-Urfa kapi arasindaki Melik Ahmed Pasa Caddesindeki ticaret akslarinin niteliksel olarak
birbirinden farklilagmas: belirginlesmistir. Gazi Caddesi, daha modern goriinimli ve
uzmanlagmis bir cars1 iken (Sekil 4.17.), Melik Ahmed Pasa Caddesi kirsal kesimin
‘gereksinmelerine gore bigimlenmis perakende ve toptan ticaretin yer aldig: kasaba tipi ¢ars:
goriinimiinde kalmugtir (Sekil 4.18). Bu déneme hakim olan GEEAYK ’1n tek anit 6lgegindeki
koruma yaklagimi, kentsel biitiinii korumaktan uzak oldugu igin Diyarbakir sur igi ticaret

alanlart yukarida belirtilen ikili yapiya ulasmistir.

Sekil 4.17 1960 yilinda Gazi Caddesinin goriiniimii. Kaynak: Tekin, 1997

" Bu kurulun kurulmasi ile Cumhuriyet déneminde korumayla ilgili ok biiyiik bir adim atilmigtir. Bu yasa
toplumun o sirada ve hatta bugiin sahip oldugu koruma bilinci ve isteginin ok iizerinde bir tarih bilinciyle
hazirlanmistir ve tek anitsal yapmn korunmasi temeline dayanmistir. Daha sonraki yasal degismeler kentsel sit
kavramini da igine alacaktir. GEEAYK kuruldugu giinden bu yana tasinmaz eski eserlerin korunmasi konusunda
en yetkili kurulus olmustur. Bu kurul, kuruldugu yillarda Milli Egitim Bakanligi’na, sonra Kiltiir Bakanhi3i’na
ve Bagbakanlik Kiltir Miistesarligi’na bagl goriinmesine kargin galismalarinda bagimsizdur.



105

Sekil 4.18 1954 yilinda Melik Ahmed Caddesinin gériiniimii. Kaynak: Tekin, 1997

Tirkiye’deki .kentlerde, modernlesmenin etkisiyle 1950-1960’11 yillardan itibaren kent
merkezlerindeki yerli halkin bu bélgeleri terk etmesi ile devam eden siiziilme siireci,
Diyarbakir sur iginde de yogun olarak yasanmistir. Aynmi yillarda ucuz Kira, ise yakinlik gibi
faktorlerle bu merkezler, alt gelirli kesimlerin tercih ettigi yerler olma konumunu
stirdiirmiigtiir. Kent merkezlerindeki degisen kullanicilar, tarihi bir 6zellik tastyan bu gevreleri
algilayip benimseyememis, ayn1 zamanda da bakim ve onarimini saglayacak ekonomik giice
sahip olamamislardir. Konut alanlarindaki bu degisimin yam sira, kent merkezlerinde
fonksiyon degisimi de bu siiziilmede etken olmustur. Merkeze yakin yerlerdeki konutlarda
ticaret alanina doniisiim, merkez alanlarinda arsa rantlarinda yiikselme ve bakimsizlik, ticari
kullanima elverigsiz olma gibi nedenlere bagh olarak da tarihi yapilarin kira/satis degerlerinin
diismesi ile yikip yeniden yapma baskisi yogun bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucu

olarak da fiziki mekan biiyiik bir degisime maruz kalmistir.

1956 yihindaki 6785 sayili “imar Kanunu”" diinyada gelismeye baglayan o dénemin yeni
planlama anlayisinin yasasi olurken, tarihi kent merkezlerinin imar sorunlarinin ¢6ziimiine
yonelik bir igerik yer almamugtir. Bu kanun, kentlerde planlamay1 belediye simirlar1 diginda
‘miicavir alanlara tasirken, biiyiliyen kentlerin imar sorunlarina bir yamit arayigimi yansitir
niteliktedir (Tekeli, 1998). Diyarbakir kale kentinde ise bu yillar, surlara yakin olan kesimde
disiik gelir gruplarinin ve 6zellikle kéyden gocen niifusun yasadign gecekondu mahallelerinin
olustugu yillar olmustur. Bunlardan Ali Pasa Mahallesi 1945’ten sonra, Abdal Dede mahallesi
ise 1955’ten sonra kurulmustur. Kent igindeki konut alanlarinda 1960 yilina kadar 6nemli bir

fiziksel bozulmanin yasanmadig gériilmekle birlikte, bu yildan sonra konut edinemeyen daha

* Eski eserlerin imar planlarinda korunmas: diistincesinin tartismasiz kabul edildigi yillarda yiiriirlige giren 6785
sayih “Imar Kanunu”, umulanin tersine Eski Eser ve Tarihi Cevre Koruma konusuna uygulama yoniinden bir
agtkhk getirmemis; ancak 25. maddesi ile yeni yapilarin komsu sinirlarina, yol ve su kenarlarina kara ve
demiryollarina ve “eski eserlere” yaklasma uzakliklarinin 6zel nizamnamelerle belirlenmesini 6ng6rmiigtiir.
Yasanin yapu ile ilgili maddeleri planlamaya doniik maddeleri ile karsilagtiriidiginda toplam 63 maddeden ancak
12’si planlama kavramini diizenler niteliktedir (Dinger, Akin, 1994).
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distik gelir grubu iginde yer alan kirsal kékenli niifus, sur ile geleneksel evler arasinda kalan
bos alanlarda yine avlulu fakat koy evleri tarzinda gecekondu alanlart olusturmuglardir. Aym
sekilde, sur disinda sura yaslanan benzer nitelikte bir yapilasma da s6z konusu olmustur
(Arslan, 1999). Sura yaslanarak gelisen yapilasmay: 6nlemek amaciyla 1959 yilinda 1/5000

olcekli nazim imar plani yapilmstir”.

1959 tarihli 1/5000 6l¢ekli nazim imar planinda 6nerilen ana yollardan Melik Ahmed Pasa
Caddesinin kamulagtirilarak genisletilmesinin, surlarin bati kesiminde ig¢ten devam eden
"yollarin genisletilmesinin, surlarin i¢ten ve distan yesil bir kusakla gevrelenmesinin, Dag
kapida halka agik bir park diizenlenmesinin ve sur igi ile yeni kent arasinda yeni bir yolun ve
sur lizerinde yeni bir kapinin agilmasinin uygulamaya gectigini gérmekteyiz. Bu plan
dogrultusunda da 1959 yilinda Tek kap1 simdiki sekli ile trafige agilmistir. 1960’11 yillara
kadar, sur i¢inde fiziki mekanin belirginlesmesi ve ikili yapinin geleneksel dokuda

olusturmaya basladig1 tahribatlarin artmasi, ana yollarin kamulastirilarak genisletilmesi

stireciyle devam ederken, yollarin genisletilmesi, yeniden yapilanma imkamna zemin

hazirlamgtir.

4.2.2 1960-1980 Yillar1 Arasindaki Gelismeler

1960°li yillar diinyada koruma anlayisinin 6nemli degisimlere ugradigi yillara denk
diiserken, Tiirkiye’de 196011 yillar iilke yonetiminde yeni bir donemin bagladig1 yillardir ve
bu donemin koruma konusundaki en 6nemli ilk adimi, 1961 Anayasa’sidir. Anayasanin 50.
Maddesine gore Devlet, tarih ve kiiltiir degeri olan eser ve anitlar1 korumakla yiikiimliidiir. Bu
Anayasa, devlet yapisinda Onemli degisikliklere yol acip, 6nemli kurumsal yapilarin
olusumuna &nciiliik ederken, yerel yonetimlerde de yeni bir yapilanmanin saglanmasi yolunu
agmustir. 1960-1963 yillan arasinda yerel yonetimler merkezi idarenin yonetiminde kalmigtir.
Merkezi idarenin tlim kentlerin saglikli planlanmasi ydniindeki ¢alismalar1 sonucu, 1962

yilinda bir ¢ok kentte oldugu gibi Diyarbakir sur igini ve digim (Yenisehir Mahallesi)

* 1958 yilinda hakim olan tavir gecekondulasmanin arttig1 ve buna bagl olarak af yasalarmin ¢iktifi dénemler
olurken, 1958 yilinda 7116 sayili yasayla imar ve iskan Bakanhigi bir uzman Bakanlik olarak kentlesme
_karsisinda, planlama, konut ve yapi malzemesi konularinda (Tekeli,1998) etkili goreve sahip olmus, 6zellikle
caligmalarinda kent planlamalari 6ncelik tasimigtir. Kent planlarinda I1. Diinya Savagindan itibaren 1950’1i ve
1960’11 yillara damgasini vuran liberallesmenin “genis kapsamli planlama” anlayisini dogurmasi (Dinger, Akn,
1994) ile de kentlerde 1/5000 6l¢ekli nazim imar planlari yapilmaya baslanmistir.

* Avrupa’da I1. Diinya Savag ile birlikte baglayan yerlesme biitiinlerinin korunmasi dilgiincesinin gelisimi, anit
ve gevresinin yani sira amitin bulundugu yerlesmelerin de korunmasi gerektigi goriigiiniin yayginhk kazandigi
donemi kapsamis, bu amagla da 1962 yilinda bilimsel goriig ortami daha fazla olusturulmasi amaciyla
Avrupa’daki kiiltiir miraslar olan tarihi gekirdeklerin siniflamasi yapilmig (Inventory of The European Cultural
Heritage), 1964 yilinda yaymlanan Venedik Tiiziigli ile tarihi ¢evre korumasinin yasal gergevesi belirlenmis,
1965 yilinda [COMOS (International Concil For Monumentes and Sites) kurularak gevresel onarimin tarihi ¢evre
icinde ele alinmasi gerektigine karar verilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Zeren, 1981.
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kapsayan 6 paftalik 1/1000 6lgekli imar planlan yapilmistir.

1960’11 yillarin ortalarina kadar Diyarbakir sur i¢inde yogun yapilasma ile birlikte kiigiik
iiretim faaliyetleri biiyiik 6l¢iide merkezi is alami ¢evresinde yer almaya baglammstir. Kent
merkezi yakinindaki bu tiretici faaliyet yigilmasi, trafik sorunlan, ¢evre kirliligi, yangin
tehlikesi gibi birgok sorunu da beraberinde getirmistir. Sur iginde yasanan bu durum yeni bir
imar planinin yapilmasini gerektirmistir. Bu amagla da 1965-1967 yillarinda 1/1000 6igekli
sur i¢i ve sur dis1 planlan hazirlanarak yiirtirlige konmus, kent, kale disindaki gelisimini bu
‘plan ¢ergevesinde gergeklestirmistir (Sekil 4.19). Bu plan, sur digindaki apartmanlasmay:
yayginlagtirici nitelikteki kararlara sahipken, sur i¢inde de ¢ok katli betonarme binalarin
yapilmasinin yasal zeminini olusturmugtur. Bu planlar hazirlandig sirada yiiriirliikkte olan
mevzuat', kentsel korumayi etkin olarak saglayacak tamimlamalardan yoksundur. 1960’h
yullarin sonundan itibaren kentsel 6l¢ekte koruma sorunu, ilgili yasalarda yer almaya baslamis
ve 1964 yilinda yayinlanan Venedik Tiiziigiintn ilk etkileri bu yasalara yan51m1$t1r”. Ancak,
yuriirlikteki planlarla uygulamalar devam etmis, anitsal ve 6zellikle sivil yapilar ile sit
alanlarinin tespit ve tescil iglemleri ise ancak 1970’lerden sonra gergeklestirilebilmistir.
Diyarbakir sur igindeki 115 amitsal yapi, GEEAYK’in 11.03.1972 tarih ve 6312 sayil1 karar
ile tescillenerek listelenmis ve koruma ilk defa tescilli yapinin yakin ¢evresini de kapsayacak

“bigimde ele alinmustr.

Sekil 4.19 1970 yilinda sur i¢i ve gevresinin havadan goriiniimii. Kaynak: Tekin, 1997

* 1969 tarihli “Imar ve Yol Istikamet Planlarinin Tanzim Tarzlar ile Teknik Sartlarina ve Bu Isleri Yapacak
Uzmanlarda Aranacak Ehliyete Dair Yonetmelik” ile yasa koyucunun planlama kavramimi uygulamaya
aktarmadaki simrlar ve kosullarin dizenlenmesi amaglanmis ve 2. maddesi ile “protokol bolgesi yap1 diizeni
korunacak mevcut konut alanlari” olarak tanimlanan alanlar planlama kurumu i¢inde bugtinkii anlamda “kentsel
sit” kavraminin baglangicini olusturmugtur (Dinger, Akin, 1994),

. Avrupa’da mimari eserlerin korunmas: konusunda yogun ¢abalar, basta Ingiltere, Italya, Almanya, Fransa
olmak iizere pek gok Avrupa iilkesinde goriilmektedir. Korumanin itlke-bolge-kent planlan ile ele alinmasi
gerektigi diistincesinin evriminin olustugu ve korumada “Biitiinciil Koruma” kavraminin yerlesti3i dénemleri
kapsamaktadir. Bu tilkeler koruma ve imar mevzuatlarini iilke ¢apinda planlama ¢abalari ile biitiinlestirilmesini
saglamak i¢in degisiklikler yapmislardir. Bu amagla yeni, sistemli yasalar ¢ikarmaya baglamis, simiflandirilan ve
yasal koruma altina alinan yapilarin korumasini ve denetlenmesini saglamak iizere komisyonlar kurarak
yetkilerini arttirmiglardir (Zeren, 1981).
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Turkiye’de bir ¢ok kentte oldugu gibi Diyarbakir kale kentinde de 1970’li yillar, kent ici
ulasimin hizlandigi, yogunlastigi ve bu etkilerin tarihi dokunun tahribine yol agtig1 yillardir.
Bu anlamda tarihi ¢ekirdekte 1965 tarihli imar plam karari geregi yollarin genisletilmesi,
merkezi is alan1 ¢evresindeki binalarin kat adetlerinin artmasi, tarihsel ve kiiltiirel eserlerin
bakimsiz birakilmasi, kullamm haklart kisitlanan kullamcilar tarafindan bilerek tahrip
edilmesi’, yesil alanlarin yok olmasi ile sosyal altyapilarin yetersiz kalmasi ve ¢evrenin
bozulmasi siireci yasanmistir. Tiim Tiirkiye’deki tarihi ¢ekirdege sahip kentlerde yasanan bu
sorun kargisinda 11.07.1972 yilinda 6785 sayili yasaya ek olarak getirilen 1605 sayili yasanin
6. maddesi amtsal ve sivil mimarlik {riinlerinin korunmasinin yam sira, bunlar ile bir
biitiinliik teskil eden korunmasi gerekli ¢esme, eski sokak ve meydanciklarin da koruma alam

igine alinmasi kosulunu getirmistir (Dinger, Akin, 1994)"".

25.04.1973 ve 1710 sayili “Eski Eserler Yasas1”" ile tarihi eserlerin korunmasma ciddi ilk
“adim atilirken™ " Kiiltiir Bakanhig1 Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 26.01.1977
glin ve 196 sayili genelgeyle 1710 sayili Eski Eserler Yasasinin 8. maddesine gore saptama,
belgeleme ve tescil islemlerini yurt diizeyinde yaygnlastrmustir . 1978l yillarinin
sonlarina dogru GEEAYK, yaklasik 30 kadar kentte sit koruma karan alirken, heniiz sit karari

alinmamg Diyarbakir sur iginde ise, GEEAYK’in 19.01.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile,

" Kullamm haklar kisitlanan eski eser sahiplerine parasal destek saglanmasi yolunda ¢6ziimler aranmasi ilk kez
17.07.1972 tarihli ve 1610 sayili “Emlak Vergisi Yasasi”nin 30. Maddesi ile gergeklesmis, belgeli eski eserlere
1/10 oraninda vergi indirimi uygulanmasi kabul edilmistir (Zeren, 1981).

" Bu yasadan once bir tasinmazin eski eser olup olmadiginin ve eski eserse koruma kosullarinin saptanmast
yetkisi 5805 sayil1 yasa ile GEEAYK’a verilmigken, Ek madde 6 ile konu imar mevzuatinin igine giriyor ve
boylece tarihi ve mimari degeri GEEAYK tarafindan saptanan taginmaz eski eserin koruma kogsullarinin
GEEAYK’in da goriisti alinarak Milli Egitim, Turizm ve Tanitma, Imar ve Iskan ve Maliye Bakanhklan ile
Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan belirlenecegi hiikme baglanmaktadir. Daha 6nce yalniz Milli Egitim
‘Bakanhgma ait olan gerekli durumlarda eski eserin ve yakin gevresinin kamulastiriimas: veya kamulagtirma
yapmaksizin parasal ve teknik yardim yapma yetkisi diger dort kurulusa da verilmistir. Ek madde 6, eski
eserlerin yakininda yap: yasag: getirilen alanlarin kamulastirilmasinda ilgili belediyeleri, belediye simrlari
diginda Ozel idareleri, ilgili Bakanliklari, Vakiflar1 ya da eski esere bakmakla yikiimli kamu kuruluslarin:
gﬁ?revlendirmistir (Dinger, Akin, 1994),

Bu kanunun yirirlige girmesiyle birlikte, kultiirel miras ve kiiltiirel ¢evremizin korunmasi ile ilgili
caligmalar 5805 ve 1710 sayih yasalar kapsaminda siirdiiriilmiigtir. Bu kanunla, tasinir ve tasinmaz eski
eserlerin ayrica, anit, kiilliye, tarihi sit, arkeolojik sit, tabii sit kavramlarinin ilk defa ayrintili tanimlar ve
kapsamlari belirtilmistir.

" Avrupa kentlerinde 1974 yilinda yapilan Bologna Sempozyumu ile Sosyo-ekonomik yap: ile fiziksel
mekanlarin birlikte yasatilmasi diigtincesinin gelistigi ve sosyo-ekonomik dengeyi saglayici “Biitiinlesik
Korumanin” saglanmasi goriisiiniin yayginhk kazandig1 donemlerdir. Biitiinlesik korumayla birlikte yeni gelisme
bolgelerinin gergeklestirilmesi gerekliligi bilimsel bir goriis olarak agirlik kazanmaya baglamis ve halkin
korumadaki etkisine yer verilmistir. 1975 yilindaki UNESCO Genel Konferansinda korumadaki tanimlamalara
yer verilerek Devletlerin korumadan sorumlu olacagina dair hitkiim getirilmistir. 1975 yilindaki Amsterdam
Toplantist ile koruma 6nlemlerinin tim Avrupa ilkelerinde ortak sorumlulukla ele almmas: gerektigi sonucuna
vartlmistir (Zeren, 1981).

"™ Bu yasanin 15. maddesi tarihi eser sahiplerine parasal ve teknik destegi saglarken, bunu gergeklestirecek
kaynak islerlige kavusturulamamistir,
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tescilli yapilarin yeniden listelenmesi saglanmistir. 1980 yilinda yapilan ikinci listeye gore,
anitsal yapilann yani sira sivil yapilar da tescile alinmistir. Bu listeye gore tescile layik
goriilen amtsal yap: sayis1 115’ten 83’e diiserken, ilk defa 103 adet sivil yap: tescillenmistir.
Tarihi kentlerdeki kiiltiir varliklar: tek tek tescil edilerek koruma altina alinirken, mevcut
yasayla tarihi bir mahalleyi ya da sokagi korumak miimkiin olamams, koruma tek yap:
Olgeginde kalmustir. Oysa, tarihi yapilarin yaninda olugan yeni yapilar imar planlarinin izin
verdigi kat yiiksekliklerine gore yapilanmis ve tarihi doku iizerinde bir baski yaratmigtir.
‘Bunun yam sira, genellikle tarihsel gevrelerde yer alan merkezi is alanlar1 da tarihi doku
lizerinde bir baski olusturmaktadirlar. GEEAYK tarafindan kentsel sit ilanlarinin yapilmasi
uzun bir siirece yayilmig, bu da tarihi dokularin mevcut imar planlarinin verdigi yapilagma
diizenine gore, yapilagsmalarinin Onlenmesini aym oranda uzun bir siirece yayilmugtir.

Nitekim, Diyarbakir sur iginin kentsel sit olarak ilan1 da ancak 1988 yilinda gergeklesecektir.

4.2,.3 1980-1990 Yillan1 Arasmdaki Gelismeler

1980°1i yillar, Tﬁrkiye’nin diger kentlerinde oldugu gibi, Diyarbakir sur i¢inde de bir kirilma
noktasinin yasandigi yillarin baslangicidir. Bunu izleyen yillardaki ekonomi ve siyaset
anlayist, tiim kurumlarda etkisini gostermis, Tirkiye yeni bir Anayasa ile yonetilmeye
.baglanmigtir. 1982 Anayasasinda bir 6nceki Anayasa’da oldugu gibi, koruma konusunda
hikkiimler yer almig, koruma yasal yaptirimlarla, kamu yaran adina gergeklestirilmeye
calistlmistir. 1982 Anayasa’sinin 63. Maddesinde; Devletin tarih ve tabiat varliklarinin ve
degerlerinin  korunmasini saglayacagi, destekleyici ve tesvik edici tedbirler alacagi
belirlenmistir. Bu amagla kentsel koruma galismalarinda yetersiz kalan 1710 sayili “Eski
Eserler Kanunu” 21 Temmuz 1983 yilinda yiiriirliikten kaldirilmus, yerine 2863 sayili “Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu” yiirtirliige girmisgtir. 2863 sayili yasamin 10. Maddesi
kiiltiirel degerlerin korunmasinda “Kiiltiir Bakanhigim” sorumlu ve yetkili kilmistir. Bakanhk
13.9.1989 giinlii 379 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Genel Midiirliigi ve Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii ile bu gorevi yaparken,
bu kanun GEEAYK’: kaldirmig, bu yapilanmanin yerine “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
‘Koruma Kurullarim” olusturmugtur. 2863 sayili Kiiltlir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Kanunu, kiiltiire] ve dogal degerlerin korunmasi sorumlulugunu agirlikli olarak Koruma
Yiiksek Kurulu ve Koruma Kurullarina yiiklemistir. Bu sorumluluk kiiltiir varhgimin dogru
tespit edilmesinden, dogru ve uygulanabilir koruma ve uygulama kararlar alinmasina kadar
cesitli boyutlan igerirken, Bélge Koruma Kurullari, Yiiksek Kurulun verdigi ilke kararlarina

uymak kosuluyla uygulamaya yonelik karar almakla gérevlendirilmislerdir.
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1987 yilinda, 2863 sayili yasanin bazi maddelerindeki degisiklige iliskin 3386 sayili yasa
yliriirliige girmis ve bu yasada yeni sit tanimlamalarina yer verilmistir. 2863 sayili “Kiiltiir ve
Tabiat Varhklarim Koruma Kanunu”nun yiiriirliige girmesi ile bu dénemlerde, Avrupa’da
varilan kurumsal yap1 Tirkiye’de belli bir diizene oturtulmaya ¢alisilmus’, 2863 sayili yasa ile
getirilen "Koruma Amagch Imar Plam"™" kavram, sit alanlarina planli koruma kavramini
getirmesi agisindan 6nemli bir 6zellige sahip olmustur. Yasanin 6. Maddesi ve buna bagh
olarak 7. ve 8. Maddesi, tek yap: 6lgegindeki eserlerin korunmas: konularin1 kapsarken, 6.
madde ve ilke kararlani ile 17. Madde sitlerle ilgili konulari kapsamis ve bu yasalarla
baglantili olarak bugiin iilkemizde bir kentsel sitin koruma ve uygulama calismalari, Kiiltiir
Bakanhigi’na bagl Koruma Kurullan, yerel y6netimler, planlayici ya da planlama grubu ve

halkin birbirleriyle dolayl: ya da dolaysiz iligkileriyle yapilmasi asamasina gelinmistir.

Bu yillarda Diyarbakir sur i¢indeki koruma ¢aligmalart ise hala kentsel dlgege tasimnamamus ve
tek yap: Olgeginde kalmistir. Kentin genelini kapsayan planlama ¢alismasi, 1984 yilinda
1/5000 olgekli nazim imar plani ve bundan 1 yil sonra da 1985 yilinda 1/1000 6lgekli
uygulama imar plani olarak hazirlanmis ve sur i¢inin tamam 1984 yilinda hazirlanan nazim
imar plan: lizerinden islem gérmiistiir. Bu planda amitsal ve sivil yapilarin gosterilmesi ile
doneme hakim olan korumaci tavrin etkisi ile gergeklesmis olmalidir. 1985 yili imar plan: ise,
sur disindaki yapilagmalarin gelisimini ve kontroliinii saglamak amaciyla yapilmis, GEEAYK
tarafindan uzun bir siirece yayilan tarihi kent merkezlerinin sit alan: olarak ilani beklentisi ile
bu planda sur i¢ine yonelik yeni plan kararlar1 yer almamigtir. Bu dénemler ayn1 zamanda,
kentin go¢ alan bolgelerinden biri olan sur igindeki niifus artigina bagh olarak kentsel
Akorumanln da gerceklesemedigi donemler olmustur. 1984 yili nazim imar plam kararlarinin
korumaci yaklasimina karsilik, 1985 yili uygulama plani ile sur igine herhangi bir planlama

karar1 getirilmemis olmasina bagli olarak, Diyarbakir sur i¢i bolgesinde kagak yapilagmalarin

* Bu donemler Avrupa’da genel olarak koruma igin kurumsal bir yapi olugturuldugu dénemlerdir. Hemen hemen
tim Avrupa iilkelerinde koruma i¢in su adimlar uygulanmaktadir; ilgili kurumlar tarafindan incelenen amitlar
maddi olarak desteklenmis, bakanlik departmani kurulmug, ayrintih analizler iceren envanterler ve listeler
uretilmis, bozulmaya, yer degistirmeye ve uygun olmayan degisiklikiere karsi, belirlenmis &nemli anit ve
yapitlar ¢ikarilan kanunlarca korumaya almmis, merkezi ya da bolgesel yonetimlerce anitlarin ve yapitlarin
restorasyon ve tamiri igin gerekli maddi destegi saglamak amaciyla fonlar saglanmig, bakimsiz tarihi anitlarin
kamulastirilmasi ve zorunlu olarak satin alinmas: i¢in uygun araglar saglanmis, korumacilik tiim yapilar1 ve
cevrelerini kapsayacak sekilde genigletilmis, daha onceden yapilmis bir planlamayia ilintili olan koruma
dereceleri ile segici ve gelistirici organlar, yapilacak yenilenmeleri ve yeniden yapilanmalar1 saglamis ve
korumanm turizm ve bolgesel planlamayla yakin baglantisi saglanmistir (Dobby, Rodwell, 1978).

' 2863 sayil yasa uyarinca "Koruma Amagch Imar Planlar1" Belediyeler tarafindan yapilmasi gerekirken yasa,
-gerekli goriildigiinde Belediyelerin Kiiltir Bakanhgi'ndan teknik ve parasal yardim alabilecegini ve
Belediyelerin koruma amagli imar planlama ¢aligmalarini, kendi biinyelerinde olusturduklart birimler araciig) ile
yapmalarina izin vermistir. Belediyeler teknik yonden yetersiz olduklari zaman, bu planiama ¢alismalarini, ihale
etme ya da proje yarismasi agarak koruma amagli planlari elde etme yoluna da gidebilmektedirler.
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arttigindan hareketle, belediyenin ve kamu kuruluglanimin arazi kullamginda yeterli titizligi
gosteremedikleri bunun yam sira, plan kararlarina bagh olarak yapilagmay: kontrol
edemediklerini soylemek miimkiindiir. Bu denetimsizlige paralel olarak artan yapilagma

sonucu kentin altyapi sorunlan da biiyiik boyutlara varmugtir.

1980°li willar Tirkiye’de koruma c¢ahgmalarinin uluslar arasi gahigmalarla paralellik
gosterdigi, korumaya yonelik ulusal ve uluslar arasi olgeklerdeki gelismelerin ve bilimsel
aragtirmalara dayah ¢oziim onerilerinin yasalarla desteklendigi donemler olurken’, 1990°Is
yillara dogru Diyarbakir sur igi, yerlesim yogunluSunun odak noktasi olma ozelligini
sirdirmektedir. Arslan’in da belirttigi gibi (1999) bu donemler, artik sur igindeki konut
alanlarinin bir ¢okiintii alam haline geldigi, bazi anitsal yapilarla sokak dokusunun ve ¢ok az
sayida geleneksel ev tipinin kaldig donemlerdir (Sekil, 4.20, 4.21). Benzer sekilde, surlarin
etrafinda da distan sura yaslanmig ticari fonksiyona sahip barakalar yapilarak surlarin da
tahrip olmaya bagladign dénemlerdir (Sekil, 4.22, 4.23, 4.24, 4.25). Buna karsilik sur ici
ticaret alanlari, canliifimi ve Onemini korumakta ve kentteki tek merkez islevini
sirdirmektedir  (Sekil, 4.26).

Sekil 4.20 1989 yih sur ici genel goriiniimi.

* UNESCO' ya iiye iilkelerle birlikte Tiirkiye’nin de 1983 yihnda benimsedigi "Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasimn Korunmasi Sézlegmesi® hiikiimlerine gore taraf devletler topraklan dahilindeki kiiltir ve doga
varhklarmin korunmasim taahhiit etmigtir. Avrupa Konseyi iilkeleri tarafindan 1985 yilinda imzalanan "Avrupa
D{Ilman Mirasinin Korunmast Sézlesmesi” 13.04.1989 tarih ve 3534 sayili kanun ile yiiriirhiige girmistir.

Bu donemde meyve-sebze hali merkezden uzakta kendine bir yer edinecck, bumun yam sira Belediye sur
disinda yaptinlan “Belediye Saray1”na tasmacaktir.



Sekil 4.23 Dag kap1 meydaninin gériniimii.
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Sekil 4.25 Dag kap1 civarimin digtan gériniimi.
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Sekil 4.26 Diyarbakir kenti arazi kullamgi: 1980 — 1991. Kaynak: Arslan, 1999
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Diyarbakir’da kentsel niifusun genellikle go¢ yoluyla degismesi sonucunda ortaya gikan
kiiltiire] kopma ve ekonomik yetersizligin, koruma ag¢isindan en énemli sorunlardan biri
oldugu anlagilmaktadir. Yap1 parsellerinde béliinme, degisme, yok olma ve eklemlemelerle
ozgiin nitelikler bozulmaya baglamig, bu durum giderek doku karakteristiginde etkisini
’olumsuz yonde gostermistir. Niifus ve is alanlarmin yerlesme niteliklerine gére farkl
boyutlarda kullanma alani baskisi s6z konusu olmus ve farkli rantlar olusmustur. Ozellikle
geleneksel ¢arsi aksinda merkezi is alanminin yeniden yapilanmasi siirecinde iiretimin yerine,
denetim islevleri, bankacilik, finans hizmetleri gibi hizmetler gegmis, yapilan yeni binalar ile
prestij alanlar1 olusturulmaya calisilmistir. Sur i¢i bélgesinin tahribine yol a¢an bu durumun
Oniine gegebilmek amaciyla, 2863 sayili yasaya dayanarak 1988 yilinda koruma kurulunun 38
sayil1 karari ile; Diyarbakir ilinin en belirgin tarihi yapitlarinin bulundugu sur i¢i bélgesinin
korunabilmesi, eski kent dokusunun muhafaza edilmesi ve bu tarihe kadar uygulanan
saghksiz sehirlesme ve yapilasmanin Onlenebilmesi igin, sur i¢i boélgesi (i¢ kale dahil)
"Diyarbakir Kentsel Sit Alan1" olarak ilan edilmis (EK 1-1988 tarih ve 38 sayili Diyarbakir
‘Koruma Kurulu Karari), bu tarihten 1 yil sonra da Kiiltiir ve Tabiat Varliklarii Koruma
Kurulunun Diyarbakir biirosu kurulmustur. 3386 sayili yasanin 6. maddesine gore Diyarbakir
Belediyesince 1 yil igerisinde "Koruma Amagli imar Plami"min hazirlanarak kurula
iletilmesine, plan yapilip yiiriirliige girinceye kadar "Gegici Dénem Yapilanma Kararlari"na
uyulmas: gerektigine, ayrica sur diplerinden itibaren 50 metrelik bir seridin surlarin koruma
alami olarak tespit edilmesine ve bu seritte yapilacak tiim faaliyetler igin kuruldan goriis
alinmasina karar verilmigtir. Alinan bu kararla sur igi yeni yapilagsmalar konusunda kisitlanma
slirecine girerken, sit alani, koruma amagh imar plamnin uygulamaya girdigi 1990 yilina

kadar “Gegis Donemi Yapilanma Kararlar” ile korunmaya ¢aligilmgtir.

4.2.4 1990-2004 Yillar1 Arasindaki Gelismeler

1990 yilimn temel olgularindan biri, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bélgesinde
yasanan ve “zorunlu go¢” olarak adlandirilan niifus hareketinin olugsmasi ve kentlerde niifusun
artmasina bagli olarak yasanan yogunlasma baskisidir. Tiirkiye’deki bir ¢ok kent merkezinde
oldugu gibi Diyarbakir da bu durumdan etkilenmis ve gé¢ eden kesimin tercih ettigi kent
merkezlerinden biri olmugtur. Yasanan bu durum yerlesme alanlarini etkilerken, geleneksel
ticaretin yogun oldugu sur i¢i bolgesindeki konut alanlarn daha fazla yogunlasma baskisina
maruz kalmistir. Yeni go¢ edenler, genellikle daha 6nce kdyden gogerek sur igine yerlesen
ailelerin yanmna siginmis ya da ayn avlu lizerinde niteliksiz kagak yapilar yaparak bu alanlara

yerlesmis, boylelikle mevcut parseller kendi i¢inde boliinmiis ve yogunluk artmigtir. Yapilan
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2003 yilina ait niifus aragtirmalan sonucuna gdére, 1990 yilinda baslayan niifus artisina
karsihk, 2003 yilina dogru sur i¢i niifus yitimine ugramigtir. Bu durum, i¢isleri Bakanligi’nin
yliriittiigii bir ¢alisma ile saglanmaktadir . I¢isleri Bakanlign Arastirma, Planlama ve
Koordinasyon Kurulu Baskanlig tarafindan yonlendirilen ve “Koye Déniis ve Rehabilitasyon
Projesi” olarak adlandirilan bu ¢alisma sonucunda Haziran-2000 tarihinden 28 Mayis-2004
tarthine kadar; Diyarbakir kent merkezindeki 14.362 kisi koylerine geri donmiislerdir
(www.icisleri.gov.tr). Ancak, yeterli alt yapisi bulunmayan sur i¢i kentsel sit alanina da
yerlesmis bu insanlarin olusturduu yogunlasma baskisindan dogan tahribat &nemli

boyutlarda olmugstur.

1990 yilinin temel olgularindan bir digeri ise, Tiirkiye’deki bir ¢ok kent merkezinde oldugu
gibi Diyarbakir sur i¢inde de yasanan geleneksel ticaret alanlarinin merkezde sikismasindan
dogan ve giderek artan yogunlagma baskisidir. Tiirkiye’deki bir ¢ok tarihi kent merkezinde
oldugu gibi Diyarbakir sur igi bolgesinde de gériilen bu durum, kagak yapilasma siirecini
dogurmug, Diyarbakir’daki ticari merkez de 1990’h yillarda bu asin yogunlugu yasamistir.
-Sur i¢i bolgesinin kuzey-giiney dogrultusunda yer alan Gazi Caddesi kentin ana ticaret ekseni
olmaya devam ederken, yogunlagmaya bagh bir gelisim de gostermektedir. Ozellikle, Dag
kapida bulunan Dértyol civari, kentin modern ¢argisini biinyesinde barindirmaya baslamus,
Dogu-Bati dogrultusundaki Melik Ahmed Caddesi ikinci derece ticari merkez fonksiyonunu
siirdtirmiistiir. Dortyol-Saray kap: arasindaki Izzetpasa Caddesi, ¢ogunlukla nitelikli otel,
kahve ve profesyonel hizmetlerle serbest meslek isyerlerinin yer aldign bir ticaret aksi
konumundadir. Dértyol-Urfa kapt arasindaki cadde de ayni tiirdeki hizmetlere yonelik bir
gelisim gostermektedir. Sur igi bolgesinin distan bir kale ile sinirlanmasi, bu bolgedeki ticaret
alamnin merkezde sikismasinda 6nemli bir role sahip olmaktadir. Bu durum sur i¢i bolgesinde
ticaret alaminin sokak aralarina da sagaklanarak girmesinde ve yogunlugun artmasinda énemli

bir etken olmustur (Sekil 4.27) (EK 2-2004 yilinda gekilmis Diyarbakir sur igine ait resimler).

" 1994 Yilinda baglatilan bir ¢alismayla, zorunlu gé¢ sonucu evlerinden go¢ eden insanlarin kdylerine dénmesi
icin doniis kosullarinin hazirlanmasi konusunda GAP Idaresi Baskanligi, Koy Hizmetleri Genel Mudirliigi ve
Valilikler gerekli ¢alismalar yapmiglardir. Bolgede yasanan giivenlik sorununun, 1998 yilindan itibaren etkisini
azaltmaya baglamasmin sonucu olarak, daha once koéylerinden ayrilmak zorunda kalms olan insanlarda
kdylerine geri donme istegi belirmeye baglamig, bu gergevede giivenligi saglanan bolgelere geri doniis Devlet
tarafindan da benimsenmis ve uygulama ¢ahigmalarina baslanmistir.
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Sekil 4.27 Diyarbakir sur iginde ticaretin yayilma alanlari.

Kalenin bir egik olmasi ve ticaretin bu bolgede sikigmasi, yam sira sirekli goc alan sur iginde
1990 yilinda gégiin yogunlagmas: ile kentsel sit alam olan bu bolgedeki tarihi doku tahribat:
artmigtir. 1990 yili ayni zamanda, kentsel sit alam1 olarak ilan edilen sur igi bolgesi igin
Koruma Amagh Imar Plaminin hazirlanarak uygulamaya girdigi yeni bir siirecin baglangici
olmustur. Koruma Amagh Imar Planmin uygulamaya girdigi bu yillarda, Tirkiye’deki tarihi
kentlerin korunmasi 3386 ile degigik 2863 sayih Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Yasasi
ile yiriutilmeye devam etmigtir. Sit alanlarina planli koruma kavraminmi getiren bu yasa
uyarinca Yildiz Teknik Universitesi Koruma Planlama Grubu tarafindan hazirlanan
“Diyarbakir Sur I¢i Koruma Amagh Imar Plan”, 9.11.1990 tarih ve 609 sayih Diyarbakir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu karar ile kabul edilerek yiiriirliige girmig ve bu
plan sur i¢inin korunmasi1 konusundaki yasal zemini olugturmustur (EK 3-9.11.1990 tarih ve
609 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu Karari). Plan
caligmasinda, sur ici kentsel sit alaninda ¢oziimlenmesi gereken problemler, agagidaki sekilde

dzetlenmistir (Diyarbakir Koruma Amagh Imar Plan1 Raporu, 1990);

1- Merkezde yer alan ticaret fonksiyonunun geleneksel doku tizerindeki baskisimin
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hafifletilerek mekanda organize edilmesi problemi,

Gerek ticaret fonksiyonunun ve gerekse konut fonksiyonunun ulasim problemi,

Sur diplerindeki kagak yapilasma problemi,

Mekanda yer alan ¢ok kath yapilara getirilecek kararlarin iiretilmesi problemi,

a- Ticaret akslan {izerinde, geleneksel dokunun etkilenme bélgesi disinda yer alan,
genelde nitelikli ¢ok katli yapilar,

b- Geleneksel konut dokusu i¢inde yer yer rastlanan ve tamami niteliksiz olan gok katl
yapilar,

Korunmas: gerekli anitsal yapilarin ¢evresinde olusmus asalak yapilarin temizlenmesi

problemi,

Korunmasi gerekli sivil mimarlik 6rneklerinin ¢evresinde yer alan kalitesiz — gerek ¢ok

katl1, gerekse az katli — yapilarin temizlenmesi problemi,

Gerekli donat1 alanlarinin elde edilebilmesi problemi,

Sur igi bolgesinin kohnemesini engelleyecek ve koruma ilkelerine ters diismeyecek

yapilanma kosullarinin denge noktasinin yakalanabilmesi problemi.

Diyarbakir Sur I¢i Koruma Amagh Imar Planr’mn olusturulmasinda yukarida amlan sorunlar

ve Planlama Grubunca yerinde yapilan tespit, anket ve gozlemler sonucunda saptanan ana

ilkeler ise sdyle 6zetlenmistir (Diyarbakir Koruma Amagli Imar Plam Raporu, 1990);

Planlama alaninda konutun yani sira perakende ticaret, turizm, konaklama, eglence ve
kiiltir islevleri getirilerek sur iginin Diyarbakir kentinin merkezi konumunda tutmak ve
dolayisiyla k6hnemeyi engellemek,

Sur ¢evrelerini bosaltarak surlarin tarihsel degerinin ortaya ¢ikmasim saglamak,

I¢ kaledeki kagak yapilanmay: temizleyip anitsal yapi orneklerini ortaya ¢ikararak bu
bolgeyi kiiltlir ve turizm islevi ile canlandirmak,

Korunmas: gerekli amitsal yapilar ile sivil mimarlik rneklerinin ¢evresinde olusacak yeni
yapilanmay1 bu Ornekleri koruyacak, olumlu etkileyecek ve bu 6rneklerden olumlu
etkilenecek bicimde organize etmek,

Geleneksel dokunun hakim olmadigi sagliksiz yapilanmis konut alanlarinda ise
Diyarbakir geleneksel konut mimarisi 6gelerinin kullanimina olanak veren plan kararlar
ile yeni yapilanma haklar1 getirilerek yenilenme, sagliklagtirma siirecini baglatmak,

Gerek ticaret alanlarinin ve gerekse konut alanlarimin ulasim problemlerini ¢6zerken

geleneksel sokak dokusunu zedelememek,
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Hazine ve belediye miilkiyetindeki arsalari birinci derecede 6zellikle donat1 alanlarina
tahsis etmek ikinci derecede ise konut stoku olarak kullanmak,
Sur igindeki konut niifusunu artirmamak, ancak alt yapi ve konut g¢evresi niteligini

yiikseltmek.

Saptanan bu ana ilkeler dogrultusunda Diyarbakir sur i¢i kentsel sit alam igin verilen

kararlarda;

Yapilan tespitler ile, sur i¢i kentsel sit alani iginde tescile 6nerilen 161 anitsal ve sivil
yapmin 72 tanesi bu sayede tescillenmis, bugtin kullamlan tescil listelerine gére anitsal
yap1 sayist 97, sivil yapi sayist 170 olmak iizere toplam tescilli yap1 sayis1 267’ ye ulagmig
(EK 4-Tescilli yapilarin son listesi),

Sur ¢evreleri bosaltilarak surlarin tarihsel degerinin ortaya ¢ikmasi ongoriilmiis,

Ug ayn 6zel planlama alanindan biri olan i¢ kale, kagak yapilasmadan temizlenerek bu
bolgedeki anitsal yap: 6rneklerinin ortaya gikarilmas: karar getirilmis,

Korunmasi gerekli anitsal yapilar ile sivil mimarlik 6rneklerinin gevresinde olusacak yeni
yapilanmalar igin 6zel planlama Onerisi getirilerek bu alanlarin geleneksel Diyarbakir
dokusu ile uyumlu yapilanmasi saglanmaya calisilmis,

Gerek ticaret alanlarinin ve gerekse konut alanlarinin ulasim problemleri ¢oziimlenerek
geleneksel sokak dokusu korunmaya ¢alisilmis,

Hazine ve belediye miilkiyetindeki arsalar, birinci derecede 6zellikle donati alanlarina

tahsis edilmis, ikinci derecede ise konut stoku olarak kullanilmustir.

Buna kargin Diyarbakir sur i¢i kentsel sit alani igin verilen kararlarda;

Mevcut ticaret alanlarinda yogunlugu arttiracak plan kararlar1 verilmis,
Geleneksel dokunun hakim olmadif1 sagliksiz yapilanmig konut alanlarinda yogunlugu
arttiracak plan kararlan verilmis,

Sur i¢1 konut niifusunu arttirmamaya yonelik herhangi bir politika tiretilmemistir.

Koruma Amagli Imar Plam Raporunda (1990), sur igi bolgesi icin belirlenen problemlerin

¢ozlimlenmesi i¢in getirilen plan kararlarinin uygulama gérebilmesi;

a. Belediyenin gerek mali ve gerekse yatirim giiciine,

b. Yerel girisimcinin tesvik edilmesi ve yonlendirilmesine bagl oldugu belirtilmistir.

Oysa, mevcut koruma yasasina goére, Koruma Kurullari karar verici, belediyeler ise

-uygulamadan sorumlu kurumlar olmaya devam etmislerdir. Yasada batil1 modellerde oldugu
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gibi, koruma asamalarinda aktif katilimli bir sivil 6rgiitlenme modeli yer almazken, tek yap:
Olgeginde koruma, sivil orgiitlerin o yapimn miilkiyetini alarak bakimimi yaptirmast ile

gerceklesebilmektedir.

Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu ise Diyarbakir sur i¢i bélgesinin

korunmasi konusunda karar verici kurum olmasina ragmen;

. Genis bir alan ve bélgeden sorumlu olmasi,

* Biinyesinde g¢alisan personel sayisinda ve personelin formasyonunda eksiklikler olmasi
gibi nedenlerle sur i¢i kentsel sit alam igin verdigi kararlarda bazi aksakliklar

yasanabilmektedir.

Mevcut yasaya gore, sur ici kentsel sit alaninda yapilan uygulamalardan sorumlu kurulus olan
Belediye orgiitii ise, 1990 yilinda yasanan yogun go¢ nedeniyle yapilagmalari kontrol
edémemistir. Sur Belediye Bagkanliginin kuruldugu 1994 yilina kadar biitiin kent Diyarbakir
Belediyesi tarafindan yonetilirken, sur i¢i kentsel sit alam plan kararlarinda yol, meydan, yesil
alan olarak ongoériilen alanlarda kacak yapilasmalar yapilmis, 6zellikle sur diplerinde bulunan
ticaret amacina yonelik ve sura yaslanmis kagak yapilar artmigtir. Diyarbakar Kiiltiir ve Tabiat
“Varliklarimi Koruma Kurulu’nda bu konuda alinmis 15 karar™ ile Belediye Yonetimi kagak

olarak yapilan yapilar konusunda uyarilmstir.

3030 sayili yasaya dayanarak Sur Belediye Baskanhiginin kuruldugu 1994 yilindan itibaren
ise, sur i¢i kentsel sit alanindaki uygulamalardan Sur Belediye Bagkanhgi sorumlu olmustur.
Imar plani aliskanliklarinin getirdigi yaklasimlar ile teknik eleman yetersizligi gibi nedenlerle
Koruma Amagli Imar Plaminin yanlis algilanmasi ve uygulanmasi séz konusu olmaktadir.
Oysa koruma uygulamalar1 belli kurallara uyularak yapilan ve her bir adimi bir ekibin
kontroliinde yapilmasi gereken ve diger imar uygulamalarina gére daha bilimsel bir istir.
Koruma uygulamalarindan sorumlu yerel yonetimlerde bu konuda uzmanlagmis elemanlarin
olmayis1 sorun yaratmaktadir. Sur igi koruma uygulamalarindan sorumlu olan Sur Belediye
hBaskanllglmn biinyesinde, teknik eleman olarak bir tane insaat miihendisi olmasi ve
uygulamalardan sadece bu elemanin sorumlu olmasi bilginin devami ag¢isindan sorun

yaratmaktadir. Nitekim, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varhklarini Koruma Kurulu’nda bu

" Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun almis oldugu 05.01.1989 giin-138 sayili karari;
05.01.1989 giin-139 sayili karari; 02.03.1989 giin-197 sayili karari; 02.03.1989 guin-198 sayih karari; 13.04.1989
giin-218 sayili karari; 22.09.1989 giin-295 sayili karari; 06.10.1990 giin-582 sayili karari; 06.10.1990 giin-583
sayili karari; 21.02.1991 giin-674 sayih karari; 21.02.1991 giin-675 sayili karari; 15.06.1991 giin-836 sayili
karari; 17.06.1992 giin-1028 sayili karari; 03.04.1993 giin-1227 sayih karari; 03.04.1993 giin-1229 sayili karari,
09.12.1993 giin-1393 sayil karar.
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konuda alinms 11 karar” ile Sur Belediyesi Yénetimi kagak olarak yapilan yapilar konusunda

uyarilmigtir.

1999 yilinda Avrupa’da Strasbourg Toplantisi ile kurulmug olan Tarihi Kentler Birligine tiye
tilkelerin kendi tarihi kentler birligini kurmalar gerektigi karar altina alinirken; Ttrkiye, 2000
.yilinda Avrupa Tarihi Kentler Birligi'nin 12. tiyesi olarak bu birlikte yer almis ve Tiirkiye’de
icinde Diyarbakir Sur Belediyesinin de bulundugu yerel yonetimlerin tarihi kent
korunmasindaki sorumluluklarinin bilincine varilmast yolunda 6nemli bir adim atmustir.
Diyarbakir’in son dénemlerde aldigi yogun gé¢ sonucu devam eden hizli ve diizensiz
yapilagsmasinin 6nlenmesi, plan biitiinliigiintin ve kentin planli geligiminin saglanmasi, kentin
sosyal-ekonomik ve fiziksel durumunun incelenerek ¢6ziim iiretilmesi, kent merkezindeki
kentsel gelisimin saghkli yonlendirilmesi, mevcut imar plam ile kentin bugiinkii gelisimi
arasinda uyumsuzlugun giderilmesi, 1990 yilinda hazirlanarak onaylanmis 1/1000 &lgekli Sur
i¢gi Koruma Amagh Imar Plani’'nda tarihi mekanlara ait diizenlemelerin yetersiz kaldigi,
kentsel tasarim amac ile “Kent Biitiiniine Yonelik Planlama Calismalari” yapilmasi karari
verilmis (www.diyarbakir-bld.gov.tr) ve bu gergeve ile, Diyarbakir Sur Belediye Baskanligt
ABelediye Meclisinin 08.04.2002 y1l ve 7 sayili karan ile, sur i¢i koruma amagli imar planinin
revizyonuna karar verilmistir (EK 5-08.04.2002 y1l ve 7 sayili Diyarbakir Sur Belediye
Baskanlig) Belediye Meclisinin yazist).

4.3 Diyarbakar Sur I¢indeki Planlama Calhismalar

Diyarbakir kale kentinde Cumhuriyetin ilam ile birlikte hazirlanan ilk plan 1932 yilinda
yiirtirliige girmistir. Bu plam 27 yil sonra, 1959 yilinda hazirlanan 1/5000 &lgekli nazim imar
plani ve bu planin onayim takiben 1962 ve 1965 yillarinda hazirlanan 1/1000 6lgekli
uygulama imar planlari izlemigtir. 19 y1l sonra 1984 yilinda hazirlanan 1/5000 dl¢ekli nazim
imar plani ile bu planin onayim takiben 1985 yilinda hazirlanan 1/1000 &lgekli imar plam
-uygulamaya girmistir. 1985 yili imar plam yuriirlikteyken, 1988 yilinda 38 sayili koruma
kurulu karan ile Diyarbakir sur i¢inin sit alani ilan edilmesiyle yasa geregi hazirlanan 1/1000
dlgekli “Koruma Amagh Imar Plani®, 9.11.1990 tarih ve 609 sayih Diyarbakir Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu karari ile yiiriirliige girmistir. Cumbhuriyet sonrasi

donemde 5 farkli plan ile yonlendirilen Diyarbakar sur i¢i yerlesmesinin arazi kullaniginda bu

" Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun almisg oldugu 02.03.1994 giin-1412 sayil karary;
02.03.1994 giin-1415 sayili karari; 23.04.1994 giin-1452 sayili karart; 09.11.1994 giin-1516 sayih karar;
13.06.1996 giin-1806 sayih karary; 10.10.1997 giin-2008 sayili karari; 20.03.1998 giin-2084 sayili karari;
03.06.1998 giin-2098 sayil kararl; 13.11.1998 giin-2155 sayili karari; 16.04.1999 giin-2209 sayili karari;
11.11.1999 giin-2266 say1l: karari.
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planlarin rolii ¢ok bilyiikk 6nem tasimaktadir. Bu boliimde, bu planlarin kararlar incelenerek
bu rol ¢dztimlenmeye ¢alisilacaktir. Plan kararlar incelenirken; fonksiyon alanlar yer se¢im
kararlar1, yogunluk ve yapilasma diizeni kararlari, ulasim kararlari, donat1 alanlar kararlar,
tescilli yapilarin plan tizerinde belirtilmesi konular1 incelenmistir. Bu inceleme sonucunda;
hangi planin hangi kararinin kenti bigimlenmesinde etkin oldugunun ortaya ¢ikarilmasi
hedeflenmistir. Bu amagla, sur i¢i igin hazirlanmis planlarin tiimiiniin  bulunmasina
calistimistir. Ancak, 1932 yilina ait imar planlarina ulasilamamus, fakat, literatiir taramasi
sonucu ulasilan bilgiler ile 1932 yilinda Albert Gabriel (1940) tarafindan g¢ikarilan sur iginin
halihazir durumunun yansittig: bilgiler dogrultusunda bu plan kararlar1 hakkinda baz1 veriler
elde edilebilmigtir. Bu verilerin, arastirmanin yonlenmesi agisindan énem tagimasi nedeniyle
alt baslikta incelenmesine gerek duyulmustur. Ancak, 1962 tarihli imar planlarina arsivlerde
ulagilamamuisg, konuyla ilgili yeterli bilgi olmamasi nedeniyle adi1 gegen plan incelenememistir.
1959 tarihli nazim imar plani, 1965 tarihli imar plani, 1984 tarihli nazim imar plani, 1985
‘tarihli imar plam irdelenerek degerlendirme yapilmistir. Inceleme kapsamindaki sur igi ile
ilgili hazirlanan en son plan olan 1990 yili koruma amagh imar plani kararlarinin tamamu elde

edilmis ve bu uygulama daha detayl olarak irdelenebilmistir.

4.3.1 1932 Yih imar Plani Kararlan

1932 yilinda yapilan imar plan kararlari literatiirde bulunan bilgiler 1s13inda degerlendirilirken
(Bkz; Konyar, 1936 ve Cumhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, 1935), Albert Gabriel’in 1932
yilinda ¢izdigi Diyarbaklr kenti plam da bu degerlendirmede kullanilmistir (Gabriel, 1940).
1932 yilinda hazirlanan planin biitiin sur i¢ini kapsayan biitiinciil bir planlama mi, yoksa
modern yapilarin yapilmasina imkan veren ve sadece bazi parselleri kapsayan bir plan
.¢alismas1 m1 oldugu konusunda elimizde bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak, Jansen’in
Diyarbakir’: ziyareti ve bazi 6nerilerde bulundugu sur dig1 planinda yer alan genis bir alanin
kamulastinllmas1 ve ilk defa sur disinda kamu kuruluslaninin yerlesmesi, bu planin sur
disindaki planlamaya oncelik verdigi anlasilmaktadir. Calismada yol gosterici olmasi
bakimindan Sekil 4.28’de Albert Gabriel’in 1940 yilinda hazirladigi Diyarbakir kentinin

halihazir durumu verilmistir.
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Sekil 4.28 1932 yili Diyarbakur kenti halihazir durumu. Kaynak: Gabriel, 1940

Fonksiyon Alanlar Kararlar:

a-

Ticaret: 1936 yilina kadar Ziraat, I3, Osmanli Bankalarinin subeleri ile
Diyarbakirli sermayedarlar tarafindan kurulan Diyarbakir Bankas: sur i¢inde
yapiumigtir (Konyar, 1936). Bu bankalarin burada olmas: ile ticaretin bu
bélgede yogun oldugunu ve geleneksel ticaret aksin lizerinde barindiran Gazi
Caddesi ile Izzet Pasa Caddesi tizerinde devam ettigini soyleyebiliriz. Izzet
Paga Caddesi iizerinde 4 otel, 30 diikkan ile sehrin gesitli yerlerinde diikkan ve
otel yapilmistir (Cumhuriyetin 15. Yilinda Diyarbakir, 1935). Bu iki cadde,
1945 yilina kadar kentin tek merkezi konumunda olacaktir.

Konut: Konut alanlan ile ilgili kararlarin olup olmadigi konusunda elimizde
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Cumhuriyetin ilanindan itibaren 1935
yilina kadar olan dénemde sur i¢inde halk tarafindan bir ¢ok bina yapilirken,
bu binalarin 1932 planma gére kentte yer buldugu konusunda bir bilgiye
ulagilamamstir. Ancak, bu dénemlerde izzet Pasa Caddesi iizerinde 15 ev ile
sehrin degisik yerlerinde 100’e yakin ev yapilmistir (Cumhuriyetin 15. Yilinda
Diyarbakir, 1935). Bu evlerden bir tanesi ise, yeni kent alani olarak gelisen

Dag kap1 ¢ikigindaki yol iizerinde yapilmigtir.
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«  Yogunluk ve Yapilasma Diizeni Kararlari: Elimizdeki bilgiler, yogunluk ve yapilagma

diizeni kararlar1 hakkinda herhangi bir yoruma imkan vermemektedir.

Ulagim Kararlar: Sur i¢inde yeni yollar 1916 yilindan itibaren yapilmaya baslanmigtir.
1928 ile 1932 yillar1 arasinda kenti bdlen Gazi Caddesi ile Melik Ahmed Caddesinin
genisletildigini 6greniyoruz (Bkz. Sekil, 4.9, 4.10, 4.11). Gabriel’in (1940) hazirladig

kent planma goére de bu yollarin genigletilmis oldugu anlasiimaktadir. Bu ana caddelerin

disindaki ara sokaklarin organik dokusunu devam ettirdigi goriilmektedir. O halde, sur

icinde ihtiyag duyulan ana yol genisletmelerinin 1932 yilina kadar yapilmis oldugunu,

ancak yeni kent alani olan Dag kapt ¢ikisinda ise, yolun iki yaninda yer alan yapilara

ulasan yeni ve genis bir yolun yapildigin sdylemek miimkiindiir (Bkz. sekil, 4.12).

Donati Alanlar Kararlar::

a-

Yesil Alan: Yeni kent alam iginde yolun iki tarafinda yesil alan birakilirken
(Bkz. sekil, 4.12), sur i¢i ve i¢ kalede de yesil alanlar bulunmaktadr.
Ayrica, Ulu Cami 6niinde bir meydan (Bkz. sekil, 4.6, 4.7) ve Dag kapi
¢ikisinda bir bahge yer almaktadir (Bkz. sekil, 4.8).

idari ve Kiiltiirel Yapilar: Yeni kent alan: i¢inde, Birinci Umumi Miifettis
Konag1, Kolordu Komutam Konags, biiyiik bir garaj, Halkevi Binasi, Ordu
Evi, Halk Evi Kiitiiphanesi, Vali Konagi, Nafia Binas1 ve Belediye Evi
yapilmas1 i¢in gerekli alan planlanmigtir (Cumbhuriyetin 15. Yilinda
Diyarbakir, 1935). Aym zamanda postane binasuun da 1945 yilinda var
oldugu sekil 4.14’ten anlasiimaktadir. 1932 yil plamnda bazi resmi yapilar
icin alan birakilmis olma ihtimali ylksektir.

Saghk Yapilan: Bu planda saghk yapilan igin herhangi bir alamn
planlandig1 konusunda yeterli bilgiye sahip degiliz. Sur i¢inde, Cahit Sitki
Taranci evi Trahom Hastanesi olarak kullamlmigtir. Sur disinda daha 6nce
yapilmis olan Gureba hastanesi de daha ileriki dénemlerde saghk

yapilarinin merkezi durumuna gelecektir.

» Tescilli Yapilar:

a-

Amtsal Yapilar: Bu donemler korumanin yalmzca taginir eski eser olarak
algilandign donemler olurken Gabriel’in (1940) hazirladigy planda anitsal

yapilara yer verildigi gérulrriektedir.

b- Sivil Yapilar: Sivil yapilarla ilgili elimizde herhangi bir Dbilgi

bulunmamaktadir.

Degerlendirme: Kentte yeni ve modern bir goriiniim yaratma cabas1 hakimdir. 1932 yih
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imar plani, o doneme hakim olan Ankara’min yeni iman ve modernlesme ¢abalarinin
etkisiyle hazirlanmig olmalidir. Bu nedenle 1932 yihi imar plam da, amisal ve sivil
mimarlik yapilarinin korunmasi diistiniilmeden, yeni yapilacak modern yapilarin yapimint
destekleyici kararlara sahip olmustur. Kent disinda da yeni bir yerlesim odag: yaratilmis
ve kentin sur disina tasmas: saglanmaya ¢aligiimigtir. Sekil 4.29 i¢ kaleye giden [zzet Paga
Caddesinin 1925 yilindaki durumunu gostermektedir. 1935 yilina kadar bu cadde iizerinde
4 otel, 30 diikkan ve 15 ev yapilmasi 1932 yili plant ile saglanmig ve bu caddenin iki yam
yeni yapilagmalarin sur icindeki merkezi durumuna gelmis olmalidir. $ekil 4.30 ile

4.31¢de 1939 yilinda Izzet Pasa caddesindeki yapilagsmalar gorillmektedir.

Sekil 4.30 1939 yilinda jzzet Pasa Caddesi ve ig kaleye giris. Kaynak: Tekin, 1997
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Sekil 4.31 1939 yilinda Izzet Paga Caddesi. Kaynak: Tekin, 1997

4.3.2 1959 Yali Nazim imar Plani Kararlan

1959 yilinda yapilan 1/5000 6lgekli nazim imar plani ile kent gelisimine yonelik baz1 kararlar
alinmigtir. Kentin 1932 yili plam ile birlikte disa tasarak yeni bir merkez olusumunun
saglandigini, sur iginde de Izzet Pasa Caddesinin canlandinldifim gormekteyiz. 1940°h
yillarla birlikte sur icinde geleneksel carsilarin yani sira perakende ticaretin Izzet Pasa
caddesinden Urfa kapiya dogru giden yol lizerinde kendine yer bularak yayilmaya baslamasi
ve sur i¢i ile sur disindaki yeni yerlesim alanlarinin ihtiyaglarina yonelik iligkinin rahat
saglanmasi ihtiyaciyla 1940’ yillarda sur tizerinde Cift kap1 agilmigtir. Bu donemler sur
disindaki yapilagsmanin artmaya basladigi, sur i¢indeki mevcut yollarla yeni alanlar arasinda
ihtiya¢ duyulan baglantinin saglanmasina ¢alisildigi dénemlerdir. 1959 yilinda hazirlanan
nazim imar planinin temel amaci da, sur igindeki ana yollarin genisletilmesi ve bu yollarin sur
disindaki yollarla baglantilarinin saglanmasi olmustur. Ayni zamanda bu donemler, sura
yaslanarak gelisen yapilasmanin oldugu dénemlerdir. Bu planla surlarin bati kesiminde sura
yaslanarak gelisen niteliksiz yapilasmanin Oniine gegilebilmesi de amaglanmigtir. Sekil

4.32’de 1959 yihinda hazirlanan nazim imar plam verilmistir.
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Sekil 4.32 1959 yilinda yapilan 1/5000 6lgekli nazim imar plani. Kaynak: Iller Bankasi1 Genel

Midurligi

Fonksiyon Alanlan Kararlary:

a- Ticaret: 1959 yilina kadar ticaret sur iginde yer almaya devam ederken, bu
planda yeni ticari fonksiyon alanlarn 6nerilmemistir.
b- Konut: Bu planda konut alanlarimin yer segimi ile ilgili kararlar
bulunmamaktadir.
c- Yogunluk ve Yapilasma Diizeni Kararlari: Bu planda yogunluk ve
yapilasma diizeni kararlar1 bulunmamaktadir.
Ulasim Kararlan: Sur iginde yeni yollar 1916 yilindan itibaren yapilmaya baglanms,
1928 ile 1932 yillari arasinda kenti bdlen Gazi Caddesi ile Melik Ahmed Caddesinin
ihtiyag duyulan genisletilmesi yapilmigtir. 1959 yilinda hazirlanan nazim imar
planinda da, ana caddelerden Gazi Caddesi, Melik Ahmed Caddesi ve Izzet Pasa
Caddesinin yeniden genisletilmesi 6nerilmistir. Bu planla, 1940’1 yillarda agilan Cift

kapinin sur digi ile arag yolu baglantisi 6nerilmis, ayrica, surlan igten dolasan yeni
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yollar yapilmas: planlanmigtir (Sekil 4.33). Ara sokaklar igin herhangi bir plan

onerisinde bulunulmamgtir.

Sekil 4.33 1959 yih nazim imar plaminda ulagim karari. Kaynak: Iller Bankasi Genel

Mudurligi

Donati1 Alanlan Kararlan:

a- Yesil Alan: Bu planda, surlanin bati kesiminde sura yaslanan niteliksiz

yapilagmayr oOnlemek i¢in surlari igten ve distan kusatan yesil alan
Onerilmigtir. Ayrica bu planla, Dag kapida halka agik bir park da

Onerilmigtir.

b- idari ve Kiiltiirel Yapilar: Bu planda, mevcut postane binasi ile mevcut

okul yapilarinin bir kismi gosterilmis, ancak resmi yapilarin yapilmas: igin
yeni alanlar birakilmamstir. I¢ kalede ise, bu bolgenin kiiltiirel amagh
kullanim1 saglanmaya yonelik bir agik hava tiyatrosu Onerilmigtir (Sekil
4.34).

c- Saghk Yapilan: Bu planda saghk yapilan ile ilgili kararlar

bulunmamaktadir.

Sekil 4.34 I¢ kalede verilen plan karari. Kaynak: Iller Bankas: Genel Midiirliigii
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e Tescilli Yapilar:
a- Amtsal Yapilar: Bu déneme hakim olan GEEAYK’mn tek amt dlgegindeki
koruma yaklasimi, kentsel biitiinii korumaktan uzak oldugu i¢in bu planda
anitsal yapilarin bir kismi gosterilmisgtir.

b- Sivil Yapilar: Bu planda sivil yapilar gosterilmemistir.

Degerlendirme: 1951 yilinda GEEAYK kurulmus olmasina ragmen, yetkisinde heniiz
kentsel sitler hakkinda bir maddenin olmamasi, Diyarbakir kale kentinin biitiinciil olarak
korunmasina imkan vermemistir. Ozellikle, 1950’lerden sonra kentin merkezi is alanlar1 ve
cevresinde niifus artiginin ve yogunlagmanin ortaya ¢ikmasi, sur igi ticaret alanlarm ikili
h yapiya ulastirmistir. Sur igindeki konut alanlarinda bu plana kadar nemli bir fiziksel bozulma
yasanmadigini ara sokaklar igin herhangi bir planlama karar1 olmamasindan ve ara sokaklarin
organik dokusunu devam ettirmesinden anlasilmaktadir. Bu planla, sur i¢i ticaret alanlarim
olusturan Gazi Caddesi, Melik Ahmed Caddesi ve Izzet Paga Caddesinin genisletilmesi karar
alinmistir. Bu caddelerden Melik Ahmed Caddesinin kamulagtirilarak genigletilmesi
saglanmistir. Bu yol iizerindeki genisletmeler bir ¢ok geleneksel yapiya zarar vermisgtir.
Yollarin genisletilmesi, yeniden yapilanma imkanina zemin hazirlamis, ayn1 zamanda da kat
yiiksekliklerinin artmasina yol agacak bir uygulamanin da zeminini olusturmaya baslamistir.
1940’1 yillarda agilan Cift kapimin sur dis1 ile yol baglantisi saglanmus, sur igini sur digina
baglayan yeni bir kapi olan Tek kapimun yol baglantis1 bu planda Snerilmemistir. Benzer
-sekilde, surlan icten dolasan yeni yollar yapilmasi planlanmig, ancak uygulamaya
konmamustir. Surlar igten dolasan yeni yollarin yapilmasi 1965 imar planinda onerilecek ve
uygulama gorecektir. 1959 nazim imar planinda, surlarin bati kesiminde sura yaslanan
niteliksiz yapilasmay1 onlemek igin surlari igten ve distan saran yesil alan karan
uygulanmustir. Ashinda surlarin kuzeybati kesiminde yesil alan uygulamasinin 1953 yilinda da
var oldugunu sekil 4.35’de gérebilmekteyiz. Bu plan karariyla surlarin giineybati kisminda da
yesil alan cahsmasina devam edildigi anlagilmaktadir (Sekil 4.36). Ayrica bu planla, Dag
kapida halka agik bir park diizenlendigi 1969 yilinda gekilmis bir fotograftan anlagilmaktadir
(Sekil 4.37)." i¢ kalede de i¢ kalenin kiiltiirel amagli kullamimini saglamaya yonelik bir agik

hava tiyatrosu &nerilmis, ancak bu 6neri uygulamaya gegmemistir.

' 1969 yilinda gekilen fotografa gore Dag kapi’da bulunan meydan o tarihten dnce yapilmig olmalidir. Ciinkii,
1965 yilinda hazirlanan sur ici planinda Dag kapi’da bir abide ve meydan onerisinin yapildigini ve bunun
uygulamaya gegtigini sekil 4.41’de gorebilmekteyiz.
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Sekil 4.35 1953 yilinda surlarin kuzeybat1 cephesindeki yesil alandan bir gériiniim. Kaynak:
Tekin, 1997

Sekil 4.37 1969 yilinda Dag kap1 meydaninin gériiniimii. Kaynak: Tekin, 1997

4.3.3 1965 Yili Uygulama imar Plam Kararlan

1932 yili plamyla kentin sur disina tagarak yeni bir merkez olusmasinin saglandifini, sur
-iginde de Izzet Pasa Caddesinin ticari fonksiyonlar yiklenerek canlandinidigini, 1959 yilinda
hazirlanan nazim imar plan ile de sur igindeki ticari fonksiyonlar yliklenmis ana yollarin
kamulastirilarak  genisletildigini ve bu yollarin sur disindaki yollarla baglantilarinin

saglandigim  goriiyoruz. Ana yollarin  kamulastirilarak — genisletilmesi ~ streci, kat



130

yiiksekliklerinin artmasina yol agacak bir uygulamanin zeminini olugturmugtur. 1960l
yillarin ortalarma kadar sur iginde yogun yapilagma ile birlikte kii¢iik iiretim faaliyetleri
biiyiik 6l¢iide merkezi is alani ¢evresinde yer almaya baslarken, bu tiretici faaliyet yi1gilmasi,
“trafik sorunlarn, ¢evre kirliligi, yangin tehlikesi gibi birgok sorunu da beraberinde getirmis ve
1965-1967 yillarinda 1/1000 &lgekli sur i¢i ve sur dist uygulama imar planlar hazirlanarak
yiirirlige konulmustur. Bu plan, sur digindaki yeni yerlesim alanlarinin diizenlenmesine
yonelik kararlara sahipken, sur iginde de ¢ok kath betonarme binalarin yapilmasimmn yasal

zeminini olusturmustur. Sekil, 4.38°de 1965 yilinda hazirlanan imar plan verilmistir.
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* Fonksiyon Alanlar: Yer secim Kararlar:

a- Ticaret: 1965 yilinda ana ticaretin merkezi sur iginde yer almaya devam
ederken, bu planda ticaret i¢in Onerilen alanlar, kuzey-giiney dogrultusundaki
Gazi Caddesi ile Dortyol’dan i¢ kaleye giden izzet Paga Caddesinin her iki
yanindaki alanlar olmustur.

b- Konut: Sur iginin giineydogu ve kuzeydogu béliimlerinde hi¢bir donemde
yapilagsmamug alanlara konut 6nerilmistir.

* Yogunluk ve Yapilagma Diizeni Kararlan: Sur icinde kenti dorde bolen ve
genisletilen ana caddeler iizerinde 3 ile 4 kat arasinda degisen kat adedi getirilmigtir.
Sur iginin kuzeydogu ve giineydogu bolimlerinde bulunan ve konut alam iglevi
getirilmig alanlarda 2 ile 3 kat verilmigtir.

e Ulasim Kararlan: Kuzey-giiney yoninde devam eden Gazi Caddesinde, Dag
kapi’dan baglayarak Mardin kapiya kadar olan yol boyunca 19.50 m.’ye ulagacak bir
genigletme planlanmigtir. Benzer sekilde, Melik Ahmed Caddesinin genisletilmesi ve
surlan igten dolagan yollarin yapimi uygulama gormiigtir (Sekil 4.39). Bu yollar

tizerinde otopark alanlan Onerilerek trafigin rahat akisinin saglanmasi planlanmigtir.

Sekil 4.39 1965 yili uygulama imar plaminda ulagim karar. Kaynak: Iller Bankasi Genel
Miidirlagi

* Donat: Alanlan Kararlar:

a- Yesil Alan: Sur cevresinin igten ve distan yesil bir kusakla cevrilmesi
Onerilmigtir. Ayrica, bazi camilerin etrafi ile onerilen ilkokul binalarinin
cevresi, resmi binalanin gevresi, yeni konut alanlarinda ve bazi: ana yollarin
kenarinda da yesil alan ve oyun parklan 6nerilmistir. I¢ kalede de ¢ok bityitk
bir alan yesil alan olarak planlanmgtir (Sekil 4.40). Dag kap: ¢ikiginda da
biiyiik bir alanda yer alacak abide igin bir meydan ve yesil alan planlanmigtir.



Sekil 4.40 Ig kalede yesil alan karari. Kaynak: Iller Bankasi Genel Miidiirligii

b- Idari ve Kiiltiirel Yapilar: I¢ kale, kiiltirel amagh kullanim alam olarak
onerilmis ve burada acik hava tiyatrosu ile 2 gazino alam belirlenmistir. Bagka
bir gazino alami da i¢ kalenin diginda Snerilmistir. Bu planda ayrica, Urfa kapi
yakininda 2 ilkokul, kentin giineydogu bolimiinde de 2 ilkokul Onerisi
mevcuttur. Merkez Bankasi ile Ziraat Bankasi binasi i¢in de alan birakilmugtir.

c- Saghk Yapilan: Saghk yapilan i¢in herhangi bir plan rénerisi
bulunmamaktadir.

« Tescilli Yapilar: Bu planlar hazirlandigi swada yiiriirlikte olan mevzuat, kentsel
korumay etkin olarak saglayacak tanimlamalardan yoksundur.

a- Amitsal Yapilar: Anitsal yapilar “Tarihi Eserler” lejant1 ile bu planda
gosterilmis ancak, bu planda ayri bir lejant ile “Kiymetli Eski Bina” olarak
gosterilen yapilar da yer almustir.

b- Sivil Yapilar: Bu yillarda heniiz sivil yap: tescili olmadigindan dolay: bu
planda sivil yapilar gosterilmemistir.

Degerlendirme: Planda konut dokusuna saygili davramldifs, ancak agik bir bigimde
korumaci yaklasilmadig1 gérilmektedir. Bu planda ana yollarin genisletilmesi Onerisi sadece
‘Dag kapi’dan baslayarak Balik¢ilarbagi’na kadar olan bolim ile Melik Ahmed Caddesi
iizerinde kamulastirma yapilarak uygulanmigtir. Gazi Caddesi ve Melik Ahmed Caddesi
iizerindeki genisletmeler ile tarihi dokuda eski yap1 yikilmus, cepheler tahrip olmus ve yollarin
karakteri degismistir. Bu genisletmelerin disinda o6nerilen ulasim kararlari, Dag kap:
¢ikisindaki abide igin birakilan meydan ve yesil alan uygulanan kararlar olmustur (Sekil

4.41). I¢ kale icin onerilen kiiltiirel fonksiyona uygun yapilasmalar, acik hava tiyatrosu ve
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yesil alanlar uygulamadan yoksun kalmistir (Sekil 4.42). Benzer sekilde ilkokul alani olarak
belirlenen alanlarda ve yeni dnerilen konut alanlarinda da uygulama yapilmamustir. Ana yollar
tizerindeki dnerilen ticari bdlgeler ve bu bolgelerde izin verilen kat yiikseklikleri, surlan igten
ve distan saran yesil alan kararn uygulama géren kararlardir. 1965 tarihli imar plani karari
geregi yollarin genisletilmesi, merkezi is alam g¢evresindeki binalarn kat yiiksekliklerinin
artmas! ile tarihsel ve kiiltiirel eserlerin bakimsiz birakilmast, bilerek tahrip edilmesi, sosyal

altyapilarin yetersiz kalmasi ve gevrenin bozulmasi siireci birlikte yaganmugtir.

Sekil 4.41 1971 yilinda Dag kap: ve civarinin havadan goriiniimi. Kaynak: Tekin, 1997

Sekil 4.42 1965 yilinda i¢ kalenin goriintimii. Kaynak: Tekin, 1997

.4.3.4 1984 Yih Nazim imar Plam Kararlan

Sur i¢inde 1965 tarihli imar plami karari geregi yollarin genisletilerek merkezi is alam
cevresindeki binalarin kat adetlerinin artmasi ile arsa rantlan yiikselmis, tarihsel ve kultirel
eserler bilerek bakimsiz birakilmis ya da tahrip edilmistir. Bunun yan sira, genellikle tarihsel
cevrelerde yer alan merkezi ig alanlar: da tarihi doku iizerinde bir baski olusturmuglardir. Sur
icinde yasanan yogunluk, ulagimin artmasina, yesil alanlarin yok olmasina, sosyal altyapilarin

yetersiz kalmasina neden olmustur. Kentsel 6lgege taginamamis koruma ¢alismalar: da, sur
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icinin tahribinde etkili rollerden birini iistlenmistir. 1984 yilinda sur i¢i ile ilgili 1/5000 6l¢ekli
nazim imar plam hazirlanmis ve sur i¢i bu plana gore uygulama gérmeye baslamistir (Sekil
4.43).

Sekil 4.43 1984 yilinda hazirlanan 1/5000 6lgekli nazim imar plani. Kaynak: Iller Bankasi
Genel Mudiurlagu

. Fonksiyon Alanlan Kararlan:

a- Ticaret: 1984 yilina kadar ticaret sur i¢inde gelismis, surdan dolayr disa
tasamamistir. Gazi Caddesi, Melik Ahmed Pasa Caddesi, Izzet Paga Caddesi,
ticari isleve sahip caddeler olmaya devam ederlerken, Inonii Caddesi iizerinde
de ticaretin Onerildigi goriilmektedir.

b- Konut: Bu planda ticaret ve donatilar digindaki alanlar konut alami olarak

Onerilmigtir.
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* Yogunluk ve Yapilagsma Diizeni Kararlari: Bu planda yogunluk ve yapilagma diizeni
kararlarina gore yapimn taban alam yapi alanimin % 70’i olacaktir. Kat yiikseklikleri ile
ilgili herhangi bir 6neride bulunulmamigtir.

e Ulasim Kararlan: Meclik Ahmed Caddesinin ¢ift serit olarak yapilmasi onerilirken,
surlan igten dolagan yollarin 6nerilmesi bu planla da gindeme gelmistir (Sekil 4.44). 1k
defa daha once agilmis olan Tek kapinin sur disi ile baglantisinin yaya yolu olarak
onerildigi goriilmektedir. Ayrica, Gazi Caddesi ile surun dogu kapisi olan Yeni kap
arasinda bulunan yolun genigletilmesi 6nerilmigtir. Urfa kapr ve Dag kapr’da ise birer
kavsak onerisinde bulunulmustur. Bu planda otopark alam, sadece kentin giineyindeki

Mardin kapi civarinda verilmigtir.

Sekil 4.44 1984 yili nazim imar planinda ulagim karan. Kaynak: Iller Bankasi Genel
Midirlaga

* Donati Alanlari Kararlar:
a- Yesil Alan: Bu planda, surlar igten ve digtan kusatan yesil alan 6nerilmigtir.
b- idari ve Kiiltiirel Yapilar: Bu planda, mevcut donati alanlan1 gosterilmis,
ancak yeni donat: alanlan i¢in herhangi bir 6neride bulunulmazken, i¢ kale i¢in
kiiltiir ve turizm merkezi 6nerisinde bulunulmugtur (Sekil 4.45).
¢- Saghk Yapilari: Bu planda saglik yapilan ile ilgili kararlar bulunmamaktadir.



Sekil 4.45 I¢ kalede kiiltiir ve turizm merkezi karar1. Kaynak: Iller Bankas1 Genel Miidiirliigii

* Tescilli Yapilar:

a- Amnitsal Yapilar: Bu planda tescilli amitsal yapilar gosterilmigtir.

b- Sivil Yapilar: 1980 yihinda GEEAYK’in 2082 sayili karan ile sivil yapilarn

tescil edilmesine dayali olarak bu planda tescilli sivil yapilar gosterilmistir.

Degerlendirme: Bu planda éngoriilen Gazi Caddesi, Melik Ahmed Pasa Caddesi, [zzet Paga
Caddesi’nin ticari fonksiyonunun yam sira, Indnii Caddesi iizerinde de ticaretin yayilmaya
-bagladig1 goriilmektedir. Bu dénemlerde yapilan yapilar 1965 yili uygulama imar planina gore
yapilagmaya devam etmistir. Geleneksel dokunun korunmasi amacina ydnelik bu planda
tescilli yapilarin gosterilmesi ile korumaci bir yaklasim sergilenmigstir. Bu planla aym
zamanda, Melik Ahmed Caddesinin ¢ift serit olarak yapilmasi, surlan icten dolasan bati
yollarinin yapilmasi, Tek kapinin sur dis: ile baglantisinin yaya yolu ile saglanmasi, surlar
icten ve distan kusatan yesil alan yapilmasi, Urfa kap1 ve Dag kapi’da kavsak yapilmasi
kararlar gergeklesmistir. Sur i¢inin duran trafikten arindirilmasina y6nelik olarak Mardin kapi
civarinda Onerilen otopark alani karari, i¢ kalenin kiiltlir ve turizm merkezi yapilmas: karari
ve Gazi Caddesi ile surun dogu kapisi olan Yeni kapi arasinda bulunan yolun genisletilmesi

karan uygulama gérmemistir.

'4.3.5 1985 Yih Uygulama Imar Plam Kararlan

1984 yili nazim imar plam kararlarindaki kat simrlayiciigina ragmen ¢ok kath kagak
yapilarin yapilmas: gergeklesmistir. Bu da, geleneksel dokunun biiyiik bir baskiya maruz
kalmasina yol agmistir. Bu dénemler konut dokusu bir ¢okiintii alani haline gelmis, bazi
anitsal yapilarla sokak dokusu ve ¢ok az sayida geleneksel ev tipi kalmistir. Benzer sekilde,
surlarin etrafinda da distan sura yaslanmug ticari fonksiyona sahip barakalar ¢evrilmeye

baslanmustir. Buna karsilik sur i¢i ticaret alanlari, canhiligini ve 6nemini korumus ve kentteki
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‘tek merkez islevini siirdiirmeye devam etmigtir. Yam sira, sur disinda da yeni kent alam
gelismeye devam etmektedir. 1985 yilinda ise, sur diginda gelisen kent alaminin planlanmasim
saglamak amactyla 1/1000 6lgekli higbir yapilasma karar1 bulunmayan sur i¢i ile sur digim
kapsayan uygulama imar planlar hazirlanmistir (Sekil 4.46). Bu planlamanin temel amaci sur

disindaki yapilagmalarin kontroliinii saglamak olmustur.
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Sekil 4.46 1985 yilinda yapilan 1/1000 dlgekli uygulama imar plan. Kaynak: Iller Bankas: Genel Miidiirl
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* Fonksiyon Alanlar: Yer Secim Kararlan:
a- Ticaret: Herhangi bir 6neride bulunulmamagtir.
b- Konut: Herhangi bir 6neride bulunulmamstir.
* Yogunluk ve Yapilasma Diizeni Kararlan: Herhangi bir yapilasma karan
bulunmamaktadir.

o Ulasim Kararlarr: Surlar igten dolagan yollar bu planda da gosterilmistir (Sekil 4.47).

Sekil 4.47 1985 yili uygulama imar plamnda ulagim durumu. Kaynak: Iller Bankasi Genel
Miidiirliigii

e Donat1 Alanlar Kararlan:
a- Yesil Alan: Surun igten ve digtan yesil bir kusakla cevrilmesi Onerisinde
bulunulmustur.
b- idari ve Kiiltiirel Yapilar: 4 yeni okul alam onerisinde bulunulurken, i¢ kale
igin herhangi bir plan onerisi bulunmamugtir.
c- Saghk Yapilari: 1 saglik ocag: alam Onerisi mevcuttur.
¢ Tescilli Yapilar
a- Amtsal Yapilar: Amtsal yapilarin bir kismi gosterilmistir.
b- Sivil Yapilar: Sivil yapilarn hig biri gosterilmemisgtir.

Degerlendirme: Bu planda karar alinmamig olmasi, yeni yapilagmalarin 1965 yili imar
planina gore uygulama gormeye devam etmesini getirmigtir. 1985 yih uygulama imar
planinda goriilen ve surlan igten dolasan yollar 1984 yilinda hazirlanmis olan nazim imar

plan: ile uygulama gérmiigtiir.

4.3.6 1990 Yih Koruma Amach imar Plam Kararlan

Bir ¢ok tarihi yapiy1 biinyesinde barindiran Diyarbakir sur iginin geligiminde kentle ilgili
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yapilmis planlarin olduk¢a 6nemli bir rolii olmustur. Bu planlarin sagladig1 yasal dayanak ile
sur i¢ginde bir yogunlagsma baskisi ve dolayisiyla tarihi ¢evrenin tahribi siireci yagsanmigtir. Sur
icinde yasanan bu tahribi 6nlemek amaciyla, 2863 sayili yasaya dayanarak, 1988 yilinda
koruma kurulunun 38 sayili karar ile Diyarbakir sur i¢i bolgesi kentsel sit alani olarak ilan
edilmigtir. Sit alanlarina planli koruma kavramim getiren 2863 sayili yasa uyarinca 1990
yilinda Yildiz Teknik Universitesi koruma planiama grubu tarafindan hazirlanarak 9.11.1990
tarih ve 609 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu karar1 ile kabul
edilerek yiriirlige giren 1/1000 6l¢ekli Diyarbakir sur i¢i koruma amagli imar plani, sur i¢inin
korumasi amacina yonelik bugiinkii yasal zemini olusturmustur. Bu yillarda ticari merkez sur
icinde kalmaya devam etmis, kuzey-giiney dogrultusundaki Gazi Caddesi ise, kentin ana
ticaret ekseni olmaya devam ederken, bu cadde daha modern goriinlimlii bir ¢ars1 gériintimiine
ulasmustir. Benzer sekilde, In6nii Caddesi de modern binalarin yapildig: ticari fonksiyona
sahip merkezlerden biri olmustur. Izzet Pasa Caddesi yogun ticari merkez fonksiyonunu
devam ettirirken, dogu-bati dogrultusundaki Melik Ahmed Caddesi ise ikinci derece ticari
merkez fonksiyonunu siirdiirmektedir. Sur i¢i konut alanlar1 ise, go¢le gelenlerin yerlesme
merkezlerinden bifi durumuﬁdadlr. Sur i¢i bolgesindeki yogun ticari faaliyetin kale disina
tasamamasindan kaynaklanan yogunlagsma baskisinin yam sira konut alanlarinda da artan
niifusun ihtiyacina cevap vermek amaciyla bir yapilasma ve yogunlasma baskis1 yaganmugtir.
Hazirlanan koruma amagli imar plam ile sur icindeki tarihi ¢evrenin yapilagmasinin kontrolii
saglanmaya c¢alisilmis ve bu plan Kkararlari, yeni yapilagmalarin yasal dayanagim
olusturmustur. Sekil 4.48’de 1990 yilinda hazirlanan 1/1000 6l¢ekli koruma amagli imar plani

verilmistir.



T RN e

Sekil 4.48 1990 y111hda yapilan 1/1000 6lgekli Koruma Amaglt Imar Plani. Kaynak: Diyarbakir Bityiiksehir Belediyesi o - '
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Fonksiyon Alanlan Yer se¢im Kararlar::

a- Ticaret: 1932 yili imar plam ile ticaret, Gazi Caddesi ile Izzet Pasa Caddesi

tizerinde gelismeye baslamigtir. Geleneksel ticaret aksini {izerinde barindiran
bu iki cadde, 1959 yilina kadar ticari merkez olma 6zelligini devam ettirmis,
1959 yilinda hazirlanan nazim imar planinda sur ig¢inde yeni ticari alaniar
Onerilmemigtir. 1965 yilinda hazirlanan uygulama imar plan1 dénemine kadar
ticaret merkezi sur iginde yer almaya devam ederken, bu planda ticaret i¢in
Onerilen alanlar, kuzey-giiney dogrultusundaki Gazi Caddesi ile Dértyol’dan i¢
kaleye giden Izzet Pasa Caddesinin her iki yamindaki alanlar olmustur. 1984
yilina kadar ticaret sur iginde gelismeye devam ederken, sur i¢inde yeni ticari
fonksiyon yliklenmis alanlara ihtiya¢ duyulmustur. Gazi Caddesi, Melik
Ahmed Paga Caddesi, izzet Pasa Caddesi, ticari isleve sahip caddeler olmaya
devam ederken, 1984 yilinda hazirlanan nazim imar planinda Inoénii Caddesi
iizerinde de ticaret Onerilerek Ozendirilmistir. 1985 yili uygulama imar
planinda ise ticaret alanlari ile ilgili herhangi bir karar bulunmamaktadir.
Genel olarak sur i¢i ile ilgili hazirlanan imar planlarinda kent, ticari merkez
olma gorevini yliklenmistir. Bu kararlarda, geleneksel g¢arsinin ticaret
merkezinin ¢ekirdegini olusturmasi ve zaman igerisinde gelisen ticaretin
surlardan dolay1 sur disina yayilamamasi etkili olmugtur. Boyle bir altlikla
hazirlanmaya baglanan ve 1990 yilinda yiiriirliige giren koruma amagh imar
plani kararlarina goére ise, sur iginde Onerilen ticaret alanlar1 4 alt boélgeye
ayrilmistir. Bu alt bolgelerden birincisi, Gazi Caddesi iizerindeki aks1 kapsamig
ve plan iizerinde T, lejant1 ile gosterilmistir. Bu alt bolge geleneksel ticaret
dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bslge olarak segilmis ve bu bslgede
Ozel planlama alani ile sur i¢i geleneksel ticaret dokusunun canlandiriimast ve
sagliklagtiilmas1 amaglanmistir. Alt bdlgelerden ikincisi ise, Melik Ahmed
Caddesi lizerindeki akst kapsamis ve plan iizerinde T lejant1 ile g6sterilmigtir.
Bu caddenin agilmasiyla geleneksel doku 6zelliklerinin tahrip edilmis oldugu
g6z Oniine alinmig ve mevcut niteliksiz yapilanmanin sagliklastiriimasi
amaglanmistir. Alt bolgelerden iiglinciisii ise, Urfa kapi ile Inonti Caddesi
tizerindeki aks1 kapsamis ve plan iizerinde T; lejant1 ile g6sterilmigtir. Bu alt
bolgenin T, ile T4 lejant1 ile gosterilen alt bolgeleri arasindaki gegisi saglamasi
amaclanmistir. Alt bolgelerden dordiinciisii ise, In6nii Caddesi iizerindeki

ticaret alanlarini kapsamuis ve plan iizerinde T4 lejant1 ile gosterilmistir. Bu alt
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bolgenin geleneksel dokusunun bozularak yerine betonarme yapilarin yapilmig
olmasimin yam sira, mevcut amtsal yapilardan uzak olmasi bu alt bélgede
farkli bir plan karan verilmesine yol agmigtir. Koruma amagli imar planinda bu
alt bolgenin, nitelikli ve turizm islevli konaklama, eglence ve biiro

hizmetlerine y6nelik ticari fonksiyon yiiklenmesi amaglanmgtur.

b- Konut: 1932 yilinda hazirlanan plan déneminde sur iginde Izzet Pasa Caddesi
tizerinde 15 ev ile sehrin degisik yerlerinde 100’e yakin ev yapilmugtir. 1959
yilinda hazirlanan nazim imar planinda ise, konut alanlarimin yer segimi ile
ilgili kararlar bulunmamustir. 1965 yilinda hazirlanan uygulama imar plam
kararlarinda sur icinin giineydogu ve kuzeydogu boliimlerinde yap1
bulunmayan alanlara konut yapimi 6nerilmigtir. 1984 yilinda hazirlanan nazim
imar plam ile 1985 yilinda hazirlanan uygulama imar planinda konut alanlar
ile ilgili herhangi bir 6neride bulunulmamigtir. Boyle bir altlikla hazirlanmaya
baslanan ve 1990 yilinda yiiriirliige giren koruma amagl imar plam kararlarina
gore ise, sur i¢inde onerilen konut alanlari iki alt bélgeye ayrilmistir. Buna
gore koruma amagh imar plaminda A simgesi ile gdsterilen alanlar geleneksel
dokunun yogun oldugu bolgeleri, B simgesi ile gosterilen alanlar ise,
geleneksel dokunun az yogun oldugu ve amtsal yapilarin, sivil mimarlik
omeklerinin mekanda dagmik ve seyrek olarak yer aldigi bolgeleri ifade
etmistir. bununla birlikte sur iginin giineydogusunda bulunan ve tamamen
njteliksiz yapilagmalardan olusan bir alan, koruma amagh imar planinda konut
ve egitim islevi yiiklendirilen 6zel planlama alani olarak birakilmustir (Sekil
4.49).

Sekil 4.49 Sur iginin giineydogusunda yer alan 6zel planlama alam. Kaynak: Diyarbakir
Biiyiiksehir Belediyesi
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Yogunluk ve Yapilasma Diizeni Kararlari: Diyarbakir sur i¢inde kat yiikseklidinin
artmas1 ilk defa 1965 plam ile giindeme gelmistir. Bu plan kararina gore ana yol
kenarindaki ticaret alanlarinda 3, 4 ve 5 kat arasinda defisen yiiksekliklerde bina
yapilmaya baglanmis, benzer sekilde sur i¢inin kuzeydogu ve gilineydogu béliimlerindeki

6zel planlanmig konut alanlarinda da kat izni 2 ile 3 kat olarak verilmistir. 1990 yilina

- kadar hazirlanan planlarda konut alanlari yapilasma ve yogunluk kararlan verilmemis,

1990 yilna kadar yapilan konut yapilar1 1965 yili imar plamina gére yapilanmiglardir.
1990 yilinda hazirlanan koruma amagli imar planindaki yapilagma diizenine gore, 4 ayn
alt bélgeye aynlan ticaret alanlarinda; T olarak belirlenen alt bolgede kat adedi 3 olarak
sinirlandinlmis, T, olarak belirlenen alt bélgede kat adedi 4 kat olarak simrlandmhms, Ts
olarak belirlenen alt bolgede kat adedi 5 kat olarak sinirlandirilmig ve T4 olarak belirlenen
alt bolgede ise, kat adedi 6 kat olarak sinirlandirilmagtir. 1990 yilinda hazirlanan koruma
amagh imar planinda Onerilen konut alanlarindaki yapi diizeninde A simgesi ile
tanimlanan alanlarda, geleneksel Diyarbakir evinin Olgiileri ve avlu kullamim oranlarn
temel 6ge kabul edilerek avlulu konut olarak tasarlanmistir. Bolgede bina yiiksekligi 9.
m.dir. Tescilli yapilarin ¢evresindeki parseller 1/500 6lgekli plan uygulama eki iizerinden
yapilanma igin 6zel kosullara gére islem gormiistiir. Buna goére bu bélgelerdeki konut
alanlarindaki kat adedi en fazla 3 kat ile sinirlandirilmugtir. Parsel bazinda kiitle verilen bu
alanlarda; ¢izili kiitle maksimum ingaat taban alanidir, verilen kiitlenin cephe ve derinligi,
kiitlenin konumu (avlu kullanim orani, yan binaya bitisme durumu) plan uygulama eki
lizerinden alinacaktir, Tevhid ve ifraz iglemleri plan uygulama ekinde belirlendigi seklin
disinda yapilamaz. Cikacak kayma problemlerinde Belediye Enciimeninin Kkarar
yeterlidir. Plan smrlan igindeki tescilli yapilara bitisik parsellerin yapilanmalarinda
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun onay: sarttir. B simgesi ile
tanimlanan konut alanlarinin yap:r diizeni isé, 1/1000 olgekli uygulama imar plam

lizerinden islem g&rmiistiir. Buna gore konut alanlarindaki kat adedi 4 ile sinirlanmagtir.

Konut alanlarinda mevcut yapilar bélgenin geleneksel dokusunun karakterini bozacak
bigimde ruhsatsiz olarak yapilanmig iseler, imar durumu talebi ile yikilip yeniden
yapilandirildiklarinda plan uygulama ekinde ya da imar planinda belirlenen imar
durumuna uygun olarak ruhsat alabilirler. Ruhsatsiz ancak imar planinda ve plan
uygulama ekinde belirlenen kosul ve konumlara uygun binalar Belediyesince ruhsat i¢in

gerekli yasal belge ve standartlar aranmak kosulu ile yasallagtirilabilirler.
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Ulasim Kararlar:

Sur icinde yeni yollar 1916 yilindan itibaren yapilmaya baglanmistir. 1928 ile 1932 yillani
arasinda kenti bolen Gazi Caddesi ile Melik Ahmed Caddesi genigletilmistir. 1940°h
yillarda Cift kap1 agilmig ve sur digi ile baglantis1 saglanmigtir. 1959 yilinda hazirlanan
nazzm imar plam ile, Melik Ahmed Caddesinin kamulastinlarak genigletilmesi
saglanmstir. 1965 yilinda hazirlanan imar plani 6nerisine gore Dag kapr’dan baglayarak
Balikgilarbagi’na kadar olan boliim ile Melik Ahmed Caddesi lzerinde kamulagtirma
yapilarak genigletilmistir. 1984 yilinda hazirlanan nazim imar plam kararina gore, Melik
Ahmed Caddesi ¢ift yonlii olarak arag trafigine agilmng ve ¢ift serit olarak diizenlenmig,
surlan igten dolagan bati yollari yapilmig, Tek kapinin sur dig1 ile baglantis1 yaya yolu ile
saglanms ve Urfa kapr ile Dag kapi’da ise birer kavsak yapilmigtir. 1990 yilinda
hazirlanan koruma amagl imar planinda ulagim alanlan konusunda getirilen plan kararlan
ise, sur iginde sura paralel olarak gegen ve Harput Kap: ile Mardin Kap: arasinda kalan
bat1 gevre yolu dogu kesiminde de devam ettirerek sur i¢i ringini tamamlanmasi
saglamirken (Sekil 4.50), getirilen bu ring yolu karan ile sur iginin dogu kesiminde
ulasilabilirlik derecesinin yiikseltilmesi amaglanmigtir. Bunun diginda ulagim
sistemindeki amag, gelencksel dokunun yogun oldugu bolgelerde dokuyu bozmayacak
akslan yakalamak, bu akslarin kesitlerini genigletmemek, geleneksel dokunun bozuldugu
bolgelerde ise operasyonel bir yaklagimla ulasilabilirlii artinc: kesitleri olugturmak,
ticaret alanlarin1 besleyecek akslan tek yonlii trafige agarak diizenlemektir. Ayrica sur
icindeki ziyaret¢i otopark ihtiyaci, kath otoparklar ile ¢dziimlenmigtir.

Sekil 4.50 1990 yili koruma amagch imar plaminda ulagim karari. Kaynak: Diyarbakir
Biiyiiksehir Belediyesi
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Donati Alanlar Kararlar::

a-

Yesil Alan: Sur i¢i ile ilgili yapilmig biitiin planlarda surlann igten ve
distan yesil bir kusakla g¢evrelenmesi 6nerisinde bulunulurken, bu
uygulama 1984 yilinda hazirlanan nazim imar plam ile birlikte
uygulamaya ge¢miy, ancak bu yesil alanlar {izerinde, niteliksiz
yapilasmalar yapilmigtir. 1990 yilinda hazirlanan koruma amagli imar
plam kararlarinda da surlarin etrafimn bogaltilarak yesil bir kusakla
¢evrelenmesi, sur iginin giineydogusunda surlara yaslanan alanda kentsel
spor alani dnerilmistir.

Idari ve Kiiltiirel Yapilar: 1932 yil1 imar planinda, 0 déneme hakim olan
hava kentin sur diginda gelisimini saglamak oldugu igin, yeni idari ve
kiiltiire] yapilar sur iginde planlanmamigtir. I¢ kale de ise zaten yonetim
binalar1 mevcuttur ve bu donemde yonetim islevi devam etmektedir. 1959
yili nazim imar plaminda, resmi yapilar igin planlamada bulunulmamsken,
i¢ kalede agik hava tiyatrosu Gnerilmis ve bu bélgenin kiiltiirel amagh
kullammu saglanmaya ¢alisilmigtir. 1965 yili imar plaminda da i¢ kale,
kiiltiire] amagh kullamim alam olarak onerilmis ve burada agik hava
tiyatrosu ile 2 gazino alam belirlenmistir. Bagka bir gazino alami da i¢
kalenin disinda Onerilmistir. Bu planda ayrica, Urfa kapr yakininda 2
ilkokul, kentin giineydogu bolimiinde de 2 ilkokul 6nerisi yer almistir.
1984 yih nazim imar planinda da i¢ kalenin kiiltiir ve turizm merkezi
yapilmasi 6nerisi bulunmaktadir. Bunun diginda bu planda herhangi bir
idari ve kiilttirel yapilanma yer almamugtir. 1985 yili imar planinda i¢
kalenin yeniden yapilanmasina yonelik herhangi bir karar bulunmamakla
birlikte, kent biitiinti icinde 4 yeni okul alamnin planlamas: yer almstir.
Koruma amagh imar planina kadar sur i¢i ile ilgili hazirlanan planlarin
tiimiinde i¢ kalenin kiiltiirel amagh kullamimi saglanmaya ¢alisilmis, sur
i¢inde genellikle yeni okul alanlart planlanmigtir. 1990 yilinda hazirlanan
koruma amagli imar planinda da i¢ kalede bulunan anitsal yapilarin ortaya
¢ikarilmasi ve bu bolgenin Diyarbakir kentinin kiiltiir merkezi yapilmast
hedeflenirken i¢ kale, 6zel planlama alam olarak belirlenmistir. Bolgenin
bu yeni islevi ile daha once verilen plan kararlarina uyulmamasimn bir
sonucu olarak bu bolgede olusan kagak yapilanmis konut alanlarinin

kaldlrlla}'ak sagliklagtirilmasi, aym zamanda Kkiiltiir, eglence, turizm
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islevleri kazandinlmaya g¢aligilmasi hedeflenmistir. Benzer gekilde, sur
icinde yer alan geleneksel garsimn merkezini olusturan alan da ticaret ve

kiiltiir islevine sahip 6zel planlama alam olarak belirlenmigtir (Sekil 4.51).

c- Saghk Yapilar: Saglik yapilan i¢in herhangi bir plan karan

bulunmamaktadir.

Sekil 4.51 Geleneksel garsida ticaret ve kiiltiir iglevine sahip 6zel planlama alam. Kaynak:
Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi

¢ Tescilli Yapilar
a- Amtsal Yapilar: 1990 yilinda hazirlanan koruma amagli imar planinda amitsal
yapilarin ¢evresindeki asalak yapilarin temizlenmesi yoniinde planlama karari

alinmis ve bu kararla amtsal yapilarin ortaya ¢ikariimasi hedeflenmistir.

b- Sivil Yapalar: Tescili yapilmamus sivil yapilar tescile 6nerilmis ve tescilli sivil
yapilann etrafindaki yapilagma diizeninin 1/500 plan eki {izerinden islem

gérmesi planlanmistir.

Degerlendirme: Koruma amagh imar planinin hazirlandigi 1990 yilina kadar sur igi, kentle
ilgili daha 6nce hazirlanan plan kararlarina gore gelisme gosterirken, bu planlarda verilen
kararlar sur iginde fiziki bir degisim yaratmigtir. Aym zamanda bu bélge, toplumsal bir
degisime de taniklik etmigtir. Toplumsal ve fiziki ¢evredeki bu degisimler sur igi bolgesinde
yogunlagma baskisina yol agarken tarihi g¢evrenin tahribini de beraberinde getirmistir. Béyle
bir stire¢ igerisinde hazirlanan koruma amagli imar planinin amaci ise, tarihi dokuda daha
fazla tahribat olmasini nlemek olmustur . Yeni yapilasmalar i¢in yasal dayanag olugturan bu

planda verilen plan kararlan ile 3 ayn 6zel planlama alam belirlenmistir. Geleneksel dokunun

* Cengiz Can , sdzlii gbriisme, 2003.
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bulundugu adalardaki yapilagsma ile bu dokularin siluetinin korunmasi hedeflenirken, diger

bolgelerde verilen kararlarda mevcut yapilagma diizenine uygun kararlar verilmistir.

Koruma amagh imar planinda surlann igten ve digtan yesil bir kusakla ¢evrelenmesi karari
uygulama goriirken, ¢evre diizenleme projesinin uygulanmasi amacina yonelik, Diyarbakir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun 16.04.1999 tarih ve 2209 sayili karan ile
¢evre diizenleme projesine aykir1 olarak yapilmis olan kagak yapilarin yiktirilmasina karar
verilmigtir (EK-6 16.04.1999 tarih ve 2209 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
!Koruma Kurulu Karart). Bu tarihten itibaren ilgili belediye tarafindan sur diplerindeki sura
yaslanmis niteliksiz yapilar yiktinlarak Diyarbakir Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulunun 04.07.2002 tarih ve 2895 sayili karan ile sur gevresine yonelik hazirlanan yeni
¢evre diizenleme projeleri kabul edilerek uygulamaya gegilmistir (EK-7 04.07.2002 tarih ve
2895 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu Karar1). Aym1 zamanda

da surlan i¢ten dolagan dogu yollar1 yapilmigtr.

Gazi Caddesi ile Melik Ahmed Caddesinin kesistikleri kavsak olan Balik¢ilarbasi mevkiinde
de Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun 10.10.1997 tarih ve 2009
sayil1 karan ile yer alt1 otoparki ile yer alt1 ¢arsisimin yapilmasina izin verilmesi sonucu bu
kavsak yogunlagmus, tarihi doku da tahrip edilmigtir (EK 8-10.10.1997 tarih ve 2009 sayili
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu Karari). Ulu cami meydam 6niinde
de Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun 17.11.1991 tarih ve 931 sayili
karan ile yer alti ¢arsisinin yapilmasina izin verilmigtir (EK 9-17.11.1991 tarih ve 931 sayih
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu Karar1). Koruma amagli imar
planinda surlarin koruma bandi igerisindeki alanlarin yesil alan olarak diizenlenmesi
04.07.2002 tarih 2895 sayihi Diyarbakir Kultiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu karan
ile kabul edilmis, bu uygulama ile sur ¢evreleri yesil bantla ¢evrelenmeye baslanmigstir (Sekil
4.52).



Sekil 4.52 Cift kap1 ile Dag kap1 arasinda surlan distan geviren yesil bandin gorinimi.

4.4 Kentsel Gelisimde Plan Kararlarimin Belirleyiciliginin irdelenmesi

Bu degerlendirme, farkh plan donemlerinde almmis plan kararlanimin bugtinkii kentsel

dokudaki roliiniin bulunmasi amaciyla yapilmig ve dort bolgeye ayrilan ¢aligma alanindan 19

adanin segilmesiyle irdelenmistir. Yapilan alan galigmasinda arastirmaya dahil edilen;

445, 446, 333, 334, 335, 351, 354 nolu adalar 1. bolgede,
49,50, 155, 138, 143, 144, 798 nolu adalar 2. bolgede,
295, 270 nolu adalar 3. bolgede,

390, 391, 395 nolu adalar 4. bolgede yer almaktadir.

Bu adalardan;

Ana ticaret aksi iizerindeki yapilagsmamin irdelenebilecegi ornek adalar: 49 nolu ada, 445
nolu ada, 446 nolu ada, 798 nolu ada, 155 nolu ada, 143 nolu ada, 138 nolu ada, 144 nolu
ada, 390 nolu ada, 391 nolu adalardir.

Ana ticaret aksinin arkasinda yer alan ve ticari yapilagmanin gelisiminin irdelenebilecegi
ornek adalar: 444 nolu ada, 333 nolu ada, 334 nolu ada, 335 nolu ada, 351 nolu ada, 354
nolu ada, 50 nolu ada, 395 nolu adalardir.

Sura yakin yapilasmalarin irdelenebilecegi ornek adalar: 50 nolu ada, 270 nolu ada, 143
nolu adalardir.

Koruma Kurulunun yapilasmalardaki belirleyiciliginin irdelenebilecegi 6rnek adalar: 334
nolu ada, 351 nolu ada, 390 nolu ada, 395 nolu ada, 444 nolu ada, 446 nolu ada, 144 nolu
ada, 49 nolu ada, 50 nolu ada, 798 nolu ada, 295 nolu adalardir.

Yogun yapilasmanin irdelenebilecegi 6rnek adalar: 333 nolu ada, 334 nolu ada, 335 nolu
ada, 351 nolu ada, 354 nolu ada, 144 nolu ada, 155 nolu ada, 138 nolu ada, 143 nolu ada,
390 nolu adalardir.

Ozel planlama kararimin irdelenebilecegi 6rnek ada: 446 nolu adadir.
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Ada irdelemelerinin yapilmasinda, incelenen her bir adanin 1951 yili kadastral haritalarindaki
‘parsel durumu, 1965 yili uygulama imar planinda bu parsellerdeki plan kararinin ne oldugu,
1985 yili uygulama imar planindaki plan kararinin ne oldugu, 1990 koruma amagli imar plan
karan ve varsa 6zel planlama 6nerisinin ne oldugu, 1990 yilindaki islevsel ve kat analizinin ne
oldugu, 2003 yilindaki kadastral haritalarda parsel durumunun ne oldugu, 2003 yilindaki
islevsel ve kat analizinin ne oldugu, adada bulunan binalarin yapim yillarinin ne oldugu
bulunarak bir tablo haline getirilmistir. Elde edilen bu veriler ile, sur i¢i bolgesinin kentsel

gelisimde plan kararlarinin belirleyiciligi ortaya konulmak istenmistir.
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MWWW COK YOGUN KONUT ALANI
\ MWMWW YOGUN KONUT ALANI
. AZ YOGUN KONUT ALANI
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TESCILLI YAPI

. ANITSAL YAPI
. KULTUREL ALANLAR
. HARABE
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Sekil 4.54 islevsel ve kat analizi lejant.
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1. BOLGE
CAMi-i KEBIR MAHALLESI 5 PAFTA
333 ADA

i _____
D, tj

1965 YILI IMAR PLANI

1985 YILI IMAR PLANI

1951 YILI KADASTRAL DURUMU

PLAN Yeni yapilagmalar i¢in plan karar
verilmemistir.

Yeni yapilagmalar i¢in plan karan
verilmemistir.

©i3zg -

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI

B
[ | 2
3@ 9
TS

) i C?
= DO

Siclorol

KARARL ARy |Koruma amagh imar planinda geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 olgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilasmalarin da bu plan eki tzerinden islem gormesi gerekmekiedir
=L B &

\f | =y
2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI
KURUL
it s BULUNMAMAKTADIR

Sekil 4.55 333 nolu adanin planl gelisiminin analizi.
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Adanin konumu: 1. Bolge Cami-i Kebir Mahallesi 5 pafta 333 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlari:

'-1965 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar alinmamustir.
-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar alinmamugtur.
~-1990 yil1 koruma amagli imar planinda geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip
olarak ele alinan bu ada i¢in 1/500 6l¢ekli plan uygulama eki verilirken, yeni yapilasmalarin
da bu plan eki iizerinden islem gormesi gerekmektedir. Bu uygulamaya gore adadaki yeni
yapilagmalarin geleneksel avlulu Diyarbakir evi 6zelliginde ve 2 kath olarak yapilmasi
gerekmektedir. Ayrica, koruma amagh imar plaminda 2 nolu parselde yer alan konut tescile
Onerilmis, ancak bu konuda herhangi bir kurul karar1 alinmamigtir. Bu planda adamin dogu ve

giiney kenarindaki yolun 10 metreye genisletilerek tasit trafigine agilmas: 6nerilmistir.

Adadaki binalarm yapim yillar::

Bu adadaki binalarin yapim yillanmin bulunmasina yonelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarmin 1946 ile 1978 yillari arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilmaktadir. Bu adada, yeni yapilasmadaki yigilmalar 1970°li willarla birlikte
yogunlagmigtir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
1 katl: yapilar 1946 ve 1970 yillarinda, 2 katli yapilar 1970, 1971 ve 1973 yillarinda, 3 katli
yapilar 1975 yillarinda, 4 katli yapilar 1977 ve 1978 yillarinda yapilmugtir.

Adanin degerlendirilmesi:

Adada, 1951 yihindaki kadastral paftalarina goére 3 adet parsel bulunurken 1990 yilinda bu
saymin 10 adet parsele ulagtifi goriilmektedir. Bu adadaki parsel sayisindaki artisa
bakildiginda yogunlasma yasandigi goriilmektedir. Parsel sayisinda 1990 ile 2003 yillari
arasinda bir degisim olmamugtir. 1990 yilinda hazirlanan koruma amagh imar plaminda 2 nolu
parseldeki yap: tescile nerilmis, ancak bu yap: tescillenmemistir. Bugiin bu yap: harabe
haline gelmistir. 1965 yili uygulama imar planinda 333 nolu ada igin herhangi bir yogunluk
ve yapilagma diizeni karar1 verilmemis oldugu g6z 6niine alindiginda bu tarihten sonra 4 kata

kadar ulasan yapilarin kagak olarak yapildig1 anlasilmaktadir.
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CAMI-I KEBIR MAHALLESI 5 PAFTA

1. BOLGE

334 ADA

1965 YILI IMAR PLANI

1985 YILI IMAR PLANI

PLAN
KARARLARI

Yeni yapilagmalar i¢in plan karan
verilmemigtir.

verilmemigtir.
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1990 YILI KORUMA AMACLI tMAR PLANI

1990 YILI ISLEV ANALIZ1

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONER{Si

PLAN
KARARLARI

Koruma amagh imar planinda geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmigtir. Yeni yapilagmalarin da bu plan eki tizerinden iglem gérmesi gerekmektedir.
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI

genisletilecek alan iginde kalarak yikilmamasi amaciyla tesciline karar verilmigtir.

16.05.1980 tarih ve 2082 sayihi karar ile, 3 ve 4 nolu parsellerde bulunan konutlar tescil edilmigtir. 28.01.2002 tarih ve 2759 sayili karar ile 2 nolu parselde yer alan harabe yap: koruma amagh imar planinda dnerilen yol|

Sekil 4.56 334 nolu adanin planh gelisiminin analizi.

Yeni yapilagmalar igin plan karan
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"Adanm konumu: 1. Bélge Cami-I Kebir Mahallesi 5 pafta 334 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: 16.05.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile, 3 ve 4 nolu
parsellerde bulunan konutlar tescil edilmigtir. 28.01.2002 tarih ve 2759 sayil1 karar ile 2 nolu
parselde yer alan harabe yap1 tescil edilmistir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yih imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karan alinmamugtir.

-1985 yil1 imar plan kararlarinda, yeni yapilasmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamigtir.

-1990 yili koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip
olarak ele alinan bu ada i¢in 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilirken, yeni yapilagmalarm
da bu plan eki lizerinden islem gormesi gerekmektedir. Bu uygulamaya gore adadaki yeni
_yapilagmalarin geleneksel aviulu Diyarbakir evi 6zelliginde ve 2 kath olarak yapilmasi
gerekmektedir.

Adadaki binalarin yapim yillari:

Bu adadaki binalarin yapim yillarinin bulunmasina yonelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama galigmalarmn
sonucunda binalarin yapim yillarinin 1946 ile 1975 yillan arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilmaktadir. Bu adada, yeni yapilasmadaki yigilmalar 1970°li yillarla birlikte
yogunlagmistir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
‘2 kath yapilar 1946, 1970 ve 1971 yillarinda, 3 kath yapilar 1966, 1970, 1972 ve 1973
yillarinda, 4 katli yap: 1975 yilinda yapilmugtir.

Adanin degerlendirilmesi:

Koruma amagh imar plaminda adanin dogu ve kuzey kenarndaki yolun 10 metreye
genisletilerek tasit trafigine agilmasi Onerilmis, ancak yol genisletilmesi sirasinda 2 nolu
parselde bulunan tarihi yapinin yikilmasini gerektirdigi i¢in uygulamaya gegmemistir. Oysa,
Diyarbakir Valiligi Il Kiiltiir Miidiirltigiine ait 27.04.2000 tarih ve 858 sayili yaz ile 334 ada
2 nolu parselde bulunan miilkiyeti 6zel sahisa ait olan tarihi yapinin tamami koruma amagh
imar plaminda yolda kaldigindan kamulastirilmasinin uygun gériildiigii bildirilirken (EK 10-
Diyarbakir Valiligi Il Kiiltiir Mudiirliigiiniin 27.04.2000 tarih ve 858 sayili yazisi), bu tarihi
-yapimn yol genigletme alam i¢inde kalarak yikilmamasi amactyla Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim Koruma Kurulu tarafindan da 28.01.2002 tarih ve 2759 sayili karar ile tesciline

karar verilerek onerilen yol genisletmenin uygulanmamasi saglanmistir (EK 11-28.01.2002
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tarih ve 2759 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu Karari).

Adada, 1951 yilindaki kadastral paftalarina gére 8 adet parsel bulunurken 2003 yili kadastral
paftalarinda bu saymmin 12°ye ¢iktig1 goriilmektedir. Bu adadaki parsel sayisindaki artiga
bakildiginda yogunlagsma yagandigi gériilmektedir.

1965 yili uygulama imar planinda 334 nolu ada i¢in herhangi bir yogunluk ve yapilasma
diizeni karan verilmemis oldugu g6z 6niine alindiinda bu tarihten sonra 4 kata kadar ulagan

yapilarin kagak olarak yapildig: anlagilmaktadir.
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1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan
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1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZ1 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI
PLAN Koruma amagli imar plamnda geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 8lgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilagmalarin da bu plan eki tizerinden iglem gﬁrmesi]
gerekmektedir.
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZ1 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI
KURUL
KARARLARI BULUNMAMAKTADIR
Sekil 4.57 335 nolu adanin planh gelisiminin analizi.
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Adanin konumu: 1. Bélge Cami-i Kebir Mahallesi 5 pafta 335 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir

'Adaya ait plan kararlan:

-1965 yihi imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karan alinmamugtir.

-1985 y1l1 imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamgtir.

-1990 yili koruma amagli imar planinda, geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da
etkilendigi boélge olarak ele alinmig ve 1/500 6lgekli plan uygulama eki lizerinden islem
gormesi karan verilmistir. Bu uygulamaya gére adadaki yeni yapilagmalarin geleneksel avlulu
Diyarbakir evi ozelliginde ve adanmin kuzey yoniinde genisletme onerilen yola bakan

cephesinde 3 Kat, diger alanlarda ise 2 kat olarak yapilmas: gerekmektedir.

Adadaki binalarmn yapmm yillar:

Bu adadaki binalarin yapim yillarinin bulunmasina yonelik yapilan arastirmada bazi
ﬂtespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarimin 1946 ile 1979 yillar1 arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilmaktadir. Bu adada, yeni yapilasmadaki yigilmalar 1970°li yillarla birlikte
yogunlagmus, 1979 yilinda da 5 kath bir yap: yapilmistir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
1 kath yapilar 1946 ve 1971 yillarinda, 2 katli yapilar 1946, 1970 ve 1971 yillarinda, 3 kath
yap1 1970 yilinda, 4 katli yap1 1979 yilinda, 5 katli yap1 1979 yilinda yapilmagtir.

Adanin degerlendirilmesi:
Adada, 1951 yilindaki kadastral paftalar1 ile 2003 yili kadastral paftalar1 kargilastinldiinda
»kadastral durumun hi¢ degismedigi goriilmekle birlikte bu parsellerde ticari fonksiyon 1990
yilindan itibaren geligmistir.

1965 yili uygulama imar planinda 335 nolu ada igin herhangi bir yogunluk ve yapilasma
diizeni karan verilmemis oldugu g6z Oniine alindidinda, bu tarihten sonra 5 kata kadar ulagan

yapilarin kagak olarak yapildig: anlagilmaktadir.
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1. BOLGE
CAMIi-i KEBIR MAHALLESI 5 PAFTA
351 ADA

1965 YILI IMAR PLANI

1985 YILI IMAR PLANI

PLAN
KARARLARI

Yeni yapilagmalar igin plan karan
verilmezken, anitsal yapilar gésterilerek
korumac bir yaklagim sergilenmistir.

PLAN
KARARLARI

Yeni yapilagmalar igin plan karan
verilmemis ve anitsal yapilar
belirtilmemistir.
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1990 YILI iSLEV ANALIZi

1990 YILI KAT ANALIZI

|
1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISi

PLAN
KARARLARI

Koruma amagh imar plaminda geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bir dokuya ve geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmigtir. Yeni

yapilagmalarin da bu plan eki iizerinden islem gérmesi gerekmektedir. Ayrica, getirilen ulagim karar ile yol genisletilmesinin yapilmas dnerilmis, yolun 10 m. olacak sekilde tagit trafiine agilmasi karari alinmugtir,
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZi

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI

19.01.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile, 1 nolu parselde bulunan konut, 2 ve 3 nolu parsellerde bulunan Zinciriye Medresesi tescil edilmistir. 30.07.1992 tarih ve 1089 sayili karar ile, 17 nolu parselde bulunan konut
tescil edilmistir. 03.04.1993 tarih ve 1233 sayihi karar ile iizerinde tescilli konut bulunan 1 nolu parsel ile 19 nolu parsellerin tevhid edilmesine karar verilmistir. 04.10.2000 tarih ve 2430 sayili karar ile, 8 parselde
bulunan Yeni Han adh tek katli yapiya ilave kat isteginin uygun olamadigina ancak sadece sokak cephesinin iistiine sokiilebilir metal bir sundurma yaptlmasimin uygun olduguna karar verilmigtir.

Sekil 4.58 351 nolu adamin planh gelisiminin analizi.
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Adanmn konumu: 1. Bélge Cami-i Kebir Mahallesi 5 pafta 351 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: 11.03.1972 tarih ve 6312 sayili GEEAYK karariyla 2 ve 3
nolu parsellerde bulunan Zinciriye Medresesi ile 8 nolu parselde bulunan Yeni Han adli yap:
tescil edilmigtir. 19.01.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile, 1 nolu parselde bulunan konut tescil
edilmistir. 30.07.1992 tarih ve 1089 sayil karar ile, 17 nolu parselde bulunan konut tescil
edilmistir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yihi imar plan kararlarinda yeni yapilagmalar igin herhangi bir plan karar1 alinmazken,
amtsal yapilardan Zinciriye Medresesi ile Yeni Hanin gésterilmesi ile korumaci bir yaklagim
sergilenmistir.

"-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamus,
tescilli yapilar gosterilmeyerek korumaci yaklagimdan uzak bir tavir sergilenmisgtir.

-1990 yili koruma amagh imar planinda, geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da
etkilendigi tespitine dayal: bir bolge olarak ele alinan bu adanin, 1/500 &lgekli plan uygulama
eki tizerinden islem gérmesi karar verilmistir. Ticari fonksiyonlarin ¢ogunlukta oldugu bu
adadaki yapilarin kat ortalamasi 1990 yilinda 2°dir. Yeni yapilagmalarin da bu 6zellikler g6z
Oniine alinarak geleneksel Diyarbakir evi tarzinda ve 2 katli yapilmasi Snerilmistir. Bu planda
adanin bat1 ve giiney kenarindaki yolun 10 metreye genisletilerek tagit trafiine agilmasi

Onerilmistir.

Adadaki binalarmm yapim yillari:

‘Bu adadaki binalarin yapim yillarimin bulunmasina yoénelik yapilan aragtirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama galigmalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarinin 1970 ile 1988 yillann arasinda degisiklik gésterdigi
anlagilmaktadir. Bu adada, yeni yapilasmadaki yigilmalar 1970°li wyillarla birlikte
yogunlagirken, 1980°li yillar da adaya yeni yapilarin eklendigi yillar olmustur.

Adadaki binalarmn kat yiikseklikleri:
2 kath yapilar 1970, 1971 ve 1978 yillarinda, 3 katli yapilar 1985 ve 1988 yillarinda, 4 kath
yap1 1988 yilinda yapilmagtir.

Adanin degerlendirilmesi:
1965 yili imar planinda anitsal yap: olarak gosterilen Yeni Han adli yapimin Diyarbakir Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunda tescil kaydina rastlanilmamigtir. Bu adada bulunan

Yeni Han adl1 yapi, bu adanin ticari fonksiyonun gelisiminde etkili olmugtur. Hanlarin ticari
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islevlerinden dogan yogunluk, bu hanin Oniindeki parsellerin de bigimleniginde etkili
olmustur. 1951 yili kadastral durumundan da anlagilacag tizere bu parseller, ticari fonksiyona

imkan verecek oranlarda kendilerine yer bulmuslardir.

1980 tarih ve 2082 sayili karar ile 1 nolu parseldeki konut tescil edilmistir. Ancak yapilan
aragtirmalar sonucu bu parselde, 1988 yilinda 3 katli bir bina yapilmis oldugu tespit
edilmigtir. Bu parselde bulunan yapinin ne zaman yikildig1 konusunda herhangi bir bilgiye
ulagilamamigtir. Koruma amagli imar plam aragtirmalari sirasinda da 1 nolu parsel ile 19 nolu
parseldeki yapilar 2 katli yap1 olarak degerlendirilmigtir. Oysa 2003 yilinda aragtirma
kapsaminda yapilan tespite goére, 1 nolu parseldeki apartman tipi konut 3 katli, 19 nolu

parseldeki apartman tipi konut ise 4 katli olarak 1988 yilinda yapilmigtir.

18 nolu parselde bulunan ve aragtirmamiz sirasinda 1985 yilinda yapildig: tespit edilen 3 kathi
apartman tipi yapi ise, koruma amagli imar plani aragtirmalarina gore tek katli bir yap: olarak
hele alinmigtir. Koruma amagli imar planina gére 17 nolu parseldeki yap: tescile 6nerilmis ve
koruma kurulunun 1992 tarih ve 1089 sayili karar1 ile bu yap: tescillenmigtir. 2003 yilinda
yaptifimiz aragtirma sonucuna goére bu parselde tek kath bir kuliibenin de kagak olarak
yapildif: tespit edilmigtir. 8 nolu parselde bulunan Yeni Han’in koruma amagli imar plan
arastirmalan sirasinda 2 katli oldugu, 2003 yilinda yapilan arastirmada ise bu yapimin ilave

gorerek 3 ve 4 kata ¢iktig1 tespit edilmistir.

1965 ve 1985 yillar1 uygulama imar planlarinda 351 nolu ada igin herhangi bir yogunluk ve
yapilagma diizeni karar1 verilmemis oldugu goéz oniine alindiginda, bu tarihlerden sonra 4 kata

kadar ulagan yapilarin kagak olarak yapildig: anlagilmaktadir.
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PLAN Yeni yapilagmalar i¢in plan karan PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan
KARARLARI verilmemigtir. KARARLARI verilmemistir.
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PLAN Koruma amagh imar planinda geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip olan bu ada i¢in 1/500 dlgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilasmalarn da bu plan eki zerinden islem gormesi gerekmektedir. Ayrica,
KARARLARI |getirilen ulagim karan ile yol genisletilmesinin yapilmas: dnerilmis, yolun 10 m. olacak sekilde tagit trafigine agilmas: karan alinmigtir.
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN {SLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI BULUNMAMAKTADIR

Sekil 4.59 354 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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Adanmn konumu: 1. Bélge Cami-i Kebir Mahallesi 5 pafta 354 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlar:

-1965 yil1 imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamagtir.

-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar igin herhangi bir plan karar1 alinmamagtir.

-1990 yili koruma amaglh imar planinda ise, geleneksel dokunun yogun oldugu bélge olarak
ele alinan bu adanin, 1/500 6lgekli plan uygulama eki iizerinden islem g&rmesi karan
verilmistir. Bu karara gore yeni yapilagmalarin geleneksel Diyarbakir evi tarzinda ve 2 kath
yapilmas:1 Onerilmistir. Bu planda adanin kuzey ve bati kenarindaki yolun 10 metreye

genisletilerek tasit trafigine agilmasi dnerilmistir.

Adadaki binalarmm yapmm yillar::

‘Bu adadaki binalarin yapim yillarnin bulunmasina yonelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmugstur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarinin 1925 ile 1996 yillari arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilmaktadir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:

1 kath yapilar 1925 yilinda, 2 katl yapilar 1925, 1946, 1971 yillarinda, 3 kath yapilar 1984,
1996 yillarinda, 6 kath yapilar 1979, 1981, 1985 yillarinda, 7 katli yapilar 1987, 1990
yillarinda yapilmigtir. Bu adada, 1979 yilinda 6 katli bir yapinin yapilmas: ile baslayan
yogunlagmalan1 1980°1i yillarla birlikte 6 ve 7 katli yapilarin yapilmasi izlemigtir.

"Adanm degerlendirilmesi:
Koruma amagh imar plan aragtirmalan sirasinda 9 ve 15 nolu parsellerdeki yapilarin tescil
edilmesi Onerilirken, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan bu

yonde bir karar alinmamustir.

Bu adada ilk yapilis1 1925 yilina tarihlenen yapilar bulunmaktadir. Ancak bu yapilar zamanla
¢ok fazla degisiklik gormiis ve tescile deger gorilmemistir. 1990 yilindan sonraki
yapilagmalar i¢in 1/500 &lgekli plan uygulama eki iizerinden islem gormesi gereken adalardan
biri olan bu adada 6nerilen kat yiiksekligi 2 kat olmasina ragmen, 21 ve 22 nolu parsellerin
yola bakan kisimlarinda 1996 yilinda yapilmig 3 kath 3 ayr1 yapr yer almaktadir. Bu
_yapilanma ile 1/500 6lgekli plan uygulama ekine uyulmadigi anlasilmaktadir.
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1965 ve 1985 yillan uygulama imar planlarinda 354 nolu ada i¢in herhangi bir yogunluk ve
yapilagma diizeni karan verilmemis oldugu géz oniine alindiginda, bu tarihlerden sonra 7 kata

kadar ulasan yapilarin kagak olarak yapildig: anlasilmaktadir.
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1. BOLGE
CAMi-I KEBIR MAHALLESI 5 PAFTA
445 ADA

1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI

Gazi Caddesi Uzerine yol genisletilmesi
onerilmigtir. Bu adada ana cadde tizerinde
1951 YILI KADASTRAL DURUMU ticaret dnerilmigtir.

PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan
KARARLARI verilmemigtir.
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1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZL 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN {Koruma amagli imar plaminda geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 olgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilagmalann da bu plan eki 0zerinden iglem gérmesi
KARARLARI |gerekmektedir.

/"" s el S
||"| i 1970 1967 | 1068
| 1995 i
R 10sd 1967 | 1967
LI - I J
2003 YILIKADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI TNA VAP VILLART
i BULUNMAMAKTADIR

KARARLARI

Sekil 4,60 445 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 1. Blge Cami-i Kebir Mahallesi 5 pafta 445 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

“Adaya ait plan kararlar::

-1965 yili imar plan kararlarinda, ana cadde lizerinde yapilacak yeni yapilar igin ticaret
Onerilmis ve 5 ve 6 nolu parsellerde yeni yap: yapilmas: halinde 4 kat yap: yapilabilme izni
verilmistir.

-1985 yihi imar plan kararlarinda, yeni yapilagsmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamgtr.
-1990 yili koruma amagl imar planinda, geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da
etkilendigi bolge olarak ele alinmig ve 1/500 &lgekli plan uygulama eki iizerinden islem
gormesi karari verilmistir. Bu karara gore yeni yapilagmalar igin 3 kat 6nerilmistir. Bu planda

adanin kuzey kenarindaki yolun 10 metreye genisletilerek tagit trafifine a¢ilmasi Snerilmigtir.

Adadaki binalarm yapim yillan:

-Bu adadaki binalarin yapim yillarimin bulunmasina yonelik yapilan aragtirmada baz
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama ¢aligmalarinin
sonucunda yapilarin yapilis tarihleri, 1935 ile 1980 yillar1 arasinda degisirken, bu binalarin
yapim yogunlugu da degisiklik gostermektedir.

Adadaki binalarmm kat yiikseklikleri:
1 kath yap1 1970 yilinda, 2 katli yapilar 1935, 1946, 1995 yilinda, 3 kath yap1 1967 yilinda, 4
katl1 yapilar 1967, 1968, 1970 yilinda, 5 katli yapilar 1967, 1980 yillarinda yapilmagtir.

Adanin degerlendirilmesi:

Koruma amagh imar plan aragtirmalar1 sirasinda 7 nolu parseldeki yapinn tescil edilmesi
-6nerilirken, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan bu yonde bir
karar alinmamugtir. 1965 yilinda onerilen ticari fonksiyon iglevine uygun olarak gelisme
gosteren bu adadaki 5 ve 6 nolu parsellerdeki yapilarin bu plan kararina uygun gelisme
gosterdigi ve bu binalarin is hani olarak yapildigi anlagilmaktadir. Bu parsellerde ticaretin
onerilmesi, adadaki diger yapilarin da zamanla ticaret fonksiyonu yiiklenmesi stirecini
baglatmistir. Ticaretin bu adada gelismesi ile 1990 plam tarafindan tescile dnerilen 7 nolu

parseldeki yapilar da ticari fonksiyon yiiklenmiglerdir.

Adada, 1951 yilindaki kadastral paftalar1 ile 2003 yili kadastral paftalar1 karsilastirildiginda
kadastral durumun hi¢ degismedigi goriilmekle birlikte 6 ve 7 nolu parsellerde iki ayr bina
yapildig: goériilmektedir.
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1965 yil1 uygulama imar planinda bu adanin diger parselleri igin herhangi bir yogunluk ve
yapilagma diizeni karar1 verilmemis oldugu géz oniine alindiginda, bu tarihten sonra 5 kata
kadar ulasan yapilarin kagak olarak yapildigi, 3 nolu parselde yapilan ek binanin ise 1990 plan
kararlan dogrultusunda 1995 yilinda yapildig1 anlasilmaktadir.
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1. BOLGE -~
CAMi-i KEBIR MAHALLESI 5 PAFTA
446 ADA y 3
2
6 4

1951 YILI KADASTRAL DURUMU

1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
Gazi Caddesi tizerine yol genigletilmesi : >
PLANARI onerilmigtir. Bu adada Belediye binas: ve yesil PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karar

alan birakilmigtir.

KARARLARI | verilmezken, Belediye binasi gosterilmistir.
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YAPILMAMISTIR

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN Koruma amagli imar planinda 6zel planlama alam olarak degerlendirilen bu ada igin herhangi bir plan 6nerisi yapilmamugtir. Bu alandaki

KARARLARI |gerekmektedir.

yapilasmada Diyarbakir Kultiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun onay:
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZ1 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI
10.07.1991 tarih ve 250 sayili karar ile, koruma amagh imar planinda Ulu cami éntindeki meydanda bulunan ve kiltir merkezi olarak belirtilen Eski Belediye binasimin bulundugu alanin ¢zel planlama alanna katilmasimn
KURUL uygun olduguna karar verilmistir. 09.11.1994 tarih ve 1497 sayih karar ile, 11 parselde yapilmak istenen insaat, 6zel planlama alam igerisinde kalmasi nedeniyle 1 nolu parselle tevhid edilmesine, tevhid iglemi sonunda
KARARLARI belirlenecek imar durumundan sonra ingaat izni verilmesine karar verilmistir.

Sekil 4.61 446 nolu adanin planl1 gelisiminin analizi.
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Adanin konumu: 1. Bolge Cami-i Kebir Mahallesi 5 pafta 446 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yili imar plan kararlarinda, Belediye binasi ve yesil alan birakilmig, yeni yapilagmalar
“igin herhangi bir plan karar1 alinmamustur.

-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamigtir.
-1990 y1l: koruma amagh imar planinda bu ada, 6zel planlama alani olarak degerlendirilmis ve
herhangi bir plan 6nerisi yapilmamistir. Bu alandaki yapilagsmada Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat

Varliklarim1 Koruma Kurulunun onay: gerekmektedir.

Adadaki binalarm yapim yillar:
Bu adadaki binalarin yapim yillannin bulunmasina yonelik yapilan aragtirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama g¢aligmalarimin

sonucunda yapilarin yapilig tarihleri, 1965 yili olarak gériilmektedir.

' Adadaki binalarn kat yiikseklikleri:
1, 3, 4, 5 katli yapilar 1965 yilinda yapilmistir.

Adanin degerlendirilmesi:

Bu ada ile ilgili 1965, 1985 ve 1990 yii imar planlarinda herhangi bir 6neride
bulunulmazken, 1951 yil kadastral paftasinin 2 ve 6 numarali parselindeki yapt 1990 imar
planinda 3 kath goriiliirken bu yapinin 2003 yilina kadar 2 kat daha eklenerek 5 kata ulagtigi
saptanmistir. Bu yapiya eklenen ilave 2 katin yapilabilecegine dair hem koruma kurulunda,
hem de ilgili belediyede herhangi bir belgeye ulagilamamigtir. Oysa, 09.11.1994 ta;'ih veld497
sayil koruma kurulu karan ile 11 parselde yapilmak istenen ingaat, 1990 yili koruma amagli
_imar plaminda 6zel planlama alani igerisinde kalmasi nedeniyle 1 nolu parselle tevhid edilerek
belirlenecek yeni imar durumuna gére insaat izni verilmesi karan verilmisken, bu karara
uyulmadi1 ve 11 nolu parselin devaminda yer alan yapinin 2 kagak kat eklenerek 5 kata
¢ikanldigi anlagilmaktadir. Adadaki diger yapilanmalar da, 1965 yilina tarihlenmelerine
ragmen, 1965 planina uyulmadig, sadece 1951 yil1 kadastral paftasindaki 7 nolu parselde yer

alan belediye binasinin bu plana uyularak yapildig: anlagilmaktadir.
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2. BOLGE
CEVAT PASA MAHALLESI 39 PAFTA
49 ADA
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1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
PLAN f.“‘.“".’““blf‘l"p”“lmi*’dd"s‘ dde““e' s = PLAN | Yeni yapilagmalar igin plan karan verilmemis
EAsAREARg | (BRIFTINEbAgh darek ane ol KARARLARI ve anitsal yapilar belirtilmemistir.
ticaret dnerisi yapilmistir.
YAPILMAMISTIR

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI

1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

1990 y1ili koruma amagl imar planinda, ticaretin bu bolgede gok yaygin olmas: ve geleneksel dokunun bozulmug olmas: nedeniyle 1/500 dlgekli plan uygulama eki verilmemigtir. 1/1000 6lgekli uygulama plam (izerindeki karara gore,
adada yer alan ¢ikmaz sokak agilarak yaya yolu haline getirilmis ve ada iki ayn ada olarak ele alinmugtir. Her iki adada da ticaret yaygin oldugu igin, bu adadaki yeni yapilagmalann 5 kat olarak yapilmasi dnerilmigtir. Aynca, tescilli

Kozlu Cami'nin bulundugu alanda da 4 kathi yapilanma dnerilmistir.

7., : | 1

2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI

GEEAYK'mn 11.03.1972 tarih ve 6312 sayili karan ile 2 nolu parselde bulunan Kozlu Cami tescil edilmistir. 05.07.1995 tarih ve 1673 sayili karar ile, 54 parsel igin Diyarbakir Sur I¢i Imar Plam imar notlan planlama)
kosullarinin konut alanlan ile ilgili A/2 maddesi uyarinca B lejant1 ile gosterilen konut alanlarinda bina yiiksekligi 9.50 m. dir (Zemin + 2). Ayrica bu parseldeki yapilarda geleneksel Diyarbakir evlerinin ¢lgiilerinin ve aviu
kullamm alanlannin temel dge olarak kabul edilmesine ve konutlanin avlulu konutlar olarak yapilmasimna karar verilmigtir.

Sekil 4.62 49 nolu adanin planl geligiminin analizi.
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Adamn konumu: 2. Bélge Cevat Paga Mahallesi 39 pafta 49 ada

.Adada bulunan tescilli yapilar: GEEAYK'mn 11.03.1972 tarih ve 6312 sayili karar ile 2
nolu parselde bulunan Kozlu Cami tescil edilmistir.

Adaya ait plan kararlari:

-1965 yili imar plaminda, amtsal yapilardan Kozlu Caminin gésterilmesi ile korumaci bir
yaklasim sergilenmis, ana cadde tizerindeki parsellerde ticaret 6nerilmis, konut alanlarinda
herhangi bir plan karan yer almamustir. Ana cadde iizerinde yeni yapilacak ticaret yapilan i¢in
3 ve 5 kath yapilanma 6nerilmistir.

-1985 yii imar plaminda herhangi bir planlama karan getirilmemis, tescilli yap1
gosterilmemis, sur igindeki tarihi g¢evreye karsi korumaci yaklasimdan uzak bir tavir
sergilenmisgtir.

-1990 y1li koruma amagli imar plamnda, ticaretin bu bélgede gok yaygin olmasi ve geleneksel
“dokunun bozulmus olmasi nedeniyle 1/500 5lgekli plan uygulama eki verilmemistir. 1/1000
Olgekli imar plani tizerindeki karara gore, adada yer alan ¢ikmaz sokak, agilarak yaya yolu
haline getirilmis ve ada iki ayr1 ada olarak ele alinmustir. Her iki adada da ticaret yaygin
oldugu i¢in, yeni yapilagmalarin 5 kat olarak yapilmas: onerilmistir. Ayrica, tescilli Kozlu

Cami'nin bulundugu kisith bir alanda ise 4 katli yapilanma 6nerilmistir.

Adadaki binalarmn yapim yillar::

Bu adadaki binalarin yapim yillanimin bulunmasina yénelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmusgtur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarimn 1946 ile 1989 yillari arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilmaktadir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
2 ve 3 kath yapilar 1946, 1971, 1978 ve 1982 yilinda, 4 kath yap1 1975, 5 katli yap1 1978
yilinda, 6 kath yapilar 1984 ve 1989 yillarinda, 7 kath yap: ise 1981 yilinda yapilmiglardir. 5

katin iizerine ¢ikan yapilarin 1978 yilindan sonra yapildiklar: anlagilmaktadur.

Adanin degerlendirilmesi:

1965 yili imar plan Kararlafinda ticaretin bu caddede gelisimine baghi olarak ana cadde
tizerindeki 27, 28, 29, 30, 31, 32 ve 33 nolu parsellerde ticaret Snerisi yapilmigtir. 1951 yila
kadastral paftalarinda da ticaretin bu caddede yogun olmasina bagli olarak diikkan olusumuna
imkan veren kiigiik parsellerin bulundugu gériilmektedir. Ticaretin ana caddede geligmis

olmasi, kat yiiksekliklerinin 1980°li yillarla birlikte artmasina yol agmistir.
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Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 05.07.1995 tarih ve 1673 sayili
karan ile, 54 parsel i¢in Diyarbakir sur i¢i imar plani imar notlar1 planlama kogullarinin konut
alanlan1 ile ilgili A/2 maddesi uyarinca B lejanti ile gosterilen konut alanlarinda bina
yiiksekliginin 9.50 m. (zemin + 2) oldugu belirtilerek, bu parseldeki yapilarda geleneksel
Diyarbakir evlerinin 6lgiilerinin ve avlu kullanim alanlarimin temel 68e olarak kabul
‘edilmesine ve konutlarm avlulu konutlar olarak yapilmasina karar verilmistir (EK 12-
05.07.1995 tarih ve 1673 sayih Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Kurulu
Karar1). Oysa, koruma amagh imar plan aragtirmalar sirasinda 54 nolu parseldeki yapinn 4
katli bir yap1 olarak mevcut oldugu ve buradaki yapmm 1978 yilinda yapildif1 tespit
edilmistir. Ayrica, koruma amagh imar planinda B lejant: ile gsterilen bir bolge olmadig1 da

gorilmiistiir.

49 nolu adanin 1951 yilindaki kadastral paftalarinda, 27, 28, 29, 30, 31, 32 ve 33 no ile
gosterilen parsellerdeki yapilar 1965 yili imar planina gore yapilanmis olmalarina ragmen,
difer parsellerdeki yapilarin higbir plan karanna uymadan kagak yapilandiklar
_anlagiimaktadir.
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2. BOLGE
CEVAT PASA MAHALLESI 39 PAFTA 50

*

1985 YILI IMAR PLANI
PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan PLAN Yeni yapilagmalar i¢in plan karar
KARARLARI verilmemistir. KARARLARI verilmermigtir.
YAPILMAMISTIR
1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN 1990 yah koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun bozulmug olmasi nedeniyle 1/500 olgekli plan uygulama eki verilmemistir. 1/1000 6lgekli uygulama plani tizerindeki karara gore adada yeni yapilagmalann 3 kat olarak
KARARLARI |yapilmas: ve 18 nolu parselde bulunan konutun tescile deger goritlerek tescillenmesi dnerisinde bulunulmusgtur,

2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI
KARARLARI 21.03.1995 tarih ve 1622 sayili karar ile, 39 pafta, 50 ada, 18 parsel iizerindeki konutun 171 envanter no ile tescil listesine kaydedilmesine karar verilmigtir.

Sekil 4.63 50 nolu adanin planli geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 2. Bolge Cevat Paga Mahallesi 39 pafta 50 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Koruma amagh imar plan aragtirmalar ile 18 nolu parselde
bulunan konut tescile 6nerilmis, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun
"21.03.1995 tarih ve 1622 sayil karari ile bu parsel lizerindeki konut tescil edilmistir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yili imar plan kararlarinda, ana cadde iizerinde yol genisletilmesi 6nerilmis, yeni
yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamustir.

-1985 yili imar plan kararlaninda, yeni yapilasmalar igin herhangi bir plan karar alinmamstir.
-1990 yili koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun az yogun oldugu ve amitsal
yapilarm, sivil mimarlik 6rneklerinin mekanda dagimik ve seyrek olarak yer aldig bélge
olarak ele alinan bu adanin, 1/500 olgekli plan uygulama eki verilmemis ve yeni yapilasmalar

i¢in, bitigik diizen ve 3 kat dnerilmistir.

Adadaki binalarin yapim yillar::

‘Bu adadaki binalarin yapim yillarimin bulunmasina yo6nelik yapilan aragtirmada bazi
tespitlerde bulunulmugtur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda binalann yapim yillarmin 1970 ile 1982 yillani arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilirken, 5 katli yapr 1978 yilinda yapilmis, bu tarihten itibaren de daha yiiksek kath
yapilarin yapimi 1981 yilinda gergeklesmistir.

Adadaki binalarn kat yiikseklikleri:
4 kath yapilar 1978 ve 1982 yillarinda, 5 kath yap1 1978 yilinda, 6 katli yap 1981 yilinda, 8
katl1 yapt 1981 yilinda yapilmigtir.

Adanin degerlendirilmesi:

1965 yili uygulama imar planinda bu adamin parselleri i¢in herhangi bir yogunluk ve
yapilasma diizeni karar1 verilmemis oldugu g6z &niine alindiginda, bu tarihten sonra 8 kata
kadar ulagan yapilarin kagak olarak yapildigi anlagilmaktadir. Ayrica, koruma amagl imar
plan aragtirmalan sirasinda 24 nolu parselde yer alan ve 1978 yilinda yapilmis olan yap: 4
katl1 iken, 2003 yihnda yapilan aragtirmaya goére 1 kagak kat daha ilave edilerek 5 kata
ulasti1, 1971 yilinda yapilmis 19 nolu parseldeki yapinin da 1 kagak kat ilave edilerek 2 kata
ulastif1 da tespit edilmistir.
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. 2. BOLGE
INONU MAHALLESI 4 PAFTA
138 ADA

1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
T b o | T Yeni yapilasmalar gin plan karar
KARARLARI AR, 8 IR KARARLARI verilmemistir.
1951 YILI KADASTRAL DURUMU oneri yapilmamugtir.
S YAPILMAMISTIR
R
1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN 1990 yih koruma amagli imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadig ya da az bulundugu bolge olarak ele alinmis ve bu nedenle 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmemigtir. 1/1000 ¢lgekli imar plam tizerindeki karara gore bu!
KARARLARI |adadaki yeni yapilagmalar i¢in 6 kat nerilirken, meveut kadastral paftasinda bulunan 25 nolu parselde kamulagtirma yapilarak yolun genigletilmesi dnerilmistir.
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZ! 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI
Sivite BULUNMAMAKTADIR
KARARLARI

Sekil 4.64 138 nolu adanin planl geligiminin analizi.
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'Adanin konumu: 2. Bélge In6nii Mahallesi 4 pafta 138 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yili imar plan kararlarinda ticaretin bu boélgede gelisimine bagli olarak ana cadde
tizerinde yol genisletilmesi ve ticaret fonksiyonu 6nerisi yapilirken, bu adadaki kat yiiksekligi
ile ilgili herhangi bir 6neride bulunulmamistir.

-1985 y1li imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar alinmamgtir.
-1990 yili koruma amagli imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadigi bolge olarak ele
alinmig ve bu nedenle 1/500 olgekli plan uygulama eki verilmemigtir. 1/1000 &Slgekli
uygulama plan: iizerindeki karara gore bu adadaki yeni yapilasmalar i¢in bitisik diizen ve 6

kat 6nerilmigtir.

Adadaki binalarn yapim yillari:

Bu adadaki binalarin yapim yillarinin bulunmasina yonelik yapilan arastirmada baz
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarinin, 1968 ile 2001 yillann arasinda degisiklik gosterdigi
anlagilmaktadir. 1975 yih 5 kat ve {zerindeki yapilarin yapilmaya baslandigi yih
olustururken, 2001 yil: 7 kata ulasan bir yapilagsmanin oldugu yil olmustur.

Adadaki binalarn kat yiikseklikleri:
3 katli yap1 1968 yilinda, 4 kathi yap1 1975 yilinda, 5 katli yap1 1975 yilinda, 6 kath yapilar
1975 ve 2001 yillarinda ve 7 kathi yap1 2001 yilinda yapilmustir.

Adanin degerlendirilmesi:

Bu adanin 1951 yil1 kadastral paftalarinda 1, 3, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19 ve 20
no ile gosterilen parselleri tevhid edilerek tek parsele doniistiiriilmesi ile ticaret fonksiyonu
yiiklenmis biiytik bir is haninin yapilmasi saglanmigtir. 1951 yili kadastral pafta tizerindeki 1
nolu parsel ile 2 nolu parsel tizerinde 2001 yilinda 7 katli i hani binasi yapilmigtir. Koruma
amagly imar planina gére 6 kat sinir1 bulunan bu adadaki yapilanma ilgili belediyenin izni ile
gerceklesmekte, ¢evresinde tescilli yapi bulunmadifi igin Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarimi Koruma Kurulunun denetimi disinda gelisme gostermektedir. izzet Pasa
Caddesine bakan cephedeki yapilarin 1968 yili ile 1975 yilinda yapildig: tespit edilmistir. Bu
yapilanmalarin 1965 yili imar planina gore is hani olarak yapildig1 ve kat yiiksekliklerinin de
~1965 yili imar planinda belirtilmedigi i¢in 3, 4, 5, 6 kat olarak yapildig1 goriilmektedir. Bu
adanin Gazi Caddesi ile Izzet Pagsa Caddesine bakan cephelerinde, 1951 yii kadastral
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haritalarinda diikkan olusumuna imkan veren Kkiigiik parsellerin bulunmasi, ticaretin o
donemlerde de bu caddelerde yogun oldugunu géstermektedir. 1951 yih kadastral
haritalarinda 16, 19, 17 ve 20 nolu parsellerde kamulagtirma 6nerilmis, ancak bununla ilgili

herhangi bir belgeye ulagilamamstir.

1965 yili uygulama imar planinda bu adamin parselleri igin herhangi bir yogunluk ve
yapilagma diizeni karan verilmemis oldugu g6z 6niine alindiginda, bu tarihten sonra 6 kata
kadar ulasan yapilarin kagak olarak yapildig: anlagilmaktadir. Bu adamin ticari fonksiyon
yiiklenmesi 1965 yili imar planina gore yasal zeminini bulurken, adanin merkezi is alam
icinde olmasi, i ham niteligindeki binalarin yikilip yeniden yapilmasim ve kat
yiiksekliklerinin artmasim &nleyememistir. 2003 yii kadastral paftasinda 2 ve 25 nolu
parsellerde 2001 yilinda yapilan 7 katl is hanlarinin 1990 yili koruma amagcli imar plan
kararina gore 6 katly yapilmasi gerekirken kagak kat gikilarak 7 kat olarak yapildig: ve plana

uyulmadigi gériilmektedir.
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2. BOLGE
INONU MAHALLESI 4 PAFTA
143 ADA

vk B

1965 YILI PLANI 1985 YILI IMAR PLANI

Gazi Caddesi cephesi ile sura bakan cephede LR 1965 yili planinda ticaret igin énerilen
e o | ticaret onerilirken, geri kalan parseller igin || i \exer ags | - alanlarda ilkokul Snerisinde bulunulmus,
oneri yapilmamugtir. diger alanlarda dneri yapilmarmigtir.
YAPILMAMISTIR
(8 },Tg\ ¥ ; !
1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

1990 yil koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadifi: ya da az bulundugu bolge olarak ele alinmis ve bu nedenle 1/500 8lgekli plan uygulama eki verilmemistir. 1/1000 6lgekli imar plan tizerindeki karara gore bul
adadaki gikmaz sokak dogu ve kuzey yoninde devam ettirilerek yolun akigi saglanmaya galisilmis ve meveut ada 3'e bolinerek farklh kat yokseklikleri dnerilmistir. Bu amagla, koruma amagl imar planinda 229 no ile gosterilen|
adadaki ticari yogunlugun 230 ve 233 nolu adalara olan etkisi hafifletilmeye galigilmugtir.

PLAN
KARARLARI

’—“\‘\

2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI

KURUL 29.05.2002 tarih ve 2855 sayih karar ile, tarihi Diyarbakir surlarinin devamu niteligindeki Harput Kapisinin kargisinda 1 nolu parselde kayith yapinin ilave kat talebi nedeniyle, Diyarbakir koruma amagli imar planinda 229
KARARLARI nolu yapi adasindaki yapilagmanin (B-2) seklinde degistirilmesine karar verilmistir.

Sekil 4.65 143 nolu adanin planli geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 2. Bélge In6nii Mahallesi 4 pafta 143 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

-Adaya ait plan kararlari:

-1965 yili imar plan kararlarinda da ticaretin bu caddede gelisimine bagh olarak ana cadde
lizerinde yeni yapilacak yapilar igin ticaret dnerisi yapilmig, bu yapilann kat yitksekligi ile
ilgili herhangi bir 6neride bulunulmamustir. Adanin geri kalan parsellerinde ise planlama
karar1 verilmemistir.

-1985 yili imar planinda, 1965 yili planinda ticaret 6nerilen alan iginde ilkokul Snerisinde
bulunulurken, geri kalan alanlarda ise herhangi bir planlama karan verilmemis, ¢ikmaz sokak
devam ettirilerek yolun akigi saglanmaya ¢alistlmig ve aym zamanda da mevcut adanin ikiye
boliinmesi saglanmigtr.

-1990 y1l1 koruma amach imar plaminda, geleneksel dokunun bulunmadig ya da az bulundugu
bdlge olarak ele alinmis ve bu nedenle 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmemistir. 1/1000
‘ﬁlgekli imar plani tizerindeki karara gore bu adadaki ¢ikmaz sokak, dogu ve kuzey yoniinde
devam ettirilerek yolun akigi saglanmaya ¢alisilmis ve mevcut ada 3'e béliinerek farkli kat
yitkseklikleri 6nerilmistir. Bu amagla, koruma amagh imar planinda 229 no ile gosterilen
adadaki ticari yogunlugun 230 ve 233 nolu adalara olan etkisi hafifletilmeye g¢alisilmustir. 229
nolu ada yogun ticari bolge olarak belirlenmis ve bu alanda bulunan parsellerdeki yeni
yapilagmalar igin kat yitksekligi bitigik diizen ve 5 kat olarak belirlenmistir. 233 nolu ada,
hem konut hem de ticari igleve sahip yapilarin bir arada bulundugu bir ada oldugundan
hareketle, bu alanda bulunan parsellerdeki yeni yapilasmalar icin kat yiiksekligi bitisik diizen
ve 4 kat olarak belirlenmistir. 230 nolu ada ise, ticari isleve sahip yapilarin az oldugu, agirlikli
olarak konut yapilarinin bulundugu bir ada olup, koruma amagli imar planinda konut bélgesi
-olarak ele alinmig ve bu alanda bulunan parsellerdeki yeni yapilagmalar igin kat yiiksekligi
bitigik diizen ve 3 kat olarak verilmistir. Ayrica, bu ada iginde gocuk bahcesi alami da
birakilmgtir.

Adadaki binalarm yapimm yillar::

Bu adadaki binalarin yapim yillarimin bulunmasina yénelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama g¢alismalari
sonucunda binalarin yapim yillarimn 1946 ile 2001 yillar arasinda degisiklik gosterdigi

anlagiimaktadir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
-1 katl1 yapilar 1970, 1971 ve 1990 yillarinda, 2 kath yapilar 1946, 1981 ve 1987 yillarinda, 3
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kath yapilar 1972,1978, 1988 ve 2002 yillarinda, 4 kath yapilar 1970,1987, 1988 ve 1995
yillarinda, 5 katli yapr 1988 yilinda, 6 katli yapilar 1986 ve 1988 yillarinda, 7 katli yap: 2001
yihinda yapilmigtir. Bu adadaki yapr yogunlugu 1970°li yillarla artmus, 5 kat ve tizeri

yapilanmalar ise 1986 yilindan itibaren yapilmaya baslanmistir.

Adanin degerlendirilmesi:

‘Bu adanin 1951 yihi kadastral haritasinda Gazi Caddesi iizerindeki cephede ticaretin yogun
olmasina bagli olarak parsellerin diikkan olusumuna imkan veren kiigiik parseller bi¢iminde
bulundugu goriilmektedir. 3 ve 4 nolu parseller i¢inde 1988 ve 1992 yillarinda yapilmig
baraka tipinde diikkanlar yer alirken ortada bulunan alan, hem otopark olarak hem de
Diyarbakir’in ilgelerine giden araglarin garaji olarak kullamlmaktadir. 25 nolu parseldeki yapi
2001 yilinda 7 kath is ham olarak yapilmigtir. Koruma amagli imar planina goére 5 kat
yapilanmas: gereken bu adadaki yapilanma ilgili belediyenin izni ile gergeklesmekte,
cevresinde tescilli eser olmadigi i¢in Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Kurulunun denetimi disinda gelisme gostermektedir. Bolgenin merkezi is alam iginde olmasi

is ham niteligindeki binalarin olmasini ve kat yiiksekliklerinin artmasim 6nleyememektedir.

.Tek bir giris kapisindan girilerek 20 nolu parsel ile 27 nolu parseli biri birinden ayiran
duvardan kemerli bir ge¢is yapilmis ve uzun bir avlu olusturulmugtur. Bu avlu igerisinde 1971
ve 1981 yillarina tarihlenen 1 ve 2 kath niteliksiz yapilar yapilmigtir. Benzer sekilde, 17, 29
ve 30 nolu parseller tek bir giris kapisindan girilerek niteliksiz bir ¢ok yapinin bulundugu bir
alani olusturmustur. Bu alanlarda bulunan bir ve iki katli yapilarin yapihiglar1 da 1971, 1990
ve 1991 yillanina tarihlenmektedir. Adadaki geri kalan parseller genel olarak 1970 ve 1971

yillarinda avlulu Diyarbakir evi tarzinda yapilmislardir.

Ortalama kat yiiksekligi 2 olan 229 nolu adanin 1 nolu parselinde kayith yapinin ilave kat
talebi nedeniyle, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu 29.05.2002 tarih ve
2855 sayilr karar ile, tarihi Diyarbakir surlarinin devamu niteligindeki Harput Kapisinin
"karsisinda koruma amagli imar planinda 229 nolu yap1 adasindaki yapilagmanmin (B-2)
seklinde degistirilmesine karar vermistir. Bu uygulamayla, koruma amag¢h imar planinda
verilen yanhs karar diizeltilmis ve bu adada yogunlasmanin 6niine gegilmistir (EK 13-
29.05.2002 tarih ve 2855 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu
Karar1). Benzer sekilde, koruma amagli imar planinda 143 adanin 3 ayrn pargaya boliinerek
yaya akisimi saglayacak ¢ikmaz sokagin genisletilerek devam ettirilmesi karar, ¢ikmaz sokak

tizerindeki yapilanin kamulastiriimasim gerektirecektir. Bu uygulama ile yeni yapilacak yol
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“iizerinde bir yogunlagma baskis1 yasanacaktir. Bu gibi nedenlere bagli olarak koruma amagh

imar planinda verilen bu karar uygulamaya gegmemistir.

7

Bu adadaki yapilanmalar, kismen 1965 yili imar plan kararina gore gergeklesirken, adamn
merkezi is alam iginde olmasi, is hani niteligindeki binalarin yikilip yeniden yapilmasim ve
kat ytiksekliklerinin artmasim 6nleyememistir. Ancak, 11 ve 51 nolu parselde 1995 yilinda
yapilan yap1 4 katli, 67 nolu parselde 2002 yilinda yapilan yap: ise 3 kath yapilarak 1990 yili
imar planina uyulmustur. Bunun yan sira, 2001 yilinda 25 nolu parselde yapilan yapi ise en
fazla 5 kath yapilmasi gerekirken kagak 2 kat ilave edilerek 7 katli yapilmigtir. Koruma
amagch imar planina gore 5 kat simir1 bulunan bu alandaki yapilanma ilgili belediyenin izni ile
.gergeklesmekte, cevresinde tescilli yap:r bulunmadigi i¢in Diyarbakir Kultur ve Tabiat
Varliklanim Koruma Kurulunun denetimi diginda gelisme gostermektedir. Adamin diger

parsellerindeki yapilasmalar gelisigiizel ve kagak olarak yapilanmigslardir.
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2. BOLGE
CEVAT PASA MAHALLESI 4 PAFTA Q
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1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
PLAN Rarigin ?;kddes:il@"“dek’np“‘?‘f"“de : PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan
KARARLAR1 | ticaret onerilirken, diger parseller 1¢in 6ner KARARLARI Bl igtir.
1951 YILI KADASTRAL DURUMU yapilmamgtir.
YAPILMAMISTIR

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERIS!

PLAN 1990 yil koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadig ya da az bulundugu ticari blge olarak ele alinmis ve bu nedenle 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmemigtir. 1/1000 6lgekli imar plami Uzerindeki karara)

KARARLARI |gore bu adadaki yeni yapilagmalar iki farkh kat yuksekligi ile gergeklegecektir. Buna gore yeni yapilar, iki farkl kat ytksekligine gore 4 ve 5 kath olarak yapilacaktir.

2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI

19.01.1980 tarih ve 2082 sayih karar ile, 24 nolu parselde bulunan konut tescil edilmigtir. 05.07.1996 tarih ve 1834 sayili karar ile bu adada bulunan 14, 15 ve 16 nolu parsellerdeki saghk merkezinin (Diyar-Sag binast)
ruhsatinda belirtildigi Z+5 kat kullamum yasal bir kullanim olup, imar planinda herhangi bir tadilata gereksinimi yoktur. Bu yaptnin yikilip tekrar yapilmas: halinde koruma imar plammn hoktmleri gergevesinde B 5 (Z+4)

diizeninde yapilmasina karar verilmigtir.

Sekil 4.66 144 nolu adanin planli gelisiminin analizi.
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Adanin konumu: 2. Bolge Cevat Paga Mahallesi 4 pafta 144 ada
Adada bulunan tescilli yapilar: 19.01.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile 24 nolu parselde
bulunan konut tescil edilmigtir.
Adaya ait plan kararlar::
-1965 yili imar plan kararlarinda ticaretin bu bolgede gelisimine bagh olarak Izzet Paga
Caddesine bakan cephede ticaret 6nerilmis, yapilacak yeni binalar igin farkl kat yiikseklikleri
6ngoriilmiigtiir. Bu plana gére, 5 nolu parselin etrafinda yer alan 2, 3, 4, 6 nolu parseller ile 1
ve 5 nolu parsellerin bir kismu tek katli yapilanacak, 5 nolu parselin ortasindaki alan ise 4 kath
‘yapllanacaknr. Ayrica, 7 nolu parsel 5 kath yapilanacak, 9, 10, 11, 12, 13, 14 ve 15 nolu
parseller de parsel simirlarina uymadan esit olarak boliintip, 2, 3 ve 4 kath ticaret yapilan
olarak yapilanabilecektir. Adada bulunan diger parseller igin ise, bir 6neride bulunulmamagtir.
-1985 yili imar planinda bu ada igin herhangi bir planlama karar1 alinmazken, 24 nolu
parselde bulunan tescilli konutun planda gosterilmemesi ile korumaci yaklagimdan uzak bir
tavir sergilenmisgtir.
-1990 y1ili koruma amagh imar planinda bu ada, geleneksel dokunun bulunmadif: ya da az
bulundugu ticari bélge olarak ele alinmis ve bu nedenle 1/500 &lgekli plan uygulama eki
verilmemistir. 1/1000 6l¢ekli imar plani iizerindeki karara gore, bu adadaki yeni yapilagmalar
iki farkl kat yiiksekligi ile gerceklesecektir. Buna gore yeni yapilar, ana caddeden cephe alan
-parsellerde bitisik diizen ve 5 katli, ara sokaktan cephe alan parsellerde ise, bitisik diizen ve 4

kath yapilacaktir.

Adadaki binalarin yapim yillar::

Bu adadaki binalarin yapum yillarinin bulunmasina yonelik yapilan aragtirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama galigmalarinin
sonucunda yapilarin yapim yogunlugu 1970°1i yillarla birlikte baglarken bu yillar, 5 kat ve
yukarisindaki yapilanmanin da gergeklestirildigi yillar olmusgtur.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:

1 katli yapilar 1970 yilinda, 2 kath yapilar 1970 ile 1971 yillarinda, 3 kathi yap1 1975 yilinda,
-4 kath yapilar 1970, 1971 ve 1978 yillarinda, 5 kath yapilar 1970 ve 1997 yillarinda, 6 katlh
yapilar 1971, 1977, 1986 ve 1991 yillarinda yapilmigtir.

Adanin degerlendirilmesi:
14, 15 ve 16 nolu parseller birleserek 38 nolu parseli olugtururken, bu parseller tizerinde 1991

yilinda 6 katli saglik merkezi yapilmigtir. Koruma amacli imar plam kararlar1 dogrultusunda
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bu adadaki kat yiiksekligi 5 kat ile sinirlanirken, bu karara gére yapilanmas: gereken bu yap:
-hakkinda Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun 05.07.1996 tarih ve
1834 sayili karar ile, ruhsatinda belirtildigi Z+5 kat kullaniminin yasal bir kullanim oldugu,
imar planinda herhangi bir tadilata gereksinimi olmadig belirtilerek, bu yapinin yikilip tekrar
yapilmas1 halinde koruma imar planimin hiikiimleri g¢ergevesinde B-5 (Z+4) diizeninde
yapilmasina karar verilmigtir (EK 14-05.07.1996 tarih ve 1834 sayilt Diyarbakir Kiiltlir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu Karar1). 24 nolu parseldeki tescilli yapi orijinalligini
korurken, bu adadaki yogun ticaret ve &ngoriilen kat yiiksekliklerinin fazla olmasi, tarihi yap1

izerinde bir baski olusturmaktadir.

Bu adanin ana cadde iizerindeki yapilanmalarinda 1965 yili imar planina da uymadigi ve
yapilarin kagak yapildig1 goriilmektedir. Difer parsellerdeki yapilagmalarda da 1965 imar
-planinda herhangi bir 6neride bulunulmamis ve bu tarihten sonra yapilan yapilar kacak
yapilmistir. 38 nolu parseldeki yapr ise 1991 yilinda yapilmis olmasina ragmen 5 kath
yapilanmas: gerekirken, 6 katli yapilmistir. Oysa, 1990 yilindan sonra yapilan bu yapinin
koruma imar plam cercevesinde 5 katli yapilanmasi ve bagka yapilanmalara emsal tegkil

etmemesi gerekmektedir.



187

INONU MAHALLESI 4 PAFTA

2. BOLGE

155 ADA "——_L/
}Q A --'-"".5"""1::-“;‘
- f—:—-. —J"..',s! 4 . . _:J .e,
) = ,,“..“" 3 . Sy
\t Cda i

1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
PLAN g amtlsal.yapn i, oim.asma. PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan

KARARLAR] | Tagmen gosterilmis ve bu parseldeki yeni KARARLARI veeibmisiytic

1951 YILI KADASTRAL DURUMU yapilagmalar igin ticaret dnerilmistir. '
YAPILMAMISTIR
—._f e
1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI
PLAN 1990 yihi koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadi ya da az bulundugu bolge olarak ele alinmug ve bu nedenle 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmemistir. 1/1000 6lgekli imar plam 0zerindeki karara gore bu
KARARLARI |adadaki yeni yapilagmalar igin 6 kat onerilirken, kadastral paftasinda bulunan 1 ve 2 nolu parsellerde kamulagtirma yapilarak yolun genisletilmesi dnerilmigtir.
1 B
4 1972| 2801
2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI
KURUL
KARARLARI BULUNMAMAKTADIR

Sekil 4.67 155 nolu adanin planli geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 2. Bélge Indnii Mahallesi 4 pafta 155 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yili imar plami hazirlandig1 sirada anitsal yapi yikilmis olmasina ragmen bu planda
gosterilerek korumaci bir yaklagim sergilenmis, yeni yapilacak yapilagmalar igin ticaret
onerisi yapilirken, bu adadaki kat yiiksekligi ile ilgili herhangi bir 6neride bulunulmamigtir.
-1985 yih imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamagtir.
-1990 y1l1 koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadif1 ya da az bulundugu
bolge olarak ele alinmig ve bu nedenle 1/500 dlgekli plan uygulama eki verilmemigtir. 1/1000
-6lgekli imar plan tizerindeki karara gore bu adadaki yeni yapilagmalar igin bitisik diizen ve 6

kat Snerilmistir.

Adadaki binalarin yapim yillari:

Bu adadaki binalarin yapim yillarinin bulunmasina yo6nelik yapilan aragtirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet donemiyle birlikte baslayan planlama ¢aligmalarimn
sonucunda yapilarin yapilis tarihleri, 1972 ile 2001 yillar1 arasinda degismektedir.

Adadaki binalarm kat yiikseklikleri:
5 katli yapi 1972 yilinda, 7 katl1 yap1 2001 yilinda yapilmustir.

_Adanin degerlendirilmesi:

Bu adanin 2 nolu parseli lizerinde anitsal yapilardan Suakar Hamami bulunmaktadir. Bu
hamam, bolgenin ticari gelisiminden dolayr sahipleri tarafindan yikilmak istenmis ve bu
konuda Milli Egitim Bakanlifmna 29.9.1960 tarih ve 4815 sayili yaz1 ile bagvurmuslardir.
Gayrimenkul Eski Eserler ve Amtlar Yiiksek Kurulunun 25.11.1960 tarih ve 1424 sayili
karar1 ile yap1 sahibinin hamami yikarak is ham yapmak istemesine cevaben alinan kararda,
hamamin korunmas: gerekli eserlerden olduguna ve hamam olarak kullanilmasi gerektigine
karar verilmis olmasina ragmen bu yapi sahipleri tarafindan 1963 yilinda yikilmigtir. Suakar
Hamaminin yikildigi, Milli Egitim Bakanliginin 28.11.1963 tarih ve 4186 sayili yazisi ile
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kuruluna bildirilmistir. 26.1.1964 tarih ve 2352
sayili1 Gayrimenkul Eski Eserler ve Amtlar Yiiksek Kurulu karari ile Suakar Hamaminin yok
‘olmasina neden olanlar hakkinda yasal takibat yapilmas: gerektigine karar verilmigtir (EK 15-
25.11.1960 tarih ve 1424 sayili Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Karari,
26.1.1964 tarih ve 2352 sayili Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Karari).
2003 yilinda yapilan tespite gore ise, 1972 yilinda yapilmis olan yapilardan arka tarafta olan is
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hami yikilmus ve yerine 7 kath is ham yapilmistir. Koruma amagli imar planina gore yeni
yapilarm 6 kat yapilanmasi gerekirken, 7 kat yapilmasi ilgili belediyenin izni ile
gergeklesmekte, cevresinde tescilli eser olmadigi i¢in Diyarbakur Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
‘Koruma Kurulunun denetimi disinda gelisme gostermektedir. Bélgenin merkezi is alam
icinde olmasi iy ham niteligindeki binalarin olmasim1 ve kat yiiksekliklerinin artmasim

Onleyememektedir.

Bu adada 1972 yilinda yapilan 5 katli yapinin 1965 yili imar plaminda herhangi bir 6neride
bulunulmadig i¢in kagak yapildigi, yapilan yeni yapinin ise, 1990 yihi koruma amaghi imar
plan kararina gore 6 kath yapilanmas: gerekirken kagak kat ilave edilerek 7 kath yapildidi
goriilmektedir.
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13.04.2001 tarih ve 2555 sayili karar ile, 798 ada, 10 nolu parsel ifraz edilerek 798 ada, 31 ve 32 nolu parselleri olugturmugtur. Daha sonra 798 ada, 31 nolu parsel ve 798 ada, 9 nolu parsel birleserek 798 ada, 33 nolu parsele
KURUL dontgmas, ancak, Diyarbakir Kaltir ve Tabiat Varliklanm Koruma Kurulunun 03.02.1989 tarih ve 173 sayih kararinda eski 10 nolu parsel yeni 33 nolu parsel olarak degerlendirilmis, 8,49 ve 66 nolu parsellerle tevhidi

KARARLARI yapilarak ingaat izni verilmigtir. Diyarbakir Kaltar ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun 10.07.1991 tarih ve 847 sayih kararinda s6z konusu 33 nolu parsel igin imar tadilatina gidilmesine karar verilmistir. Dolayisiyla bu

parselde bulunan tescilli taginmaz fark edilmemis ve kurul karan ile yeni bir yapt yapilmast igin tescilli yapinn yikimina izin verilmistir. Bunun sonucunda 161 envanter nolu taginmazn tescilinin kaldinlmasina karar
verilmigtir.

Sekil 4.68 798 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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_Adanin konumu: 2. Bolge Inonii Mahallesi 4 pafta 798 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlan:

-1965 yilh imar plan kararlarinda ticaretin ana caddelerde gelisimine bagli olarak ticaret
Onerisi yapilmistir. Bu adanin 1951 yili kadastral paftalarinda 6 no ile gosterilen parseldeki
yeni yapilagmalar i¢in 4 kat izni verilirken, diger cephedeki parsellerden 15, 16, 17, 18, 19, 20
ve 21 nolu parsellerin yola verilmesi, arkasinda yer alan 14 nolu parselin de ticaret fonksiyonu
yliklenmesi karan alinmistir. I¢ parsellerdeki doku igin herhangi bir 6neride bulunulmamugtir.
-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagsmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmazken,
adanin i¢inden gegen bir yaya yolu 6nerilmistir.

-1990 yili koruma amagli imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadifr bolge olarak ele
‘alinmig ve bu nedenle 1/500 &lgekli plan uygulama eki verilmemigtir. 1/1000 &lgekli
uygulama plam tizerindeki karara gore, izzet Pasa Caddesine bakan 6, 7, 8 ve 9 nolu
parsellerdeki yeni yapilanmalar i¢in bitisik diizen ve 6 kat, adanin arka parselleri olan 10, 11
ve 12 nolu parsellerdeki yeni yapilanmalar i¢in bitisik diizen ve 4 kat ve Gazi Caddesine
bakan 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 21 nolu parsellerdeki yeni yapilanmalar igin bitigik

diizen ve 5 kat 6nerilmistir.

Adadaki binalarm yapim yillari:

Bu adadaki binalarin yapim yillarmin bulunmasina yonelik yapilan arasgtirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama ¢alismalarinin
sonucunda yapilarin yapihs tarihleri, 1965 ile 2001 yillar arasinda degismektedir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:

3 kath yapilar 1970, 1971 yillarinda, 4 kath yapilar 1971 yilinda, 5 kath yapilar 1965, 1989
yillarinda, 6 kath yapilar 1999 ve 2001 yillarinda yapilmustir. Ilk defa 5 katli yapilanma 1965
yilinda gergeklesirken, bina yapim yogunlugu 1970’lerde artma gostermistir.

Adanmn degerlendirilmesi:
Gazi Caddesi ile Izzet Pasa Caddesine bakan cephelerinde 1951 yili kadastral haritalarinda
ticaretin bu caddelerde yogun olmasina bagl olarak diikkan olusumuna imkan veren kiigiik

parsellerin bulundugu goriilmektedir.

"1951 yili kadastral paftasinda 10 nolu, mevcut kadastral paftasinda ise 33 nolu parselde 161

envanter nolu tescilli konut yer almaktadir. Ancak 1990 yili koruma amagl imar planinda 161
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envanter nolu tescilli konutun isaretlenmedigi goériilmektedir. Bunun yam sira, Diyarbakir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 13.04.2001 tarih ve 2555 sayili karar ile, 10
nolu parsel ifraz edilerek 798 ada, 31 ve 32 nolu parselleri olugturmustur. Daha sonra 798 ada,
31 nolu parsel ve 798 ada, 9 nolu parsel birleserek 798 ada, 33 nolu parsele doniigmiis, ancak,
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 03.02.1989 tarih ve 173 sayili
‘karannda eski 10 nolu parsel yeni 33 nolu parsel olarak degerlendirilmis, 8, 49 ve 66 nolu
parsellerle tevhidi yapilarak insaat izni verilmistir. Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Kurulunun 10.07.1991 tarih ve 847 sayili kararinda s6z konusu 33 nolu parsel igin
imar tadilatina gidilmesine karar verilmigtir (EK 16-13.04.2001 tarih ve 2555 sayih
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu Karari). Dolayisiyla bu parselde
bulunan tescilli tasinmaz farkedilmemis ve kurul karari ile yeni bir yap: yapilmasi i¢in tescilli
yapinin yikimina izin verilmigtir. Bunun sonucunda 161 envanter nolu tasinmazin tescilinin
kaldirilmasina karar verilmigtir. Tescilli konut koruma amagli imar planinda gosterilmedigi

i¢in de bu adadaki yeni yapilagmalar igin 6 kat 6nerisi yapilmigtir.

12003 yilinda yapilan tespite gore ise, 1951 yili kadastral paftasinda 6 no ile gosterilen ve 1965
yilinda yapilan yapiin 4 katli olmasi1 gerekirken 5 kath yapildig1 anlagilmaktadir. Ayrica,
2003 yili kadastral paftasina gore 13, 59 ve 62 nolu parselleri kapsayan alandaki yapinin da
koruma amagli imar planina gére 5 kath olmasi gerekirken, 6 katli yapildig: goriilmektedir.
Bu durum, ilgili belediyenin izni ile gergeklesmekte, ¢evresinde tescilli eser olmadid: igin
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun denetimi disinda gelisme
gostermektedir. Bolgenin merkezi i alam i¢inde olmasi is hani niteligindeki binalarin
olmasim ve kat yiiksekliklerinin artmasini 6nleyememektedir. 2003 yili kadastral paftasina
gore 8, 31 ve 33 nolu parselleri kapsayan alandaki yapimin koruma amagli imar planina

uygun yapildig anlagilmaktadir.

‘Bu adanin diger parsellerindeki yapilarm 1965 ve 1985 yillari imar planlarinda herhangi bir
Oneride bulunulmadi; i¢in kagak yapildig1 gériilmektedir.
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3. BOLGE
ALI PASA MAHALLESI 16 PAFTA

1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI

PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan
KARARLARI verilmemigtir. KARARLARI verilmemistir.

YAPILMAMISTIR

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI 1990 YILI ISLEV ANALIZI 1990 YILI KAT ANALIZI 1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN 1990 yili koruma amagh imar planinda, geleneksel dokunun bulunmadi@ ya da az bulundugu bolge olarak ele alinmug ve bu nedenle 1/500 dlgekli plan uygulama eki verilmemistir. 1/1000 dlgekli uygulama plam tzerindeki karara
KARARLARI |gore adada yeni yapilagmalarin 4 kat olarak yapilmas: karari verilirken, ana caddeye bakan alanda bulunan 21 ve 22 nolu parsellerin bir kisminda kamulagtirma yapilarak bu alanlann yesil alan olarak degerlendirilmesi 6nerilmigtir.

T
2558

2003 YILI KADASTRAL DURUMU 2003 YILINDA TESPIT EDILEN [SLEV ANALIZI 2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI BINA YAPIM YILLARI
KURUL
KARARLARI BULUNMAMAKTADIR

Sekil 4.69 270 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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Adamn konumu: 3. Bolge Ali Paga Mahallesi 16 pafta 270 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.
-Adaya ait plan kararlar::

-1965 y1hi imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamustr.
-1985 y1h imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 ahnmamgtur.
-1990 yili koruma amagli imar planinda, 1/500 &lgekli plan uygulama eki verilmemigtir.
171000 &lgekli uygulama plam iizerindeki karara gore adada yeni yapilasmalarin bitisik diizen
ve 4 kat olarak yapilmas: karar1 verilirken, ana caddeye bakan alanda bulunan 21 ve 22 nolu
parsellerin  bir kisminda kamulagtirma yapilarak bu alanlarin  yesil alan olarak

degerlendirilmesi 6nerilmistir.

Adadaki binalarm yapmm yillan:

Bu adadaki binalarin yapim yillarimn bulunmasina yonelik yapilan arastirmada bazi
“tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama ¢aligmalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarmin hemen hepsi 1946 yilina tarihlenirken, 1970, 1971 ve
1976 yillarinda da adaya tek katli ilave yapilar da eklenmistir. Sadece baraka tipindeki bir
yap1 1985 yilinda yapilmastir.

Adadaki binalarm kat yiikseklikleri:
1 katli yapilar 1946, 1970, 1971, 1976 ve 1985 yillarinda, 2 kath yapilar 1946 yilinda
yapilmagtir. ’

Adanin degerlendirilmesi:

1945 yilinda sur iginin niifusu artmig, bu bolgenin konut dokusu artan niifus karsisinda
‘ihtiyaca cevap veremez hale gelmis ve sur ici bolgesine geleneksel avlulu Diyarbakir evi
tarzinda yeni konutlar eklenmeye baglamigtir. Ozellikle, sur ¢eperlerinde gériilen bu yeni
yerlesim alanlarindan biri de Ali Paga Mahallesinde yer alan bu ada olrhugtur. A. Gabriel’in
1932 yilinda yaptigi Diyarbakir’in halihazir durumunu gésteren haritaya bakildiginda, bu
alanda o tarihte bir yerlesme olmadig: anlagiimaktadir (Bkz Sekil, 4.28). Adadaki yapilarin
yapim yillarina bakildiginda da bu binalarin bir ¢ogunun 1946 yilina tarihlendigi
goriilmektedir. Mevcut yapilanmada parsellerin tamaminda geleneksel avlulu konut tipinde, 1

ve 2 kat ytiksekligihde konutlar yapilmustir.

1965 yili imar planinda ada i¢in herhangi bir 6neride bulunulmazken, bu tarihten sonra

yapilan yapilann kagak olarak eklendigi anlasilmaktadir. Koruma amagh imar plaminda yesil
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alan olarak birakilan alanin mevcut kadastral paftasinda 21 ve 22 nolu parsellerin bir kismu ile
bu parseller arasindaki alan oldugu ve kullanildig1 tespit edilmigtir. 18 nolu parselin 6niindeki
alan ile 21 nolu parselin birlesiminden olusturulan alanda tek katli bir ticari yapiin 1985
yilinda kagak olafak yapildig1, 11 nolu parselin Sniindeki alamin da 11 nolu parseldeki
konutun avlusu haline getirildigi tespit edilmistir.

Ortalama kat yiiksekliginin 2 oldugu bu adada, 1990 yili koruma amagli imar planinda yeni

.yap11a§malar i¢in 4 kat olarak verilmesi yanlig bir karar olmustur.



196

3. BOLGE
LALE BEY MAHALLESI 14 PAFTA
295 ADA

<l R

J \ e il T s 1
200 sl ]
Pt === \Uﬁ ‘_Lj_,‘r,
=) \

"ﬁ -T—Lt\_{rl \“*Ir

g - ‘J 1 _?ﬁ;“ -

) \'0 ;,_.i . FT == -
-G ol ;,::g.t_ ke
= J \“j\%\ M ]k.;:.'m "

e o

> 1 . i

342 J~ - 34 e

B8 taekiror SO ] 8 2z /
3 — L7744

1965 YILI IMAR PLANI

1985 YILI IMAR PLANI

1951 YILI KADASTRAL DURUMU

Yeni yapilasmalar i¢in plan karan
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korumaec1 bir yaklagim sergilenmigtir.
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1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI

1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN
KARARLARI

Koruma amagl imar planinda gelencksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 6lgekli plan uygulama cki verilmigtir. Yeni yaptlagmalarin da bu plan eki tzeninden islem gormesi gerekmektedir.
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI

Gayrimenkul Eski Eserler ve Amitlar Yitksek Kurulunun 11.3.1972 tanh ve 6312 sayih karan ile 1. 3, 14, 15, 16 ve 17 nolu parsellerde bulunan Lale Bey Cami teseil edilmigtir. Gayrimenkul Eski Eserler ve Amtlar Yiksek
Kurulunun 18.1.1980 tarih ve 2082 sayili karari ile, 12 parseldeki konut ile 19, 21 ve 29 nolu parsellerdeki konut tescil edilmistir. 27.03.2002 tarih ve 2795 sayih karar ile, 12 parselde kayith konutun tescil kaydinmn
kaldirilmasina ve plan hitkimleri dogrultusunda yapilanma kogullarinin ilgili Belediyesi tarafindan kontrol edilmesi gerektigine karar verilmisgtir. 25.09.2002 tarih ve 2949 sayili karar ile, 12 nolu parseldeki konutun
Diyarbakir Sur igi Koruma Amagli Imar Plam iginde olmasi, bitisik parselinde veya arasindan yol gegen ve bu parsele cephe veren herhangi korunmasi gerekli kulltar varhg parseh olmadigindan parselde yapilacak her turli
mildahalenin koruma plam hitkiimleri dogrultusunda gergeklestirilebilecefine karar verilmigtir.

Sekil 4.70 295 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 3. Bslge Lale Bey Mahallesi 14 pafta 295 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Gayrimenkul Eski Eserler ve Amitlar Yiiksek Kurulunun
11.3.1972 tarih ve 6312 sayili karan ile 1, 3, 14, 15, 16 ve 17 nolu parsellerde bulunan Lale
Bey Cami tescil edilmistir. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun 18.1.1980
“tarih ve 2082 sayili karar ile 19, 21 ve 29 nolu parsellerdeki konut tescil edilmisgtir.

Adaya ait plan kararlan:

-1965 yil1 imar plan kararlarinda, yeni yapilasmalar igin herhangi bir plan karan alinmazken,
anitsal yapilardan Lale Bey Cami gosterilerek korumaci bir yaklasim sergilenmistir. Bu
adann diger parsellerindeki yeni yapilagsmalar i¢in ise, herhangi bir plan karar1 alinmamugtir.
-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karan alinmamus,
tescilli yapilar planda gosterilmemis ve korumaci yaklagimdan uzak bir tavir sergilemigtir.
-1990 yili koruma éma@:h imar planinda geleneksel dokunun yogun oldugu bir dokuya sahip
olan bu ada i¢in 1/500 dlgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilagmalarin bu plan eki
tizerinden islem gormesi gerekmektedir. Bu uygulamaya gére adadaki yeni );apllasmalarm

.geleneksel Diyarbakir avlulu ev tipinde ve 2 kath olarak yapilmasi gerekmektedir.

Adadaki binalarm yapim yillari:

Bu adadaki binalarin yapim yillarinin bulunmasmna yonelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Cumhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama ¢aligmalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarinin 1946 ile 1978 yillan arasinda degisiklik gosterdigi ve

bina yapim yogunlugunun da 1970’lerle basladig: anlagilmaktadur.

Adadaki binalamﬁ kat yiikseklikleri:
1 katl1 yapilar 1946, 1970, 1971 ve 1978 yillarinda, 2 katl yapilar 1970 ve 1971 yillarinda, 3
kath yap1 1978 yilinda yapilmigtir.

‘Adanm degerlendirilmesi:

Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun 18.1.1980 tarih ve 2082 sayili karar
ile 12 parseldeki konut tescil edilmisken, bu konut tahrip oldugu igin Diyarbakir Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarint Koruma Kurulunun 27.03.2002 tarih ve 2795 sayih karan ile, tescil kaydi
kaldinlmistir (EK 17-27.03.2002 tarih ve 2795 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Kurulu Karar1). Aym kararda, bu konutun ilgili Belediye tarafindan kontroliiniin
yapilmas: gerektigine karar verilmistir. 25.09.2002 tarih ve 2949 say1li karar ile de, 12 nolu
parseldeki konutun Diyarbakir Sur i¢i Koruma Amagh Imar Plam iginde olmasi, bitisik

parselinde veya arasindan yol gegen ve bu parsele cephe veren herhangi korunmasi gerekli
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kiiltiir varlig1 parseli olmadifindan parselde yapilacak her tlirlii miidahalenin koruma plam
hiikiimleri dogrultusunda gergeklestirilebilecegine karar verilmigtir (EK 18-25.09.2002 tarih
ve 2949 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu Kararr).

1965 yili uygulama imar plaminda bu adanin parselleri igin herhangi bir yogunluk ve
yapilagma diizeni karar verilmemis oldugu g6z 6niine alindiginda, bu tarihten sonra 3 kata

kadar ulagan yapilarin kagak olarak yapildig: anlagilmaktadir.
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PLAN & G{.i]?m.caf::z? ul i gezjrsl};ulmlem m PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karar
KARARLARI | Onenimig VNIRRT, SEFPAREy KARARLARI verilmeistir.
1951 YILI KADASTRAL DURUMU ana caddede ticaret 6nerilmisgtir.

wh

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI‘

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI

1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

Koruma amagli imar planinda geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 olgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilagmalann da bu plan eki izerinden iglem gormesi

KARARLAR! |gerelmektdir
| —
»

BINA YAPIM YILLARI

2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZ!

KURUL

19.01.1980 tarih ve 2082 sayih karar ile 4 nolu parselde bulunan Mug Oteli tescil edilmigtir. 05.07.1995 tarih ve 1670 sayih karar ile, 35 pafta, 390 ada, 2,3 ve 16 nolu parsellerin aym ada, 1,17,18,19,20 nolu parsellerle tevhid
edilmesine ayrica, aym ada 22,8 ve 7 parsel nolu taginmazlann da 10,11,12,13,14 ve 23 parsel nolu parseller ile tevhid edilmesi gerektigine, 4 nolu parselde bulunan Mus otelinin de tescil kaydinin devamina, 06.03.1996 tarih
ve 1757 sayih karar ile, 390 ada, 1,2,3,8,14,16,17,18,22,24 ve 26 nolu parsellere iliskin kurulun almug oldugu 05.07.1995 giin ve 1670 sayih kararin devamuna, tescilli Mus oteline yapilan tecaviizin kaldinlmasina, kagak
ingaatin durdurularak ilgililer hakkinda yasal islem agilmasina, 04.10.1996 tarih ve 1870 sayili karar ile, 35 pafta, 390 ada, 29 parsel ile 17,18,19,20,21 nolu parsellerde kagak ingaatin devam ettigi saptandifindan kagak

ingaatin durdurulmasinin Belediyesince saglanmas: gerektigine karar verilmistir.

Sekil 4.71 390 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 4. Bélge Savag Mahallesi 35 pafta 390 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: 19.01.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile 4 nolu parselde
bulunan Mus Oteli tescil edilmistir.

Adaya ait plan kararlan:

-1965 yii imar plan kararlarinda, ana cadde ilizerinde yapilacak yeni yapilar igin ticaret
Onerilmis ve 1, 2, 18, 19 ve 20 nolu parsellerde yeni yap1 yapilmas: halinde 1 kat; 9, 10, 11,
.12, 13, 14, 15, ve 16 nolu parsellerde yeni yap1 yapilmas: halinde ise 3 kat yap: yapilabilme
izni verilmigtir.

-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilasmalar igin herhangi bir plan karar1 alinmazken,
tescilli yap1 gésterilmeyerek korumaci yaklasimdan uzak bir tavir sergilenmisgtir.

-1990 yihi koruma amagli imar planinda, geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da
etkilendigi bolge olarak ele alinmis ve 1/500 6lgekli plan uygulama eki iizerinden islem
gérmesi karari verilmistir. Bu karara gore yeni yapilagmalar i¢in ana cadde iizerindeki

parsellerde 3 kat, diger parsellerde ise 2 kat nerilmistir.

Adadaki binalarin yapim yillar::

.Bu adadaki binalarin yapim yillarimin bulunmasina yonelik yapilan arastirmada bazi
tespitlerde bulunulmustur: Bu adada Cumhuriyet dénemiyle birlikte baglayan planlama
caligmalarinin sonucunda yapilarin yapilig tarihleri 1970 ile 2000 yillar1 arasinda
degismektedir. Bina yapim yogunlugu 1970’lerde yasanirken, 5 katli yapilarin yapimi 1988

yilina tarihlenmektedir.

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
1 katli yapt 1971 yilinda, 2 kath yapilar 1970, 1971 yillarinda, 4 kath yapr 1978 yilinda, 5
katli yap1 1988 yilinda, 6 katli yap1 1988 yilinda, 7 katli yap1 2000 yilinda yapilmustir.

Adanin degerlendirilmesi:
.Koruma amagh imar plaru yapildig1 donemlerde 1, 17, 18, 19, 20, 14, 10, 3 nolu parseller ile 4
nolu parselin bir kisminda 1 katli yapilar yer alirken, 5, 2, 16, 8 ve 9 nolu parseller 2 kath, 7
nolu parsel 4 katli, 6 nolu parsel ise 5 katli yapilanmislardir. 1990 yilindan sonraki
yapilagsmalar i¢in 1/500 6lgekli plan uygulama eki tizerinden islem gormesi gereken adalardan
biri olan bu adada, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulunun 05.07.1995
tarih ve 1670 sayil karan ile, 35 pafta, 390 ada, 2,3 ve 16 nolu parsellerin aym ada,
1,17,18,19,20 nolu parsellerle tevhid edilmesine ayrica, aym1 ada 22, 8 ve 7 parsel nolu

tasinmazlarin da 10, 11, 12, 13, 14 ve 23 nolu parseller ile tevhid edilmesi gerektigine karar
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verilmistir (EK 19-05.07.1995 tarih ve 1670 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim
Koruma Kurulu Karar1). Bu karar ile yapilanmaya uygun biiyiik bir alan saglanmis ve bu alan
lizerinde koruma amagli imar plan kararlarina uymayan kagak bir ingaat yapilmaya
baglanirken, bitigik parselde bulunan tescilli Mus oteli de bu ingaatin bir pargasi durumuna
getirilmistir. Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulunun 06.03.1996 tarih ve
1757 sayilh karan ile bu parsellerde koruma amagh imar plan kararlarina uymayan kacgak
insaatin durdurulmasi, tescilli Mus oteline yapilan tecaviiziin kaldirilmasi ve ilgililer hakkinda
yasal iglem acgilmasina karar verilmis olmasina ragmen, 04.10.1996 tarih ve 1870 sayih karar
ile, 29, 17, 18, 19, 20, 21 nolu parsellerde kagak ingaatin devam ettii saptanmis ve kagak
insaatin durdurulmasinin Belediyesince saglanmasi gerektigine karar verilmistir (EK 20-
'06.03.1996 tarih ve 1757 sayill Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu
Karari, 04.10.1996 tarih ve 1870 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Kurulu Karar). 2003 yilinda yapilan arastirma sonucuna gore, 1, 2, 3, 16, 17, 18, 19 ve 20
nolu parsellerde 2000 yilinda yapimi tamamlanmig 7 kathi kagak bir yap1 mevcut olup bu yap:
tescilli Mus Oteli ile birlestirilmigtir. Yaklagik 3 yildir otel binasi olarak hizmet veren bu yap1
ile ilgili mahkeme halen devam etmektedir. Bu yapilanma ile 1/500 6l¢ekli plan uygulama
ekine ﬁyulmadlgl aplasllmakla birlikte, koruma kurulunun almis oldugu tevhid kararlarinin bu

yapilagsmaya zemin hazirladigi goriilmektedir.

1965 yili imar planinda ana cadde iizerinde yer alan alanlarda ticaret 6nerisinde bulunulmusg
‘ve burada yapilacak yapilara 1 ve 3 kat izni verilmistir. Diger parseller i¢in herhangi bir
6neride bulunulmamigtir. 1990 yilina kadar 1965 yili imar planinda verilen ticaret dnerisi ve
kat yiiksekligi kararlarina uyuldugu, ancak 7 nolu parselde 4 kath bir yapimin 1978 yilinda
kagak olarak yapildigs goriilmektedir. Bunun diginda 1990 yilinda yapilan aragtirmalar
sonucunda 8 ve 9 nolu parsellerdeki 2 ve 3 katli yapilarin yerinde, 1988 yilinda yapilmis 6
kath kagak bir yap: bulunmaktadir. Ayrica, 1985 yili imar planinda da bu ada i¢in herhangi bir
yogunluk ve yapilasma diizeni karar1 verilmemis oldugu goz Oniine alindiginda 6 nolu

parselde yer alan 5 katli yapinin da kagak olarak yapildig: anlagiimaktadr.
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4. BOLGE
SAVAS MAHALLESI 35 PAFTA
391 ADA

1951 YILI KADASTRAL DURUMU

1965 YILI IMAR PLANI 1985 YILI IMAR PLANI
Gazi Caddesi tizerine yol genigletilmesi ; i
PLAN T . Bl PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan
KARARLARI § FOMGRIDMPMEES. TR KARARLARI verilmemistir.
ana caddede ticaret dnerilmigtir.
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1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI

1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN

KARARLARI |gerekmektedir.

Koruma amagli imar planinda geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 slgekli plan uygulama eki verilmitir. Yeni yapilagmalarmn da bu plan eki izerinden iglem gormesi
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2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL
KARARLARI

BULUNMAMAKTADIR

Sekil 4.72 391 nolu adanin planh geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 4. Bolge Savas Mahallesi 35 pafta 391 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: Bulunmamaktadir.

Adaya ait plan kararlary:

1965 yili imar plan kararlarinda, ana cadde lizerinde yapilacak yeni yapilar igin ticaret
onerilmis ve 1, 2, 12, 13, 14, 15, 16 ve 17 nolu parsellerde yeni yap1 yapilmasi halinde 1 kat
yap! yapabilme izni verilmigtir. Geri kalan parsellerdeki yapilagmalar i¢in herhangi bir plan

karar1 bulunmamaktadir.
"1985 y1li imar plan kararlarinda, yeni yapilasmalar igin herhangi bir plan karar alinmamugtir.

1990 yili koruma amagl imar planinda, geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da
etkilendigi bolge olarak ele almmig ve 1/500 6lgekli plan uygulama eki {izerinden islem
gormesi karari verilmigtir. Bu karara gore yeni yapilasmalar icin ana cadde iizerindeki

parsellerde 3 kat, diger parsellerde ise 2 kat 6nerilmistir.

Adadaki binalarm yapim yilar::

Bu adadaki' binalarin yapim yillanmin bulunmasmna yonelik yapilan aragtirmada baz
tespitlerde bulunulmugtur: Cumhuriyet doénemiyle birlikte baglayan planiama ¢aligmalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarmin 1970 ile 1988 yillari arasinda degisiklik gosterdigi
“anlagilmaktadir. Bu adadaki yapim yogunlugu 1970’lere denk diiserken, 7 kath bir yapinin
yapilis1 1988 yilina tarihlenmektedir. '

Adadaki binalarin kat yiikseklikleri:
1 kathi yapilar 1970, 1971 yillarinda, 2 katli yapilar 1970, 1971 yillarinda, 3 kath yap: 1970
yilinda, 7 kath yap1 1988 yilinda yapilmigtir.

Adanin degerlendirilmesi: -

Ancak, 1/500 6l¢ekli plan uygulama ekinde onerilen geleneksel Diyarbakir evi tipindeki
avlulu yapilagmalarin mevcut parsel diizenine uymadigi goriilmektedir. Ayrica, 2003 yilinda
arastirmamuz kapsaminda yapilan tespite gore, koruma amagh imar plam1 yapildig
"dénemlerde 2 kat olarak ele alinan ve ana caddeye bakan 1, 2, 12, 13, 14, 15, 16 ve 17 nolu
parsellerde 1970 yilinda yapilmis ve ana caddeye bakan cephede 3 kath, bu yapinin arkasinda
2 katli 2 yap: bulundugu tespit edilmistir. Koruma amagh imar planinda tescil edilmesi
onerilen 9 nolu parseldeki konut tescile deger goriilmemis ve bu yonde bir uygulama
yaptlmamugtir. Bu parseldeki yapimn 1971 yilinda bir gok degisiklik gorerek neredeyse

yeniden insa edildigi de tespit edilmistir.



4. BOLGE
SAVAS MAHALLESI 35 PAFTA
395 ADA

-

1965 YILI IMAR PLANI

1985 YILI IMAR PLANI

1951 YILI KADASTRAL DURUMU

Yeni yapilagmalar igin plan karan
verilmezken, amtsal yapilar gosterilerek
korumaci bir yaklagim sergilenmistir.

PLAN Yeni yapilagmalar igin plan karan verilmemig
ve anitsal yapilar belirtilmemistir.

T )

1990 YILI KORUMA AMACLI IMAR PLANI

1990 YILI ISLEV ANALIZI

1990 YILI KAT ANALIZI

1990 YILI OZEL PLANLAMA ONERISI

PLAN Koruma amagl imar planinda geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bir dokuya sahip olan bu ada igin 1/500 6lgekli plan uygulama eki verilmistir. Yeni yapilagmalann da bu plan eki Gizerinden iglem gormesi

KARARLARI |gerekmektedir.

45

2003 YILI KADASTRAL DURUMU

2003 YILINDA TESPIT EDILEN ISLEV ANALIZI

2003 YILINDA TESPIT EDILEN KAT ANALIZI

BINA YAPIM YILLARI

KURUL 19.01.1980 tarih ve 2082 sayih karar ile 1 nolu parselde bulunan Kavas-i Sagir Mescidi ve 2 nolu parselde bulunan konut tescil edilmigtir.

KARARLARI

Sekil 4.73 395 nolu adann planl geligiminin analizi.
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Adanin konumu: 4. Bélge Savas Mahallesi 35 pafta 395 ada

Adada bulunan tescilli yapilar: 19.01.1980 tarih ve 2082 sayil karar ile 1 nolu parselde
bulunan Kavas-i Sagir Mescidi ve 2 nolu parselde bulunan konut tescil edilmistir.

Adaya ait plan kararlar::

-1965 yili imar plan kararlarinda, 1 nolu parselde bulunan ve amtsal yapi olan Kavas-i Sagir
Mescidinin g6sterilmesi ile anitsal yapilara karsi korumac: bir yaklasim sergilenmigtir. Oysa,
Kavas-i Sagir Mescidinin tescili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun
119.01.1980 tarih ve 2082 sayili karar ile gergeklesmistir. Bu adanin diger parsellerindeki yeni
yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar1 alinmamustir.

-1985 yili imar plan kararlarinda, yeni yapilagmalar i¢in herhangi bir plan karar alinmamus,
tescilli yapilar gosterilmeyerek korumaci yaklagundan uzak bir tavir sergilenmistir.

-1990 yili koruma amagh imar planinda, geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da
etkilendigi tespitine dayal bir bolge olarak ele alinan bu adanin, 1/500 &lgekli plan uygulama
eki lizerinden islem gérmesi karan verilmigtir. Bu karara gére adada kat yiiksekligi 2 kat

olarak verilmistir.

Adadaki binalarm yapim yillar:

Bu adadaki binalarin yapim yillanmn bulunmasma yonelik yapilan arastirmada bazi
-tespitlerde bﬁlunulmustur: Cumbhuriyet dénemiyle birlikte baslayan planlama g¢aligmalarinin
sonucunda binalarin yapim yillarimn 1955 ile 1965 yillan arasinda degisiklik gosterdigi

anlasilmaktadir.

Adadaki binalarn kat yiikseklikleri:
1 katl1 yapilar 1955, 1956, 1965 yillarinda, 2 katli yap1 1955 yilinda yapilnustir.

Adanin degerlendirilmesi:

Ticari fonksiyona sahip ana cadde iizerindeki adalarin hemen arkasinda yer alan bu adada
ticari faaliyet bulunmamakla birlikte genellikle tek kath konutlar yer almaktadir. Adadaki
yapilasmalar 1955 ile 1956 yillarinda gergeklesirken, sadece 6 nolu parseldeki yapmin 1965
-yilinda yapildifn goriilmektedir. Bu ada igin 1965 yih imar planinda herhangi bir 6neride
bulunulmazken, 6 nolu: parseldeki yapmin 1965 yilindd adadaki konut dokusuna zarar
vermeyecek bigimde tek kath yapildig: anlasiimaktadir. 2 nolu parselde yer alan tescilli konut

cesitli eklemeler gormiis ve orijinal durumundan uzaklagmistir.
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4.5 irdelenen Plan Kararlarnin Degerlendirilmesi:
451 Koruma Amach Imar Plam dncesindeki planlarm kentsel dokunun

olusumuna etkisi
a-Yapmm yillan analizi:
Sur i¢i bolgesinde 19 ada tizerinde yapilan alan galigmass; sur igi bolgesi i¢in hazirlanan plan
donemlerine gore simiflandinilan binalarin yapim yillar sonucuna gore, bina yapim yillarinin
oldukga kangik bir seyir izledigi goriilmektedir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2 Diyarbakir sur i¢i bolgesinde 19 ada iizerinde yapl‘lan ¢aligma sonucuna gore bu

adalardaki binalarin yapim yillar .
T ADED{
1 2 | 3| 4| s | e 7 | 8 |rorLam
YILLAR
1935 Gncesi 7| 7 14
1935-1964 v | 21| 1 4
1965-1984 53| 60 | 34 | 24| 13| 9 1 1 204
1985-1990 3 4 | 2 1 2 4 4 20
TOPLAM 82 [ 101 ]| 37 | 25| 15| 3] s 1

1935 yilindan énce yapilan binalanin 1 ve 2 kath oldugu goriilmektedir. Ozellikle 1932 yihi

uygulama imar plaminda gok farkli bir uygulamanin olmadig: anlagilmaktadir. Sur ici bolgesi

icin hazirlanan ikinci plan dénemine kadar, bolgede agirlikli olarak 1 ve 2 kath yapilarin

yapildigi, ancak 3 katl yapilarin da yapilmaya baglandifi gorilmektedir. 1965 yilinda

hazirlanan uygulama imar plan kararlan ile, yap: dokusundaki degisim belirmeye baglamistir.

Bu plan donemiyle birlikte;

o Sur i¢i bolgesinde 1985 yilinda hazirlanan plan donemine kadar yeni yapilan yap:
sayisindaki artig, diger dénemlere gore ¢ok daha fazla olmus,

o Sur igi bolgesinde 4 kat ve lzerindeki yapilarin yapihigt, 1965 uygulama imar plamnmn
yiiriirlige girdigi donemle birlikte baglamig, 24 tane 4 kath yap1 yapihirken, 13 tane 5 katls,
9 tane 6 kath, 1 tane 7 kath ve 1 tane de 8 kath yap: yapilmigtir.

* Koruma amagh imar plam 09.11.1990 yilinda yiriirlie girdigi i¢in 1990 yilina tarihlenmis yapilar da bu
tabloda gosterilmistir.
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Sur ici bolgesi igin 1985 yilinda hazirlanan plamn higbir karar icermemesi de bu bolgedeki
yap1 yogunlugunun artmas: sirecini kolaylagtirmigtir. Nitekim, bu donemde de 7 kata kadar
varan yliksekliklerde yap: yapilirken ozellikle 6 ve 7 kath yapilarin daha yogun yapiimasi
siireci, 1990 yilinda koruma amagh imar plannin yirirlige girdifi doneme kadar devam

Cumburiyet doneminden itibaren sur i¢i bolgesi i¢in hazirlanan planiar, Tirkiye’de yasal ve

kurumsal yapimn belli bir yapiya oturtulmasinin uzun bir siirece yayilmasina bagh olarak,

sadece hazirlandiklan dénemin koruma olgiitlerine gore bir yaklagim sergilerken, ayni

zamanda da her bir plan donemi arasindaki zaman uzun bir stirece yayilmistir. Bu durum;

» [mar plam uygulamalarindan sorumlu yerel yonetimlerin, kendi ihtiyaglan veya istekleri
dogirultusunda, Belediye Meclis Karan ile mevout plan tizerinde yeni kararlar almalarina,

» Her bir plan dénemindeki koruma dligiitlerinin yeterli olmamasina baglh olarak, geleneksel
yapilarin yikilarak yerine yeni yapilarin yapiimasina,

» Birgok yeni yapinin kacak olarak yapilmasina,

« Kontrolsiiz olarak geligen yeni yapilanin kat yitksekliklerinin 8 kata kadar varan
yiiksekliklere ulagmasina yol agmig ve yapi dokusunun olugum stirecinde etkili olmugtur.

Biitiin bu siireg igerisinde sur i¢inde kat yiikseklikleri ve yogunluk artmis, 6zellikle konut
alanlanindaki 8 kata kadar varan kagak yapilagma, 1990 yilinda koruma amagh imar planinin
yiirtirliige girdii doneme kadar devam etmigtir. Bunu, sur igindeki 19 ada izerindeki
binalarin yapim yillarina ait arastirma sonucuna gore sdylemek miimkiin olmaktadir.

b-Koruma Amach Imar Plam 8ncesinde hazirlanmus planlarin uygulama goren
kararlam:

1951 yil1 kadastral paftalarindaki parseller geleneksel Diyarbakir evlerinin bigimlerine gore
sekillenmigtir. Ana yollar tizerindeki geleneksel ticaret aksinda da dikkan yapimina olanak
veren parsel boyutlan1 olugurken, ticaret ana aks izerinde bir yayilhim gostermistir. Sekil
4.74’¢ bakildifinda, 1965 ve 1985 tarihli planlarda temel karar olan ana yollara yonelik
ulasim kararlarmin siireg iginde uygulandifi gorilmektedir. 1932 yili plam ile yollarin
karakteristifi degistirilmeye baglanmugtir. 1951 yihnda GEEAYK’1n kurulmasiyla birlikte sur
ici bolgesindeki bazi anitsal yapilarin tescil edilmesinin etkisi ile, 1965 yih uygulama imar
plam, dénemin genel tavnina uymasi bakimindan kismen korumaci bir yaklagimla
hazirlanmigs ve planda anitsal yapilar isaretlenmigtir Buna kargmn, sivil dokularin
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korunmasinin heniiz giindemde olmamasi nedeniyle, ticari fonksiyona sahip yeni
yapilagmalarda 5 kata kadar varan yogunluk 6nerisi getirilmistir. Bu planda konut alanlar igin
koruma ya da yeni yapilagma kararlari getirilmemis, ancak, bu bolgelerde yeni yapilacak
konutlarin yapim karan, biyiik bir olasilikla 1965 yil1 imar planinda verilen ticaret kararlar1
emsal gosterilerek, donemin belediye meclisi tarafindan yeni yapilasacak alanlara yap: imar
diizeni getirilmesi~ ile gergeklestirilmis olmalidir. 1985 yili imar plamnin yapiimas: ile
birlikte, kentsel dokunun korunmasina yonelik herhangi bir oneride bulunulmamigtir. Ayrica,
1990 yilinda yiirirliige giren koruma amagh imar planina kadar sur igi bolgesinde yapilan
planlarda yeni yapilacak yapilarin bitigik diizen, blok diizen ya da ayrik diizen yapilmas:
konusunda klasik imar plam diizeninde bir belirleyicilik yer almazken, sadece 1965 yih
uygulama imar planinda kat yiiksekligi karan verilmistir. Yeni yapilar, geleneksel avlulu ev
tipinden, ok kath bitigik diizende yapilanmaya dogru bir gelisim gostermistir. Plan kararinda
belirtiimemesine ragmen bitigik diizende bir yapilagmanin geligmesine;

¢ Parsel boyutlarinin bityitkk olmamasi ve dolayisiyla yeni yapilacak yapmin bu simrlar
igerisine sigdirilmas: gabalari,

o Planda ticaret igin onerilen alanlardaki yapilagmada kat yiiksekliSinin verilmesine kargin,
yap1 oturma alammn verilmemesi ve dolayisiyla ticari kaygilardan dogan bir yaklagimla,
parsel alamnin tamaminin kullamlmas: istegi,

o Geleneksel avlulu Diyarbakir evlerinin birbirine bitigik yapilmasi gelenegi ile yeni
yapilarin da bu yonde bir geligim gstermesi gibi nedenler etken olmustur.

1965 yih imar plamnda, sur digindaki konut alanlarinda, ayrk diizende yapilanmig mevcut

konut alanlan igin, mesk{in alan bolgelemesi yapilirken; 1985 yili imar plamnda sur diginda

kaleye yakin alanlarda, ayrik nizam 7 kat ya da 5 kat veya blok nizam 2 ya da 3 kat gibi
kararlar verilmistir. Sur iginde ise bu yonde herhangi bir karar verilmemigtir.

" Diyarbakir’daki yerel yonetimlerde bu konuyla ilgili herhangi bir belge ya da kayda rastlamimarmgtir.
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Kent Plam

Sosyo-Ekonomik Yapi

Plan Dinemlerinde Uygulanan Yol
Dokusu

Plan Dinemlerinde Ticaretin
Yayilma Alanlan

Koruma Politikalarinin Kente Etkileri

Albert Gabriel'in

1932 Yilinda
Hazrladign
Diyarbakir Sur
ici Haritas: ve
Kente Eklenen
Mabhalleler

, | | merkezi de bunyesinde barindirmaya baglamigtar.

: | kesimin sur igi bolgesindeki yerlegimi 1945’ten

Modernlesme hareketlerinin etkisi ile sur igi
dokusu, geleneksel merkezin yam sira yeni

1927 yilindan itibaren niifus artrmg, bu bélge alt
gelirli kesim igin ¢ekim alam haline gelmigtir.
Diyarbakir’daki niifusun neredeyse tamam 1945
yilina kadar sur iginde yagarken, 1945 yili sur
i¢indeki siizillme hareketinin baglangicim
olugturmustur. Bu dénemde yerli ailelerin
bolgeyi terk etme oram artmig, ancak alt gelirli

itibaren artmaya devam etmistir.

. |1¢1 dokusunda, yollarin genisletilmesi, surlarin igten ve digtan yesil bir kusakla gevrelenmesi, Dag

Sur iginde otel, banka gibi yeni ve modern hizmet yapilarmin yapilmasina olanak saglanmis,
Tirkiye’de hakim olan genel tavnn etkisiyle, bu planda amtsal ve sivil yapilarin korunmasi
ditgiiniilmemis ve tam tersi bir gériigle modern yapilarin yapimim destekleyici kararlar éncelikli
olmugtur. 1945 yilindan itibaren niifusun artmas: ile bélgedeki konut dokusu ihtiyaca cevap veremez
hale gelmis, 1945 yilindan sonra Ali Paga Mahallesi, 1955 yilindan sonra Abdal Dede Mahallesi kent
dokusuna eklenmigtir.1951 yilinda GEEAYK'in kurulmast ile sur i¢indeki bazi amtsal yapilarin tescili
yapilmaya baglanmug, 1960’11 yallara dogru 1/5000 élgekli nazim imar plam hazirlanmugtir. Bu plan sur

kapida halka agik bir park diizenlenmesi ve sur i¢i ile yeni kent arasinda yeni bir yolun ve sur tizerinde
yeni bir kapinin agilmasi kararlari uygulanmistir. Yine bu plan dogrultusunda 1959 yilinda sur duvar
tizerinde bir kap1 gimdiki sekli ile trafife agilmigtir. 1960’1 y1llara ticaret alanina déniigiim
hizlanmusgtir.

1965 Yih
Uygulama imar
Plam

1960'h yillarla birlikte kirsal kesimdeki feodal
yapinin ¢éziilmesiyle yogun niifus artigi
yaganms, ucuz kira ve ige yakinlk gibi

nedenlerle alt gelirli kesimin kullamim alam
haline gelen sur igindeki silzillme devam
etmigtir. Merkeze yakin alanlardaki konutlarda

rantlarinda yiikselme tarihi yapilarin kira/satis
degerlerinin digmesi ile yikip yeniden yapma
baskisi artarak devam etmigtir.

ticaret alanma donilim, merkez alanlarinda arsa| <.

Ana yollarin genisletilmesi karan ile tarihi dokuda eski yap: yikilmug, cepheler tahrip olmus ve yollarin
karakteri degismistir. Ana yollar tizerinde 6nerilen ticari bolgeler ve bu bélgelerde izin verilen 3, 4 ve 5
kat yitkseklikleri yogunlugu arttirirken, konut yapilan i¢in herhangi bir karar alinmamasina bagh olarak
merkeze yakin alanlarda ticaret alanina doniigitm yasanmaya baglamigtir. Sur gevreleri, yesil bantla
cevrilerek sura yaslanarak geligen niteliksiz yapilagmadan korunmaya ¢aligilmugtir. Sur igindeki 115
amitsal yapi, 1972 yilinda GEEAYK tarafindan tescillenerek listelenmis, koruma ilk defa tescilli yapinin
yakin gevresini de kapsayacak bigimde ele alinmugtir. 1973 yilinda gikarilan 1710 sayili Eski Eserler
Yasasinin 8. maddesine gore sur i¢i bdlgesindeki anitsal yapilarin yam sira sivil yapilarinda saptama,
belgeleme ve tescil iglemleri yapilmigtir.

1985 Yih

Plami

‘;‘:. alam baskis1 s6z konusu olmug ve farkli rantlar

Sur i¢i bolgesinde ticaret alanlar canlilifim ve
onemini korurken, artan géglerle konut alanlar
¢okiintii alam haline gelmig, bazi amtsal yapilar
ve sokak dokusu ile gok az sayida geleneksel ev
tipi kalmus, surlarin etrafinda digtan sura
yaslanmusg ticari fonksiyona sahip barakalar
yapilnugtir. Nitfus ve ig alanlarinin yerlesme
niteliklerine gore farkli boyutlarda kullanma

olugmugtur.

1983 yilinda 2863 sayih “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu” yiiriirliige girmis ve
GEEAYK kaldinlmistir. Yerine Koruma Kurullan olusmus ve sit alanlar igin Koruma Amagl Imar
Plan1 yapilmasi asamasina gelinmigtir. Heniiz sit ilan1 yapilmamug sur iginde, 1984 yilinda 1/5000
6lgekli nazim imar plani hazirlanmistir. Bu planda anitsal ve sivil yapilar gésterilmis olmasina ragmen,
yeni yapilar 1965 yili uygulama imar planinin sagladig: gok katli yapilagma dilzenine gore ancak, kagak
yapilanmaya devam etmigtir. Bu planla aym zamanda, Melik Ahmed Caddesinin gift serit olarak
vapilmasi, surlari igten dolagan bat1 yollarimn yapilmasi, Tek kapimn sur dig1 ile baglantisimin yaya yol
ile saglanmasi, surlan igten ve distan kugatan yesil alan yapilmasi, Urfa kap1 ve Dag kap1’da kavsak
yapilmas kararlan gergeklegmistir. Bu planda éngorillen Gazi Caddesi, Melik Ahmed Paga Caddesi,
Izzet Paga Caddesi’nin ticari fonksiyonunun yani sira, inénit Caddesi iizerinde de ticaretin yayilmaya
basladig: goriillmektedir.

1985 yilinda hazirlanan plan ise, sur digindaki yapilasmalarin geligimini ve kontrolini saglamak
amaciyla yapilmus, sur igi bélgesi igin yeni plan kararlarina sahip olmamugtir. Dolayisiyla sur igi
bolgesindeki yapilagmalar, kontrolsiiz olarak geligen bir seyir izlemigtir. Bu plan déneminde yapilan
yapilar 1965 yili uygulama imar planimn sagladigi ok kath yapilagma diizeni ve ticaretin yayilma
alamna gore yapilagmaya devam etmigtir. 1988 yilinda koruma kurulunun 38 sayih karan ile de, sur igi
bolgesi (ig kale dahil) "Diyarbakir Kentsel Sit Alami" olarak ilan edilmig ve 1990 yilinda bu bélge igin
Koruma Amagl Imar Plam hazirlanarak yirirlige girmigtir.

Sekil 4.74 Planh donem ile birlikte sur igi bolgesinin gelisim evreleri
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1.5.2 Koruma Amach Imar Plaminin kentsel dokunun olusumuna etkisi

Diyarbakr sur igi bolgesinin kentsel sit alam olarak ilan edildigi 1988 yihindan itibaren, sur i¢i

solgesi igin Koruma Amagli imar Planinin hazirlanmasina baslanmig, bu plan 1990 yilinda

yurirlige girmigtir. Koruma Amagli Imar Planmin yurirlige girdifi donemde sur igi

»dlgesinde;

» Ticaret alam ana caddelerin diginda ara sokaklara da sagaklanarak girmeye baglamus,

» Merkezin ¢ekim giicil ile bu bolge, kdyden gelenlerin barinmak istedikleri alanlardan biri
olmus ve yogun bir niifus baskisi ortaya gikmug,

» Sur i¢i bolgesindeki geleneksel doku gok az kalmig ve bu bolgeler niteliksiz yap1 alani
haline gelmigtir.

a- Plan Kararlan

- islevier:

Konut alanlari, mevcut konut dokusuna gére ele alimirken, geleneksel dokunun yogun oldugu,
geleneksel dokunun olmadig: ya da az oldugu seklinde iki ayr alt bolge olarak ele alinmus ve
bu aymma gore yapilagma kararlan verilmigtir. Ticaret alanlan: ise, Harput Kapi-Mardin Kap:
aks1 (Atatiirk Caddesi), Urfa Kap: akst (Melik Ahmet Caddesi), Urfa Kapiy: Harput Kapiya
baglayan aks (Turistik Cadde) ve I¢ Kale Kapisi aks: (Inonii Caddesi) tizerine “lineer”, Melik
Ahmet Caddesi ile Atatirk Caddesi Kavsagl, Ulu Camii gevresinde ise “merkezi” olarak
gelistirilecek gekilde dort alt bolge olarak ele alinmig ve bu ayinma gore yapilagma kararlan
verilmistir. 3 ayn alan da konut ve egitim, kiiltiir ve turizm ile ticaret ve kiiltir iglevli 6zel
planlama alam olarak belirlenmis, yapilagma kararlan Diyarbakir Kiltir ve Tabiat
Varliklarim Koruma Kurulu’nun sorumluluguna birakilmigtir (Sekil 4.75).



Sekil 4.75 Koruma Amagl Imar Planinda belirlenen iglev alanlar.

-Yogunluk ve Kat Adedi:

iki alt bolgeye ayrilan konut alanlarinda; 1/1000 uygulama imar plaminda A simgesi ile
belirlenen konut alanlarni geleneksel dokunun yogun oldugu bolgelerdir. Bu bolgelerde kat
adedi 2 (iki) ile sinirlandirnlmigtir. B simgesi ile belirlenen konut alanlari ise, geleneksel
dokunun az yogun oldugu ve anitsal yapilarin, sivil mimarlik érneklerinin mekanda daginik
ve seyrek olarak yer aldigi bolgeler olarak ele alinmigtir. Bu bolgelerde kat adedi 4 (dort) ile

simirlandirimigtir.

Dort ayn alt bolgeye ayrilan ticaret alanlarinda ise; T, olarak belirlenen alt bolge, geleneksel
ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi bolgedir. Yapilanma diizeni “Han” yapisi
paralelinde olan bolgede kat adedi 3 (iig) ile simirlanmug, T olarak belirlenen alt bolge, Melik
Ahmet Caddesi tizerindeki ticaret alanlarini igermigti. Bu caddenin geleneksel doku
ozelliklerini tahrip etmis oldugu g6z oOniine alinmig ve mevcut niteliksiz yapilanmanin
saghklagtiilmasina yonelik “Bitigik Diizen 4 (dort) Kath” yapilanma o6nerilmig, T3 olarak
belirlenen alt bolge T ile Ty alt bolgeleri arasindaki gegisi saglamakta ve Urfa Kapi girigini
Inonii Caddesi’ne baglayan aks iizerinde sinirli bir bolgede yer almistir. Bu alt bolgede kat
adedi 5 (bes) olup T alt bolgesi ile es yapilagma kogullarimi igermis, T4 olarak belirlenen alt
bolge ise, Inonii Caddesi tizerindeki ticaret alanlarini igermistir. Bu alt bolgenin hem mevcut

yap1 nitelii betonarme, iyi nitelikli ve iglevi turizm, konaklama, eglence, biiro hizmetleri,
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hem de amtsal yapilardan uzak bulunmasi ve geleneksel dokusunun bozulmus olmasi
nedenlerine dayal olarak “Bitigik Diizen 6 (alt1) kat” I yapilanma onerilmigtir ($ekil 4.76).

L =X,

Sekil 4.76 Koruma Amagh Imar Planinda verilen yogunluk ve kat adedi karari.

-Ulasim A

Ulagim alanlan konusunda getirilen plan kararlari goyle 6zetlenebilir; Sur iginde sura paralel
olarak gegen ve Harput Kap: ile Mardin Kap: arasinda kalan bat1 gevre yolunu dogu kesimde
de devam ettirerek sur igi ringi tamamlanmaktadir. Bu karar gevresinde 6zellikle sur iginin
giineydogu kesiminde bir ¢ok alan iglev degistirerek konuttan yesil alana doniigmektedir. Bu
degisimin gergeklegtirilmesindeki planlama araci ise aym bolgede yer alan Hazine ve
Belediye miilkiyetindeki arsalardir. Getirilen bu ring yolu karar ile sur iginin dogu kesiminde
ulagilabilirlik derecesi yiikseltilmigtir. Bunun diginda ulagim sistemi; Geleneksel dokunun
yogun oldugu bolgelerde dokuyu bozmayacak akslar1 yakalamak ve bu akslarin kesitlerini
genigletmemek, geleneksel dokunun bozuldugu bolgelerde ise operasyonel bir yaklagimla
ulagilabilirligi artirict kesitleri olugturmak, ticaret alanlanm besleyecek akslan tek yonli
trafige agilarak diizenlemektir. Ayrica sur igindeki ziyaretgi otopark ihtiyaci, kath otoparklar
ile goziimlenmigtir (Sekil 4.77).
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Sekil 4.77 Koruma Amagh Imar Planinda verilen ulagim karar:.

-Tescilli Yapilar

Diyarbakir ili igindeki tarihi anitsal yapilarin tescillenmesi 1972 yilinda yapilmigken, 1980
yilinda sivil yapilarinda tescillenmesi ile yeni bir tescil listesi olugturulmugtur. Bu listeye
gore, 32 anitsal yapinin tescil listesindeki kaydi kaldirilmg, ilk defa 103 sivil mimarlik yapisi
tescil edilmigtir. Koruma Amagli Imar Planinin hazirlanmasi asamasinda sur igi bolgesinde
Koruma Planlama Grubu tarafindan yapilan tespitlere gore, 161 anitsal ve sivil mimarhik
yapisi daha tescile énerilmigtir. Ancak, onerilen anitsal ve sivil 89 yapi, Diyarbakir Kiiltiir ve
Tabiat Varhiklarint Koruma Kurulu tarafindan tescile deger goriilmemigtir. Bu yapilardan 14
amtsal ve 58 sivil mimarlik yapisi olmak iizere toplam 72 adet yapi, Diyarbakir Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan tescile deger gorilmiis ve 1992 yilinda 1089
sayili karar ile bu yapilarin tescili yapilmigtir. Bugiin, 1992 yilinda tescili yapilan 72 adet
tarihi yapi ile birlikte bu say1 toplam 267’ye ulagmstir (Cizelge, 4.3). Diyarbakir sur igi
bolgesinde yer alan tescilli amtsal ve sivil yapilarin konumlan ile Koruma Planlama
Grubunca tescile onerilen ancak tescil edilmeyen yapilarin konumlan gekil 4.78°‘de

verilmigtir.
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Cizelge 4.3 Diyarbakir ilindeki tarihi yapilarin tescil yillan

Yillar Amnitsal Yapi| Sivil Yapr | Toplam

1972 Yilinda Yapilan

{1k Liste
1980 Yeniden

Duzenlenen Liste
1992 Yilinda Yeni
Tescil Edilenler
2004 Yilina Ait

Tescilli Yap1 Sayi

115 - 115

83 103 186

14 58 72

97 170 267

Sekil 4.78 Sur igi bolgesindeki tarihi yapilarin tescil durumlari.

b- Plan Teknigi:

1/1000 Olgekli planda yogunluk bolgelemesi yapilmis, sur igi alanindaki 316 yap: adasinda
mevcut yogunlugu diger bolgelere kaydirmaya yonelik onerilerde bulunulmugtur. Koruma
Amagli imar Plaminda konut alanlarindaki yapi adalan A ve B bolgesi olarak ifadelendirilen
iki alt bolgeye ayrilirken, ticaret bolgelerindeki yapi adalari da T, T2, T3 ve T4 bolgesi olarak
ifadelendirilen dort ayn alt bolgeye ayrilmigtir. Ada boyutlari ve yapilasma bigiminin
getirdigi veriler baglaminda bitigik diizen getirilen bolgeler, 1/1000 dlgekli imar uygulama
plani iizerinden iglem gorecektir. 1/1000 dlgekli uygulama imar plani; yapi adalan, ulagim,

donati alanlarinin sistemi kurularak tasarlanmig, yap1 diizeni ve kat adedi ile diizen verilen



215

\lanlarda, min. parsel cephesi 7 m., min. parsel derinli3i 14 m., min. bina cephesi 7 m., min.
yina derinligi 8 m. ve max. bina derinligi 15 m. olarak verilmistir. Yapilanmayla ilgili dier
cosullarda ise, Diyarbakir Belediyesi imar Yonetmeligi hikiimlerinin gegerli oldufu plan
-aporunda belirtilmistir.

1/500 dlgekli plan uygulama eki, giincellegtirilmiy miilkiyet bolintisi izerine 1/1000
aygulama imar plam karar ve kogullarnimn aktaniimas ile olugturulmug ve yap: ruhsatina althk
eskil etmektedir. Bu paftalarda yapimn parselindeki konumu, yap: taban alam ve kat adedi
aciklanmaktadir. frdelenen 19 ada igerisinde A simgesi ile gosterilen 4 adadaki 50 parsel ile,
T, simgesi ile gosterilen 6 adadaki 72 parsel icin de bu sekilde ayrntili bir tammlama
yapilmistir. Koruma Amagh Imar Plaminda toplam 84 yap: adasi, geleneksel dokunun yogun
oldugu alan olarak tespit edilmig, ortaya ¢ikarilan parsel smirlan iginde Diyarbakir aviulu ev
ipinde 1/500 dlgekli ozel planlama onerisi getirilmigtir. Bolgede bina yiksekligi 9.% m.dir.
Ancak tescilli yapilarin gevresindeki parsellerde yapilanma igin 6zel kogullar getirilmigtir. A
Simgesi ile tanimlandif1 halde ada igi ¢oziimleri gerektiren adalar, doku dzellikleri bozuldugu
halde, A Simgesi ile tammlanan konut alanlan gibi 1/500 olgekli Plan Uygulama Eki
iizerinden iglem gorecektir. Ayrica plan eki olarak verilen “Imar Plam Hiikiimleri” de,
yapilanmada uyulmasi zorunlu genel ve 6zel kosullar agiklamaktadir. Buna gore kiitle verilen
konut bolgelerindeki bu alanlar, 1/500 &lgekli Plan Uygulama Eki iizerinden iglem gorecektir.
Parsel bazinda kiitle verilen bu alanlarda;

e (izili kiitle max. ingaat taban alamidur.
e Verilen kiitlenin cephe ve derinligi, kiitlenin konumu (aviu kullamm orani, yan binanin
bitigme durumu) Plan Uygulama Eki iizerinden alinacaktir.

o Tevhid ve ifraz islemleri Plan uygulama Ekinde belirlendiBi geklin diginda yapilamaz.
Cikacak kayma problemlerinden Belediye Enciimeninin karar yeterlidir karar verilmistir.

Ticaret alt bolgelerinden T, ve T, alt boigesi igin de kiitle verilmig ve bu alanlarm 1/500
olgekli Plan Uygulama Eki izerinden iglem gorecedi belirtilmigtir. Parsel bazinda kiitle
verilen bu alanlarda;

o Ticaret iglevi verilen yapilann tamam: ya da zemin katlainda bu islevlerin
kullanilabilecei ve bu alanlar iginde ategli giriltilii sanatlarin yer alamayacagi
belirtilmigtir.

 Diger yapilagsma kogullarinda; Cizili kiitle, max. ingaat taban alami olarak ele alimrken,

verilen kiitlenin cephe ve derinligi, kiitlenin konumunun (avlu kullanim orani, yan binamin
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bitisme durumu) Plan Uygulama Eki iizerinden alinmasi, tevhid ve ifraz iglemlerinin de
Plan uygulama Ekinde belirlendigi seklin diginda yapilamamasi, ancak, zemin kat
yiiksekliginin 3.00 m subasman yiiksekliginin ise 1.00 m olarak alinmasi gerektidi karar1
verilmigtir. Cikacak kayma problemlerinden ise Belediye Encimeninin kararimn yeterli
oldugu belirtilmigtir. Ayrica, uygulamada yonlendirici olmak amaciyla farkli
biiyiikliiklerdeki ve gekillerdeki parseller igin konut plan gemalan ve bu yapilarda
uygulanabilecek geleneksel Diyarbakir konut mimarisi detaylarindan ornekler de
verilmigtir (Sekil 4.79).
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Sekil 4.79 Koruma Planlama Grubu tarafindan 6nerilen plan drnegi. Kaynak: Koruma Amagh
Imar Plan Notlari, 1990

Ozel Planlama Alam olarak aynlmug bolgeler, 1/1000 élgekli uygulama plaminda belirlenirken,

mimari avan projelerinin imar durumlann belirleyecegi plan raporunda agiklanmistir. Ancak,

bu alanlar icin uretilecek projelerin plan hiikiimlerinden farkh olamayacag: 3 ayn alan, &zel

planlama alam olarak birakilmustir. Bu uygulama ile bu bolgelerin 1slahinin saflanmasinin tek

elden yapilmas: olanakli hale getirilmisgtir.

e T olarak belirlenen alt bolge geleneksel ticaret dokusunun hakim oldugu ya da etkilendigi
bolgedir ve bu bolgede Planlama Grubunca belirlenen “Ozel Planlama Alam” ile sur igi
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geleneksel ticaret dokusunun, canlandirtimasi, sagliklastiriimas: amaclanmigtir.

» I kalenin “Ozel Planlama Alani” olarak birakilmas, bu alandaki kagak yapilanmug konut
alanlanmin  kaldinlmasmna, amtsal yapilarin ortaya ¢ikamlmasina ve bunlara kiiltir,
efilence, turizm iglevleri kazandimlarak hem bolgenin saghklagtinlmasina, hem de
bolgenin Diyarbakir kentinin kiiltiir merkezi durumuna gelmesine olanak saglanmaktadur.
Bu alamn, Planlama Grubunca 6zel planlama alam olarak saptanmasi ile tasarnminin ve
uygulamasimin “tek elden” yapilmas: olanakl: hale getirilmigtir.

» Sur igi bolgesinin gineydogusunda kagak olarak yapilanmg konut alanlarimin yer aldig
bir alan da, Planlama Grubunca konut ve efitim amach “Ozel Planlama Alani™ olarak
saptanmugtir.

Koruma Amagh imar Plam notlarinda ise, Koruma Amagh Imar Plammn uygulanmas:
yoniinde genel hitkiimler belirtilmistir. Buna gore; tescilli yapilara bitisik parsellerdeki
yapilanmalarda Diyarbakir Kiltir ve Tabiat Varliklan Koruma Kurulu’nun onay: sart
kosulmugken, diger parsellerdeki yetki ve sorumluluk Diyarbakir Belediyesi’ne birakilmugtir.
Bu karar ile, Diyarbakir Belediyesi’nin yetki ve sorumlulufundaki adalarda plan kararlarina
uymayan uygulamalarla kargilagiimaktadir. Plan kararlarinda ve notlarinda yeterince agikha
kavusturulmamig konulara Diyarbakir Imar Yonetmeligi ile cevap bulunamadiginda Yildiz
Universitesi’nin goriigii alimir ve buna uyulur denmesine karsilik, Diyarbakir Belediyesinin bu
yonde herhangi bir talebi olmamug, uygulamalar genel olarak yap1 sahibinin istegi
dogrultusunda ger¢eklegmistir.

Plan notlarinda; korunmasi gerekli taginmaz kiiltiir varh@ olarak tescil edilen sivil yapilarda
Diyarbakir Kiltiir ve Tabiat Varliklarimt Koruma Kurulu tarafindan belirlenecek karara gére
islem yapilacag belirtilirken, bu yapilarin parsellerinde yapilacak ikinci bir yapmn kitle
onerilen planlama alanindaki konum ve boyutlarina gére, 1/500 dlgekli Plan Uygulama eki
iizerindeki karara gore yapilanacaf: belirtilmektedir. Bu kitlelerin yliksekliklerinin tescilli
yapinin veya yapilarnin yikseklifini asamayacafs belirtilmektedir. Kitle oOnerilmeyen
planlama alanlarinda ise, plan kosullan gegerli olmak Gzere Diyarbakir Kiltiir ve Tabiat
Varhklarint Koruma Kurulunun karari ve onay: gerekirken, yeterli teknik elemanin olmamast,
gerekli hassasiyetin gosterilememesine ve yanls uygulamalara yol acabilecektir. Diger konut
alanlarinda yer alan mevcut yapilar ise, bolgenin geleneksel dokusunun karakterini bozacak
bicimde ruhsatsiz olarak yapilanmig iseler, imar durumu talebi ile yikilip yeniden
yapilandiklarinda Plan Uygulama Ekinde ya da Imar Planinda belirlenen imar durumuna
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uygun olarak ruhsat alabilme hakkina sahip olmaktadirlar. Ayrica, ruhsatsiz ancak Imar
Planinda ve Plan Uygulama ekinde belirlenen kosul ve konumlara uygun binalarin,
belediyesince ruhsat igin gerekli yasal belge ve standartlar aranmak kosulu ile

yasallagtirilmasina da onay verilmistir.

c- 19 Adada Yapilan irdeleme Sonuglar:

Tablo 4. ‘de gosterilen; A bolgesi, B bolgesi, T bolgesi, T3 bolgesi, T4 bolgesi ve ozel
planlama bolgesi igerisinden segilen 19 adada (Sekil 4.80), Koruma Amagli Imar Planmin
hazirlanmasi agamasinda;

*  Sur i¢i bolgesinde yer alan tarihi anitsal ve sivil yapilarin tespitinin degerlendirilmesi,

e Sur igi bolgesi i¢in verilen iglev kararlarinin degerlendirilmesi,

» Sur i¢i bolgesi i¢in verilen yogunluk ve kat yiiksekligi kararlarimin degerlendirilmesi,

» Sur i¢i bolgesi i¢in verilen ulagim kararlarinin degerlendirilmesi yapilmigtir.

Sekil 4.80 Irdelenen adalarin sur igi bolgesindeki dagilimi.

-Sur ici bolgesinde yer alan tarihi amitsal ve sivil yapilarm tespitinin degerlendirilmesi:

Diyarbakir sur i¢i kentsel dokusunun kaybinin ortaya gikarilmas: amaciyla sur igindeki dort

ayr1 bolgeden segilen 19 ada iizerinde yapilan irdeleme sonucuna gore;

1. Koruma amagh imar plani aragtirmalan sonucunda, 5 tarihi sivil yap: tescile onerilmis,
ancak Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulu tarafindan bu yonde bir
karar a.lmmamlstlr'.

2. Koruma amagli imar plani aragtirmalan sonucunda, 2 tarihi sivil yap: tescile onerilmis,

* 333 nolu ada 2 nolu parseldeki yapi, 354 nolu ada 9 ve 15 nolu parsellerdeki yapilar, 445 nolu ada 7 nolu
parseldeki yap1 ve 391 nolu ada 9 nolu parseldeki yapi Koruma Planlama Grubunca tescile 6nerilmis ancak
Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varhklarim Koruma Kurulu tarafindan bu yénde bir karar ahnmamstir.
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Diyarbakir Kiiltir ve Tabiat Varhklanm Koruma Kurulu tarafindan bu yapilann
tescillenmesi yoniinde karar alinmgtir’.

}. Koruma Amagh Imar Plam aragtrmalari sonucunda, 798 nolu ada 33 nolu parselde yer
alan tescilli yap1 fark edilmemis, bu durum hazirlanan Koruma Amach Imar Plam
kararlarim etkilemis ve bu yapinm iginde bulundugu alan icin bitigik diizen 6 katli bir
yapilanma karan verilmigtir.

t. Koruma Amacli imar Plam arastirmalan sirasinda, 334 nolu ada 2 nolu parseldeki tarihi
yapt tescile deger goriilmemis ve o yap: igin tescil Onerisinde bulunulmamgtir. Ancak,
Diyarbakir Kiiltir ve Tabiat Varliklanim1 Koruma Kurulu tarafindan bu yapinin 2002

yilinda tescillenmesi yoniinde bir karar alinmigtir.

Koruma Amaglh Imar Plam hazirlanirken, tescile onerilecek yapilann tamamiyla ayakta
kalmig yapilar olmasmin tercih edildigi ve tarihi doku izi tagtyan yapilarin tespitinin
yapilmadig1 anlagiimaktadir. Dolayistyla, Koruma Amagh Imar Plan kararlarinda tarihi doku

izine sahip yapilar igin ayr1 bir planlama onerisi sunulmamstir.

-Sur i¢i bolgesi icin verilen iglev kararlarim degerlendirilmesi:

Secilen 19 adadaki toplam parsel sayis1 341°dir.

- Bu parsellerden 69 tanesi, A simgesi ile gosterilen adalarda yer almaktadir. Bu adalarda yer
alan parsellerin 14 tanesi ticaret + konut iglevine, 49 tanesi sadece konut iglevine sahipken, 6
tanesi tescilli anitsal ve sivil yapilarin bulundugu parselleri olugturmustur. Yapilan arastirma
sonucuna gore, bu parsellerde ticaret iglevine yonelik yap1 yer almamaktadr.

- Bu parsellerden 74 tanesi, B simgesi ile gosterilen adalarda yer almaktadir. B simgesi ile
gosterilen adalarda yer alan bu parsellerin 5 tanesi ticaret + konut islevine, 57 tanesi sadece
konut islevine, 3 tanesi sadece ticaret iglevine sahipken, 2 tanesi tescilli anitsal ve sivil
yapilarin bulunduBu parselleri olusturmustur. Ayrica, bu parseller icerisinde 5 parsel harabe
durumunda iken, 2 parsel de bog birakilmugtir.

- Bu parsellerden 79 tanesi, T; simgesi ile gosterilen adalarda yer almaktadir. Bu bolgede yer
alan parsellerin 7 tanesi ticaret + konut iglevine, 19 tanesi sadece konut iglevine, 49 tanesi
sadece ticaret iglevine sahipken, 3 tanesi tescilli amtsal ve sivil yapilarin bulundugu parselleri

olusturmustur. Ayrica, bu parseller igerisinde 1 parsel harabe durumdadr.

* 351 nolu adada, 17 nolu parseldeki yapi, Koruma Planlama Grubunca tescile onerilmis, 1992 yilinda bu yap:
Diyarbakar Kiiltiir ve Tabiat Varliklarnm Koruma Kurulu karan ile tescil edilmistir. Ayrica 50 nolu ada 18 nolu
parseldeki yap1, Koruma Planlama Grubunca tescile onerilmis, 1995 yihnda bu yap, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat
Varhiklarm Koruma Kurulu karan ile tescil edilmistir.
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Bu parsellerden 56 tanesi, T3 simgesi ile gosterilen adalarda yer almaktadir. T3 simgesi ile
iosterilen adalarda yer alan bu parsellerin 1 tanesi ticaret + konut iglevine, 8 tanesi sadece
;onut iglevine, 46 tanesi sadece ticaret iglevine sahipken, 1 tanesi tescilli anitsal ve sivil
rapilarin bulundugu parselleri olusturmustur.

- Bu parsellerden 56 tanesi, T4 simgesi ile gosterilen adalarda yer almaktadir. T4 simgesi ile
josterilen adalarda yer alan bu parsellerin 6 tanesi ticaret + konut islevine, 15 tanesi sadece
conut islevine, 30 tanesi sadece ticaret iglevine sahipken, 1 parsel harabe ve 4 parsel de bog
sirakilmigtir.

- Bu parsellerden 7 tanesi, Ozel Planlama Alam olarak verilen bolgede kalmgtir. Ticaret ve
citltiir iglevi Onerisine sahip 6zel planlama alam igerisinde kalan bu adadaki parsellerin

;amamy, ticaret iglevi yiikklenmiglerdir.

Yapilan 19 adanin irdeleme sonuglarina gore;

1. Koruma Amagh imar Plan kararina gére A simgesi ile gosterilen adalarda, tescilli yapmin
yogun olmasi1 ve parsellerdeki mevcut islev degerlendirildiginde konut iglevine sahip
parsellerin ¢ogunlukta olmasi nedeniyle, bu adalar i¢in 1/500 olgekli 6zel planlama Onerisi
verilmig geleneksel avlulu ev tipine yonelik konut iglevi yiiklenilmesi karan dogru bir
karar olmugtur. )

2. Koruma Amagli Imar Plan karanna gére B simgesi ile gosterilen adalarda, tescilli yapimn
az ve parsellerdeki mevcut iglev degerlendirildiginde konut iglevine sahip parsellerin
gogunlukta olmas: nedeniyle, bu adalar i¢in Koruma Amagh imar Plam iizerinde belirtilen
imar durumuna gore konut iglevi yiiklenilmesi karar dogru bir karar olmugtur.

3. Koruma Amagh imar Plan kararina gore T, simgesi ile gosterilen adalar, geleneksel ticaret
dokusunun hakim oldugu ya da etkilendidi bolge olarak secilmig ve bu bolgede ozel
planlama alam ile sur i¢i geleneksel ticaret dokusunun canlandirilmasi ve
sagliklagtinlmas: amaglanmigtir. Bu adalardaki parsellerin iglevlerine bakildifinda,
ticaretin bu bolgede yogun oldugu, aym zamanda tescilli yapilarin da bu adalarda yogun
oldugu anlagilmaktadir. Bu adalarda yapilacak yeni yapilar i¢in, 1/500 6lgekli geleneksel
dokuya uygun ticaret iglevi yiiklenilmig 6zel planlama Onerisi verilmesi dogru bir karar
olmustur. Ancak, irdelenen adalar igerisinde yer alan 395 nolu adanin 1 ve 2 nolu
parsellerinde yer alan 2 tescilli yapinin bulundugu parseller digindaki yapilarin tamam
konut iglevine sahipken, bu adaya yiiklenilen ticaret iglevi adamin yapisim1 bozacaktir.

4. Koruma Amagh Imar Plan kararina gore T simgesi ile gosterilen adalarda, tescilli yapimn

az ve parsellerdeki mevcut iglev degerlendirildiginde ticaret iglevine sahip parsellerin
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cogunlukta olmas: nedeniyle, bu adalar i¢in Koruma Amagh Imar Plam iizerinde belirtilen
imar durumuna gore ticaret iglevi yiiklenilmesi karar dogru bir karar olmugtur.

;. Koruma Amagl Imar Plan kararina gore T, simgesi ile gosterilen adalarda, tescilli yapimn
az ve parsellerdeki mevcut iglev degerlendirildiginde ticaret iglevine sahip parsellerin
gogunlukta olmast nedeniyle, bu adalar igin Koruma Amagh Imar Plam tizerinde belirtilen
imar durumuna gore ticaret iglevi yiiklenilmesi karan dogru bir karar olmugtur.

5. Koruma Amagh imar Plan kararina gore Ozel Planlama Alam olarak verilen bolgede yer
alan adada, ticaret ve kiiltiir iglevi Onerisi, bu adadaki parsellerin tamaminin ticaret
islevine sahip olmasi nedeniyle dogru bir karar olmugtur.

<oruma Amaglhi Imar Plam hazirlanirken, sur i¢i bolgesindeki adalann gelisim dogrultusu goz
sniine alnarak yapilan alt bolgelendirmenin, sur igindeki mevcut iglevler ile ortiigmesine
>agh olarak, Koruma Planlama Grubunca bu ydnde yeterince aragtirma yapildi1 ve verilen
cararlarin dogru bir yaklagimla ele alindi§1 anlagilmaktadir.

.Sur i¢i bolgesi icin verilen yogunluk ve kat yiiksekligi kararlarinm degerlendirilmesi:
Yapilan 19 adanin irdeleme sonuglarina gore;

- A simgesi ile gosterilen adalarin 1951 yili kadastral paftalarinda 44 parsel yer alirken, 2003
yilinda bu saymin 69°a yiikseldigi, geleneksel dokunun yogun oldugu bu bolgelerde bir
yogunlagma baskis: yagandif1 goriilmektedir. Koruma Amagh Imar Planinda bu bolgeler igin,
mevcut kat yiksekliklerine bakilmaksizin, geleneksel Diyarbakir ev tipinde ve 2 kath
yapilanma karan getirilmigtir.

- B simgesi ile gosterilen adalarin 1951 yili kadastral paftalarinda 73 parsel yer alirken, 2003
yilinda bu saymm 74’e yikseldigi goriilmekle birlikte, B simgesi ile gosterilen adalarin
neredeyse tamaminin parsel sayilarinda bir degisiklik olmamistir. B simgesi verilen adalanin
ana ticaret aksindan uzak olmasi nedeniyle, bu bolgelerde bir yogunlagma baskisi
yaganmamigtir. Koruma Amagh Imar Planinda bu bolgeler igin bitisik diizende yapilagma
karan verilirken, yeni yapilacak yapilarin kat yiiksekliklerinin 3 ve 4 kat olarak verildigi
gorilmektedir.

- T, simgesi ile gosterilen adalarin 1951 yili kadastral paftalarinda 75 parsel yer alirken, 2003
yilinda bu saymin 79’a yiikseldigi gorilmektedir. T simgesi ile gosterilen adalarin parsel
sayisindaki artigin gok onemli boyutlarda olmamasi nedeniyle, bu bolgelerde fazla bir
yogunlagma yasandifi soylenememektedir. Bu bolgelerde ortalama kat yiiksekliginin 3
oldugu goz oniine alindiginda, Koruma Amagh Imar Plaminda bu bolgeler igin verilen dzel
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planlama onerisine bagh olarak 3 kath yapilanma karannin dogru bir karar oldugu
anlagilmaktadir.

- Ts simgesi ile gosterilen adalarin 1951 yil1 kadastral paftalarinda 45 parsel yer alirken, 2003
yilinda bu sayimin 56’ya yiikseldigi goriilmektedir. Ozellikle, sur i¢i bolgesinin ticaret
merkezinde yer alan bu adalarda, parsel sayisindaki artisa bagh olarak bir yogunlagma baskisi
yasandif gérilmekle birlikte, bu adalardaki ortalama kat yitksekligi 3 kat ile sinsrlt kalmugtir,
Koruma Amagh Imar Plan kararlan ile bu bolgeler igin bitisik dizen ve 4 ile 5 kath
yapilanma kararn getirilmigtir.

- T4 simgesi ile gosterilen adalarin 1951 yih kadastral paftalarinda 86 parsel yer alirken, 2003
ythnda bu sayinm 56’ya diigtiiga goriilmektedir. Ortalama kat ytksekliginin 4 oldugu bu
bolgenin parsel sayisindaki diisti, genel olarak parsellerin birlegtirilerek iizerlerine yeni ticari
islev yiiklenilmis yapilarin yapiimasindan kaynaklanmaktadir. Koruma Amagh Imar Plan
kararlan ile bu bolgeler igin bitigik diizen ve 4, 5 ve 6 kath yapilanma karan getirilmigtir.
Bolgenin mevcut yogunluguna bafh olarak getirilen bu karar, sur duvarlan ile gevrili bir
yerlesmedeki siluetin, kat yitkseklikleri ile bozulmasinin yasal bir dayanafim olugturmustur.

- Ozel Planlama Alam olarak verilen adanin 1951 yih kadastral paftalarinda 7 parsel yer
alirken, 2003 yilinda bu saymin defismedifi goriilmektedir. Bu alandaki mevcut kat
yiiksekligi 3 kat olurken, yeni yapilacak yapilarin yapilagma sartlar1 Ozel Planlama Alam igin
olusturulacak planlama ile belirlenecektir.

Yapilan 19 adann irdeleme sonuglarna gore;

1. Koruma Amagh Iimar Plan kararina gdre A simgesi ile gosterilen geleneksel dokunun
yogun oldugu adalar, ticaret islevi yiiklenmis adalarin arkasmnda, ticaret fonksiyonundan
etkilenebilecek alanlar igerisinde yer almaktadirlar. Bu bolgelerin korunmas: igin Koruma
Planlama Grubunca hazirlanan 1/500 oOlgekli planlar ile bu bdlgelerin korunmasmn
saglanmasina gahgilmig ve geleneksel parsel boyutlan yakalanmaya cahgilmigtir. Kat
yiiksekliklerinin 2 kat ile simrlanmas: ile bu bolgelerdeki yogunlufun azaltilmasina
caligtimugtir.

2. Koruma Amagh Imar Plan kararina gére B simgesi ile gosterilen adalarnn ana ticaret
aksmdan uzak olmasina bagh olarak bir yogunlagma yaganmadifi goriilmekle birlikte, bu
bolgelerin yogunlugunu arttirmaya yonelik Koruma Amagli Imar Plan karan ile
geleneksel dokudaki yogunltugiun bu bolgelere kaydinimas: hedeflenmistir.

3. Koruma Amach Imar Plan kararina gore Ty simgesi ile gosterilen adalarda yapilacak yeni
yaptlar igin hazirlanan 1/500 olgekli 6zel planlama oOnerisi ile geleneksel ticaret
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dokusunun korunmaya ¢aligilmasi ve bu adalardaki yapilagmalarin 3 kat ile
sinirlandinlmasi dogru bir karar olmugtur. Ancak, irdelenen adalar igerisinde yer alan ve 7
parsele sahip 395 nolu adada yer alan 2 tescilli yapinin digindaki parsellerde bulunan
yapilarin 1 kath olmas: nedeniyle, Koruma Amagl Imar Plan kararina gore bu ada icin
verilen 3 kath yapilanma onerisi adadaki yogunlagmay: arttiracag: igin dogru bir karar
olmamugtir.

4. Koruma Amagh Imar Planina gore, T simgesi ile gosterilen adalar, sur i¢i bolgesinin
ticaret merkezinde yer almakta ve yofunlagma baskisi yasamaktadirlar. Ortalama kat
yiiksekligi 3 olan bu alanlar igin verilen plan karanna gore, bitigik diizen ve 4 ile 5 kath
yapilanma karar verilmesi ile, zaten bir yogunlagma baskisi altindaki bu alanlarin daha
fazla baskiya maruz kalmasina neden olacak, aym zamanda da sur duvarlan ile gevrili bir
yerlesmede olmasi gereken siluetin daha fazla bozulmasina yol agacaktir.

5. Koruma Amagh Imar Plamna gore, T4 simgesi ile gosterilen adalar, mevcut parsellerin
birlestirilerek tek bir parsele doniistiiriildiiZii, yeni ve modern ticaret yapilarinin yapildigi
alanlan kapsamaktadir. Ortalama kat yiiksekliginin 4 oldufu bu bolgelerdeki parsel
sayisindaki digiis, bu bolgelerin mevcut yogunlugundan kaynaklanmaktadir. Koruma
Amagh Imar Plan kararlan ile bu bélgeler i¢in, bitigik diizen ve 4, 5 ile 6 kath yapilanma
kararlan getirilmistir. Ozellikle, irdelenen 19 ada igerisinde yer alan 138 nolu adada
verilen kat yiiksekligi, bu bolgedeki ticari yogunlufu arttirmaya yonelik olmus ve bu
alamn bir gekim merkezi olmasina yol agmigtir. Bu karar, zaten bir yogunlagma baskis:
altindaki bu alanlarin daha fazla baskiya maruz kalmasina neden olacak, aym zamanda da
sur duvarlar ile ¢evrili bir yerlesmede olmasi gereken siluetin daha fazla bozulmasina yol
acdcaktir.

6. Koruma Amagh Imar Planina gore, Ozel Planlama Alani olarak verilen adadaki ortalama
kat yiiksekligi 3 olurken, bu bolgedeki yapilarin yapilagma sartlari Ozel Planlama Alam
i¢in olusturulacak planlama ile belirlenmesi miimkiin olabilecektir. Bu durum, bu alandaki
yogunluk ve kat yiikseklikleri kararlarinin belirsiz kalmasina yol agmugtir.

Koruma Amagh Imar Plaminda, sur i¢i bélgesindeki adalarin yoZunluk ve kat yiikseklikleri
kararlani verilirken, konut alanlani igin sur i¢i bolgesini cevreleyen sur duvarlarm
gegmeyecek gekilde en fazla 4 kath yapilanma karar1 dogru bir yaklagim olmustur. Ancak, T,
simgesi ile gosterilen adalarda yeterince arastrma yapilmadan genel bir karara varildif:
anlasilmaktadir. Benzer bir gekilde Ts; ve T, simgesi ile gosterilen adalar igin verilen
kararlarda da 6 kata kadar varan yapilanma karari hem yogunlugun artmasina yol agacak, hem
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de siluetin daha fazla bozulmasina yol agacaktir. Ozel Planlama Alam olarak verilen adamn
irdelenmesi sonucunda, geleneksel ticaret dokusunun yogun oldugu Ozel Planlama Alanimn
da A ve T simgesi ile gosterilen alanlarda oldugu gibi 6zel planlama onerisine sahip olmasi
gerekirdi. Koruma Amagh Imar Planinda verilen yogunluk ve kat adedi kararlarinin konut
alanlan igin uygulanabilir olduBu, ancak ticaret alanlari ile 6zel planlama alani igin verilen
kararlarin sur igi kentsel geligiminde olumsuz sonuglara yol agabilecegi sonucundan hareketle,
Koruma Planlama Grubunca bu yonde alinan kararlarin dogru bir yaklagimla ele ahnmadig
anlagilmaktadir.

-Sur ici bolgesi icin verilen ulasim kararlarmmn degerlendirilmesi:

Koruma Amagl imar Plamnda verilen ulasim kararlan, ihtiyaca cevap veremeyen mevcut
yollardaki ulagimin daha akici hale getirilmesini hedeflemis ve bu durum mevcut yollarin
genigletilmesi ile saflanmaya caligilmigtir. Ozellikle, sur i¢i bolgesindeki ticari iglevin
yarattif1 yogunlugun bu sayede hafifletilmesine ¢aligilmistir. Ara sokaklardan gegirilerek ana
yollara baglanan tali yollarin, geleneksel dokuyu tahrip etmeyecek sekilde ele alindif
goriilmektedir. Genel olarak ¢ikmaz sokaklarin genigletilmesi ve uzatilarak diger ara sokafa
baglanmas: karari, yogun ticari igleve sahip adalar tizerinde uygulanmistir. Koruma Planlama
Grubunca verilen ulasim kararlarimn sur igi bolgesindeki ulagimi rahatlatmaya yonelik oldugu
gorilmektedir.

4.5.3 Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarnm Koruma Kurulu kararlarnnm kentsel

dokunun olugumuna etkisi

1989 yilinda, 2863 sayilh Kanunun 3386 sayili Kanun ile degisik 51. maddesi uyarinca yurt
icinde bulunan korunmasi1 gerekli taginmaz kiiltir ve tabiat varliklan ile ilgili hizmetlerin,
bilimsel esaslara gére yiritiilmesini saglamak amaciyla, tiim Turkiye’de kurumsallagan
Koruma Kurullarindan biri olan ve 1989 yilinda kurulan Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim Koruma Kurulu, 1988 yilinda kentsel sit alam olarak ilan edilen Diyarbakir sur igi
bélgesinin korunmasindan sorumlu kurulug olmugtur. Koruma Kurullann Koruma Yiksek
Kurulunun ilke kararlan dogrultusunda korunmas: gerekli taginmaz kiiltiir ve tabiat varhklar
ile ilgili hizmetleri saglamaktadir. Genig bir bolgeden sorumlu olan Diyarbakir Kiltir ve
Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun bélgedeki diger illerden de sorumlu olmasi, Koruma
Kurulunun yetki alanini gok genig kilmaktadir. Diyarbakir Kiiltir ve Tabiat Varliklarinmi
Koruma Kurulunda, 1989 yilindan baglayarak 2004 yili sonuna kadar devam eden donem
igerisinde toplam 3517 karar alinirken, bunlarin 1006 tanesi Diyarbakir kenti i¢in alinan karar
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Imugtur (Sekil 4.81).
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Sekil 4.81 2004 yili Temmuz ayina kadar olan dénem icerisinde Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarimt Koruma Kurulunun sorumlu oldugu illere gore kararlarinin dagilimi.

Taginmaz kiltir varliklartyla ilgili her tir bakim, onarim ve imar faaliyetlerinde Koruma
Kurulunun izni gereklidir. Cok genig bir ¢aligma alamm kapsayan bu gergeve ile Koruma
Kurullar;

» Bakanhkgca tespit edilen veya ettirilen, korunmas1 gerekli kiltiir ve tabiat varhklan ile
Vakiflar Genel Midirligiince tespit edilen korunmasi gerekli kiiltiir ve tabiat varhiklarinin
tescilini yapmak,

 Korunmas gerekli kiiltiir varliklarnin gruplandinimasini yapmak,

e Sit alanlarinin, tescilinden itibaren bir ay iginde gegig donemi yap: sartlanini belirlemek,

 Koruma amagch imar planlan ile bunlarin her tiirli degisikliklerini inceleyip onamak,

» Korunmas: gerekli taginmaz kiiltir ve tabiat varliklanmin koruma alanlarimn tespitini
yapmak,

» Korunmas: gerekli taginmaz kiltiir varliklarindan 6zelliklerini kaybetmig olanlarinin tescil
kaydini kaldirmak,

e Korunmasi gerekli taginmaz kiltir ve tabiat varliklan ve bunlarin koruma alanlanmin
kullanilmalari, kullanma seklinin degistirilmeleri ile bu alanlar iginde ingaat ve tesisat
yapilip yapilmayacagi konusunda karar almak,

e Naklinde zorunluluk bulunan korunmasi gerekli kiiltiir varhklarimin uygulamaya yonelik
islemleri hakkinda gorig vermek,

e Korunmas: gerekli tagmmaz kiltiir varlifs parsellerinde, tagmmaz kiltir varliklarinin
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mahiyetlerine tesir etmeyecek sekilde ayrilma ve birlestirilmelerine iliskin karar almak
(30.1.1989 tarih ve 20065 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma Yiitksek Kurulu ile
Koruma Kurullart Yonetmeligi Madde 9) gorevlerini yapmakla yikiimliidirler.

diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarii Koruma Kurulunda alinan kararlara bakildiginda,
jasit yapi onarimlari diginda yogunluklu olarak surlar ve sur cevreleri ile ilgili kararlara
girlik verilmistir. Kurul kararlarinm gok azi kentsel koruma olgeginde olmustur. Basit
ynarimlar diginda sur igi kentsel dokusu ile ilgili 55 karar; sur kapilariyla ilgili 8 karar; burglar
le ilgili 18 karar; surlarin gevresinin yesil kusakla gevrilmesi ile ilgili 60 karar; sur duvarlar
le ilgili 4 karar ve ig kale ile ilgili 5 karar alinmugtir (Cizelge 4.4, Sekil 4.82).

Cizelge 4.4 Diyarbakir Koruma Kurulunda kentsel 6lgekte alinan kararlarin yillara gore

dagilim1.
YILLAR
ALINAN KURUL
KARARLARI 1988
oncast | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1597 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | TOPLAM!
KAPILAR ILE ILGILI 1 2 2 2 1 8
BURGLAR ILE ILGILI 1 51 2 3 1 3 1 3 3 18
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rasrt) el 4 10 2 7 1 7 4 3 2 8 3 4 5 60

SUR DUVARLARI
ILE ILGILI - i : ! g
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SUR IGT ILE ILGIL 2 1 1 8 1 2 1 4 7 3 1 2 3 4 9 55

ALINAN KURUL KARARLARI
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Sekil 4.82 Diyarbakir kale kentine yonelik alinan kurul kararlari.

Diyarbakir sur igi bolgesinin korunmasi konusunda 19 ada iizerinde yapilan inceleme



227

sonucuna gore, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varhklarn Koruma Kurulunun almg oldugu
kararlar goyledir;

390 nolu adada yer alan tescilli Mug Oteline bitigik parsellerin Diyarbakir Koruma
Kurulunun 05.07.1995 tarih ve 1670 sayih karan ile 2, 3 ve 16 nolu parseller ayni ada, 1,
17, 18, 19 ve 20 nolu parsellerle tevhid edilmigtir.

Koruma amagch imar plamnda 143 nolu adanin Gazi Caddesine bakan cephesinde 5 kath
yapilanma izni verilmigtir. Ancak, koruma amagh imar plaminda 5 kat izni verilen bu
alandaki yapilagsma, 1 nolu parseldeki kayitli yapimn ilave kat talebi nedeniyle 29.05.2002
tarih ve 2855 sayili Diyarbakir Koruma Kurulu kararina gore, Diyarbakir koruma amagh
imar planinda 229 nolu yapi adasindaki (B-5) olan yapilagma (B-2) seklinde
degistirilmigtir. Diyarbakir Koruma Kurulunun almig oldugu bu karar ile, sur igi
bolgesindeki diger adalarda da bu tip revizyonlar yapilmasimn yolu agilmigtir. Oysa,
koruma amagch imar plan revizyonunun biitlinciil olmas: gerekmektedir.

334 nolu adada 2 nolu parsel, koruma amagh imar planinda yolda kaldifindan, bu parselde
yer alan tarihi yapinin yol genigletme alam iginde kalarak yikilmamasi amaciyla,
Diyarbakir Valiligi 11 Kiltir Midiiria’ nin 27.04.2000 tarih ve 858 sayili yazis: ile, 2
nolu parseldeki tarihi yapinmin kamulagtinimasimin uygun oldugu belirtilmigtir. Diyarbakir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu tarafindan 28.01.2002 tarih ve 2759 sayili
kararn ile 2 nolu parseldeki yapimn tesciline karar verilmigtir. Koruma Kurullan ile diger
kurumlar arasindaki kopukluk, kurumlarin igleyiginden kaynaklanan eksiklikler ile
birlesmekte ve Koruma Amaghi imar Plam kararlaninin uygulanamamasina yol
agmaktadir.

Diyarbakir sur igi bolgesinin korunmas: konusunda 19 ada lizerinde yapilan irdeleme
sonucuna gore, Diyarbakir Kiltiir ve Tabiat Varliklann Koruma Kurulunun almig oldufu
kararlarin yam sira Koruma Kurulu Biiro Miidiirligiiniin ¢aliyma sartlarindan da kaynaklanan
sorunlarin yasandi1 goriilmektedir. Koruma Yiiksek Kurulu ve Koruma Kurullarinmn biiro ve
raportdrliik hizmetleri, Genel Miidiirlige baglh Koruma Kurulu Biro Midirliklerince
yiiritolir. Koruma Kurullarinda degerlendirilecek konular igin bagvurular ilgili Koruma
Kurulu Biiro Miidiirliklerine yapilir. Buna gore;

Koruma Kurullarina yapilan bu bagvurular {izerine; konunun kapsamina giren en az iki
uzmandan olugan komisyonlarca konularin mahallinde incelenmesi,
Yapilan bu inceleme sonucu hazirlanan rapor ve digier belgelerin degerlendirilmek tizere

Koruma Kurullanina sunulmasi,
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Konularin Koruma Kurullarinda degerlendirilmesi sonucu alinan kararlarin yazigma
usuliine gore dagitilmasi,

Koruma Kurullarina verilen, kurullarca incelenip karara baglanan proje ve belgelerin
miihiirlenip imzalanmas:,

Dosyalarin konu, kiiltiir varlii, semt, vs. hususlar dikkate ahnarak arsiv yonergesine gore
hazirlanarak tasnif edilmesi ve argivlenmesi, Koruma Kurulu Biiro Miidiirliiklerince
yapilir (8.2.1996 tarih ve 22548 sayili Resmi Gazetede yziylmlanan yonetmelik ile degisik
Madde 17).

Ayrica, 9.2.1996 tarih ve 277 sayih Kiiltir ve Tabiat Varliklanm Koruma Kurulu Biiro

Miidiirliiklerinin Calisma Esaslarina Tliskin Yénergenin yiiriirliige girmesi ile Koruma Kurulu

Biiro Miidiirliikklerinde ¢alisma ve konularin incelenmesine iligkin esaslar belirlenmigtir. Bu

esaslara gore;

Miidiirtiiklere yapilan bagvurulardan; dosya incelemesi veya yerinde inceleme sonucunda
uzman raporuyla Koruma Kurulunda degerlendirilmesine gerek olmadif tespit edilenlere,
miidirliikge yazigma usulii esaslarina gore yamt verilmesine, uzman raporuyla Koruma
Kurulunda degerlendirilmesi gerektigi tespit edilen konularin ise Koruma Kurulunda
degerlendirmeye alinmasina,

Koruma Kurullarinin ¢aligmalarinin degerlendirilmesi amaciyla, her ayin ilk haftasi i¢inde
bir 6nceki ay yapilan kurul toplantilan ve miuidirlitk galigmalanna iligkin ayhk faaliyet
raporlarinin Genel Miidiirliige gonderilmesi,

Yasal sorugturma agilmasi ile ilgili alinan kurul kararlarimin (yasal sorusturma agilip
agilmadifina iligkin) takibinin Miidiirlikge yapilmas,

En az iki midirlik uzmaninin miidiirlikge, bir konuyu yerinde incelemekle
gorevlendirilmesi ve konuyu inceledikten sonra konunun bir raporla midirlige sunulmas:

ile ilgili gorevlerden sorumlu tutulmuglardir.

Koruma Kurulunda gériigiilecek konularin, raportorlerce 6n hazirhk yapilmasinda “rapor

hazirlama esaslan” g6z 6niinde bulundurulur. Buna gore sit 6lgegindeki konularda,

Alamin genel tammu (arkeolojik, dogal, kentsel veya tarihi 6zellikleri, daha 6nce alinmig
kurul karan olup olmadi1, varsa karar tarih ve sayis1, sit derecesi),

Alanin mevcut imar plamndaki durumu,

Alamn kullanim durumu,

Alamn bugiinkii durumu (yapilasma olup olmadig, varsa ozellikleri),

Alanda tahribat olup olmadif1 (6zelliklerini kaybetmigse belirtilmesi),



229

Alamn korumaya yonelik dier mevzuatla olan iligkisi.

lek yap1 Olgegindeki konularda ise;

. Taginmazin yeri ve genel tanimu (sit alam iginde olup olmadifi, korunmasi gerekli
taginmaz kiiltiir ve tabiat varlif1 olarak tescilli ve grup karan bulunup bulunmadigy),

' Taginmaza ve yakin gevresine iligkin Kurul Kararlari,

» Taginmazin yakin gevresindeki yapilarin giiniimiizdeki durumlan (kat sayisi, eski veya
yeni doku olup olmadiginin belirtilmesi),

»  Taginmazin taniminin (bugtinkii durumu) yapildiga ayrintili bilgilere ihtiyag vardir.

Biitiin bu gorevleri yapmakla yiikiimlii olan Diyarbakir Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma

Kurulunda galigan personel sayis1 ve bu personelin mesleki formasyonunun eksikligi de

<orumada gerekli olan hassasiyetin salanamamasina yol agmaktadir. 1989 yilinda kurulan

Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarnim Koruma Kurulunda yazigmalardan sorumlu gorevli

personel ancak 1994 yiinda gorev yapmaya baglamistir. Bunun yam sira olmast gereken

harita miihendisi ve sehir plancisi formasyonuna sahip kadrolu eleman olmamis, 1989

yilindan itibaren sadece 1 sanat tarihgi, 1 arkeolog ve 1 mimar bu kurumda c¢aligmaya

baslamigtir. Mesleki formasyonu olan teknik elemanlarin olmamasi ya da az olmas koruma
uygulamalarinda biyiik sorunlara neden olurken, tarihi doku igin gerekli hassasiyetin
gosterilmesi de gecikmektedir. Diyarbakir Koruma Kurulunun teknik kadrosunun yetersizligi,
zaten kisitli olan bu kadronun da ¢ok genis bir alan ve bolgeden sorumlu olmasi ve Koruma

Kurulunda gorigiilecek konularin hem tek yap: hem de yerlesme olgegindeki raporlan da

kapsamasi Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun hizmetlerini

aksatabilmektedir. Ayrica, bu kurumda galisan personel eksikligine bagh olarak argivleme
calismalarinin saglikli yapilamamas: bilgideki devamlilif: saglayamamakta, bu da ayn bir
sorun yaratmaktadir. Buna gore;

« Tescil fislerinin ve listelerinin hazirlanmasi ve bu bilgilerin siirekliliginin saflanmasinda
aksakliklar yaganmaktadir. Nitekim, incelenen 19 ada igerisinde yer alan 351 nolu ada 8
nolu parselde yer alan Yeni Han adli yapiya tescil listelerinde rastlanilirken, bu yapimin
tescil kaydina rastlamlmamigtir.

o Tescilli yapilarin isaretlenmesinde gerekli dzen gosterilememektedir. Nitekim, incelenen
19 ada igerisinde yer alan 798 nolu ada 33 nolu parselde tescilli sivil bir yapmin
bulundugu fark edilmemis ve 161 envanter nolu tescilli yap1 alaninda Diyarbakir koruma
kurulu tarafindan imar tadilatina gidilmesi karan verilmistir. Bu durum, tescilli yapmin
yikilmas: sonucunu dogurmug ve 13.04.2001 tarih ve 2555 sayili karar ile bu yapmin
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tescili kaldinlmagtir.

Sur igindeki tarihi yapilann tescil islerinden sorumlu olan Diyarbakir Kiiltar ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kurulu, tarihi yapilarin korunmasi konusunda gerekli hassasiyeti
gosterememektedir. Ornegin, Koruma Planlama Grubu tarafindan belirlenen 161 adet
amtsal ve sivil yapidan 14 amtsal ve 58 sivil yapt 30.07.1992 tarih ve 1089 sayili
Diyarbakir Kiiltir ve Tabiat Varliklanm Koruma Kurulu Karari ile tescil edilerek yeni
tescil listesine eklenirken, 89 amtsal ve sivil yapr tescile deger goriilmeyerek

tescillenmemigtir.

1.5.4 Belediye uygulamalarimin kentsel dokunun olusumuna etkisi

30.1.1989 tarih ve 20065 sayili Kiltiir ve Tabiat Varliklanm Koruma Yiksek Kurulu ile
<oruma Kurullani Yénetmeliginin 14. Maddesine gore; Koruma Yiiksek Kurulu ve Koruma
urullant kararlan kesindir. Kamu kurum ve kuruluslan (belediyeler dahil) ile gergek ve tiizel
dsiler, koruma kurullarinin kararlarina uymak zorundadir. Ancak, kentsel sit alam olarak ilan
sdilen Diyarbakir sur igi bolgesinden segilen 19 ada iizerinde yapilan irdeleme sonucuna gore;

Sur i¢i bolgesi ile ilgili Koruma Amagh Imar Plamindan 6nce yapilmig plan kararlarinin
uygulanmas: yeterince 6nemsenmemis ya da uygulamalar Belediye Meclis Kararlan ile
yonlendirilmeye ¢aligibmigtar.

Siireg igerisinde sur ici bolgesindeki kagak yapilagmalarin Oniine gegilmemigtir.
Diyarbakir sur ici bolgesinin korunmasmna yonelik, 1989 yilindan itibaren Diyarbakir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun almig oldugu 25 adet Kurul Karan ile
yerel yonetimin sur ici bolgesindeki kagak yapilagma konusunda uyarildiklar
anlagilmaktadir.

Kagak olarak yapilmig binalarin kat yiiksekliklerinin 8 kata kadar yapilmasina ve parsel
stirlarimin ihlal edilmesine g6z yumulmustur.

Koruma Amagh Imar Planinda Diyarbakir 1/500 6lgekli plan uygulama eki uizerinden
islem gormesi gereken, tescilli Mug otelinin de bulundufu 390 nolu adadaki yeni
yapilanmada bu karara uyulmamis ve bu alanda ingaat: 2000 y1linda tamamlanmg 7 kath
kagak bir yapinin yapilmasina goz yumulmustur.

1980 yilinda 2082 sayih karar ile 351 nolu adada 1 nolu parselde tescil edilen konutun
yikilarak yerine 1988 yilinda 3 kath bir bina yapilmasina g6z yumulmustur.

Koruma amagl imar plam raporunda, plan smrlan igindeki tescilli yapilara bitigik
parsellerin yapilanmalarinda Diyarbakir Kiilttr ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulunun
onay1 gerekirken, diger parsellerdeki yapilanmalardaki yetki ve sorumluluk Diyarbakir
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Belediyesine aittir karan verilmistir. Bu karar ile, sur iginde tescilli yapilara bitigik
olmayan parsellerdeki yapilanma Koruma Amagh Imar Plan kararina gore olmak
zorundadir. 138 nolu adanin 1951 yih kadastral paftalarinda 1, 3, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 19 ve 20 no ile gosterilen parselleri tevhid edilerek 25 nolu parsele
donistirilmiigtir. Koruma Amagh Imar Plaminda verilen karara gore, bu adadaki
yapilanma ilgili belediyenin izni ile gergeklesirken, 14 ayri parselin birlestirilerek tek bir
parsele doniistiiriilmesi ile ticaret fonksiyonu yiiklenmis biyik bir ig hanminin yapim
gergeklestirilmigtir. Koruma Amagli Imar Planinda kat yiiksekligi 6 kat ile sinirlandinlmig
olmasina ragmen, ilgili belediyenin denetimine bagh olarak 25 nolu parseldeki yap: 7 kat
olarak yapilmigtir. 7. katin istine de gekme yapilarak yakin alandan goriilmeyecek
bigimde ahsaptan bir ev eklenmistir (Sekil 4.83).

Sekil 4.83 138 nolu adada yer alan yapinin gorintimii.

» Koruma amagh imar planinda 143 nolu adadaki yapilanma bitisik nizam ve 5 kat olarak
verilmistir. Plan kararina gore bu adadaki yapilanma ilgili belediyenin izni ile
gergeklestirilmekte, ¢evresinde tescilli eser olmadifi igin de Diyarbakir Koruma
Kurulunun denetimi diginda gelisme gostermektedir. 143 nolu adanin 25 nolu parselinde
2001 yilinda 7 katli ig hant yapilmgtir,



232

4.6 Biliim Sonucu

Diyarbakir’in kentsel gelisimi ile kentsel doku ve surlarin olusumu kentte egemenlik kurmus
bir gok medeniyetin yerlesim modellerine bagh olarak gelisim gosterirken, bu modellerin
ozellikleriyle baglantili olarak sekillenmistir. Kentte en uzun siire egemenligini sitirdiiren
Devlet 1200 yillik siire ile Subarrular olurken, bunu egemenligi 426 yil siiren Romalilar
izlemistir. Romalilarin klasik kent semas1 Diyarbakir yerlesim dokusunda belirleyici olmus,

bu doku Bizans Déneminde de degismemistir.

Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmeleriyle baglayan siire¢ igerisinde diger Anadolu kentlerinde
oldugu gibi Diyarbakir kale kentinde de kent simirlari degismemistir. Ticaretin kale igine
alinmasi, kamusal donatilarin 6rgiitlii hale gelmesi ve Miislimanligin Anadolu’da yerlesmeye
baslamasma bagh olarak diger Anadolu kentlerinde oldugu gibi Ulu Cami’nin kentin
merkezini belirleyici olmasi, o dénemin yerlesme sisteminde bir degisim yaganmasina neden
olurken, kentin kale disina agilmasi ilk defa Osmanh Dénemi’ne rastlamistir. Genel olarak
XVIIL vyiizyildan itibaren Osmanli kentlerinde yasanan kent merkezlerinin yayilmasi,
diikkanlarin ana eksenler boyunca evlerin alt katlarinda belirmeye baglamas: siireci
Diyarbakir’da da yasanmis, kentin degisim siireci XIX. yiizyila kadar devam etmistir. Bu
ylizyillda, Avrupa’da yaganan Sanayi Devrimi’nin etkileri ile modernlesme g¢abalarinin
yasanmaya baslamasiyla kentsel dokunun degisimi, diger Osmanl1 kentlerinde oldugu gibi
Diyarbakir kale kentinde de goriilmektedir. Diyarbakir sur i¢i bolgesinde yasanan degisimler
o donemin genel yapisi ile paralellik gostermis ve sur igi dokusu bigimlenme siirecine

girmistir.

e Osmanh Devletinde yasanan batihlagma hareketinin etkisi ile Osmanh kentleri
yeniden gekillenmeye baslamigtir: Bu durumun Diyarbakir kent dokusuna yansimasi ise,
Tanzimatin ilamyla baslamis ve bu ddnem, batili tarzda binalarin yapilmasiyla yeni
yerlesim alanlarina dogru bir gelisim siireci baglamasina yol agmugtir. 1868 ile 1875 yillari
arasi, Diyarbakir kentinin kale disina ilk defa ¢ikt1§1 dénem olurken, kale digina gikan ilk
hizmet yapilarimi kisla binasi, hastane, cami ve Miilkiye Dairesi olusturmugtur. 1916 yil1
ise, kale i¢inde ilk imar operasyonunun yapilmaya baslandig1 yil olmusg, bu operasyonla
Dortyol-Saray Kapisi arasindaki caddenin agilmasi gergeklesmistir. Bu dénemler tiim
Tiirkiye’de tarihi dokularnn koruma anlayiginin olmadigi, tam tersine modernlesmek tizere
korumay: reddeden ¢abalarin oldugu dénemdir ve bu tavir, Cumhuriyetin ilam ile birlikte

uzun yillar etkisini siirdiirecektir.
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e Cumhuriyetin ilam ile birlikte Tiirkiye’de yasanan modernlesme hareketleri,
Kkentleri yeniden bi¢imlendirmistir: Bu durumun Diyarbakir kent dokusuna yansimasini,
sur duvarlarmin yikilmasi, kale iginin yeni kente agilmasi icin yeni yol operasyonlarinmn
yapilmas: olugturmustur. Cumhuriyetin ilanindan sonra kale iginde yapilan bu operasyon,
Dag kapida bulunan kent giris kapisiin ve surlarin bir kisminin yikilarak yeni gelisme
alanlarina dogru genis bir gikigin agilmas: goriisii ile ortaya gikmustr. Kent merkezinde
yasanan modernlesme hareketleri, kaleyi, yeni kent ve eski kent arasinda bir engel olarak
gormeye baslamis ve 1931 yilinda Dag kapi’da 50 m.lik bir agiklik, Mardin kaptda da iki
burg arasindaki aciklik ile bu iki agikh@i biri birine baglayan Gazi Caddesinin
genisletilmesi ve bu caddenin bir meydanla son bulmast gergeklestirilmigtir. Bunlarin yam
sira, Dortyol-Dag kapi caddesi olugmus ve bu cadde Elazig yolu ile iliskilendirilen bir
bulvarla biitiinlestirilmis; ayrica Dértyol-Urfa kap: aras1 bati surlanna igten paralel giden
bir caddenin sur i¢i ulasim aksi olarak agilmasi saglanmigtir.

« Ankara eksenli modernlesmis kent goriintiisii yaratma ¢abasi kentlerin gelisiminde
etkili olmus,1930 yilnda her belediyeye plan yapma zorunlulugu getiren “Belediye
Kanunu” ile Anadolu Kkentlerinin planlanmasmna baglanmistir: 1932 yilinda
Diyarbakir’in imar plam yapilmis, bu plana gére meydanlar, caddeleri, parklar1 ve biitiin
modern ihtiyaglan ile eski Diyarbakir kenti yaminda, Dag kapisi ile Istasyon arasinda
modern bir kent kurulmas: tasarlanmstir. Cumhuriyetten sonra biiyiik bir luzla baglayan
imar faaliyetlerinin amaci, sur igine sikistinilan Diyarbakir sehrini disan gikarmak ve yeni
bir sehir kurmaktir. Cumhuriyet déneminde olusan Avrupalilasma ve “Bahge Sehir”
iitopyastmin Tiirkiye’ye yansimasimun bir sonucu olan sur disina tagma ve batiya dogru
genisleme bigimi Diyarbakir’da da yansimasim bulmus ve sur diginda bahgeli evier
yapilmasi doneminin baglanmasina yol agmustir. Bu durum, sur igindeki kullanicilarin sur
disindaki bahgeli evlerde yerlesmeyi prestij meselesi sayarak o bolgelere kaymalarn
stirecini de baslatmis ve sur igindeki ilk siiziilme yasanmaya baglamistir. Sur dig1 planinda
yer alan genis bir alanin kamulagtinlmasi, ilk defa sur disinda kamu kuruluglarinin
yerlesmesi seklinde kentsel olgege yansimigtir. 1932 yih imar plam sur iginde yeni
modern yapilarin yapilmasina olanak saglamis, sur igindeki yap: kiiltlirtini sur digindaki
yeni kente tasimak yerine, sur digindaki yapilara benzer yapilan sur i¢inde de yapma istegi
ve baskisim dogurmustur. Bu planla otel, banka gibi hizmet yapilari da kent iginde
kendisine yer bulmaya baglamugtir. Tiirkiye’de hakim olan genel tavrin etkisiyle, anitsal ve
sivil yapilann korunmas: diigiiniilmemis ve tam tersi bir gorlisle modemn yapilarin

yapimum destekleyici kararlar oncelikli olmugtur. 1940’11 yillarla birlikte sur i¢inde
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geleneksel gargilarin yam sira perakende ticaret de kendine yer bularak yayilmaya
baslamustir. Bu yillarda sur duvan izerinde bir kap: agilmig, sur digindaki yapilanma
artmaya baglamis, sur igindeki mevcut yollarla yeni alanlar arasinda ihtiyag duyulan
baglantinin saglanmasina ¢alisilmistir. Bu siire iginde Diyarbakir’daki niifusun neredeyse
tamami 1945 yilina kadar sur iginde yasarken, 1940 yilinda 66 103 olan sur i¢i niifusu
1945 yilinda 63 377’ye diigmiistiir. Sur igindeki siiziilme hareketinin baglangicini
olusturan bu donemde yerli ailelerin bdlgeyi terk etme oram artmug, ancak alt gelirli
kesimin sur i¢i bolgesindeki yerlesimi 1945°ten itibaren artmaya devam etmistir.
Bolgedeki konut dokusu artan niifus karsisinda ihtiyaca cevap veremez hale gelmis ve sur
ici bolgesindeki bog alanlara, geleneksel avlulu Diyarbakir evi tarzinda yeni konutlar
eklenmeye baslamigtir. Ozellikle, surlara yakin kesiminde yer alan Ali Paga Mahallesi
diisiik gelir gruplarinin ve dzellikle kdyden gogen niifusun 1945°ten sonra kurdugu bir
mahalle olmustur.

1950°li yillarla birlikte Tiirkiye’deki kentlerde hizh kentlesme siireci yaganirken,
tarihi kent merkezlerinde bir siiziilme yasanmugstir: Tirkiye’deki diger tarihi kent
merkezlerinde oldugu gibi Diyarbakir sur i¢inde de yasanan siiziilme hareketi ile yerli halk
bu bolgeleri terk ederken, kirsal kesimde yasayan alt gelirli gruplar bu bolgelere
yerlesmisler ve kendi yasam bigimlerine uygun dokularim olusturmaya ¢aligmiglardir.
Merkeze yakin alanlarda yeni konut alanlar1 yapilmig, konut edinemeyen daha diigiik gelir
grubu icinde yer alan niifus ise, sur ile geleneksel evler arasinda kalan bos alanlarda avlulu
kdy evleri olugturmuslardir. Nitekim, Abdal Dede mahallesi 1955 yilindan sonra gogle
gelenlerin kurdugu yerlesim bdlgelerinden biri olmustur. Tiirkiye’de 1951 yil, koruma
konusunda 6nemli bir adimin atildign yil olmustur. O déneme hakim olan bir tavirla
kurulan GEEAYK, Tiirkiye’deki diger tarihi kent merkezlerinde oldugu gibi Diyarbakir
sur i¢cindeki anitsal yapilarin tescilini saglamigtir. Bu hareketle, sur igindeki anitsal yapilar
korunmaya alinirken, sivil tarihi yapilar bu kapsammn disinda kalmistir. Nitekim, 1954
yilinda ¢ikarilan 6217 sayih yasamin kat miilkiyetine olanak tammasiyla birlikte, bu
bolgede bulunan geleneksel evler yikilarak yerlerine ok katli konut ve is yeri yapilmaya
baslanmistir. Ozellikle, merkeze yakin konutlarda ticaret alanina doniisim, merkez
alanlarinda arsa rantlarinda yiikselme, tarihi yapilarin bakimsiz birakimasi ve ticari
kullanima elverigsiz olmasi nedeniyle bu yapilarin yikilip yeniden yapilmasi baskisi
dogmus ve sur ici bir degisime maruz kalmistir. Sur i¢inde modernlesmenin etkisiyle yerli
halkin bu bolgeleri terk etmesi ile siiziilme siireci devam ederken, aym yillarda bu bélge
ucuz kira, ise yakmlk gibi faktorlerle, alt gelirli kesimin tercih ettigi alanlar olmaya
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devam etmistir. Niifusun bir kismi da, sur disinda sura yaslanan benzer nitelikte bir
yapilagma olusturmustur. 1956 yihnda ¢ikarilan 6785 sayilh Imar Kanunundaki baz
bosluklar, bu niteliksiz yapilarin yapiimasini mesru kilmugtir.

1960’1 yillara dogru Tiirkiye’de planlamanin iilke, bolge ve kent olcegine dogru inen
bir anlayigla yapilmas: goriigii hakim olmustur: Tirkiye’de hakim olan bu goriiiin
Diyarbakir’a yansimast ise, 1959 yilinda 1/5000 6lgekli nazim imar plam hazirlanmas1
seklinde olmustur. O dénemde Diyarbakir sur igindeki yollarin genigletilmesi, surlarin
icten ve distan yesil bir kusakla gevrelenmesi, Dag kapida halka acik bir park
diizenlenmesi ve sur i¢i ile yeni kent arasinda yeni bir yolun ve sur {izerinde yeni bir
kapimin agilmast kararlari bu planla uygulama gdrmiistir. Yine bu plan dogrultusunda
1959 yilinda sur duvar iizerinde bir kap: simdiki sekli ile trafige agilmustur. 1960’11 yillar,
sur i¢inde fiziki mekanin belirginlesmesi ve ikili yapimn geleneksel dokuda olusturmaya
basladig tahribatlarin artmasi, ana yollarin kamulagtinlarak genisletilmesiyle devam eden
yillar olmus, yollarin genisletilmesi, yeniden yapilanma imkanina zemin hazirlamig ve
ticaret alanina doniigiim hizlanmigtir.

Yerel yonetimlerin 1963 yilmdan sonra merkezi idarenin denetiminden ¢itkmasi ve
bu dénemde Tiirkiye’deki kentlerde devam eden yogunlagma baskis, bir ¢ok kentin
yeniden planlanmas: siirecini baglatmustir: 1960’11 yillarin ortalarina kadar Diyarbakir
sur icinde yogun yapilasma ile birlikte kiigiik iiretim faaliyetleri de biiyiik Sl¢tide merkezi
is alani cevresinde yer almaya baglarken, sur igindeki yogunlasma da artmis, bu amagla da
1965-1967 yillarinda 1/1000 6lgekli sur i¢i ve sur dis1 planlan hazirlanarak yirtirliige
konmustur. Kent, bu plan cergevesinde gelismeye baslamigtir. Bu plan, sur digindaki
apartmanlagmay: yayginlagtirici kararlara sahipken, sur i¢inde ise, yeni ticaret alanlar
ongoriilmiis ve bu alanlarda ¢ok katli betonarme binalarin yapiimasinda yasal zemini
olusturmustur. Merkez alanindaki ticaret yapilarmin olusumuna 6nciilikk eden bu planda,
konut yapilan igin herhangi bir karar alinmamusg, heniiz kentsel korumayla ilgili yasal bir
yaptirim olmamast, geleneksel dokunun korunmasina yonelik plan kararlarinin alinmasim
da engellemistir. Ancak, bu planda anitsal yapilar gosterilerek kismen korumaci bir tavir
sergilenmistir. Bu planda ana yollarin genisletilmesi karar ile tarihi dokuda eski yapi
yikilmig, cepheler tahrip olmus ve yollarin karakteri degismistir. Ana yollar {izerinde
Onerilen ticari bélgeler ve bu bélgelerde izin verilen 3, 4 ve 5 kat yiikseklikleri yogunlugu
arttirirken, kentsel doku degismeye baglamistir. Sur gevreleri, yesil bantla g¢evrilerek sura
yaslanarak gelisen niteliksiz yapilagmadan korunmaya calisilmistir. Diyarbakir sur

icindeki amtsal yapilarin tamaminin tescil islemleri, 1973 yilinda ¢ikarilan 1710 sayili



236

«Eski Eserler Yasasi”na gore yapilirken, sivil yapilarin tescili ise 1977 yilinda saptama,
belgeleme ve tescil islemlerinin yurt diizeyinde yayginlagtirilmasi kararina gore fakat,
1980 yilinda gergeklesmistir. GEEAYK, 1978’li yillarinin sonlarina dogru yaklagik 30
kadar kentte sit koruma karan alirken, Diyarbakir sur i¢inin sit alam olarak ilan1 da, ancak
1988 yilinda gerceklesecektir.

1983 yilinda “Kiiltiir ve Tabiat Varhklarm Koruma Kanunu”nun yiiriirliige girmesi
ile birlikte yeni bir koruma anlayist dogmasma ragmen, sit ilan edilen alanlarin
koruma planlarmn hazirlanmasi uzun bir siirece yayllmistir: Bu kanun “Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurullarinin olusturulmasmm saglamis, 1987 yilinda ¢ikarilan
3386 sayili yasa ile getirilen "Koruma Amagli Imar Plami" kavram, sit alanlarina planh
koruma kavramini getirmesi agisindan 6nemli bir 6zellige sahip olmustur. Bu kanunlarin
Diyarbakir sur igi bolgesine yansimasi, bu bolgenin 1988°de kentsel sit alant olarak ilan
edilmesinden sonra gergeklesecektir. Diyarbakir sur i¢inin planlama c¢aligmasi, 1984
yilinda 1/5000 &lgekli nazim imar plant ve bundan 1 yil sonra da 1985 yilinda 1/1000
lcekli uygulama imar plam olarak hazirlanmis ve sur iginin tamam 1984 yilinda
hazirlanan nazim imar plan iizerinden islem gdérmiistiir. Bu planda déneme hakim olan
korumaci tavrin etkisi ile anitsal ve sivil yapilar gosterilmis olmasina ragmen, bu
dénemlerde yapilan yapilar 1965 yili uygulama imar plammn sagladifi ¢ok kath
yapilagma diizeni ve ticaretin yayilma alamna gore yapilasmaya devam etmistir. Bu planla
aym zamanda, Melik Ahmed Caddesinin gift serit olarak yapilmasi, surlar i¢ten dolagan
bat1 yollarinin yapilmasi, Tek kapinin sur dig1 ile baglantisiun yaya yolu ile saglanmast,
surlan icten ve distan kusatan yesil alan yapilmasi, Urfa kap1 ve Dag kapr’da kavsak
yapilmas: kararlart gergeklesmistir. Bu planda ongoriilen Gazi Caddesi, Melik Ahmed
Pasa Caddesi, Izzet Pasa Caddesi’nin ticari fonksiyonunun yam sira, Inénii Caddesi
{izerinde de ticaretin yayillmaya bagladig1 goriilmektedir. 1985 yili imar plam ise, sur
disindaki yapilasmalarin geligimini ve kontroliinii saglamak amaciyla yapilmigtir. Sur igi
bolgesi icin yeni plan kararlarina sahip olmamugtir. Dolayisiyla sur i¢i bolgesindeki
yapilagsmalar, kontrolsiiz olarak gelisen bir seyir izlemigtir. 1985 yili uygulama planinin
sur igine herhangi bir planlama karan getirmemis olmas: ile, Diyarbakir’da belediye ve
kamu kuruluglarinin arazi kullamsg, plan ve yapilagsmay: kontrol edemedigini s6ylemek
miimkiindiir. Bu denetimsizlige paralel olarak kentin altyap: sorunlar1 da biiyiik boyutlara
varmustir. Ayn zamanda bu donemler, kentin gé¢ alan bélgelerinden biri olan sur igindeki
niifus artisinin devam ettigi ve buna bagl olarak kentsel korumanin da gergeklesemedigi

donemler olmustur.
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e 1990’ yillara dogru Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde yasanan toplu gigler
tzellikle tarihi kent merkezlerinin bir yogunlasma baskis1 yasamalarina yol agmistir:
Diyarbakir kenti bblgenin merkezi konumunda olmasina bagh olarak go¢ almaya devam
etmis, 6zellikle sur i¢i bolgesi, yerlesim yogunlugunun odak noktasi olma Ozelligini
stirdiirmiistiir. 1988 yihinda sit alam olarak ilan edilen bu bdlgede, bazi amtsal yapilarla
sokak dokusu ve ¢ok az sayida geleneksel ev tipi kalmugtir. Benzer sekilde, surlarin
etrafinda da distan sura yaslanmg ticari fonksiyona sahip niteliksiz yapilar yapilarak
surlarin tahribi artrustir. Buna kargihik sur igi ticaret alanlar, canlihfiu ve Onemini
korumus ve kentteki tek merkez iglevini siirdiirmiigtiir. 2863 sayili yasanin Ongordiigii
sekilde sur igi kentsel sit alamnin koruma amagh imar plam hazirlanmig ve bu plan
09.11.1990 yil ve 609 sayih Kiiltiir ve Tabiat Varhklarim Koruma Kurulu karan ile
yiiriirliige girmistir. Bu planda ticaret bolgelerindeki kat yiikseklikleri 3, 4, 5 ve 6 kat
olarak verilmis, konut alanlarinda ise, geleneksel konutlarin bulundugu bélgelerde avlulu
Diyarbakir evi tarzinda, diger bolgelerde ise 3 ve 4 katli olmasi 6ngdrillmiigtiir. Koruma
amacli imar plaminin uygulamaya girdigi 1990 yilinda yasanan yogun gé¢ kent niifusunda
biiyiik bir artisa neden olurken, sur i¢indeki niifusun da 106 545’e ulagmasina yol agmustir.
Niifus artigina bagl olarak, talebin artmasi ve ticaret alanlarmin genislemesi, kentin
ekonomik gelismesi agisindan 6nemli olurken, ortaya ¢ikan konut ihtiyac: ile sur i¢i
bolgesinin merkeze yakin bolgelerinde yeni yapilarin yapilmasi gerceklesmistir.
Kontrolsiiz olarak gelisen bu durum, tarihi ¢evre tahribinin hizlanmasina yol agmigtir. Sur
icindeki ana ticaret alaminin yogunlugu, sokak aralarina sagaklanarak girmeye baslamus,
bu da geleneksel konut dokusu iizerinde ok daha olumsuz etkilere yol agmugtir. Ticaretin
yogunlagmasi sur igindeki arsa rantlarmin artmasina, sur i¢indeki yogunlasma baskisinin
artmasina ve sur icinin korunmasinda koruma amagl imar plaminin yetersiz kalmasina
neden olmustur. Bu amagla, 2002 yilinda Diyarbakir Sur Belediye Baskanlign Belediye

Meclisince sur i¢i koruma amagli imar planinin revizyonuna karar verilmigtir.

Cumhuriyet doneminden baglayarak giiniimiize kadar olan siire¢ igerisinde Diyarbakir sur igi
bolgesi kentsel olgekte korunamamustir. Sur igi bolgesinin kentsel gelisiminde, bolgede
yasanan niifus hareketleri, Cumhuriyet donemiyle birlikte Tiirkiye’de olusturulan yasal ve
kurumsal yapimin uygulama siireci ve bu siire¢ i¢inde kent i¢in hazirlanan imar plan

kararlarinin belirleyiciligi blgenin gelisiminde etkili olmustur.
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5. DEGERLENDIiRME ve SONUC

“Anadolu’da Kale Kentler ve Koruma Sorunlari: Diyarbakir Kale Kenti” baghkli bu

¢ahsmada, Diyarbakir kale kentinde, kentsel dokunun gelisim ve degisim siireci incelenmis ve

dokunun degisiminde plan kararlarinin belirleyicilii tammlanmaya ¢ahsilmigtir. Bu

tanimlama ile, tarihi kentsel dokularin korunmasinda, planlama faktoriiniin etkinliginin ne

oldugu konusunda genellemeler yapilmasi amaglanmigtir. Bu kapsamda, Diyarbakir sur igi

bolgesindeki aragtirma sonuglar su bashklar altinda 6zetlenebilir:

1.

Cumhuriyet dénemiyle baslayan amitsal ve sivil yapilarin koruma ¢aligmalarindaki
yasal dayanagin uzun bir siiregte iretilmis olmasi, bir ¢ok amtsal ve sivil yapiun
tahribine yol agmugtir.

Bugiin yiiriirlikte olan Koruma Amagh Imar Plami 6ncesinde yapilmig planlarm
getirdigi bazi kararlar ile sur i¢i kentsel dokunun bir kism kaybedilmigtir.

Koruma Amagh Imar Plam da kentsel korumay: gergeklestirmeye yetmemis, plan
fiziki bir diizenlemenin Stesine gecememigtir.

Koruma Amagli imar Plaminda baz1 hatali kararlar verilmistir.

Sorumlu kurumlar yanhis uygulamalar yapmiglardir.

Hizli artan niifus ve degisen sosyo-kiiltiirel ¢evre kent dokusunun kaybedilmesine

neden olmus, tarihi doku tahrip olmus ve kagak yapilasma dnlenememistir.

Tez kapsaminda irdelenen Diyarbakir sur i¢i dokusu 6zelinden elde edilen sonuglardan

hareketle, Tiirkiye’deki tarihi kentsel dokularin korunmasi konusunda bazi genel yargilara

ulagilmistir. Ulagilan bu yargilar:

1.
2.

Koruma ile ilgili kavramsal ve kurumsal yapilanmanin olusumu,
Planlama sistemi ve bu sistem iginde imar plam ve Koruma Amagli Imar Plam

uygulamalari,

3. Planlama ve koruma konusunda sorumlu kurumlarin tavirlari,

Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapinin degisimidir.

Tiirkiye’de koruma kavraminin geliserek giiniimiizde uluslar arasi koruma modellerine uygun

kentsel alan korunmasina ulagiimasi bes ayr1 dénemi kapsamaktadir. Bu dénemler;

1. D6nem: Koruma ile ilgili kurumsal ve hukuksal altyapinin olusumunun basladig1 Erken

Cumbhuriyet Dénemidir. Bu dénemde;

e Tiirkiye’deki kentlerin modern kent planlariyla ele alinmasi,
e Modern kent yonetiminin “Belediye Yasasi1” ile saglanmasi,

» Korumanin amtsal yapilar, arkeolojik alanlar ve kaleler ile sinirli olmasi, sivil
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yapilarmn heniiz koruma altina alinmamas: siireci yaganmisgtir.

2. Donem: 1950’li yillar ile baglayan hizli kentlesmenin tarihi kentsel alanlar etkilemeye

basladig1 dénemdir. Bu dénemde;

Kentlerin tarihi merkezleri alt gelirli kesimlerin barinma bolgeleri haline
gelmesi,

Kentlerin tarihi merkezlerinde yogunlagsma yasanmasi,

Koruma konusunda kurumsallagsmamn ilk adiminin atilmasi ve GEEAYK’1n
kurulmasi,

Kentlerin tarihi merkezlerindeki arsa rantlarinin yiikselmesi,

Kent planlamasinin  boyutunun genislemesi ve akademik ¢evrelerde

tartisilmaya baglanmasi gergeklesmistir.

3. Dénem: 1970°li yilar koruma kavrami o&lgeginin genisledigi ve akademik

duyarhliklarin yasalara yansimaya basladigi donemdir. Bu dénemde;

Kentlerin tarihi merkezlerinde kagak yapilarin kent pargalarina eklenmesinin
tarihi dokunun tahribine yol agmasi,

Kentlerin tarihi merkezlerindeki ulagimin hizlanarak yogunlagmasi,

Kent merkezleri i¢in yapilan tek tip nazim ve uygulama imar planlan
kararlartmin tarihi kent merkezlerini etkilemesi ve bu alanlarin bozulma siireci
yasamasi,

Tarihi eserlerin korunmasinin “Eski Eserler Yasasi1” ile saglanmasi,
Korumanin tek yap: 6l¢eginden ¢ikarak sit alan1 6lgegine ulagmasi,

“Eski Eserler Yasas1” ile saptama, belgeleme ve tescil islemlerinin tiim
Tiirkiye’de yayginlagtirilmasinin saglanmasi ve sivil yapilarin da tescillerinin
yapilmaya baslanmasi,

“Eski Eserler Yasas1” ile GEEAYK’in yetki, sorumluluk ve gérev alaninin
genislemesinin saglanmast,

Planlama, turizm, gelisme ve kalkinma konularinin  korumayla
iliskilendirilmesi ile korumanin bagka kurum ve kuruluslarin da sorumluluk
alanina girmeye baslamasi,

Tiirkiye’deki bir ¢ok kentin kentsel sit ilanlarinin yapilmasi siirecinin uzun
siirmesine bagli olarak, sit alan: ilan edilen kentlerin koruma planlamasinin, sit
alani olarak heniiz ilan edilmemis tarihi kentler igin hazirlanan nazim imar
planlarina yansimaya baslamasi,

Tarihi kent merkezlerinin korunmasinda Avrupa’da etkili olan korumanin daha
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genis kapsamu ile ele alinmasi gergevesinde, planlamaya katihm, yerellik ve
kaynak aktarimina yénelik kurumsallagmay: kapsayan korumanin, 1970’lerde
Turkiye’deki belediyecilik anlayisinda yer almasina ragmen uygulamaya

aktarilamamasi s6z konusu olmustur.

4. Dénem: 1980’li yillar planlama ve korumada aktif rol iistlenecek kurumsallagmanin

basladig, kentsel korumada akademik gevrelerin bilimsel olarak uygulamaya katildigs,

koruma caligmalarimin uluslar arasi ¢aligmalarla paralellik gostermeye bagladig

dénemdir. Bu dénemde;

Kentlerin tarihi merkezlerindeki ulasimin yogunlagsmasimin devam etmesi,
Kentlerin tarihi merkezlerinde kagak yapilarin artarak devam etmesi,

Tarihi eserlerin ve kentsel biitiinlerin korunmasmin “Kiltiir ve Tabiat
Varliklarim1 Koruma Yasas1” ile saglanmasi,

“Kiiltiir ve Tabiat Varhiklarim1 Koruma Yasasi” ile GEEAYK’in yerine,
“Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurullar”nin olusturularak merkezden
yerele dogru yayilan bir koruma gelistirilmesi,

“Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yasasi” ile sit alanlarinin ayr1 bir planla
yonlendirilmesi ve bu amaca yonelik Koruma Amagh Imar Plam kavraminin
gelismesi,

Tarihi kent merkezleri i¢in Koruma Amagli Imar Planlarinin hazirlanmasi
asamasina akademik c¢evrelerin katilimi,

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Yasas1” ile kiiltiirel ve dogal degerlerin
korunmasi sorumlulugu Koruma Yiksek Kurulu ve Koruma Kurullarina,
uygulama sorumlulugunun da belediyelere verilmesi,

“Kiiltlir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Yasasi”mn bazi maddelerindeki
degisiklige iliskin 3386 sayili yasamin yiriirlige girmesiyle yeni sit

tanimlamalarina yer verilmesi s6z konusu olmustur.

5. Donem: 2000°li yillar planlama ve korumada aktif rol iistlenecek kurumsallagmanin ve

akademik c¢evrelerin bilimsel olarak uygulamaya katihiminin devam ettigi,

belediyelerin de uluslar arasi igbirligi ile kentleri korumaya galistii dénemdir. Bu

dénemde;

Tarihi kent mekanlarinin belediyelerce algilanmaya baglanmasi,
Tarihi kent mekanlarinda belediyeler diizeyinde uluslar arasi igbirliginin
saglanmasi,

Tarihi kent mekanlarinin turizm ile biitiinlestirilmeye ¢alisilmasi,
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e Tirkiye’de koruma alanminda var olan &rgiitlenme yapisin giiclendirilerek
mevzuatin uluslararas1 normlara uygun hale getirilmesi amaciyla 14 Temmuz
2004 tarihinde 5226 sayih “Kiiltiir ve Tabiat Varhiklarini Koruma Kanunu ile
Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanunun yiirtrliige
girmesi*,

o “Kiltir ve Tabiat Varhklannm Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile yonetim alanmi, yonetim plam,
baglant1 noktasi gibi yeni tanimlamalar getirilmesi, koruma planlamasi iginde
eylem alanlarinin ve 6nceliklerinin belirlenmesinin olanakli hale gelmesi ve bu

sayede siireklilik saglanmaya galigiimasi gergeklesmistir.

Tiirkiye’deki kale ile cevrili tarihi kent merkezlerinden biri olan Diyarbakir kentsel sit
alanindaki koruma calismalarimn incelenmesine ydnelik yapilan alan ¢aligmasi ile alt
olcekteki sorunlar ortaya gikanlmigtir. Bu alan ¢aligmasindan yola ¢ikilarak, Tiirkiye’deki
kentsel koruma ¢alismalarinda yaganan sorunlar, 2004 yilinda ¢ikanlan “Kiiltiir ve Tabiat
Varlhklanm Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun”un sagladigi dayanak ile miimkiin olacag: goriilmekle birlikte, bu kanunun koruma
uygulamalarina nasil yansiyacagi bilyikk 6nem kazanmaktadir. Bu kanun ile, yeni kaynak
imkani saglanmus, orgiitlenme modelleri iiretilmis, planlama etaplan ile uygulamada gérev
alacak sorumluluklar kismen belirlenmis ve kullanici katilimi saglanarak siirdiirtilebilir bir
yonetim modeli elde edilmeye g¢aligilmistir. 5226 sayili yasanin da sagladigi dayanak ile,
tarihi kent merkezlerinin korunmasinda model olabilecek Oneriler asagidaki sekilde
Ozetlenebilir:

-Koruma Amagh Imar Plam sistemi igerisinde;

 Koruma Amacglh Imar Plammn hazirlanmasi 5226 sayili yasaya gore, Belediyeler,
valilikler ve ilgili kurumlar, s6z konusu alanda ilgili meslek odalari, sivil toplum
kuruluglari ve plandan etkilenen hemserilerin katilimi ile saglanabilecektir. Ancak,
Koruma Amagli Imar Plamini onaylayan kurum olan koruma bélge kurullarinin yapisi ve
¢aligma diizeni bunu saglayacak kapasiteye sahip olamadig: i¢in, sadece Koruma Amagh
Imar Planlarini onaylamakla yiikiimlii bir {ist kurulun olusumuna ihtiyag duyulmaktadir.

e 5226 sayili yasaya gore, Koruma Amagh Imar Planlari; miiellifi sehir plancisi olmak

iizere; alanin konumu, sit statiisii ve ozellikleri géz 6niinde bulundurularak mimar,

* «Kultiir ve Tabiat Variklarini Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun”
tezin tamamlandif) tarihte yiiriirliige girmis, bu nedenle sadece sonug boliimiinde bir degerlendirme yapilmigtir.
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restoratér mimar, sanat tarihgisi, arkeolog, sosyolog, miihendis, peyzaj miman gibi meslek
gruplarindan Bakanlik¢a belirlenecek uzmanlar tarafindan hazirlanir. Ancak sadece sehir
plancisinin miiellif olarak alinmas: tarihi kentlerin korunmasinda alt 6lgege kadar inen
detayli bir koruma asamasin gerektirmekte ve bu nedenle Koruma Imar Plami yetkisi
koruma alaninda deneyimli sehir plancisi, mimar ve restoratér’iin yetki paylagimu ile
yapilmali, planlama yapilan yerlesmenin niteliklerine gore diger disiplinlerin proje ekibine
katilimi saglanmalidir.

Koruma Amagch Imar Plam1 hazirlanmas: agamasinda, "Kentsel Tasarim" ist 6lgeklerden
alt 6lceklere kadar her asamada etkin olarak kullanilmalidir. 1/5000 6lgekli Nazim Imar
Planlarinda 6ncelikler belirlenmeli, tarihi kent merkezinin konumu, islev ve yogunlugu,
cevre iliskileri, ulasim baglantilar1 gibi temel kararlar ile geligim yonleri saptanmalidir.
Kale ile cevrili kentsel sit alanlarinda biiyilyen ticaret hacmi ve yapisi tarihi kent
dokusunun gabarisine ters diigen yapilasmay: da beraberinde getirmektedir. Bu bolgeler,
biitlinciil planlamanin alt dlgegi olan bir planlama igerisinde ele alinmalidir. Bu sayede,
hazirlanacak kentsel strateji planlan ile ticari faaliyetlerin yiikii ve fonksiyonu
kaydirilabilecek, tizerinde cazibe noktasi olusturulmus yeni gelisme akslan
yaratilabilecektir. Béylece, bu tip alanlar igerisinde faaliyet gosteren ticaret bolgeleri, daha
az yogunlukta ve ileride geriye kazamimini saglayacak oOlgiide daha nitelikli ve
fonksiyonlu yapilagmalara sahip olacaktr.

Kentsel sit alan1 igin yapilacak yeni Koruma Amagli Imar Planinda tarihi sivil mimarlik
yapilari, anitsal yapilar ve tescilsiz parsellerle birlikte sokak, meydan ve diger mekansal
dgeler bir biitiin halinde ele alinmali ve koruma kararlan biitiin kentsel sit alam boyutunda
diigiiniilmelidir. Bu asamada 1/1000 ile 1/1 6lgekleri arasinda degisen planlama kararlarn
ile, tarihi kent merkezlerinde meydan, yaya ve taslt yolu gibi ulagim alanlari, korunacak
yapilar ve bu yapilarin ¢evre diizenlemesi, alt yap: tesislerinin tasarimi gibi konulan
kapsayacak alanlarin planlanmasi saglanmis olacaktir.

Korunmasi gerekli anitsal ve sivil yapilarin biinyesinde ya da yakin g¢evresinde korumay1
kolaylastiracak kullamimlar saglayacak sosyal ve ekonomik yapiy: iyilestiren, istihdam ve
katma deger yaratan stratejiler belirlenmelidir. Kentsel tasarim kararlann ile bu
kullanimlarin dagilimi belirlenmelidir.

Koruma planlarinin uygulanmasi asamasinda karsilagilan sorunlar: ¢6zmek amactyla 5226
nolu yasada tamimlanan “Katilimci Alan Yonetimi Modeli” ile yeni kaynak olanaklar
yaratma, Orgiitlenme modelleri {iretme, planlama etaplan ile uygulamada goérev alacak

sorumluluklar1 belirleme ve kullanici katilimini saglayarak siirdiirtilebilir bir yonetim
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saglanmas1 planlamirken, bu modelin hangi kurum tarafindan uygulanacagi yasada
belirtilmemistir. Ancak, kentsel sit alanlarinda bdyle bir yonetim modelinin o bolgedeki
plan uygulamalarindan sorumlu belediyeler tarafindan yonlendirilmesi daha dogru
olacaktir. Yam sira, korumada uzmanlasmis sehir plancilari, restorasyon uzmanlari, sanat
tarihgiler, arkeologlar, ulasim plancilari, mimarlar, altyapr miihendisleri gibi teknik
elemanlar ile halkin katilim1 ve sivil toplum kuruluslarinin da bu modelde yer almasi

gerekmektedir.

-Kurumlarin sorumluluklari ¢ercevesinde;
“Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun” ile bu uygulamadan sorumlu kisi ya da kurumlar yasada belirtilmedigi,

yonetim alam ve yoOnetim plam ile iligkisi kurulmadifi igin uygulamada baz yetki

karmasasinin yasanacagi sonucu dogmaktadir. Ancak bu yeni yasa ile, sivil toplum

orgiitlerinin ve halkin aktif olarak korumaya katilimi saglanmis, biinyesinde koruma birimi

kurarak tescilli yapilara bakim izni yetkisi ile belediyelerin korumada sorumlu olmasi

saglanmugtir. Yeni koruma yasasi ile, korumanin géniillii kuruluslardan destek almasi, vakif

ve derneklerin, akademik diizeyde bir katilimin saglanmasi yolu da agilmstir.

5226 sayili yasa ile Biiyiiksehir belediyeleri, valilikler, Bakanlik¢a izin verilen belediyeler
biinyesinde kiiltiir varhklar: ile ilgili islemleri ve uygulamalar yiirtitmek {izere sanat
tarihi, mimarlik, sehir planlama, miihendislik, arkeoloji gibi meslek alanlarindan
uzmanlarin gérev alacagi koruma, uygulama ve denetim biirolar1 kurulmas: saglanmugtir.
Bu biirolar koruma bélge kurullan tarafindan uygun gériilen koruma amagh imar plani,
proje ve malzeme degisiklikleri ile insaat denetimi de dahil olmak tiizere uygulamay:
denetlemekle yiikiimlii olmuglardir. Bu kurumlarda yasanan teknik eleman sikintis:
Ongoriilen islemlerin ve uygulamalarin istenilen dlizeyde gerceklestirilememesine yol
acacaktir. Bu nedenle, kurulacak olan uygulama ve denetim biirolarinda, {iniversitelerin
biinyesinde yer alan gesitli boliimlerde gorevli 6gretim elemanlarinin da sorumlu olarak

yer almasi daha dogru bir yaklasim olacaktir.

Koruma ¢aligmalarinda varilmas: gereken hedeflere ulasilabilmesi igin bilimsel bir
yaklagimin 6n planda olmasi gerekmektedir. 5226 sayili yasanin sagladigi dayanakla,
koruma asamalarinda, Universitelerin biinyesinde yer alan gesitli boliimlerde gorevii
Ogretim elemanlarinin karar ve uygulamalarda katilimci olarak yer almasi saglanmalidir.

Boyle bir yaklasim ile; karar verici kurum olan Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Bolge
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Kurullan ile uygulamadan sorumlu olan belediyeler arasindaki iletisim kopuklugu

giderilmis olacak, koruma da istenilen bilimsel diizeyde gergeklestirilebilecektir.

5226 sayili yasa ile, yonetim alanlari ve bunlarin baglanti noktalanmn korunmasi,
degerlendirilmesi ve gelistirilmesi amaciyla kentsel sitlerde birden fazla belediyeyi
ilgilendirmesi halinde Biiyiiksehir belediyesi esgiidiimiinde ilgili belediyeler, tek bir
belediyenin gorevi alanina girmesi halinde ilgili belediye, diger yerlerde ise Bakanlik¢a
yonetim plam taslagi hazirlanmasini veya hazirlattinlmasimi saglamaktadir. Hazirlanan
taslagin karara baglanmasi ve uygulanmasi konusunda onerilerde bulunmak amaciyla,
alanda miilkiyet hakki bulunanlar, meslek odalar1 ve sivil toplum orgiitleri ile
{iniversitelerin ilgili béliim temsilcilerinden olusan bir danisma kurulu kurulur. Benzer
sekilde de, tasinmaz kiiltiir varligi niteligindeki anit eserler i¢in de, o esere miinhasir amt
eser kurulu olusturulur. Kurul; eserin bulundugu yerdeki {niversitelerin ilgili
boliimlerinden 6gretim iiyeleri, meslek odalari, sivil toplum orgiitii temsilcileri ve yerel
yonetimlerin temsilcileri ile eserin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in bagista bulunanlardan
Bakanlik¢a uygun goriilen kimseler ile bu eserler igin tasarruf yetkisine sahip idarenin
temsilcisinden olusur. Kurul, eser i¢in mekansal ve fiziksel geligsim, tematik gelisim ve
vizyon, eserin korunmasi ve gelistirilmesi, tanitim ve teshir gibi konular1 kapsayan yillik
ve bes yillik koruma ve gelistirme projesi hazirlar. Koruma ve gelistirme projesi
kapsamindaki uygulamalar, anit eserin tanitimin yapmak, anit eser i¢in bagis toplamak,
onursal 6diiller vermek anit eser kurulunun yetkisindedir. Kurul; eserin korunmasi,
yasatilmas: ve gelistirilmesine iligkin her y1l diizenli olarak rapor hazirlar. Iigili idareler bu
raporlant degerlendirmeye almak zorundadir. Ancak, bu kurullarin orgiitlenmelerinin
olusumu, mevcut kurumlarla iligkileri yeterince a¢ik tamimlanmamugtir. Kentsel sit
alanlarimin korunmasindan sorumlu olan bu kurullarin valiliklerin sorumiulugunda olmasi

olusabilecek yetki karmasasinin dniine gegecektir.

-Degisen sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yap1 kapsaminda;

Genellikle kentsel sit alanlarina yerlesen alt gelirli kesimler, bu bolgelerin korunmasini
saglayacak bilince ve ekonomik diizeye sahip olamamaktadirlar. Kent kiiltiirliniin
yabancisi olan alt kesimlerce kullanilan kentsel sit alanlarimin korunmas: i¢in, kentsel
koruma bilincinin siirekli canli tutulmasina yonelik kiiltiirel etkinliklere yer verilmeli,
televizyon, gazete gibi yerel medyanin bu yonde yayinlar yapmasi saglanmalidir.

Kesin yap1 yasag1 bulunan 6zel miilklerle imara uygun hazine arazisi arasinda takasin
gerceklestirilmesi ¢alismalarinin  agamali olarak saglanmasi ve bu yapilarin ¢esitli

islevlerle yasatilmasinin saglanmasi gerekmektedir.
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Tarihi kale kentlerin gelecege aktarilmasinin bir zorunluluk oldugu diistincesi ile; kentlesme
baskisinin yasandigi dénemlerde kaybedilen tarihi dokulara ragmen, yakin dénemlere kadar
koruma uygulamalarinda olmasi gereken biling yeterince geligmemistir. Ancak, giliniimiizde
gelecege birakilmasi gereken bir miras olan tarihi dokularin korunmas: i¢in gerekli bilincin,
yasal altyapimin ve kaynaklarin hazirlanmaya baslandigina dair ipuglarimin bulunmasi, bu

y6nde olumlu gelismelerin yasandigini géstermektedir.
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1988 tarih ve 38 sayili Diyarbakir Koruma Kurulu Karann ve gegici dénem
yapilanma kararlari

2004 yilinda ¢ekilmis Diyarbakir sur igine ait resimler

9.11.1990 tarih ve 609 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varhklarim1 Koruma
Kurulu karari

Tescilli yapilarin son listesi

08.04.2002 tarih ve 7 sayili Diyarbakir Sur Belediye Bagkanlign Belediye
Meclisinin yazisi

16.04.1999 tarih ve 2209 sayil1 Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Kurulu Karan

04.07.2002 tarih ve 2895 sayili Diyarbakir Kiiltlir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurulu Karar

10.10.1997 tarih ve 2009 sayili1 Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu Karan

17.11.1991 tarih ve 931 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Kurulu Kararn

Diyarbakir Valiligi 1l Kiilttir Miidiirliigiintin 27.04.2000 tarih ve 858 sayil1 yazi
28.01.2002 tarih ve 2759 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu Karan

05.07.1995 tarih ve 1673 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varhiklarim1 Koruma
Kurulu Karari

29.05.2002 tarih ve 2855 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Kurulu Karan

05.07.1996 tarih ve 1834 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurulu Karar

25.11.1960 tarih ve 1424 sayili Gayrimenkul Eski Eserler ve Amtlar Yiiksek
Kurulu Karari ile 26.1.1964 tarih ve 2352 sayili Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiiksek Kurulu Kararn

13.04.2001 tarih ve 2555 sayilh Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurulu Karan

27.03.2002 tarih ve 2795 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma
Kurulu Karan

25.09.2002 tarih ve 2949 sayili Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
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Kurulu Karan

Ek 19 05.07.1995 tarih ve 1670 sayih Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Kurulu Karar

Ek 20 06.03.1996 tarih ve 1757 sayih Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimt Koruma
Kurulu Karar, 04.10.1996 tarih ve 1870 sayih Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat

Varliklarini Koruma Kurulu Karan
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T.Q.
KULTUR VE TURIZM BAHANLIGI i
DIYARBAKIR KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI
. KORUMA KURULU

!

|
KARAR
Lot Terind ve No.  : 29+30,9,1988-4 o
ar Tarihl ve No. :29,9,1988-38 Toplant: Yerd :

A

Diyarbakir ilinin en belirgin tarihi yapitlarinin bulunduiu sur
i bolgesinin korunabilmesi,eski kent dokusunun muhafeza edilebilmesi
gu ana kadar uygulanaen gaZliksiz gehirlegme ve yapilagmanin onlene-
lmesi igin,ekli krokide tarali olarak gogsterilen sur ig¢i bdlgesinin
¢ kale dahil) "Diyarbalar Kentsel S4it Alana" olarak ilan edilmesine;
3386 sayili yasanin 6,maddesine gore Diyarbakir Belediyesince en geg
roy1l iginde "Koruma Amagla Tmar Plani"nin hazirlanerak degerlendiril-
¥ Uzere Kuruluwnuza iletilmesine;Koruma Amacli Imar Plani yapalaip yi-
rliife girinceye lkadar ekteld "Gegici Donem Yapilanma Kosullari'na
ulmasi gerektijfine;Ayrica "Diyarbakir Kentsel 51t Alani" diginda kalan
r dibinden itibaren,Sp m geniglifinde bir geritin "Surlarin Koruma
ani" olarak tespit edilmesine;bu geritte de yapilacak her tiurlil feali-

6 olodin Kuwrulwiusdan gorty alinmasy gereltigine kurar verildd,

BASKAN BASKAN YARDIMCISI

‘0f.Dr,Mesut AYAN Dog,Dr.Erol TUGAL
Uye Uye Uye Uye Uye

‘d, Dog., Billkilt GUNELI Wilglin SAVAS Necdet INAL. cod
Uye Uye Uye

wdar BALOGLU
‘Bulunmada.)



DECAliLadiIlR LLL hoaesal St whalil
nGLGLeL DUMLEN LAD LA KOy ULLARL"
J

A

2863 sayili Kiltiur ve Tablut, Varl ik lury Korwas Bunuau ile, 3386

1y1li kenunun 6.maddesi gerebince, Diyurbukir gur iyl kentasel sit aluni !
. it Koruma Imar Plani Diyurbakir Bolediyesince en geg bir yil iginde.

azirlanip,Kurulunuzca ve gerekli diger onwia MLLbLlLrlﬂue onanarale yu-
tirlitte girinceye kadar gegecuolt gire iginde yuprlucalk uygulamalarda "Ge

1ci Donem Yupiloenma Koyullari' gegerlidiyv. N

1, TESCIL BDILMIY VEYA EDILECHID OLAN YalLTakDa
UYGULANACAK KOSULLAR

1,1, Bugit Onurimlar

Cephe elemanlaril,plaen,renle,nulucie v,L. kisiwlurinda degigiklik;

upilmaksizin,giriniinleri delfigtivilneden,orijinul dwrwulart lknybolma~
an yupilan onarimlurdir,Bu tir oneey tonLordag
%apllurln guriyen alwal clemnanlocion (oo, pencere, lcepenlemerdi
en, parmuklilc,dolap va,) orijinullcrine wown olurak deliytirilmesine,
Bozulen,¢ivlyen, ckyilen Wt yupt clemoudne ven wynr plosy, renl v

wwlzeme ile onarilip tanmamleannosine,

Bozulun i¢ ve dig givalar ilc lapl o awlaein reak ve walzeme wyu-i

e geflumel kogwllura ile orijinalluwsine sudik kal tiarule yealleamesine
likkat edilmelidir,
liyelerin ortalk denetim ve goruululugu ultlududLy.UulujLlelu buralulig

razill izin alinmadikga onurimlara bajloameyaculkiie,

Vakiflar Genel Mudilrliulince yaptrrilocall bugit Uuallmiir;ﬁorUML
(urulu Biro Mudirligine bilgi verwmel swetliyle Vodenf lur denel iudUllUQL
retkilileriain denetimi altinda yapilubilir,

Yapilarin bagit onarimina 1ligkin onasiu Guceol ve oharim Bunré

51 durum,Koruma Kurulu Biiro Mudirligil ve Bolediyelerce hazirlanacak ra-

yor ve fotofraflarle saptanaralk bilsi icin Diyorbakir Korwna Kurulwie
iletilecektir,

L¢. bously Onveawler ve Do s UL L Lov

s b

t

Bagit onaraim dlalndaki egasliy onarinlar ve deﬁiqikliklar igin,

......

uzmanlarainca ha51rlbnacak rapor ve tastikli Lutbu ve digtun tunaticx

fotoiiraflar ile birlilte Kurul'a mivacact cdilis Ydrip dewcce"si Karar:

alinocok ve buna gore hazirleonacull rolive ve Donlorciyoll vrojeleri Bua: .
J IS

getirilerclk uygulema izni alanacaktic,

i



2, KORULLA ACPIHA ALTULIALILY LILTCHD YT LAl

Kentsel ait alani igindéfkﬁlun ve korunmuul_gerckli olinayan
weveut binalarin gatilari ve gelune lkatlory, tum latu cevrilemez,catida
;ekime kat yapilumaz,yapllarin yenilénmesi duwrwnuida  bu jﬁnefmeliéin
3,maddesi(Yeni Yapilanma Kogullari) wpulunucakbir.

3, YRHI YAPTLAIMA KOFULTARL

Kentgel sit elaninda yapilacak tin yeni iuguutlur igih Kurul'!

dan izin alinmagsl zorunludur,

Arsolarin ifraz ve tevhid'inin yupnlumuyuouél,uncuk zorunlu du-

munlorde Bolee Koarulundan fLotn aliwnngl gereknoelbodir,

Her tirld yilim ve hafriyut iglerd buylonadan dnee, bagluma tari
hi Diyarbular Mize HUdirliglne bildirilip,halriyat iylerd buQLndaq J0au

na kadear Migze elemanlarinln denctiminde yupilucclitar,
Fontucl sit aluni iginde, titn yonl yuptlorde e ol coewinebiy ik
ketl1(6.50 m.yﬂhsekliﬁinde) yapl yupllubLlLr,An;uk,binunln yaprlacall
guvrenin tzcllitinin roereletirdii durwnlasdu, binu yithaclklisind belirli-
yebilmele icin ada olgefinde hazirloanacal 1/200 yol cephiesd gililctinin

fotolfruflarla birlilkte Kurulunuza iletilwcuil perclaacltedir,

Kobtlama;bina yilkseklifi,arazi di i3, parscltin cephe aldigy
Ludautral yolun parscl cntindeki en dilgiik ok tugriodan son kot tavan o tl
ne;Arazi elfilimli ise,binanin persocl comininde otwdigiu tabanin orte

noktasindan son kat tuvan lstune ltadardir,

Kentsel sit alany iginde yupilacul yenid yupilarin,cephe elemnun-
larinda,dolululk boglule oraninda,¢ilunalordn, kapl ve peacele boyubtlarind:
cevrede yer alan Korunmasl gerekli Tujrmmes Kiltil Verlaly yuprlerlngg
uycuwn mimari bicgim ve karakterde projclcndiyllmcui,;cruhmcttudir. ‘

Teras kati veya gekme lkat yapiluayacul;gata dits veye en rurie
@ 33 efimii,sagakll veya parapetli olucalityir,

Gerekli hallerde bodrum lata yagilabil i,

4. TORULAYA TLISKIN GEULL HC UL TR

g
Eant

N

Kentgel sit aluninda yapilacul hew tinlil hasy,hafriyat, altyapl
tegisleri igin projelendirme ajomasioda Curul 'don 1oin alinacalitir,

Korwna altina alinan bolgedekd yollan, acik avlular, balige kapis

S cesme Ve mil;temilat binalari aynen orunacal: by, Koruymuwy bulunan sokak

lordeki digeme malzemclerinin aynen Lorwuendl, ozl kesdnlerinin ayni

malzemeyle onarilmasi gerelmelitedir,
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|
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Tescilll yapilarin dberinp veya yolun govrosine iyailkla veye
sikgiz reldean afiglerinin dlkllmin ve y&plxtLrllmquﬂln onlenmesi
ayrica,elelktrilk,telefon tell gibl agakten gegen ultj&pl wigurlarinin
gizlenmesi gerckmelktedir, Luzunlu hullerde,yapilun-1ai belirliyenler

tabelanin auygarl olgililer iginde, orunmu altinduld Kultiir Varligini

bozmuyun ve tahrip etmeyen bir yerine ausilwuoa quwlunubilir.
Kentoel oit uleni icginde,dolfal yupisi, dlgetileri ve diteyr ozelli
leri bakimindan anitsal niteldikler lcucanml.g bulwan afuclarin lkorunme

g1 gerckunektedir,

BASKAN Lo, i YLD CIST

Pror, Dr.Meout AYAN Do, br, Hool PUGAT

UyC U:/ & UyQ
Yrd,Doc,Zilkis GUNELIL Milpoiin SAVAS Hoedot TAL

- tod
Uye T

llaydar BALOGLU
(Bulunmady)
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258

Sekil 1 Sur ici bolgesinin kuzeydogu boliimiinde yer alan konut dokusunun kentsel
bigimleniginin 2004 yilindaki goriinimii.

Sekil 2 Sayfa 78’de verilen sekil 3.12’deki Ulu Caminin ve 6niindeki meydanin 2004
yilindaki goriiniimii.

Sekil 3 Sayfa 86’da verilen sekil 3.24’deki Izzetpasa Caddesinin 1965 yili imar plan
kararlarina gore bigimlenmesiyle olugan kentsel dokunun 2004 yilindaki goriiniimi.



259

Sekil 4 Dag kapi ile Cift kap1 arasinda yeni Belediye Binasinin bulundugu Inénii Caddesinin
2004 yilindaki goérinimii.

LS Y

Sekil 6 Sayfa 97°de verilen sekil 4.10’daki Urfa kapimin 2004 yilindaki goriinimii.



260

Sekil 8 1965 yili uygulama imar plani ile bigimlenen kuzey-giiney yoniindeki Gazi
Caddesinin 2004 yilindaki goriinimii.
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Sekil 9 Sur igi bolgesinin gineydogu boliimiinde yer alan konut dokusunun 2004 yilindaki
gorunimii.

Sekil 10 Sur igi bolgesinin kuzeybat: bolimiinde yer alan ticaret dokusunun 2004 yilindaki
goranimu.



262

Sekil 13 Dag kapidan Dortyol’a giden kuzey-giiney yoniindeki Gazi Caddesinin 2004
yilindaki goriinimii.



263

Sekil 14 Sur igi bolgesinin kuzeybati boliimiinde yer alan Ulu Caminin arkasindaki konut
dokusunun 2004 yilindaki goriinimi.

Sekil 15 Sur i¢i bolgesinin giineybat: boliimiinde yer alan konut dokusunun 2004 yilindaki
goruniimii.



T. C-
KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI , c
DIYARBAKIR KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI ~

-

KORUMA KURULU S

KARAR

5 ant1 Tarihi ve No.: 9.11.,1990-83 Toplant: yeri -
fPar Taribi ve No.  : 9,11,1990-609 DIYARBAKIR

¢:. Diyarbakir ili,Merkez,egur i¢i koruma amagli imar planina iligkin;
r1ldrz Universitesi Doner éermaye Isletmeleri Planlama Grubunun 19,.6,19¢
fin ve 35 sayilia yazisi ve ekleri(2 klasdr tescil figi,5 pafta,1/1000 &
fekli tespit haritasi irdeleme sonuglari dosyasi),Diyarbekir Belediyest
(iiltilr ve Sanat Mudirliginiin 22,.8,1990 gin ve 124 sayili yazisi ve ekle-
% (rapor,1/1000 slgekli harita),Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin-
foruna Kurulunun 7.9.1990 glin ve 557 say111,5.10.1990 giin ve 576 sayila
cararlari, Diyarbakir Belediye Bagkenlifi Killtlr ve Sanat Miudirliiiiniin
7$11.1990 giin ve 287 sayili yazisi ve eki(l dosya plani),okundu,incelen-
31 ve yapilan goriigmeler sonunda;

% a)l/1000 tlgekli Diyarbakir ili korume emagli imar planinin tastik
:dilmesine,

b)Kiiltir ve Tabiet Varlaklarini Koruma Kurulu Yiksek Furulunun
1,3.1988 glin ve 11 sayila ilke karari dogrultusunde,tescilli yapilarla
»itigik parsellerdeki yeni yapilanmalar i¢in Koruna Kyrulundan izin ala;
1asina, diger parsellerde ise,koruma imar plani kosullari dogrultusunda
Yiyarbakir Belediyesince izin verilmesine,

¢c)Ulu Camii civarindaki Ozel Planlams Alani(ticaret ve kiiltir amag-
1) ile i¢ kaledeki ©ozel planlama alani(XKiiltiir ve Turizmamac¢li) ile il
1ili galigmalaran Kurulumuzun goriligine sunulmasina,

d)Xurulunuzeca onayli projelerin dogru uygulandiZi hususunda Kurulu-
mzca yazili goriig verildikten sonra Diyarbakir 3elediyesince iskan izr®
rerilebilecegine,

e)Tek yapilarlas ilgili yeni tesciller ic¢in yapilan Snerilerin uyguw
)lduguna, tespit figlerinin Diyarbakir Kiltir ve abiat Varliklarini Kor:

12 Kurulu Biro Mudirligii elemanlarinca tamamlanarak Kurulumuza iletilme-
thi ger%%Xiéing karar verildi. /

oo

o g L aw v‘v"r'\,
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Rf%ﬁ{ﬁ Yrd.Doc.Dr,.Zilkiif GUNELI
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Nevin SOYUKAYA
(Diyarbakir Belediye Tems,)



Cy D

. . l . .
DIYARBAKIR’DAKI “ANITSAL YAPILAR” LiSTESI:
it

b
B B |
NO : ADI : ADRESI . PAFTA: ADA: PARSEL:
I- Karisik Budak Camii Diyarbakir. Merkez Cevatpésa 42 38 ' 10
Yigit Ahmet Sok.No: 50 )
2- Cingih Hamamy Diyarbakir. Merkez. Cevatpasa 42 39 17
Yigit Ahmet Sokak .
3- Cesme Diyarbakir, Merkez. Ozdemir. 45 201 17,18
Altay Sokak Ozdemir No: 16
4- Cesme Diyarbakir. Merkez. Dabanogu. 36 169 7
Kadicamii Gegidi
5- Hasirla Camii Diyarbakir, Merkez. Hasirli 50 235 19
) Kopriilii Sokak RV
£ h
6- Kilise Diyarbakir. Merkez Hasirli 47 239 5
Karababa Sokak
7- Cesme Diyarbakir. Merkez. Ozdemir 43 648 2
Mah. Katirpinar Kosesi
8- Cesme Kapi Diyarbakir. Merkez. Ziya Gokalp 9 406 3,10
Yesil Sokak
9- Tlirbe Diyarbakir. Merkez. S. Nazif, 8 442 5
Ocak Sokak
10- Camii Diyarbakir. Merkez. S. Nazif 8 . 435 44 .o
Pasa Sok. No: 15-21 S 1
- Salas Camii Diyarbakir. Merkez. C. Yilmaz 32 252 5
Mardinkapr Caddesi No: 123
12- Camii Divarbakir. Merkez, Lalebey s 317 13
13- Cesme Diyarbakir. Merkez. Alipasa 17 277 9
Karabulut Sokak
14- Deva Hamami Diyarbakir [l Merkezi, Abdaldede 19 398 3
Deva Hamami Sok. No: 5
15- Behram Pasa Camii Diyarbakir 1l Merkezi. Ziya Gokalp 10 396 3
Mah. Saitpasa Sok. No:21
16- Ayni Minare Camii Diyarbakir 1l Merkezi, Ali Pasa 18 258 9
Mab. Din Sok. No: 18
17- Lale Bey Camii Diyarbakir IF Merkezi, Lale 14 295 1,3,14,15,
Bey Sck. No: 16,17
18- Stirvani Meryem Ana Diyarbakir [l Merkezi. Lale
Kilisesi Bey Mah. Ana Sok. No: 34 15 311 1,2,3,4,5,

6,7,8



20-

21-

22-

28-

29-

30-

Ali Pasa Camij
Safiiler ve Medrese
(Daskiinler Evi)

Cagaloglu Mescidi
Celtik Kilisesi.
Sultan Siiba Tiirbesi
Ragibiye (Defterdar)

Camii

Sin Camit

Tacettin Mescidi

Melik Ahmet Pasa
Hamari

Ahmet Pasa
Camiti

Kigtk (Sensu)
Hamanu

San Saltuk Tirbe
ve Tekkes]

[skender Pasa
Tiirbesi

[skender Pasa Konak
ve Hamann

Zinciriye Medresesi
(Miize)

Parlt Safa Camii
Muhammet-ii Lari

Diyarbakir,il Merkezi, Ali Pasa
Mah. Kuzu'Gedidi Sok.

Diyarbakir I Merkezi, Ali Pasa
Mah. Yildirim Sok.

Diyarbakir [l Merkezi, Ali Pasa
Mah. 1. Karabulut Sok.

Diyarbakir il Merkezi. Gazi Cad.
Mardin Kapi Yaninda

Diyarbakir Il Merkezi. Siileyman
Nazif Mah. Urfa Cad. No:8

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Melik Ahmet Cad.
Artiklar Sok.

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Melik Ahmeét Cad.
Behram Pasa Sk.

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Melik Ahmet Pasa Cad. No:63

Diyarbakir {1 Merkezi, Melik Ahmet
Mah. Melik Ahmet Pasa Cad.

Diyarbakir Il Merkezi. Melik Ahmet
Mah. Melik Ahmet Pasa Cad.

Diyarbakir Il Merkezi. Melik Ahmet
Mah. Urfa Kapisi Karsisi Urfa Cad.

Diyarbakir Il Merkezi. Iskender Pasa
Mah. Telgrathane Sok. (Uzun Sok.)

Diyarbakir il Merkezi. Iskender Pasa
Mah. Telgrathane Sok. (Uzun Sok.)
No:63-65

Diyarbakir Il Merkezi, Camii Kebir
Mah. Miize Sok.

Seyvh Divarbakm 11 Merkezi, Melik
Ahmet Mal. Parti Safa Camii Sok.

Mezan Abdiilcelil Tiirbesi

Kadi Hamam

Seyh Yusuf Camii ve
Tiirbesi

Hanzade Camii

Diyarbakir it Merkezi. [skender
Paga Mah. Parti Safa Camii Sok.

Diyarbakir [ Merkezi, Melik
Almet Mah. Kesimeli Sok.

Divarbakr 11 Merke i, iskender
Paga iviah. Dan Sok. No: |

11

2

n

269 |
264 3
285 I
491-443 1
413 1
414 29
423 42
322 66,73,74,
75,76
322 65
450 |
133 4
134 43,36
351 2.3
322 23,25,30
135 4
319 2
701 H



37- Delilizr (Hiisrev Pasa) Diyarbalar {1 MerkcJ{Li, Cemal 33 250 33
Harnu Yilmaz Mah. Gazi Gad.
Citg
38- Ulu Camnii Diyarbakir [ Merkezi.. 5 355 2,56, e \;[
Camii Kebir Mah Gazi Cad. 89,1011,
Ulu Camii Sok. 12,17,18
39- Mesudiye Medresesi Diyarbakir 11 Merkezi. Camii S 353 4
Kebir Mah. Piringei Sok.
40- Kavas-i Sagir Mescidi ~ Diyarbakar It Merkezi. Savag 35 393 1
Mah. Kii¢iik Kavas Sok. No:8
41- Protestan Kilisesi Diyarbakir [t Merkezi. Cemal 32 246 1
Yilmaz Mah. Muallak Sok. No: 16
42- 1isrev Pasa Camil Diyarbakir [l Merkezi. Cemal 33 250 5
Yiimaz Mah. Cukurlu Sok. No: 16
43- Katotik Kilisesi Divarbakir Il Merkezi. Hasirli Mah. 50 231 4
Muallak Sok. No:41
44- Hamam Harabesi Diyarbakir [ Merkezi. Hasirh 49 663 134,135(20)
Mah. Karadeniz Sok.
45- Karadeniz(Emir Seyyar) Diyarbakir {1 Merkezi. Hasirh Mah. 48 490 1
Karadeniz Sok. No:3
46- Arap Seyh Camii ve Divarbakir {1 Merkezi. Hasich Mah. 47 243 6
Tirbest Yikik Kaya sok. No: 101
47- PTT(Balikgtlar Bas) Divarbakir [l Merkezi. Savag Mah. 35 R 3
Yenikapt (Fatih) Sok. No:6
48- I'ski Borsa Hang Divarbakir {1 Merkezi, Savas Mah. 34 187 6
(¢ift Han) Bkl Mehmet Paga Sok. T
49- Kadr Camil Divarbakir [1 Merkezi. Dabanoglu 36 65 4
Mah. Kadi Camii Gegidi
50- Kilise Divarbakir {[ Merkezi. Dabanoglu 36 163 ]
Mah. Kadi Camii Sok
51- Cardak!t Hamami Diyarbakir 1 Merkezi Dabanoglu 38 162 11
Mah. Nar Sok.
52- i ildani Kilisesi Divarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mah 45 198 14,15,16
Seftali Sok. No:2 17,18
Y
53- Erment Kilisesi Divarbakir [l Merkezi, Ozdemir Mah. 45 193 4,5,13 ‘ |
Gaemen Sok. No e e
54- Cesme Diyarbakir [} Merkezi, Dabanoglu 36 174 8
Mah Develi Sok.
55- ibrahimbey Mescidi Diyarbakir Il Merkezi, Dabanoglu 38160 1,2

Mah. Tittenk Sok.

(oS}



56-
57-
58~

59-

61-
62-
63-
64-
65-
66-
67-
68-
69-

70-

71-

73-
74-

75-

Pasa Hamami
Fatih Pasa (Kursunlu)
Camij

Ozdemiroglu Osman
Pasa Tiirbesi

Tiirbe Kalintist
Fatih Paga Cami
Han

Kalint1

Dabanoglu Tiirbesi

Nasuh Paga Cami

Zincirkiran Tiirbesi

Hazreti Siileyman

{(Nasiriyle) Cami
Stileyman Nazif
Ortaokulu

Kilise

Konut

Beyaz Tiirbe

Borsa(Hasan Pagsa Hani)

Hact Blizrik Cami

Vahapaga Hamam

Nebi Peygamber Cami

Tirbe(Nebi Cami arkas)

oo «
Diyarbakir Il Mérkezi, Ozdemir Mah.
Yenikapi Sak. No:5
: B AN ‘;!
Diyarbakir I Merkezi, Ozdemir Mah.
Kursunlu Cami i¢i Sok. No:2

Diyarbakir Il Merkezi, Ozdemir Mah.
Kursuniu Cami i¢i Sok.

Diyarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mah,
Fatih Pasa Cami arkasinda

Diyarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mah,
Kursunlu Cami i¢i Sok.

Diyarbakir Il Merkezi. Dabanoglu Mah.

Ugurlu Meydan Sok

Diyarbakir Il Merkezi. Dabanoglu Mah.

Ugurlu Mesdan Sok. No:6-10

Diyarbakir il Merkezi. Dabanoglu Mah.

Ibrahim Bey Gecidi No:22

Diyarbakir [l Merkezi. Ozdemir Mah.
Direkhane Sok.

Diyarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mah.
Direkhane Sok.

Diyarbakir [l Merkezi. Cevatpasa Mah,
Ickale

Diyarbakur [l Merkezi. Ozdemir Mah.
Sitleyman Nazif Sok.

Divarbakir i1 Merkezi, Ozdemi; Mah.
Siileyman Nazif Sok.

Diyarbakir [I Merkezi, Ozdemir Mah.
Saloglu Sok. No:28

Diyarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mah

Diyarbakir [I Merkezi, Dabanoglu
Mah. Gazi Cad.

Divarbakir [l Merkezi. Cevat Pasa 42
Mah. Yildiz Sok. No:d

Divarbakir Il Merkezi, inénii Mah. 3
Telgrathane Sok.

Diyarbakir Il Merkezi. inonii Mah. 3
Gazi Cad.

Diyarbakir [l Merkezi, [ngng Mah. 3

Gazi Cad.

45

45

43

4]

45

44

44

45

148

216

1204

204

204

204

161,

IR

158

178

189

211

209

157

27

5,6,7

4,35,47
49,50

31

21,20

20,21

1,103



76- Kozlu Cami

77- ickale
78- Aslanli Cesme
79- Cezaevi

80- Artuklu Saray

81- Komutanlik Binas:

82- Atatiirk Kogkii

83~ Askerlik Dairesi

84- Kara Papaz Kilisesi

85- Levazim Amirligi
Binasi

86- Buyiik Adliye Binasi

87- Adliye Binasi

|
i

Diyarbakir i Merkezi, Cevat Pasa 39

Mah. Kozlu Sok.

Diyarbakir [I Merkezi, Cevat
Pasa Mah.

Diyarbakir I Merkezi, Cevat
Pasa Mah. i¢kale

Diyarbakir [l Merkezi, Cevat
Pasa Mah. ickale

Diyarbakir [I Merkezi. Cevat
Pasa Mah. Ickale

Diyarbakir {1 Merkezi Cevat
Pasa Mah. Ickale

Diyarbakir I Merkezi. Cevat
Pagsa Mah. Ickale

Diyarbakir [l Merkezi, Cevat
Pasa Mah. lIckale

Diyarbakir [l Merkezi. Cevat
Pasa Mah.  Ickale

Diyarbakir Il Merkezi. Cevat
Pasa Mah. Ickale

Diyarbakir {1 Merkezi, Cevat
Pasa Mah. Ickale

Diyarbakir [l Merkezi, Cevat
Pasa Mah. Ic¢kale

88- Divarbakir Hazine Avu- Diyarbakir [l Merkezi. Cevat

kathigr (Mery em-i Zal

Kilisesi Medresesi)

89- Tapulama Mahkemesi
(Mervem-i Zal Kilisesi) Pasa Mah.

90- Ince Arap Tiirbesi

91- Havlet Baba Tiirbesi
92-  Tarim Orman
Miidirhigii Binas:

93- Tekel Miiessese
Miudirligi Binas:

“ 94~ Tren Gan

95- Milli Egitim
Mudin [igi Binas)

Pasa Mah. {ckale

Diyarbakir il Merkezi, Cevat
Ickale

Divarbakir {1 Merkezi, Cevat
Pasa Mah. I¢kale

Divarbakir [l Merkezi. Cevat
Pasa Mah. Ickale

Diyarbakir [T Merkezi, Yenisehir

Mah,

Diyarbakir Il Merkezi, Melik
Ahmet Mah.

Diyarbakir [I Merkezi, Istasyon
Cad.

Diyarbakir Il Merkezi, Seyran-
tepe Mah.

40

40

41

40

40

41

41

4

40

41

41

41

41

40

24

49

54

32

53

32

32

32

54

Ca
38}

(U%]
8]

L
3]

(%)
(U5

466

12

12

(95}



96- Eski Tekel Binast

97

Eski DGM Binast

{
|

]
Diyarbakir {'therkezi, Seyran-
tepe Mah. Devlet Hast. arkasi

Diyarbakir {l merkezi, Seyran-
tepe Mah. Devlet Hast. arkasi

DIYARBAKIR’DAKI TESCIL EDILMIS SIVIL MIMARLIK ORNEKLERI ve diger
FASINMAZ ESKI ESERLER LiSTESI:

NO : ADI . ADRESI :PAFTA: ADA: PARSEL:

l- Konut Diyarbakir Merkez. Cevatpasa. 42 42 6
Yazgan Sok. No:28

2- Kenut Diyarbakir Merkez. Cevatpasa 42 42 T 018,19
Yazgan Sok. No:22

3-  Konut Diyarbakir Merkez.Cevatpasa 42 45 8
Yazgan Sok. No:21

4-  Konut Diyarbakir Merkez. Cevatpasa 42 45 9
Yazgan Sok. No:19-19 A

5-  Konut Diyarbakir Merkez. Cevatpasa 42 42 14
Varol Sok. No: 12

6- Konut Diyarbakir Merkez Dabanoglu 37 156 10
Dabanoglu Sok. No:51

7-  Konut Diyarbakir. Merkcz Dabanoglu 57 776 38
{brahimbey Mescidi No:3 T e B

hE Konut Diyarbakir, Merkez Dabanoglu 3¢ 160 28,29
Bekei Sok. No: 15

9- [Lonut Diyarbakir Merkez,Ozdemir. 43 215 Hl
Karakol Gegidi Sok. No:3

10-  Konut Diyarbakir Merkez, Ozdemir 45 216 7
Altay Sok. No: 16

[1- Konut Diyarbakir Merkez. Ozdemir 45 201 64
Altay Sok. No: 119

12- Konut Divarbakir. Merkez Dabanoglu, 36 163 6l
Tuztu Sok. Cikmazi No: [§

13- Konut Diyarbakir. Merkez Ozdemir. 45 199 7
Seftali Gegidi Sok. No: 19

l4-  Konut Diyarbakir. Merkez Ozdemir. 45 200 16
Seftali Gegidi Cikmazi Sok. No:3

15-  Konut Divarbakir Merkez. Ozdemir. 45 197 (3
Gogmen Sok. No: 15

lo- Kot Divarbakir Merkez, Ozdenir. 45 1G7 16



18-

19-

20-

21-

22-

23-

24-

37-

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Kenut

Kenut

Konur

Kabalt

Konut

Konut

Konut

Biikliim Sol(. No:11-13

i
Diyarbhkn};f\/lcrkcz, Savas, Dicle
Sok. No:10

Diyarbakir Merkez, Dabanoglu.
Cakmak Sok. No:6

Diyarbakir Merkez. Savas Yenikapi
Sok. No:5

. Diyarbakir Merkez. Savas PTT

karsist Cikmaz Sok. No:3

Diyarbakir Merkez. Savas PTT
kargist Ctkmaz Sok. No:2

Diyarbakir Merkez. Palancilar Sok.
No:7 1. Nolu Cikmaz No:2

Diyarbakir Merkez. Hasirly
Biiyiik Siirgii Sok. No:|

Diyarbakir Merkez. Ozdemir.
Direkgi Sok. No:7

Diyarbakir Merkez, Ozdemir.

Direk¢i Sok. No: 16

Diyarbakir Merkez. Ozdemir.
Yagct Sck. No:4-6

Diyarbakir Merkez. Ozdemir.
Yenikapr Sok. No:98

Divarbakir Merkez. Ozdemir.
Dabanoglu. Cakmak Sok. No:23/5

Diyarbakir Merkez, Ozdemir,
Dabanoglu, Cecekei Sok. No-3

Diyarbakir Merkez. C.Yilmaz,
Muallak Sok. No: 14

Diyarbakir Merkez. C.Yimaz,
Mualak Sok. No:24 '

Diyarbakir Merkez. "asirli Kumlu
Sok. No:24

Diyarbakir Merkez, Hasirly. Zagl
Sok. No:8

Diyarbakir Merkez. Cizmeci Sok.
No: 3

Diyarbakir Merkez, Inénii Karaozan
Sok. No:6/4

Diyarbakir Merkez, Camiikebir.
Tulga Sok. No:5

Diyarbakir Merkez, S. Nazif.

Ly
n

35

46

46

45

46

(5]
894

49

n

397

165 o

395

392

381

234

217

218

192

169

164

442

37

8,7

12,13,14

(5]



38-

39-

40-

41-

44-

45-

46-

47-

48-

49-

50-

51-

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

|
|

]
Behramipasd Sok. No: 13

Diyarbakir Merkez, Ziya Gokalp.

Laiebey Sok. No: 15

Diyarbakir Merkez. Lalebey Sok.

No:8

Diyarbakir Merkez. Ziya Gokalp
3.Cikmaz No:2

Diyarbakir Merkez. Ziya Gokalp
3.Cikmaz No: 1

Diyarbakir Merkez. S. Nazif

Diyarbakir Merkez. S. Nazif,
Nacettin Sok. No:5 A

Diyarbakir Merkez. Abdiildede

Ozbay Sok. 8 Deveharnami Sok. No:19

Diyarbakir Merkez, Ziya Gekalp
Koylii Sok. No:19

Diyarbakir Merkez. Ziya Gékalp
Koyli Sok. No: 17

Diyarbakir Merkez. Ziya Gokalp
Koylti Sok. No:3

Diyarbakir Merkez. Lalebey..
Ana Sok 8. Dolap Sok. 2

Diyarbakir Merkez. Ziya Gokalp
Dortler Sok. No:66

Diyarbakir Merkez. Lalebey
Ana Sok. 8. Dolap Sok. No:38

Diyarbakir Merkez. Lalebey.
Siltkli

Diyarbakir Merkez. Lalebey
Sitliikli Sok. No:2

Diyarbakir Merkez. Ziya Gokalp
Sulukli Sok. No:17

Diyarbakir Merkez, Ziya Gokalp
Stiliiklii Sok. No: 10

Diyarbakir Merkez. Alipasa
Etinler Sok. 1.Cikmaz No:5

Divarbakir Merkez, Alipasa
LD E Cikmaz Nod?

Divarbakr Merkez, Alipasa
Kuroglu Sok. No:l

9

14

9

14

9

423 83 -

659 10

423 103

423 20

442 28 N
i'442»0 2 | '

397 210,11,

12,13
417 Ih
417 12
417 18
298 0
423 70
416 3
297 15
421 12
415 “’;‘V‘ o
415 S
278 9
278 6
258 s



w

58-

59-

60-

61-

62-

67-

63-

69-

70-

71-

72-

73-

74-

75-

76-

77-

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Keonut

Konut

Cemil Pasa Konagi

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

f
|

3l
Diyarbaku I Merkezi, Abdaldede.
Mah Teyze Sok. No: 19

Diyarbakir [l Merkezi. Abdaldede 1
Devehamanu Sok. No:5

Diyarbakir 11 Merkezi, S.Nazif
Mah. Ocak Sok. No:21-23

Djyarbakir Il Merkezi, S. Nazif
Mabh. Saitpasa Sok. No: 10

Diyarbakir Il Merkezi. S. Nazif
Mah. Saitpaga Sok. No: 12

Diyarbakir [l Merkezi. S. Nazif
Mah. Saitpasa Sok. No: 15

Diyarbakir [| Merkezi, Abdaldede
Mah. Behram Pasa Sok. No:21

Diyarbakir il Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Behram Pasa Sok. No:48

Diyarbakir Il Merkezi. Abdaldede
Mah. Abidin Pasa Sok. Nu:33 ,

Diyarbakir [l Merkezi, Ali Pasa
Mah. Abidin Pasa Sok. No:3

Diyarbakir {1 Merkezi. Ali Pasa
Mabh. Kurdoglu Sok. No:27 !

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Hanbeli Sok. No: 16

Diyarbakir [I Merkezi. Ali Pasa
Mah. Hanbeli Sok. No:5

Diyarbakir [1 Merkezi. Ali Pasa
Mabh. Birinci Sok. No:18

Diyarbakir [l Merkezi. Ali Pasa.
Mah. Koylii Sok.No:6

Divarbakir [l Merkezi, Ziya Gokalp
Mah. Kapr Sok. No:27

Diyarbakir 1l Merkezi, Ziya Gokalp
Mah. Lale Sok. No:27

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Lale Sok. No:30’un karsisi

Diyarbakir [t Merkezi, Ziya Gokalp
Mabh. Sultklii Sok. No:7

Diyarbakir [l Merkezi, Ziya Gokalp
Mah. Kih¢h Sok No:6

19

399 53
398 3
438 43
443 :9]‘
443 22,23
438 4
387 l
396 21,2223
w3
257 8
280 10
418 21
278 3
¥
, o
255 l
396 15
396 19
415 10
396 24
415 15,16



g

&1-

§2-

83-

85-

87-

88-

89-

90-

91-

92-

93-

94-

95-

96-

97-

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

|
Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gékalp
© Mah. Pusu{cu Sok. No:1
: ot »!ﬂ
Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp
Mah. Pusucu Sok. No:3

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalp.
Mah Pusucu Sok. No:3

Diyarbakir [l Merkezi. Lale Bey Mah.
Kirkdirek Sok. No:13-15

Diyarbakar Il Merkezi. Lale Bey Mah.
Cikmaz Sok. No:3

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalp Mah.

Dortler Sok. No:35

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp Mah.

Devekaldiran Sok. No:9

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp Mah.

Siiltikli Sok. No: 19

Diyarbakir If Merkezi Lale Bey Mah.
Siiliikli Sok. No:40

Diyarbakir [ Merkezi. Lale Bey Mah.
Sitliiklt Sok. No:38

Diyarbakir [l Merkezi, Lale Bey Mah.
Silliikli Sok. No:32

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp Mah.

Pusucu Sok. No: 13

Diyarbakir [I Merkezi. Ziya Gokalp Mah

Abact Sok. No:s

Diyarbakir Il Merkezi. Ziya Gokalp Mah.

Abaci Sok. No:3 -

Diyarbakir [ Merkezi, Lale Bey Mah
Ana Sok. No:6

Diyarbakir 1l Merkezi, Ziya Gokalp Mah.
Abaci Sok. No:3

Diyarbakr [l Merkezi, Lale Bey Mah.
Ana Sok. No:6

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalp Mah.
Celik Sok. No:3

Diyarbakur Il Merkezi, Lale Bey Mah.
Taskiran Sok. No:5

Diyarbakir Ii Merkezi, Lale Bey Mah.
Dértier Sok. No:55

14

10

-
47 3
a7 2
416 7
297 89
297 31 'y
. o)
o 4
297 23
420 89
297 50
297 14
297 33
419 2
417 21
47 2
298 5
n7 e
298 s
418 17
265 12
295 19,21,29 fz
Y



98-

100-

101-

102-

103-

104-

109-

110-

111-

112-

114-

115-

L16-

Konut

Siverek Emniyet
Oteli

Konut
Konut
Konut

Hact Niyazi Bey
Konagi

C. Sitks Taranci
Evi (Diyarbakir
Kiiltiir Miizesi)
Konut
Konut
Konut
Konut

Ziya Gokalp Evi

Konut
DKTVKKM
Hizmet Binas!

Konut

Konut

Namik Kemal
[lkokulu
Konut

Konut

Ziya TN
Miizesi

|

Diyarbakir Merke\%i, Lale Bey Mah. 14
Orta Sok. No: It -,
Diyarbakir 11 Merkezi. 3

Stileyman Nazif Mah. Behram
Pasa Sok. No:7

Diyarbakir | Merkezi. Ziya Gokalp Mah, 9
Dértler Sok. No: 1

Diyarbakir [I Merkezi, Camii Kebir Mah. 5
Miize Sok. No:29 - ‘

Diyarbakir [i Merkezi. Ziya Gokalp Mah. 9
Kuscular Sok. No:8

Diyarbakir [l Merkezi. Inénii Mah. 9
Telgrathane Sok. No:20 Ziya Gokalp -
Sok. No:l4

Diyarbakir il Merkezi. Camii Kebir 5
Mah. Ziya Gokalp Sok. No:3

Diyarbakir Il Merkezi Camii Kebir Mah. 5
Ziya Gokalp Sok.No: |

Diyarbakir [} Merkezi. Camii Kebir Mah. 5
Piringci Sok. No: |

Diyarbakir i1 Merkezi. Camii Mah. 5
Telgrathane Sok. No:18

(%)

Diyarbakir [I Merkezi. Ingnii Mah.
Manav Sok. No: |

Diyarbakir Il Merkezi. Ingnii Mah. z
Ziya Gokalp Sok.

Diyarbakir il Merkezi. Inénit Mah. 3
Ziya Gokalp Sok. No:27

Diyarbakir 11 Merkezi. Inonit Mah. 3
Giilld Sok. No:3

I

Diyarbakir {1 Merkezi. Inonii Mah.
Tuncay Sok. No:2

Diyarbakir Il Merkezi, Camii Kebir Mah. 5
Telgrathane Sok.

Diyarbakir il Merkezi. Camii Kebir Mah. 5
Telgrathane Sok. No:39

Diyarbakir {I Merkezi, Iskender Pasa Mah. 2
Telgrathane Sck. No:1

D arkekar I Merkezi, Zive Gokalp Mah, 0
Gokalp Sok. No:7

42

455

152

149

anm

(V5]

(9]

L2
wn



117-

18-

119-

120-

121-

122-

128-

129-

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

'Konut

Konut

Diyarbakir 1l Merkezi, Ziya Gokalp Mah.
Ziya Gékalp Cad. No:4

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalp Mah.
Tahtali Cesme Sok. No: 1-3

Diyarbakir [l Merkezi. Ziya Gokalap Mah.

Tahtali Cesme Sok. No: 10

Diyarbakir Il Merkezi. Savas Mah. Kigitk
Kavas Sok. No:6

Diyarbakir Il Merkezi. Savas Mah. Yukar
Alr Emir Sok. No: 14

Diyarbakir 11 Merkezi. Savas Mah. Biiyiik
Stirgit Sok. No:20

Diyarbakir [I Merkezi. Savag Mah. Biyiik
Siirgii Sok. No:18

Diyarbakir [l Merkezi. Cemal Yilmaz Mah.

Dumlupinar Sok. No:2

Diyarbakir Il Merkezi Ozdemir Mah,
Sabuncu Sok. No:26

Diyarbakir I Merkezi. Ozdemir Mah.
Zingilli Sok. No:1

Diyarbakir [l Merkezi. Cemal Yilmaz Mah.

Sair Sirrr Sok. No:2

Diyarbakir [l Merkezi. Hasirli Mah.
Cizmeci Sok. No: |

Diyarbakir i1 Merkezi. Hasirlhh Mah.
Asagi Saman Sok. No:5

Diyarbakir I Merkezi, Hasirli Mah.
Kopriillit Sok. No:36

Diyarbakir {1 Merkezi, Hasirli Mah.
Kopriilli Sok. No:41

Diyarbakir Il Merkezi. Hasirli Mal.
Muallak Sok. No:26

Diyarbakr [l Merkezi,Dabanoglu Mals.
Marangozlar Sok. No:23

Diyarbakir Il Merkezi,Dabanoglu Mah.
Kadi Cami Gegidi No:2

Diyarbakir Il Merkezi,Dabanoglu Mah.
Tuzlu Sck. No:14

Diyarbakir Il Merkezi, Dabaroglu Mah.
Nar Sok. No:29

35

35

35

(0%}
L

32

46

46

49

49

50

36

36

390 4

390 4

3385 14

385 13

30 3

218 25,47

194 5.6

247 1

673 . 98
= i

673 99

232 11

23] ]

675 213,228,
229

171 14 Ly

/V'/ e -

169 (5)8,9,10



137-

138-

140-

141-

142-

143-

144-

145-

146-

147-

148-

149-

148-

154~

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Konut

Fatih Pasa

Karakolu

Konut

Konut

konut

Konut

Konut

Konut

|
|

Diyarbakir {l Merkezi, Ozdemir Malr.
Biyikli Mehmet Paba Sok. No: 136

Diyarbakir 1l Merkezi, Ozdemir Mah.
Pasa Harm Sok. No: |

Diyarbakir [| Merkezi. Savas Mah. Yukari

All Emir Sok. No:7-9

Diyarbakir 11 Merkezi. Savas Mah. Yukars

Ali Emir Sok. No: 13

Diyarbakir {l Merkezi. Savas Mah.
Palanciar Sok. No: 13

Diyarbakir it Merkezi. Ozdemir Mah.
Seftali Sok. No:6

Diyarbakir 1l Merkezi. Ozdemir Mah.
Gogmen Sok. No: 17

Diyarbakir Il Merkezi. Dabanoglu Mah.

Yigit Ahmet Sok. No:32

Diyarbakir 11 Merkezi Dabanoglu Mah.
Dabanogiu Sok.

Diyarbakir Il Merkezi. Dabanogiu Mah.

Tiitenk Sok. No: 1

Diyarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mah.
Altay Sok. No:2-3

Divarbakir [ Merkezi. Ozdemir Mah.
Yagcr Sok. No:2

Diyarbakir Il Merkezi. Ozdemir Mali.
Kursunlu Camii Sok. No: 17

Diyarbakr {l Merkezi. Ozdemir Mah.
Kursunlu Cami Sok. No: 10

Diyarbakir il Merkezi, Ozdemir Mal.
Karakol Gegidi Sok. No:4

Diyarbakir Il Merkezi, Cevat Paga Mah.

Celikmen Sok. No:2

Divarbakir 11 Merkezi, Dabanoglu Mah.

Cukmak Soi. No:

Divarbakr il Merkezi, Ozdemir Mah.
Yilmaz Sok. No:12

Diyarbakir [I Merkezi. Ozdemir Mah.
Biyikli Mehmet Paga Sok. No: 156

Diyarbakir {1 Merkezi. Bryikli Mehmet
Biyikli Mehmet Paga Sok. No: 152

Diyarbakir 1 Merkezi. Ozdemir Mah.
Altay Sok. No:43

35

45

45

37

45

45

45

45

42

36

15

15

45

201

201

(8]
(e}
%)

382

200

197

17

176

192

214

40

174

49

29

29

"~



156-

157-

158-

159-

160-

161-

162-

168-

169-

170-

Konut Diyarbakir {I Merkezi. Gzdemir Mah.
Saloglu Sok. No:28
TRURRTES
Konut Diyarbakir [l Merkezi. Moni Mah.
Ziya Gokalp Sok. No:
Konut Diyarbakir Il Merkezi. [noni 1v.ah.
Yardimei Sok. No: |
Konut Diyarbakir il Merkezi. Cevat Pasa Mah.
Celikmen Sok. No: 10
Konut Diyarbakir {1 Merkezi. Cevat Pasa Mah.
Kozlu Sok. No:19
Konut Diyarbakir [1 Merkezi. Cevat Pasa Mah.
Kozlu Sok. No: 13
Konut Diyarbakir 1l Merkezi. Cevat Paga Mah.
Kozlu Sok. No:17
Konut Diyarbakir I Merkezi. Cevat Pasa Mah.
Kendali Sok. No: 1
GaziKoskii Diyarbakir [t Merkezi, Koskler Mah.

Berdebil Koskii  Diyarbakir I Merkezi, Koskler Mah.

Aguludere Koskit Diyarbakir [f Merkezi

Bag Evi Diyarbakir [l Merkezi, Dicle Unv.
kampiisii
Bag Evi Diyarbakir [l Merkezi, Baglar Sento Cad.
Bag Evi Diyarbakir 11 Merkezi, Kaynartepe Mah.
~Konut Diyarbakir [| Merkezi.Camii Kebir Mah.

44

39

39

52

72

211

34

144

39

56

56

56

56

569

569

L

506

999

(V%)
Ly
3]

24

27

27

23

L

24
95

20

14



1.C.
DIYARBAKIR
SUR BELEDIYE BASKANLIGI
Belediye Meclisi

Karar Numarasi 27
Karar Tarihi :08.04.2002

Giindemin 1. Maddesini teskil eden Belediyemiz Imar Isleri  Miidiirligiinin
29.03.2002 giin ve 80 sayih yazist okundu, goriisiildil.

Mevzunun yapilan Miizakkeresi neticesinde;

Belediye Baskanligmuz Miicavir Alanlarim kapsayan imar Plam olmayan verlerde
(Revizyontllave) 1/1000 Uygulama Imar Planlarmm yapihinasi gerekmektedir. Beledive
Bagkanhgimizin  Maddi Imkansizhklar igerisinde olmasi sebebi ile  yapilamavan

Revizyon+imar Planlari ile ilgili olarak,
‘ Biiyliksehir Belediyelerinin Y6netimi hakkinda 3030 Sayili Kanunun Uygulamasina
ligkin ~ Yonetmeligin 29. Maddesine istinaden 1/1000 Uygulama Imar Planlannm
(Revizyon+ilave) Biiyitksehir Belediyesi tarafindan yaptirilmast hususu oylanarak Uveden
Hatip ALAY ve Ekrem KESKIN’in Mazereti dolayisiyla toplantiya katilamadigs; Toplarm\a
katilan 23 Uyenin Oy coklugu ile kabuliine karar verildi. ) .
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Ti C.
KULTUR BAKANLIGI
Kiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma
Genel Midiirliigii
Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma
- Kurulu Miidirligii
KARAR

t1 Tarihi ve No. : 164+1999-253 | N
164441999~ 220¢ N Toplanti ‘erxv'l
x : PR

Tarihi ve No.

7

¥

u.‘.jc l d N )}SAIV . u

Diyarbaklr ili,Merkez,Tarihi Diyarbakir Surlarinin koruma alaninda Gevre
Diizenleme projesine iligkin;Diyarbakir RKiltlir ve Tabiat Varliklarini Keoruma Ku—
“ulunun 3v6 1998 giin ve 2099 sayils karari,Diyarbakir Vallll“l,;l KUltir Muclp)
ligtiniin 30.2.18%& giin ve 2677 say:li yazisi,Diyarbax Yenigehir Beledivesinin
6.1.199S giin ve 8/11 sayil: yazisi,Riltir ve Tabjac VarlLkLar'nJ Zoruma Cenel
iStntn 22.3.19%9 ziin ve 1266 sayili yazisi,Diyarbakir 1.361ge Tapu ulPil
7.4.168G giin ve 5%, 13.4.1%,. oiin ve 635 sayily yazilar okundu,

Surlarinin koruma alanjnda Kqu1u
cnayli Gevre Dizenlene droje#ﬁne
?ajklrl olarak jawllm17 olan Aagak j“pll“?ln yikticilmasina, yapanlac “akklnda 
,sorugiurma agilmasina,yasal sorughurinanin Jablanviv ve scnurunun Vurulu—

etilmesi gere ektiZine karar verildi.
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BASKAN YARDIMCISE
Doge DreYitksel DINGER
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T.C. R

KULTUR BAKANLIGI :
DiYARBAKIR KULTUR ve TABIAT VARLIKLAR[NI
KORUMA KURULU
KARAR
Toplant1 Tarihi ve No. : 04.07.2002-303 Toplant: Yeri "~
Karar Tarihi ve No. : 04.07.2002-2895 DIYARBAKIR

Diyarbakir i, Merkez, kentsel sit alani ile surlarin koruma band: igersinde kalan bdlgelerden = -
Dagkapi-Fiskaya (sur dis1), Dagkapi-Tekkap: (sur igi ve dist), Tekkapt-Urfakapt (sur igi), Ciftkapt- = @
Urfakapi (sur digt), Urfakapi-Mardinkapt (sur igi), Urfakapi-Mardinkap: (sur digt) arasindaki ¢evre -
diizenleme projelerine iligkin, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kurulu’nun, k
29.05.2002 giin ve 2848 sayilt karari, Diyarbakir Bityitksehir Belediye Baskanligi Imar Isleri Daire
Bagkanligi Etiit Plan Proje Sube Mtidﬁrliigﬁniin 13.06.2002 giin ve 26-1469 sayili yazist okundu,
ekleri (¢evre diizenleme ve mimari 6ge projeleri) ve konuya iligkin b11g1 ve belgeler- 1ncelend1
'yapllan goru@meler sonunda; Sl

Dlyarbaklr {li, Merkez, kentsel sit alani ile surlarin koruma band: icersinde kalan bolgelerden
Dagkapi-Fiskaya (sur digt), Dagkapi-Tekkapi (sur igi ve digt), Tekkapi-Urfakap: (sur igi), Ciftkapi-
-Urfakapt (sur dist), Urfakap-Mardinkapt (sur igi), Urfakapi-Mardinkap: (sur digi) arasindaki alanlar
icin hazirlanan gevre diizenleme projelerinin uygun olduguna, mimari 8ge projelerinden gesme ile
ilgili’ demslk alternatiflerin Kurulumuza sunulmast gerektigine; ayrica surlarin gevre diizenleme
'uygulamalarnnn mesleki denetim ve uygulama sorumlulugunun Kiltir ve Tabiat Varliklarint -
: Koruma"Yuksek Kurulu’nun 22.3.2001 giin ve 680 sayih ilke karsri uyannca gevre diizenleme
; prOJelerl'mue111ﬂ611 peyzaj mimari Eylem AKSU ve Sehir Plancist Murat AR, mimari 6ge projeleri -
“miiellifi' Mimar Serdar YAGMUR tarafindan yiiriitilmesine ve uygulamanin Kurul Kararmna uygun
: olarakg sonuglandigina iliskin sorumlu Peyzaj Mimari, Sehir Plancist ve Mimar taxafmdan

3

ThaZIrIanacak olan raporun Kurulumuza 1let11mesx gerekugme karar verildi.

SASKAN | BASKAN YARDIMCISI

og.Dr.Igik AKSULU Prof.Dr.Oktay BELLI

(imza) (imza)
UYE UYE . UYE
'rd.Do¢.Dr.Mehmet TOP Yrd.Dog¢.Dr.Kanuran SAMI Yrd Dog.Dr.M.0guz SINEMILLiO@LU
(Imza) (imza) ~(imza) 4
UYE | UYE | ) ' UYE .
Abdullah SEVINC Rojda EMIRHANOGLU . yasemin DEGER - ., .. .

D.Fakir Yenisehir Bel.tems.

D.Bakir B.Sehir Bel.tems. D. Bakir Sur Bel. tems
‘ | ' ¢ (imza)

(imza) Y (imza)
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T. C.
KULTUR BAKANLIGI
Kiiltiir ve Tabiat Varhklarmi Koruma
~ Genel Midiirliigii
Kiiltiir ve Tabiat Varhklarmi: Koruma

Kurulu Midiirliigii
KARAR

ntlTanhlve No.‘: 10.10.1997-229 Toplants  Yeri

- Taribi v/ Noy_ '+ 10.10.1997- 2009 DIYARBAKIR

Diyarbakir 1li,Merkez,Balikg¢ilarbagi Mevkii,Turgut OZAL Yeralty Car31s1ndan ,
Mardinkapiya dogru 346 nolu imar adasini igine alacak gekilde yeralti otopark iginJ“Q’
imar plani degisikligine iliskin;Diyarbakir Biiyilksehir Belediye Bagkanligi Imar is4
leri Mildurliglinin 14.8.1997 gin ve 1526 savili yazisi okurdu,eki(degigiklik plani’
ve yeralti garsi ve otopark projesi) ve konuya iliskin belgeler 1ncelend1,yap11an‘

- gortismeler sonunda; :

Diyaxbaklr ili,Merkez,Balik¢ilarbagi Mevkii,Turgut OZAL Yeraltr&gafsxglhdan
Mardinkapiya dogru,346 nolu imar adasinda yapilmak istenen yeralt: otopark ve is"
merkezi igin dilzenlenen avan projesinin uygun olduguna buna gdre hagzirlanacak olan
uygulama projesinin Kurulumuza iletilmesine,bu arada hafriyat gallsmalarlnln MUze

BA$K\V BASKEAN YARDUMCISL
9"01.Dr¢3‘vezr1 TUNCER Jog.or. {iksel DINCER
(Zmza) “Imza)
]
UYE UYE UYE
Prof.Dr.dktay 3ELLI Dog.Dr.dalit CAL Jog.0r.Isik AKSULU
{Imza) (Imza) (Bulunmadu )
UYE UYE UYE
amal TOPTANCI Haydar BALOGLU
trigi Belediye Bsk. Biiyiiksehir Belediye Tem.

(Bulunmady) ' (imza)



T. .
KULTUR BAKANLIGI
DIYARBAKIR KULTUR ve TABIAT VARLIKLARINI
NORUMA KURULU
K ARAR »

1.
~

Toplanu Tarihi ve No. © 17.11.1991 - 115 Toplanu Yeri

Karay Tarihi ve No. : 17.11.1991 - 931 .
ANKARA

Diyarbakir ili, Merkez, 5 pafta, 446 ada, 6-7 nolu parsellerde

yeralan Eski Belediye Binasi, 5 paftada bulunan Ulu Camii onlindeki

meydan, 6 pafta, 356,357,371,363,372,358,359,373,374,377,370,369,376,
367,368,375,350,448 nolu adalarda bulunan Sipahiler c¢arsisinin yeniden

duzenlenmesine iliskin, Diyarbakir Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulunun 9.6.1990 gin ve 515 sayil, 10.7.1991 gun ve
850 sayili karartari, Diyarbakir Belediye Baskanlig, Kialtir ve
Sanmat Mudurludunin  8.11.1991 gun ve 309 savyiil vazist okun}qu,
ekleri {proje) ve konuya iliskin dokimanla- incelendi, y'apll'}an
gorusmeler sonunda; e

Divarbakir i, Merkez, 5 pafta, 446 ada, 6-7 parsellerde
yeraian Eski Beledivye Binasi, 5 paftada bulunan Ulu Cami &nindeki

meydan ve 6 pafta, 356,357,371,363,372,358,359,373,374,377,370,369,376,
367,368,375,350,448 nolu adalarda Ruunan Sipahiler garsisinin yeniden
Jduzenlenmesine iliskin oneri préj“e '—ir'?é’@-le;mmi;; ve <_:ar~‘§'mm yoresel
karakterini tamamen ortadan >kald|rd|§| snlasiidigindan uygun
bulunmamistir. Ancak;

a) Mevcut dokunun ve karakterin aynen korunmasi temel ilke
olmakla beraber bu alanda parsel ve gabari olarak gok bozulmus
kKisimlarin etiud edilip belirlenerek, garsintn karakterine uygun
acitk ve kapalt olanlar duzenlenebilecedine,

) Eski Beledive Binmasinin verine, yakin c¢evresindeki anitsal
vapilaria bagdasabilen vyeni bina yapilabilecegine,



I,
KEULTUR BAKANLIGI

DIVARBAKIR KULTUR ve TABIAT VARLIKLARINI

KORUMA KURULY
KARAR

Toplanu Tarihi ve No. - 17.11.199 115 Tophnu} Yeri
Karic Terihi ve No. 17.11.1991 - 931 -
ANKARA
c) Arkeolojile ozelligi de dikkate alinarak Ulu Camii

alanda vyeralt
cak

garsisi
veni
verildi.

oner |

BASKAN
Prof.Dr.Erol TUGAL
(imMza)

Uve
Do¢.Dr.Orhan Cezmi TUNCER
(Imza)

Uvye
Nevin SOYUKAYA
Diyarbakir Belediye Tems.
(IMZA)

projelerinin

planlanabﬂece@ine ve b

Kurulumuza

iletilmesi gerektigine

B SKAN YARDINCIST
Necdet INAL

(IMzZA)
Uve Uve
Yrd.Dog¢.Dr. Yiiksel UINCER * Ayfer ERDOGAN
(IMZA) (Bulunmada )
Uve

Uve
Seyfullah KILING

Vakiflar Bol,Tems.
(IMZA)
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5, ada 334,
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C’]’Ig
T. C.
DIYARBAKIR VALILIGI
il Kiltiir Miidiicliigii

:B.16.0.PER.4.21.00.00-381/ $5%
:Kamulastirma

SUR BELEDIYE BASKANLIGINA
DiYARBAKIR

: a) 04.04.2000 giin ve 662 sayih yazimiz,
z b) 07.04.2000 giin ve 66 saylll yaziniz.

Bakanllgmuzca ilimiz Cami-Kebir Mahallesi Z!ya Gikalp Sokak No: l Pafta
've 4 nolu Parselde miilkiyeti Halit KUTLUG ‘
parseld ] qulluyetl Behcet TOPRAK’a ait 2 evin kamulagtirdmasi uygun gorulmus_a
olup, llgl (a) yazamuzia 2 evin imar durumu ve planlarimin birer sureti istenmisti, .
. 'Ancak; ilgi (b) yazinzla séz konusu evlerin imar durumu ve plan suretlerinin -

“ile yine 334 ada, 2 nolu

cnkanlmasu iin isténen ¢ap ve roperln krokileri ekte gonderlllnlsur.

LKLDR

Bllgllerlnm ve geregini arz ederim.

0

Ek‘l-Cap ve Ropel li Kroki (4 Adet)

\V)

1.6
Plparkakir Bor
Belediyo lu;knnhgl
Genel Eveak Kayst

Sube  Torih  Ne.  Eki
of .05 20(:&/1621.

] d [CORN
M. Tevfik ARITURK
Il Kiiltiir Miidiirii <
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, T. C. .
: ‘ KULTUR BAKANLIGI
/ Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
; = Genel Miidiirliigii

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma
Kurulu Miidiirliigii

KARAR

Toplantt Tarihi ve No. : 28.1.2002-292

Karar Tarihi ve No. ¢ 28.1.2002- 2759 “DiYARBAKIR?i

Diyarbakir I1i,Merkez,Kentsel sit alani iginde,miilkiyeti Kiiltir Bakanligi-
na ait Camikebir Mah.Ziya Gokalp Sokak ile Telgrafhane Sokagin kesigtikleri 334

ada,5 pafta,2 nolu parselde,Cahit Sitkir Taranci Kiltir Mizesi kuzey bitisigindeJ
s yer alan evin tesciline iligkin;Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma g
Kurulunun 6.6.2001 giin ve 2577 sayili karari,Diyarbakir Kiltiir ve Tabiat Varlik-

teiaes

lariny Koruma Kurulu Muidirliigi uzmanlarinin 19.7.2001 glin ve 1148 sayili raporu
okundu, ekleri(1/1000 Glgekli halihazir haritalar,liste ve fotograflan,hq;éve

projesi) ve konuya iliskin bilgi ve belgeler incelendi,yapilan gorigmeler sonunf
da;

Diyarbakir I1i,Merkez,Kentsel sit alany iéinde,mﬁlkiyeti Kiil tlir Bakanligina
ait,Camikebir Mah.Ziya Gokalp Sokak ile Telgrafhane Sokagln kesistikleriéSQﬂ‘adé
©5 péfta,anolu parselde,Cahit Sitki Taranci Kiltiir Mﬁzesi'kuzey bitisigihdejyer
\falanafASinmazin korunmas: gerekli kiiltir varliga 6%elligivgﬁsterdiginden,EBGS
‘ say1lL;§ﬁl§ur;ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu uyarinca tesciline;yaplya, 
;ilisgiﬁ?hazlrlanan rolove projelerinin uygun olduguna;yapiya iliskihvhazlrlana—
*Cak“rgstitﬁsyon ve restorasyon projelerinin Kurulumuza i;vtilmesine;tescildenv"
:kaynaklanan yol degisikliginin ilgili Belediyesince teknijiine uygun plan tadila-
tinin hazirlanarak Kurulumuza iletilmesi gerektigine karar verildi.

 BASKAN

- BASKAN YARDIMCIS
iDQ?‘Q@}$§1k,AKSULU B w;g;gyy«;;g ' ‘ ‘ Prof.Ir.Oktay‘BELL
U (tnem) ‘ Whhﬁﬁé KARAﬁS&AN | (imza) =
Ak G " mdi v DR
UYE | UYe . UYE -
Yrd.DogeDr.Mehmet TOP  Yrd.Dog.Dr.Kamuran SANE Yrd.nog.br.m.oguzksiNEﬁiLLIoﬁ,‘
‘ (imza) (Imza) {(imza)

UY B UYE UYE
Abdullah” SEVING Rojda EMIRHANOGLU
B.Sehir Bel.Tems. Sur Bel.Tems.

(imza) (Imza)
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‘ T.C.
7 KOLTOR BAKANLIGI

SR : Kultur ve Tablat Varlikfarini Koruma
‘ . Genel MUdUrlugy

- Kultor ve Tabiat Varhklarim Koruma
: : ' Kuruly Mudorlugu

KARAR

7.1995-189
Ts 1995“1673‘

" Toplant Yerl
 DIYARBAKIR

plénh anilhl‘ ve No.: 5.
De

rar Tarihl.ve No. )

N aDiyarbaklr ‘I1i,Merkez,Cevatpaga Mah., Neb*aglu Sok. 39panm49
\‘  ada,54parseL.igin,Diyarbaklr Surigi imar plani . plan notlarwy. planla—
oma, kosullarlnln konub alanlari 1le ilgili A/2 maddesi uyarinca B -
f’v;Lejahﬂi ile gtsbterilen konut alanlarinda bina yiliksekligi 9.50 m.
A ddr, (Zenint+2) Ayrica bu parsellerdeki yapilarda geleneksel Diyar~'
1fé bak1r evinin olghleri ve avlu kullanum-alanlari temel 5ge olarak
*kaabul edilecek ve konutlar avlulu konut olarak yapllacaktlr Bu -
: lar Qergeve81nde hazmrlanacak progenin Kurulumuza iletilme'

5 BASKAN YARDIMCISl

BAsKAN | Yrd,Dog.Dr, Ykse 1aDiNgEP
’I Dr,0. Cezml '].UNCI (’unza) :
(Lmaa)
Y U .
S oo YE- . TWU,'_'_ 31
| D?Y;Ialib Q’U: Dog.l):g.glctay BRLLL Yrd.DuQ.Dr (rhla‘f ‘Q) SJ’] " SR
0Ce« ¢ - : . . . . :
(imze) ‘ (Iuza) | (lumiia & e
s gt
OYE OYE UYE
Cemal TOPTANCI
ek ou.r' Beledl Te
C

[calll |
~ jg@mﬂm@h)‘




T.C.

o KULTUR BAKANLIGI
DiYARBAKIR KULTUR ve TABIAT VARLIKL ARINI
KORUMA KURULU
KARAR
oplant1 Tarihi ve No. 2 29.5.2002-299 Toplant: Yeri -« «

‘arar Tarihi ve No. : 29.5.2002- 2855 DIYARBAKIR

Diyarbakur ili, Merkez, kentsel sit alam iginde, Inonit Mah. Tarihi Diyarbakir surlarinmn
evamu niteligindeki Harput Kapisinn (1. ve 2. burglariin) kargisinda, tapuda 4 pafta, 143 ada, 1
arselde kayitly, miilkiyeti Abdiilkadir OZER ve hissedarlarina ait olan yapuun ilave kat talebine

iskin; Abdiilkadir OZER’in 29.04.2002 tarihli dilekgesi okuudu ekleri ve konuya 111$km b11g1 ve . . -

zlgeler incelendi, yapilan goriismeler sonunda;

* Diyarbakur Ili, Merkez, kentsel sit alam iginde, Inénii Mah. larlhl Dlyarbaklr surlarml
svamu niteligindeki Harput Kapisinin (1. ve 2. burglarmun) kargisinda, tapuda 4 pafta, 143 ada,’
arselde kayitl, miilkiyeti Abdilkadiv OZER ve hissedarlarina ait olan yapuun ilave kat' taleb
>deniyle goriisiilen konu gergevesinde, Diyarbakir Koruma Amagl Imar Plamnda 229 nolu‘ yap !
lasindaki yapilasmanin (B-2) seklinde degistirilmesine, konu ile ilgili imar plam tad}latimn*l}glt»
elediyesinden istenmesine ve ilave kat talebinin buna gore degerlendirilerek uygun olduguna,
wcak yapilacak ilave katin teknigine uygun olarak hazirlanacak 1/50 6lgekli mimari projesinin
urulumuza iletilimesi gerektigine karar verildi.

. i,
SKAN / m} BASKAN YARDIMCISI
(2r Iilk AKSULU / Tf >rof.Dr.Oktay BELLI
mza )
n/[énntmdl(/iﬁmﬁ LANf (Bulunmadz)
*ﬁ .
Mid‘uni ?“Ef&
YE UYE UYE
.Dog.Dr.Mehmet TOP Yrd.Doc¢.Dr.Kamuran SAMI Yrd.Dog.Dr.M.0guz SINEMILLIOGLU
(imza) ; (imza) (imza)
YE , - UYE | UYE

da EMIRHANOGLU,
akir Sur Bel.Tems.
(Imza)
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T. C.
KULTOR BAKANLIG!
Kiltir ve Tablat Varliklarint Koruma . cod
Genel Mudiridgi ) ‘
Kulir ve Tablat Yarliklaring Koruma
Kurviv MGdGrIBED
K ARAR

planti Tarihi ve No. ! 507"1996"203
5.7.1996-1874

Toploats Terl
VAN

wrar Tarlhi ve Mo,

| Diyarbakir I1i,Merkesz,Inoni Mah .l zzetpaga Caddesi iizerinde
4 pafta,l44 ada,l4,15,16 nolu parsellerde bulunan Diyar-Sag Bina-
gina iliskinj;Diyarbalkir Biiylikgehir Belediye Baskanligi,lmar Igke~

i Mudirliginin 28.2.1996 gin ve 97 say1ll yazisl okundu,ekleri
ve konuya iliskin belgeler incelendi,yapilan gbrigmeler sonunda;

Diyarbakir Ili,Merkez,intni Mah.Izzetpaga Caddesi iizerinde

4. pafta,l44 ada,l4,15,16 nolu parsellerde bulunan Diyar=Sag Bina~
. ginin imar planindaki yapllalma kogullaril planin onanuna tarihin-
den sonra yapilacak yapilara iligkindix.Bu tarihten onceki yuxrir-
Jilkteki imar plani kosullarinda yapilmig olan yapilar y1lkalmek

ve yeniden yapilmak istendiklerinde yeni planin kogullarina tabi
olurlar.1985/15 nolu yapi kullanma ruhsatina sahip eski 37 pafta,
4 ada,l44 parsel nolu yeni 4 pafta,l44d ada,l4,15 nolu parsellerde-
ki zgggﬁkgfguhgat;ndgwbglizﬁ%}digiwzemint5ﬂkaﬁmkn;;a@;m;myasalWhir
kullamim olup,imar planinda herhangl bir tadilata gereksinimi yok-
~tur.Ba yapi yikildiginda ise ylriirlikteki K> uma Amagli Imar pla-
“hmaimin hikimleri cercevesinde B 5(Z+4) dlizeninde yapilmagy gerekbti -
© #ine,konunun bu gekli ile yorumlanuasina kaiar verildi.

. gAﬁKAN/1 ‘ BASKAN YARDIMCISI
e e o 2o - w 4 .o . . b
IOf.(%ﬁgﬁzﬁggi)lUNChR Dog, Dr.Yikgel DINGRR
) (Imza)
OYE Oye . OYE b

DInw oy s QT i 1 5 ) T3+ AT { v ‘ ]
Prof,Dr,Okbay BELLL  Dog.Dr.lialit GAT Yra,Dog. Dr.Gillay KEPSUT i

(Imza) (imza) (imza) ‘
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Cemal TOPIANCL ANCES

kir Sur Belediye Bagkana
(Imza)




T. C.
\YRIMENKUL ESK| ESERLER ve ANITLAR
Yiik_sak Kurulu

KARAR
planti No ve tarihi : 0l = 25/}(1/1960 Tsplanty yeri : Istanbul
rar No. ve tarihi : 1424 - 25/XI/1960

Dayarbakir'da Nebi Camii Vakfindan Suakar namiyle maruf Hamar
n ashibi tarafindan yikilarak yerine ig hani yapilmak istendifine dair M3J
i Egitim Bakanligi'nmin 29/IX/1960 tarih ve 732.21-15-4815 sayili yazisa 1)
ligikleri okundu,fotofraflar tedklk edildil ve eseri yerinde gbren iyeleri:
zghlari dinlenerek miizakeresi yapalda.

Suakar Hamami ¢ok orijinidl mahalli hususiyetleri ile kk&aik
evirden dnceki karakteri ihtiva eden bir plén kuruluguna aahip eserlerder
ldugu cihetle mimarlik tarihi yoniinden tneml gdzdnlnde tutularvak korunmes:
erekli. eserlerden bulunduguna,Hamami mahallinde %edkik eden miitehaasis rd-
arlarca maili inhidam olmadifi da tespit edildifinden haraplaifi bir mahewm
egkll etmeyecegi cihetle onaraimy yapilarak hamam olarak kullanilmak sulo=
iyle muhafeozasinin ldzumlu olduguna oybirliZi ile kavar verildi.

Bagkan Bagkan Vekili
Ishsin Oz y. Orhan Alsag
: Necmeztin Enre Bulunmadi
Uye ;;ye Uye Uye
Akurgal ( Ekrem ) Alsag ( Orhan ) Emre ( Necmettin ) Eyice ( Semavi )
Bulunmadi
Uye Uye Uye ~ Uye
Kuran ( Aptullah ) Mensel (Arif Miifit) Meri¢ (Riflee Meliil) Oz ( Tahsin )
Bulunmada Buluvwmada
Uye Uye Uye Uye
Siylemezoglu (H.Kemali) Turan (Osman) Ulgen (Ali Saim) Unsal (Behget)
Bulunmada |
Uye Uye Uye T e
Yenen (Mithat) Eski Eserler ve Miizeler Vakifiar Umum Miidiiri
Umum Miidiiri
Osman Giiney Nuuret Erig



T. C. ‘ -
(RIMENKUL ESKi ESERLER ve ANITLAR ' T e
Yiiksek Kurulu |

KARAR =~

plantt No. ve Tarihi :

128 = 24,1,1964
2352 = 26,1.1964

arar No. ve Tarihi Toplant; yer{

‘I atandbul

Diyarbakirtde tarihi Susksr Hamami'nin yikalmig olduZune

lsir M111i B¥itim Bakenliginain 28,XI1.1963 tarih ve 732.21~4186 eayili ya-
181 okundu ve milzakeresi ysoildas

Kurulumuzum 25,X3,1960 tarih ve 1424 aiyllt karaiiyle
Wiyarbakir®da Suakar Hamanmi'nin mimari Yzelligl dolsayisiyle muhafazaam
zerekli eski eserlerdem oldujuna karer verilnigti.

Eski eserler maili inhidam dashi oisslar adi bimslar gibi
rakilmayiy tabkim,tekviye ve vestore edilerek muhafazalari icabettifine
lairKurulumuzun kararlari dolayisiyle Milli Egitim Bakanlifi'nmin wmiiteadw
i1t temimlerine rajmen bu eaki eserin yok olmasina sebep olanlar hakkznda
tanuni takibat yapilmasi gerekli oldujuna kavar verildi,

BASKAN BASKAN VEKILi
Tahsin Oz Orhan Alsag
LTS . e '
;MM-&___. '2. ; [IAN
Uye Uye Uye Uye
Akok (Mahmut) Akurgal (Ekrem) Alsa¢ (Orhan) AR X R
Bulunmady
Uye Uye Uye Uye

fldem (Sedad H.) Eyice (Semavi) GOkbilgin (Tayyip) Kuran (Aptullah).

Bulunmada,
N Uye ~ Uye Uye Uye
%Mm Oz (Tahsin) Soylemezoglu (H. Kemali) Tunal (Ismail)
.
!
Uye Uye Uye Uye

Turan (Osman)

Yenen (Midhat)

Bolunmada

Iski Eserler ve Miizeler
Genel Midiiri

Tevfik Bindal

Vakiflar Genel Midiri

Nihat Danmigman
- Bulunmada '
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T. C.
KULTUR BAKANLIG]
. ‘ Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
S Genel Miidiirliigii
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim: Koruma -
Kurulu Midiirhigii

KARAR
Pophpu}TaﬂhiVé No. : 13.4.2001-279 ) : Toplantt Yeri

:?rar; Tanh: -ve No. : 13.4.2001-2555 DIYARBAKIR
: Diyaybaklr 11i,Merkez,Intnii Mah.798 ada,10 nolu parselde bulunan tescilli
aslnmazaziliskin Diyarbakir Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun
0.7, lQQl*gun ve 847 sayili karari, Dlyarbaklr Vallllgl Kadastro Mudurlugunun

5 3. 2001 gun ve 473 sayili yazisa okundu eklerl ve konuya iligkin belgeler in-
elendl,yapllan gorusmeler sonunda;

ﬁ » Dlyarbaklr i1i,Merkez, Inonii Mah.798 ada,l0 nolu parsel ifraz edilerek: 798
'da, 31:ve 32 nolu parselleri olusturmustur.Daha sonra 798 ada,3l nolu® parsel de
'98 ada,9 nolu parselle birlegerek 798 ada,33 nolu parsele donusmU§thr.Ancak ' 
Jiyarbakir Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 3. 2.1989 giin ve: 173133—
flll kararinda eski 10 nolu parsel yenl 33 nolu parsel olarak degerlendlrllmi(

minda s8z konusu 33 nolu parsel igin imar tadllatlna gldllu@Slne karar Verllmls
zir.Dolayisiyla 161 envanter numar-li 4 pafta, 798 ada,eski 10 parselde kayitlzi’
tescilli tasinmazin bu siireg¢ icinde sehven tescil kaydiy farkedilememigtir.Sonug
>larak yikilm:s ve yerine kurul karari ile yeni bir yapi yapilmis olan 161 envan-

ser numarali taginmazin tescil kaydinin kaldirilmasina ve curumun 1lgllllere bil- -
lirilmesine karar verildi. f .

sl GleiniR R S

BASKAN -

BASKAN YARDIMCISI
of.Dr.0.Cezmi TUNCER Dog.Dr.:Yiiksel DINCE
(imza) (tmza) b
UYE‘ - UYE UYE S
>f.Dr.Oktay BELLI Prof.Dr.Halit QAL Dog.Dr.Isik AKSULU
(Imza) (imza) . o .
P Uy e UYE
da ‘EMIRHANOGLU | - q

igi Bel:Tems.
Bulunmadl)



1. C.

- KULTUR, BAKANLIGI
Kiiltlir ve Tabiat Varliklarint Koruma
Genel Miidiirliigii
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu Midiirltgi

KARAR

e s, Tyt

Toplantt Tarihi ve No. : 27.3.,2002-295
Karar Tarihi ve No. : 27,3.,2002- 2795

kayitli taglnmazln tescil kaydln:l.n kaldirailmasai. talebine illgkin Diyarba.kl#‘
Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 21,11,1997 giin ve. - 2042-say1Ll,
karari,Diyarbakir Valiligi 11 Defterdarliga Muhakemat Midirligiinin 11l.1,2001 -
glin ve ‘73 sayili yazisi,Veysi Usen'in tarihsiz dilekgesi okundu,ekleri ve ‘k.o“-’-g;
nuya illscln bilgi ve belgeler incelendl,yapilan goriigmeler sodunda; ‘

Diyarbaklr 11i,Merkez,Kentsel sit alani iginde,milkiyeti ©zel gahisa ait
olan Lalebey Mah.Tagkiran Sokai,No:5'te bulunan 295 ada,l4 pafta,1l2 parselde;_ .
kayrtly taginmazin tescil kaydinin kaldirialmasina ve plan hiikiimleri doémltu—-"ﬁj{

sunda yapilanma kogullarinin ilgili belediyesi tarafindan kontrol edilmesi ge~

rektigine karar verildi.

. BASKAN YARDIMCISI
Prof.Dr. Oktay BBLLI\

(fmza), .
UYE UYE | UYE
Yrd. Doq.Dr.Hehmet T0P Yrd.Dog.Dr.Kamiran SAMI Yrd, Ikg.Dr.MDOQuz SiNEMiLLi GIU
(Imza) : (Imza) 5 . (imza)r
UYE UYE o  UYE

Rojda EMIRHANOGLU ‘
D.Bakir Sur Bel.Tems. ’-;?3
(Bulunmad1)
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T.C.
KULTUR BAKANLICI :
DIYARBAKIR KULTUR ve TABIAT VARLIKLARINI
KORUMA KURULU
KARAR

Toplantt Tarihi ve No. : 25.09.2002-305 Toplant Yeri .
Karar Tarihi ve No, 1 25.09.2002 -2949 DIYARBAKIR

Diyarbakir Ili, Merkez, kentsel sit alamt iginde, miilkiyeti ¢zel sahisa ait olan Lalebey -
Aah." Tagkiran Sok. No:5 te bulunan 14 pafta, 295 ada, 12 parseldeki taginmazin tescil
aydimn kaldirlmasina iliskin; Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kurulu’nun
7.03.2002 : giin ve 2795 sayth karari, Kiilttir ve Tabiat varhiklarini - Koruma - gene]
Tidirltgiiniin 22.07.2002 giin ve B.16.0.KTV.O.11.00.01.732/21.00.313/8556 sayill yazisi
kundu, ekleri ve konuya iliskin bilgi ve belgeler incelendi, yapilan gortgraeler sonunda;

Diyarbakir Ili, Merkez, kentsel sit alant iginde, miilkiyeti 6zel sabisa ait olan Lalebey

lah. Taskiran Sok. No:5 te bulunan 14 pafta, 295 ada, 12 parseldeki taginmazin Diyarbakar
ri¢i Koruma Amagli Imar Plan icinde olmasi, bitisik parselinde veya arasindan yol-gegen,
> bu parsele cephe veren herhangi korunmas; gerekli kiiltii varlig: parseli olmadigindan, °
uruiumuzun 27.03.2002 glin ve 2795 sayili kararinin gegerli olduguna, parselde yapilacak

1 tiirlit uygulamalacin Kurulumuzea onayl Diyarbakir Suri¢i Koruma Amagl Imar Plan
il(ﬁmlf;ri dogrulfmsunda yapilmast gerektigine karar verildi.

\ BASKAN YARDIMCIIS_IM‘ L
o - Prof.Dr.Oktay BELLY .
“.Ig1k AKSULU fmza) IR
(imza) .(;-»m'za o

UYE | oo UYE

g . 5 i GLU
»g.Dr.Mehmet 10P  Yrd.Dog.Dr.Kamuran. SAMI Yrd.Dog.Dr.M.0guz siﬁEMILP19¢__H
wwa) . (Dma) o (ima)
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L P N Wt [ Y

EMIRHANOGLU
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T. C.
KOLTUR BAKANLIGI
Kiltir ve Tabiat Varhiklarini Koruma
o Genel Mudurlugu
0 e - Kultor ve Tablat Varliklarini Koruma
‘ S ‘ Kuruly Midurlugo
 KARAR

i 5.7.,1995-189
L 5.7,1995- 1670

rar verildia‘

_BASKAN YARDIMCIS .
Dr 0, Cezmi TUNCER o : e Yrd.Dog. Dr. Yiksel DtNgER
( 1‘mza) “ ' o ( Im’f 1)

r. Halit gAL TR Dog.Dr.Oktay BELLI YrdiDog.Dr.Glilay KEPSUTLU -
( imza) | (Imza) - (Bulunmadi)

UYE Ao
nalnTOPPANCI

v Sur .Beledlye .

ovE  ove

(Bulunmed1)
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: iy KULTURBAKANUGI ‘
KUHUr Ve Tublai Varliklarini Koruma
o " Genel Mudurlogu
Kuolivr ve Tablat Varliklarini Koruma
Kuruly MudiriGgu
KARAR

t

roplqnn Tquhi ve No. . 6.3.1996-196

’lhl ve No. -

{arar Tc

: 6.3,1996-1757

‘ | ~ UOye ,:
Prof Dr Dktdy BELLL Dog.Dr.Hallit GAL Y;u Dog Dr Gﬂla‘
‘”:VW(Imza) (imza)  (imza)
Uye ) Uye

, Cemal TOPTAVCI
’fD Bakir Sur Belediye

ypi‘Baskanl Y,
~(Imza)




. C.
v KULTUR BAKANLIGI
",DtYARfaAKrR KULTUR ve | ABIAT VARLIKLAR]NI,,S
'KORUMA KURULU
K AR AR

bt Taribive No.  : 4,10,1996-207 Toplanty Yeri
/Tarihi ye N ¢ 4,10.1996- 1870

SANLIURFA

T Dlyarbaklr Ill Merkez Savas Mah.35 pafta, 390 ada ,29 parsel
:;flle 17,18 18,20,21 nolu parsellere iligking Diyarbakir Kultur ve
‘Q?Tablat,Varllklarlnl Koruma Kurulunun 5.7.1995 gin ve 1670 saylll
‘u,ﬂ'199§ﬁgﬁn ve 1757 sayila kararlari,Diyarbakir Bﬁyﬁkaehir"Bel

@;du,eklerl(uygulama proge31) ve. konuya 1115k1n belgeler incelendi
:Qbyapllan'?orusmeler sonUnda'_f

‘Dljarbaklr I1i,Merkez,Savag Mah. 35 pafta 390 ada 29 parsgel.
ile l7,:8 19,20,21 nolu parsellere iligkin Kurulumuzun 6. 3. 1996
giin ve 1757 Say1li karari geregi agilmig -bulunan yasal kovugtur‘

~ ma gonucunun beklenmesine, bu arada kagak ingac.a devam edildig.

‘ogrenildlgl igin kagak ingeatin durdurulmasinin Beledlyesince'éa4
lanmasi gerektigine karar verildi. :

S

N et

BASKAN YARDIMCISI *
Dog.Dr.Yliksel DINQER

(Imza)

ASKAN
Dr O‘Oezmi TUNCER

s . | |
BErLt  Dog.Dr.Halit GAL  Yrd. Dog Dr. Gdiay KEPSUTLU
. (imza) (Bulunmadi) -

, Oye Oye Cye
,emal TOPTANCI
aklr sur Reledlye Bagkani

(Bulunmadl)




OZGECMIS

Dogum tarihi
Dogum yeri
Lise

Lisans

Yiksek Lisans

Doktora

Calistigt kurum

27.05.1967
Diyarbakir
1982-1985

1985-1989

1993-1995

1996-2004

Ziya Gokalp Lisesi

Dicle Universitesi Mithendislik Mimarlik Fak.
Mimarhk Bolimii

Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Anabilim Dali

Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dals,
Sehir Planlama Programi

1990-Devam ediyor Dicle Universitesi Mithendislik Mimarlik Fak.

Mimarhik Boliimii Uzman



