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ONSOZ

Uzun ve yorucu bir siireg olmasina ragmen kiiresellesme karsit1 hareket {izerine
cahigmak, benim i¢in hem heyecan verici hem de 6gretici oldu. Politikayla su yada bu
bigimde ilgilenen herkesin dikkatini yonelttigi bir olguyu tez konusu olarak ¢aligmanin
ayricaligim hissettim. Daha da 6nemlisi 1980’lerin apolitik atmosferine dogmus bir
kusagin tiyesi olarak, genglerin yeniden politikayla bag kurdugu ve diinyay: doniistiirme

umudu ve ¢abasinin yeniden canlandis bir stireci yakindan izleme firsati buldum.

Konuya karar vermemden, tezin bitimine kadarki biitiin asamalarda yorumlarim
ve kilavuzlugunu benden esirgemeyen sayin tez danismamim Dog. Dr. Fulya Atacan’a,
ve c¢aligma siireci boyunca bana gosterdifi sabirdan dolayr sevgili esim Kurtar

Tanyilmaz’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

Elinizdeki ¢aligma glinlimiiziin en 6nemli toplumsal muhalefet hareketlerinden
biri olan kiiresellesme karsit1 hareketin dogasim ve dinamiklerini tamimlamaya ve bu
hareketi analiz etmeye ¢aligmaktadir. Kiiresellesme karsiti hareket bir sosyal hareket

olarak ele alinmigtir.

Caligma hareketin ortaya ¢iktigt 1990°’larin sonlarindan, tezin yazilma tarihi olan
2004 yihinin bagina kadar gegen siireyi kapsamaktadir. Caligmada kullanilan bilgi ve
veriler temel olarak mevcut literatiir ve kiiresellesme karsiti hareketin i¢inde yer alan

Orgiitlerin web sayfalarina dayanmaktadir.

Tezin iki temel sorusu vardir. Birincisi, kiiresellesme karsitt hareket nasil
tammlanabilir ve ikincisi bu hareket kuramsal agidan nasil agiklanabilir? Kiiresellesme
kargit1 hareketi tanimlayabilmek igin, hareketin nasil ortaya ¢ikti1 ve gelistigi, nesnel
dinamiklerinin neler oldugu, hangi toplumsal aktdrleri barindirdig: ve ne tiir taleplerin
ileri siirtildiigii, politik perspektiflerin ve Onerilen alternatiflerin neler oldugu, sosyal
tabaninin kimlerden olustugu ve son olarak da nasil orgiitlendikleri arastirilmugtir,
Yapilan aragtirma sonucunda kiiresellesme karsiti hareketin kendisinden 6nceki sosyal

hareketlerden belirgin farkliliklar tagidig1 goriilmiistiir.

Kiiresellesme kargit1 hareket ¢ok sayida hareketin, orgiitlin ve ¢esitli aktérlerin
bir araya gelmesi ile olusan heterojen bir harekettir. Bu heterojenlik tabandan, politik
perspektiflere kadar biitiin diizeylerde gesitliligi beraberinde getirir. Ancak kiiresellesme
karsiti hareket kendisini olusturan 6gelerin toplamina da indirgenemez. Kiiresellesme
karsiti hareketi bir sosyal hareket olarak tammlamamizs saglayan ortaklik zemini ve
biitinlesme dinamikleri de arastinlmistir. Kiiresellesme kargit1 hareketin nesnel
dinamigi kiiresellesme olgusunun kendisidir ve bu siiregte ortaya ¢ikan sorunlarin
birbirinden bagimsiz olmadif: bilinci farkh aktorler, orgiitler, hareketler arasindaki

eklemlenmenin temel dinamigidir.

Kiiresellesme karsit: hareketin en 6nemli 6zelligi kiiresel bir hareket olmasidir.
Bu ozellik en fazla Orgiitlenme diizeyinde agiga ¢ikar. Hareketin kiiresel diizeyde
Orgiitlenmesini internet aracilifi ile kurulan yatay aglar miimkiin kilmigtir. Ag temelli
oOrgiitlenme merkezi ve hiyerargik olmayan, oldukga gevsek bir yapilanmadir. Bu aglar
sayesinde yerel, ulusal ve ulusiistii miicadeleler lizla birbirine eklemlenmektedir.

Kiiresellesme olgusu ile birlikte sosyal hareketlerin de ulusal simirlarin tesinde faaliyet



ylirtitmesi teorik alanda yeni sorunlart ve arayiglari beraberinde getirmektedir. Mevcut
sosyal hareket teorileri, sosyal hareketleri ulusal bir baglamda ele almig, dolayis: ile
kiiresel bir hareketin dinamiklerini aragtirmakta yetersiz kalmistir. Son yillarda aglara
iligkin olarak gelistirilen teoriler, kiiresellesme karsiti hareketin nasili arastirmak igin
potansiyel kaynaklardir. Ancak bu teoriler de kiiresellesme kargiti hareketin yarattif
aglan tammlamada heniiz yeterli degildir.

Kiiresellesme karsiti hareket tam olarak ne “eski” (sinifsal hareketler) sosyal
hareket bi¢imlerine, ne de “yeni” (kiiltiirel hareketler) sosyal hareket bigimlerine benzer.
Bu hareket simf-6zneleri i¢inde barindirmasina ve gesitli simfsal talepleri 6ne slirmesine
ragmen yalmizca bir siuf hareketi olmadig: gibi, kiilttirel talepleri olan gruplan iginde
baridirmasina ragmen kiiltiirel bir hareket de degildir. Daha ¢ok bu ikisi arasinda bir
sentez gibidir. Kiiresellesme karsiti hareketin bu o6zgiin 6zelligi, onu teorik
yaklagimlarin ele aldig1 sosyal hareket bigimlerinden ayirmaktadir. Dolayistyla meveut
yaklagimlarla bir biitlin olarak kiiresellesme karsiti hareketi acgiklamak miimkiin

goériinmemektedir.



ABSTRACT
This study is aimed at defining the nature and dynamics of the anti-globalization

movement, one of the most important among current social opposition movements; and
analyzing the movement in question, which is presented here as a social movement.

The study consists of the time frame from late 1990°s, when the movement
emerged for the first time, to the beginning of 2004, which is the starting date for this
thesis. The information and data used in the study are mainly gathered from the existing
literature and the websites of the organizations included in the anti-globalization
movement.

The thesis has two main questions. First question is how to define the anti-
globalization movement; and second question is how to explain the movement
theoretically. In order to define the anti-globalization movement, research is conducted
on how the movement came out and developed, what its objective dynamics are, which
social actors it included and what kind of demands are made, what the political
perspectives and suggested alternatives are, who comprised its social base and finally,
how they became organized. As a result of the research it is concluded that the anti-
globalization movement is significantly different from other social movements
preceding itself.

The anti-globalization movement is a heterogeneous movement, which emerged
with a great number of movements, organizations and various actors coming together.
This heterogeneity brings variety at all levels from the social base to the political
perspectives. However, anti-globalization movement cannot be reduced to a sum of all
the elements that constitutes itself. The common ground that allows us to define the
anti-globalization movement as a social movement and dynamics of integration are also
studied. The objective dynamics of the anti-globalization movement is the globalization
process itself, and the awareness that the problems in this process are not unrelated is

the main dynamics of the integration between different actors, organizations and

s . -
e

movements.

The most important characteristic of the anti-globalization movement is that it is
a global movement, which manifests itself most visibly at the level of organization.
What made it possible for the movement to organize globally is availability of the
horizontal networks established via internet. Network-based organization is a rather

loose, decentralized and non-hierarchical structure. Local, national and supranational



struggles are rapidly connected with the help of these networks. The fact that social
movements act beyond national boundaries with the advance of globalization brings
new problems and pursuits in theoretical realm. Existing theories of social movement
which approach social movements in the context of nations are inadequate in studying
the dynamics of a global movement. Theories developed in recent years related to
networks are the potential resources to study anti-globalization movement, yet these
theories also remain insufficient in defining the networks created by the anti-

globalization movement.

Anti-globalization movement resembles neither totally the “old” (class-based)
social movements, nor the “new” (cultural) social movements. Despite consisting of
class-subjects and making class-based demands it is not just a class-based movement; as
well as not being a cultural movement in spite of the fact that it accommodates groups
that have cultural demands. It is more like a synthesis of the two. That unique
characteristic of the anti-globalization movement separates it from the social movement
types that theoretical approaches discuss. Therefore, it does not seem possible to fully

explain the anti-globalization movement with the existing approaches.



1. GIRIS

Son bes yillik siirece baktifimizda, yeni bir toplumsal muhalefet hareketinin,
yaygn adiyla kiiresellesme karsiti hareketin ortaya ¢ikisina tamkhk etmekteyiz. Yeni
bir olgu olan bu hareketin giintimiiziin. en 6nemli toplumsal muhalefet hareketlerinden
biri olmasi, kendinden onceki hareketlerden belirli diizeylerde farklilik gostermesi ve
kendi 6zgiin dinamikleri ve bicimleriyle ortaya ¢ikmis olmasi akademik olarak
incelenmesini 6nemli kilmaktadir. Elinizdeki calijmamin amaci, bir sosyal hareket

olarak tamimladifimiz bu olgunun dogasim ve dinamiklerini anlamak ve analiz etmektir.

Sosyal bilimlerin diger alanlarinda oldugu gibi sosyal hareketler alaninda da,
belirli bir olgu ¢aligtlirken 6nce kavramsal tamimlara bagvurulur. Biz de kiiresellesme
kargit1 hareketi bir sosyal hareket olarak ele alip alamayacagimiz1 belirleyebilmek igin
once kavramsal tamimlara bagvuracagiz. Sosyal hareketler iizerine yapilan kuramsal
tartigmalar ise soracagimiz sorulan belirlememizi ve teorik diizeyde bu hareketi daha
onceki sosyal hareketlerle kargilagtrmamizi olanakli kilan kavramsal araglart saglar. Bu
esasta, ikinci boliimde sosyal hareketlere iligkin temel yaklagimlan ve tartigmalan
ortaya koyacagiz ve kisa bir degerlendirme yapacagiz.

Uglincti boliimde birkag temel eksenden yola gikarak kiiresellesme kargiti
hareketin dogasim ve dinamiklerini tammlamaya ¢aligacagiz. Higbir sosyal hareket
kendisini hazirlayan kosullar belli bir olgunlasma diizeyine gelmedikge, bir sosyal
hareket olarak ortaya ¢ikamaz. Belli bir hazirhk ve geligme evresini tamamlamayan
toplumsal muhalefet bi¢imleri, aniden parlayip sonen, kisa siireli hareketliliklerden
Steye gidemez. Kiiresellesme kargitt hareketi bir sosyal hareket olarak tanimlamamizi
olanakli kilan temel 6zelliklerinden biri onun siirekliligidir. Hem bu siirekliligi, hem de
bizim sadece patlama amim gézlemleyebildigimiz hareketin tarihsel kokenlerini ve
gelisimini ag1ga ¢ikarmak igin tiglincii boliimde 6nce hareketin dogusunu ve gelisimini
inceleyecegiz. Hareketin dogusunun nesnel zeminini sunan “kiiresellesme” olgusuna
yonelik temel toplumsal elestiriler, kiiresellesme karsiti harekette yer alan toplumsal
aktorlerle dogrudan iligkilidir. Sosyal hareketlerin aktérlerine iligkin tartigma, teorik
ayriliklara neden olabilen en Onemli tartigmalardan biridir. Kiiresellesme kargsiti
hareketin en 6zgiin 6zelliklerinden biri oldukga gesitli aktorleri ortak bir zeminde bir
araya getirmesidir. Biz kiiresellegme karsiti harcketi olugturan aktdrleri ve dile
getirdikleri talepleri bu boliimiin ikinci alt baghig1 olarak ele alacagiz. Cesitli aktorlerin



farkh elestiri ve taleplerini incelemekle birlikte, bu farkli aktSrlerin nasil birbirlerine
eklemlenerek, biitiinliiklii bir hareketin dinamikleri olabildiklerinin de cevabim vermeye
¢alisacagiz. Toplumsal aktorler kiiresellesme karsiti hareket stz konusu oldugunda,
dogrudan belirli bir siyasal perspektifin tagiyicilart olarak tamimlanamasalar bile,
aktorlerin ve taleplerin ¢esitliligi, kiiresellesme karsiti hareket iginde siyasal
perspektiflerin gesitliligine yansimaktadir. Uglincti alt bsliimde gesitli siyasal akimlari
kategorilere ayirarak inceleyecegiz. Her bir kategoride yer alan gruplarin kiiresellesme
olgusuna yaklagimlarini, meveut sisteme yonelttikleri temel elestirileri ve Snerdikleri
alternatifleri, 6ne glkan bazi teorisyenlerin argiimanlarim izleyerek tartisacagiz. Ancak
bitlin bu farklihklarin toplamina indirgenemeyecegini diigiindiigiimiiz kiiresellesme
karsiti hareketin genel politik karakterini analiz ederek biitiinliikllii gerceveyi de
tammlamaya calisacagiz. Bir biitiin olarak bu alt boliim kiiresellesme karsit1 hareketin
politik olarak tanimlanmasim miimkiin kilacaktir. Ugiincti boliimiin son alt boliimiinii
olugturan tabana dair aragtirmamuz ise, sosyal hareketlere iliskin analizlerde 6nemli
ayaklardan bir tanesidir. Bu boliimde kiiresellesme karsiti hareketin hangi sosyal simf
ve/veya tabakalara dayandigim incelemeyi ve bu gruplarin bazi demografik 6zelliklerini
agia ¢ikarmayr hedefledik. Akademik alandaki mevcut tartiymalar gézoniine alarak,
kiiresellesme karsit1 hareketin bir genglik hareketi olarak tammlanmp tanimlanamayacag
gibi sorulardan hareketle, hareketi kavramsallagtirmaya yonelik ¢abamizi gelistirecegiz.

Kiiresellesme karsiti hareketi farkli ve yeni kilan en 6nemli 6zelliklerinden biri
de orgiitlenme yapisidir. Bu yiizden kiiresellesme kargiti hareketin orgiitlenme yapisini
dérdiincii ana boliimde ele alacagiz. Merkezi sorumuz ise, kiiresellesme karsiti hareket
igindeki farkli mubhalefet giigleri arasindaki eklemlenmenin 6rgiitsel diizeyde nasil
gergeklestirildigidir. Kiiresellesme karsit1 hareket her gseyden 6nce gok sayida orgiitiin
bir araya gelmesi ile olustufu igin, oncelikle bu tekil orgiitlerin kendi i¢
Orgiitlenmelerini nas1l sagladifina bakacagiz. Yiizlerce orgiitin degerlendirilmesi
olanag1 olmadifindan, gesitli orgiitleri yurttas inisiyatifleri, taban hareketleri ve anarsist
ve otonom orgiitlenmeler olmak tizere ii¢ genel kategori altinda, i¢lerinde 6ne gikanlart
ornekleyerek inceleyecegiz. Bir sonraki diizeyde ise gesitli orgiitlerin ve bireylerin
birbirleri ile nasil iletigim kurduklarim, birbirlerine olduk¢a uzak mesafedeki insanlarn
biiyik ¢apli eylemleri nasil oOrgiitleyebildiklerini, nasil ortak bir form altinda
birlestiklerini ve yaratilan Orgiitsel formlarin nitelidini analiz etmekl icin zirve

protestolart ve koalisyonlarin orgiitlenme yapisina odaklanacagiz. Zirve protestolarinin



ve koalisyonlarin Orgiitlenmesinde enformasyon teknolojilerinin, 6zelde internetin
olduk¢a Snemli bir rolii oldugu i¢in, bu dlizeydeki analizi internetin sosyal hareketler
lizerindeki etkileri ile ilgili tartigmalarla birlikte yiiriitecegiz. Bu alt boliimde nihai
olarak, internet {izerinden sekillenen yatay iletisim aglarina dayanan orgiitsel formlarin
pratikte nasil isledigini ve kiiresellesme karsiti hareketin gelisiminde bu orgiitlenme
formlarmin avantajlan ve simrhhiklarnm aragtiracagiz. Uglincii diizeyde ise Diinya
Sosyal Forumlarmin (DSF) orgiitlenmesini inceleyecegiz. Kiiresellesme olgusunu
protesto etmekten Ote, alternatiflerin tartipldify bir zemini ifade eden DSF yiizlerce
orgiitii ve binlerce aktivisti bir araya getiren olduk¢a biiyiik bir organizasyondur ve
boylesi bir organizasyon elbette Orgiitsel bir mekanizma ile miimkiin olmaktadir. Bu
béliimde DSF siireglerinde hangi organlar araciligi ile kararlarin nasil alindigi, katilimin
nasil gergeklestigi, yerel, ulusal ve ulusiistii diizeylerde igboliimiiniin nasil gergeklestigi,
sosyal forumlarin finansal kaynaklarinin neler oldugu gibi sorulara cevap vermeye
caligacagiz. Aym zamanda DSF’leri, sosyal hareketlerin daha once yaratms oldugu
uluslararas1 platformlarla, yani Enternasyonallerle karsilagtirarak benzerlikleri ve
farkliliklan ortaya ¢ikarmaya g¢alisacagiz. Bu karsilagtirma bize DSF’lerin de bir tiir
Enternasyonal olup olmadifimi tartigma firsati verecektir. Dordiincii béliimiin son alt
béliimiinde, kiiresellesme karsiti hareketin orgiitlenme yapisindaki 6zgiinliigiin, teorik
alanda ne gibi yetersizliklere, tartigmalara ve alternatif arayislarina neden oldugunu
tartigacagiz. Yeni kavramsallagtirma g¢abalan iginde 6zellikle “ag”lar iizerine yapilan
teorik analizlerin, kiiresellesme karsiti hareketi anlamamizda anlamh bir kaynak
olusturup olusturmadigim aragtiracagiz.

Bu ¢aligma, olduk¢a kapsamli ve gok boyutlu bir konu olan kiiresellesme kargity-
hareket {izerine sdylenebileceklerin yalmzca kiigiik bir béliimiinti olugturur. Her seyden
Once kiiresellesme karsiti hareket devam eden bir olgudur. Hareketin Oniimiizdeki
yillarda nasil bir seyir izleyecegi bugiinden bilinemeyecegi igin ileride mutlaka yeni
calismalara ihtiya¢ duyulacaktir. Ikinci olarak bu galismanin her bir alt béliimii baska
bir alan aragtirmasma konu olabilecegi gibi, hareketin biitiiniine iligkin bir alan
aragtirmasina da ihtiya¢ vardir. Kiiresel Olgekte ve ¢ok bilegenli bir hareket olmasi
nedeniyle, kiiresellesme karsiti hareketin alan aragtirmasina konu olmasi elbette giigtiir
ve belki kolektif bir caligmayr ve yeni aragtirma yontemlerinin tartigilmasinm
gerektirecektir. Son olarak, bir sosyal hareketi anlamaya galiymak toplumsal yapi,
toplumsal degisme, kiiltiir, ideoloji, politika gibi sosyal bilimlerin temelini olusturan



biitiin kavramlarla yakindan iligkilidir. Biz de bu galigmada siklikla bu kavramlara
bagvuracagiz. Ancak elbette daha genig olarak islenebilir. Kisacasi, kiiresellesme kargiti
harekete iligkin bilgi ve anlayisimizin gelismesi i¢in daba pek ¢ok ¢aligmaya ihtiyag

vardir.



2. SOSYAL HAREKETLER

2.1. SOSYAL HAREKET NEDiR?

19. ytizyildan beri “sosyal hareket” kavrami sosyal bilimlerin giindeminde
artan olgtide yer bulmaktadir. Bat1 Avrupa’daki sanayilesme stirecindeki biiyiik degisim
ve bu donemde sosyal hareketlerin artan rolii, sosyologlarin pek ¢ogunun ilgisini bu
konuya yoneltmis, sosyal hareketin alani, anlami, bigimleri ve etkileri lizerine bugiine
kadar pek ¢ok sey sdylenmistir. Ancak politik miicadele ve ifade bigimleri ¢ogaldik¢a
bu alandaki ¢aligmalar ve tartigmalar tilkenmek yerine artarak devam etmektedir.

Sosyal hareketleri konu alan biitiin ¢aligmalar belli bir “sosyal hareket” tanim
lizerinde yiikselir. Ancak kavramin anlam aralif1 ¢egitli yazarlara gore farklihik gésterir.
Omegin bazi sosyal bilimciler Birlesik Devletler’deki sivil haklar hareketi gibi siddet
karsiti hareketleri sosyal hareketlerin temel formu olarak ele aluken, bazilann da
(Omnegin Arendt, Fromm) 1930’lardaki Alman Fagist Partisini bu kategoriye dahil
etmistir. John Wilson bazi yazarlarin sosyal hareketi ¢ok genis ya da ¢ok dar
tammladigim gézlemlemistir ve 6rnek olarak da Cameron’un (1966) dernekleri, genglik
gruplariny, politik partileri, goniillii birlikleri, dinsel birlikleri, gerilla 6rgiitlerini “sosyal
hareket” kavraminin ortak semsiyesi altinda incelemesini gostermistir.! Wilson bu genis
tammlamay1 oldukg¢a belirsiz oldugu ve anlamli bir genellemeye izin vermedigi
noktasinda elestirir. Ote yandan Wilson’a gére ¢ok dar bir tammlama, daha genis
genellemeler yapmak firsatindan vazgegmek anlammna gelir. Ornegin Heberle (1951)
Nazizm ve Komiinizm gibi politik bhareketlere odaklanmig, bunlarin disindaki
hareketleri 6nemsiz bularak goz ardi etmigtir.

Her sosyal hareketin 6zgiin bir tarihsel c¢ergevede ve kendi 6zgiin bigimiyle
ortaya ¢iktig1 dikkate alindifinda bu kavramsal belirsizliin nedenleri agiga ¢ikar. Farkli
tarihsel dénemlerin farkli “sosyal hareket repertuar1” oldugunu gézlemleyen Charles
Tilly bu tarihsel 6zgtinliiklere dikkat geker.? Her ne kadar tamm aralig1 genis olsa da,
sosyal hareketin ayirdedici 6zelliklerini agiga ¢ikarmak ve bu yolla kapsayici bir tanima
ulagmak miimkiindiir.

1 John Wilson, Introduction to Social Movements, New York: Basic Books, Inc. Publishers, 1973, 5.13-14
2 Tilly’den aktaran, Sidney Tarrow, Power in Movement: Social Movements, Collective Action and Politics,
Cambridge: Cambridge University Press, 1994, 5.32-33



Sosyal hareketi tanmimlamanmn bir yolu, Sztompka’nin yaptig1 gibi onu sosyal
degisimin diger ajanlarindan ayirmaktir.® Sztompka’ya gére sosyal bir degigim, aktoriin
konumuna gore asafidan veya yukanidan, amagh bir eylem olmasina gore agik
(manifest) ya da bagka bir eylemin yan etkisi ve ya istenmeyen sonucu olarak gizli
(latent) gergeklesebilir. Sosyal hareket siradan insanlarin amagh eylemiyle gergeklesen
degisim kategorisine oturtulur. Ancak sosyal hareket bu kategoriye giren ajanlardan
sadece biridir. Sosyal hareketi bu kategorideki diger ajanlardan (gikar gruplar, siyasi
partiler vs.) ayirmak igin daha 6zgiin 6zelliklerinin altim ¢izmek gerekir.

Bymne ise sosyal hareketleri daha geleneksel gruplardan ve ¢esitli sosyal
hareketleri birbirlerinden aywrabilmek igin yapilan ve amaglan arasindaki iligkiye
bakmamz1 Snerir.* Buna gtre sosyal hareketler bask: gruplan ve siyasi partilerden daha
gevsek bir yapiya sahip olmasiyla aynlir. Ote yandan sosyal hareketleri ¢oklu amag
glitmesi (6rnegin kadin hareketi) ya da tek bir amaca sahip olmasi (6rnegin niikleer
silahsizlanma kampanyas1) bakimindan ikiye ayirir. Bu kriterler sosyal hareketi diger
siyasal katilma bigimlerinden ayirmaya yardimeci olsa da, sosyal hareketi tammlamada
yetersiz kalmaktadar.

Sosyal hareketi tamimlayan temel oOzelliklerinden biri az ya da ¢ok bir
kolektiviteye dayanmasidir. Sosyal hareketin meydana gelebilmesi i¢in insanlarin belirli
derecelerde Orgiitlenmis olmast gerekir. Bu oOrglitlenme siyasi parti diizeyinde bir
formellik ve kurumsallagmay: barindirmaz, gérece gevsek bir Orgiitlenmedir. Ancak
unutmamak gerekir ki sosyal hareket orgiitleri enformel fakat oldukga yaygin, bazen
uluslararas1 bir etkilesim ve iletisim afina sahiptir. Sidney Tarrow’a gore bu
kolektivitenin ayirt edici 6zelligi onun ¢atiymaci dogasidir.’ Tarrow’a gore sosyal bir
hareketin aktorleri hedefleri dogrultusunda eylemde bulunurken karsitlariyla ya da
otoritelerle gatismaci bir iligkiye girerler. Bu ozellik onu goniillii birlikler gibi diger
kolektivitelerden ayirir. |

Ikinci olarak sosyal hareketler toplumsal yapida farkli diizeylerde degisimi
hedeflerler. Kolektif eylem igindeki insanlar iginde bulunduklari toplum hakkinda
asgari de olsa ortak bir kanaate sahiptir ve onun ne yonde degistirilmesi gerektigi
konusunda yine amag birli3i igindedir. Zirakzadeh’e gére, sosyal hareket radikal olarak

3 Piotry Sztompka, The Sociology of Social Change, Cambridge: Blackwell Publisher, 1994, s. 274-275

4 Paul Byrne, “Pressure Groups and Popular Campaigns”, Twentieth- Century Britain: Economic, Social and
Cultural Change, ed. Paul Johnson, Londra: Longman, 1994, s. 445-446

5 Tarrow, a.g.e., 5. 2-3



yeni bir sosyal diizen kurma cabasi iginde olan insan grubundan olusur.® Zirakzadeh
her sosyal hareket i¢indeki her bireyin toplumsal diizeni bir biitlin olarak degigtirme
pesinde olmayacaginin farkinda olarak bunun agir1 bir basitlestirme oldugunun da altim
cizer. Sosyal hareketin toplumsal diizende ne tiir bir degisikligi 6n gérdiigii kriterine
bagh olarak ¢esitli yazarlar, sosyal hareketleri kategorize etmistir. Wilson sosyal
hareketleri dort kategoriye aymrir:’ Déniistiirticti (transformative) hareketler toplumsal
yapida biitiinsel bir degisimi amaglar. Reformcu (reformative) hareketler doniistiirticti
hareketlerden, sosyal diizende daha smurlt degisimi hedeflemesiyle aynlir. Bu tiir
hareketler toplumsal yapinin tlimiinde degil, baz1 pargalarinda degisimi hedefler.
Bireysel kurtulus (redemptive) hareketleri sosyal problemlerin bireyden kaynaklandigim
diistinerek bireyin doniistimiine odaklanir. Son olarak bireysel degisimi Ongéren
hareketler (alterative) ise bireyin bir biitlin olarak degil ama siirh bir degisimini
hedefler. Bunlar yoksulluk ve sefalete bireyin kisiligindeki bazi negatif 6zelliklerin
(6rnegin alkolizm) neden oldugunu diisiiniir.

Daha yaygin bir kullanimla sosyal hareketler reformist, radikal ya da devrimci
olarak smiflanir.® Reformist hareketler, toplumun temel kurumsal yapilarina
dokunmadan toplumun bazi yonlerinde degisikligi hedefleyen hareketlerdir. Bu
kategorideki hareketler oldukga simirh degisim pesindedir. Almanya’daki otobanlarda
hiz smrlamasi talep eden hareketler, hayvanlarin denek olarak kullamlmasmnm
yasaklanmasini isteyen hayvan haklari savunuculari vs. bunlardandir. Radikal hareketler
gorece daba derin degigimleri hedefler. Toplumsal &Srgiitlenmeyi bir biitiin olarak
degistirmeyi hedeflemese de, toplumsal orgiitlenmeyi biiyiik dl¢tide etkileyecek dnemli
ayaklarinda déniistimii 6ngoriir. Ulusal kurtulug hareketleri, sivil haklar hareketi,
wkeilik karsiti hareketler vs. bu kategoriye girer. Devrimci hareketler ise toplumun
ekonomik, politik ve kiiltiirel bir biitiin olarak ttim yonleriyle degismesini hedefler. Bu
hareketlerin katilimcilart alternatif bir toplum projesine ya da sosyal bir iitopyaya
sahiptir. Komiinist, anargist ve fagist hareketler bu kategoride ele alinr.

Uglincii olarak bir hareketliligi sosyal bir hareket olarak tanmimlayabilmek igin
onun belirli bir siireklilifinin olmast gerekir. Della Porta ve Diani’nin de vurguladif
gibi sosyal bir hareket gesitli protesto bigimlerini yaygm olarak ve siklikla kullamr.” Bu

6 Cyrus Emesto Zirakzadeh, Social Movements in Politics: A Comparative Study, Londra ve New York:
Longman, 1997, s. 4

7 Wilson, a.g.e, 5.23-27

% Sztompka, a.g.e., s. 281

? Donatella della Porta ve Mario Diani, Social Movements: An Introduction, Oxford: Blackwell, 1999, s. 19-20



ozellik sosyal hareketi, yalmzca birkag saat siiren, aniden parlayan bir hareketlilikten
ayirmamizi saglar. Bu 6zellik sosyal hareketin kimlik boyutuyla da ilgilidir. Kisa siirede
parlayip sénen hareketlilik i¢indeki insanlarin kolektif bir kimlik yarattifindan séz
edilemez. Oysa sosyal bir hareketin aktorleri aym zamanda kolektif bir kimligin
tagtyicisidirlar.

Son olarak sosyal hareketin aktorleri niifusun elit olmayan kesimlerinden olugur.
Kimi yazarlar bu aktorleri sinifsal terimlerle tamimlarken, kimileri de sosyal hareketi

farkl1 sosyal gruplardan gelen genis halk kesimlerinin hareketi olarak tamimlar.

Bu o6zellikleri toparlayarak kisaca bir sosyal hareket tammi yapabiliriz. Sosyal
hareket, farkli diizeylerde sosyal bir degisimi hedefleyen, gevsek olarak orgiitlenmis,
ortak amag, inan¢ ve dayamgma iginde olan, ybnetici olmayan gruplarin gatigmaci ve

stirekli eyleminden olugur.”

* Benzer vurgulan tagtyan pek gok tanim literatirde mevcuttur: “(Sosyal) Hareketler... otoritelerle, karsitlarla ve
elitlerle siiregien bir etkilesim iginde olan, ortak amag ve dayamigmaya sahip insanlarn kolektif meydan okumasi
olarak tantmlanir.” (Tarrow, a.g.e., s.4). “Sosyal bir hareket kurumsal olmayan araglarla sosyal diizende bilytk
Blgekli bir depisimi meydana getirmek ya da karst koymak igin gosterilen bilingli, kolektif ve drgiitlit bir ¢abadir.”
(Wilson, a.g.e., 5.8). “Sosyal hareket kavramiyla, toplumda kurumsal olmayan yollardan degisimi saflamak igin
birlikte hareket eden gevsek olarak drglitlenmis kolektiviteleri anlatmak istiyoruz.” (Sztompka, a.g.e., $.276). “...ben
bir sosyal hareketi a) dayanigmaya dayali b)bir gatigma tastyan, c) yer aldif1 sistemin simirlanim zorlayan bir kolektif
hareket bigimi olarak tanimliyorum.” (Alberto Melucci, “Cagdag hareketlerin Sembolik Meydan Okumasi”, Yeni
Sosyal Hareketler: Teorik Agithmlar, yay. haz. Kenan Caysr, Istanbul: Kaknils yay., 1999, 5.87)



2.2. SOSYAL HAREKETLERE TEMEL YAKLASIMLAR

Sosyal hareketler alan1 olduk¢a genis ve zengin bir literatiire sahip oldugu igin,
bu c¢alismada biitiin yaklagimlar1 ayrintilartyla incelemek miimkiin goriinmemektedir.
Ancak genelde bég O6nemli teorik yaklasim oldugu kabul edilir: Marksist Yaklagim,
Modernlesme Teorisi, Kaynak Mobilizasyonu yaklasimi, Politik Siire¢ yaklasim ve
“Yeni Toplumsal Hareketler” yaklasimi. Tabi ki her simiflandirma belirli diizeylerde
indirgemeyi ve basitlestirmeyi beraberinde getirir. Ancak bu her tiirlii genellemenin
zorunlu bir sonucudur. Sosyal hareketlere iligkin biitiin teoriler, toplumsal degigmeyle
ilgili daha genel bir yaklasima dayanir. Biz farkli yaklasimlar incelerken, bu
yaklagimlara i¢kin olan toplumsal degismeye iligkin tutumlara da 1k tutmaya
calisacag1z.

2.2.1. Marksist Yaklagim

1830’1u yillarin baginda Fransa ve Ingiltere’de is¢i stmfi ilk defa biiylik ve kendi
basina verdigi savagimla tarih sahnesine gikmaktadir. Teorik ve politik ¢alismalarina
1840’11 yillarin basinda baglayan Marks ve Engels’in g¢aligmalan, tarih sahnesine ilk
defa ¢ikan bu simfin 91karlanhm teorik bir analizidir. Marksizm bir sosyal hareket
kurami olarak ortaya ¢ikmadigi halde, dénemin sosyal hareketleri siif miicadelesi
cercevesinde gekillendigi i¢in, bu miicadelelerin analizinde kullamlan en 6nemli kaynak

olmugtur.

Simf miicadelesinin Marksizm agisindan birbirleriyle ilintili birka¢ anlami
vardir: Marks’a gore smflar yalmzca toplumun anlagilmasi saglamazlar, aym
zamanda toplumsal deSigmenin temel dinamigidir ve tarihin dinamigi olan smf
miicadelesinin 6teki ylizii ya da nihai {iriinti siniflarin ortadan kaldirilmasidir.

Marks’a gore toplumsal doniisiimiin kaynagi, toplumun maddi iiretici gligleri ile
var olan {iretim iligkileri arasindaki ¢atismadir. “Marks, iiretici giiglerin iiretim araglan
ve emek giiciinden olustugunu diigiiniir. Ayrica, bunlarin gelisimi makinenin gelismesi,
emek siirecindeki degisiklikler, yeni enerji kaynaklarimin kullanilmaya baglanmast ve
proletaryamin egitilmesi gibi taribsel olgulan da igermektedir....Uretim iligkileri ise
tiretim araglarina iktisadi sahiplik aracilifiyla kurulur; kapitalizmde bu iligkilerin en

temel olani, burjuvazi tiretim araglarimin sahibiyken, proletaryanin sadece kendi emek-



giicinlin sahibi olmasidir.”!!. Uretim tarz1 bu ikisinin toplammndan olusur. Marks
toplumsal doniistim hakkinda ulagmis oldugu sonucu ‘Ekonomi Politigin Elestirisine
Katk:” adl kitabinin nséziinde kisaca soyle ifade eder:

“Varliklarmm toplumsal iiretiminde insanlar aralarinda, zorunlu, kendi iradelerine bagl
olmayan belirli iligkiler kurarlar; bu tiretim iligkileri, onlarin maddi tiretici giiglerinin belirli bir
gelisme derecesine tekabiil eder. Bu iiretim iliskilerinin tiimii, toplumun iktisadi yapisim, belirli
toplumsal biling sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve siyasal iistyapimn iizerinde yiikseldigi
somut temeli olugturur...Gelismelerinin belli bir asamasinda toplumun maddi {iretici giigleri, o
zamana kadar iginde hareket ettikleri mevecut iiretim iligkilerine ya da, bunlarin hukuki
ifadesinden baska bir sey olmayan miilkiyet iligkilerine ters diigerler. Uretici giiglerin
gelismesinin bigimleri olan bu iligkiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman bir toplumsal

devrim gag1 baslar. Iktisadi temeldeki degisme, kocaman iistyapiy: bityiik ya da az hizla alt iist

eder 2912

Yukanidaki pasaj marksist toplumsal degisme teorisinin en &zet ifadesi olmasma
kargin, marksistler bu pasajin yorumlanmasinda birlesememektedirler. Determinist
yorum olarak bilinen yaklagim {iretici gliglerle tretim iligkilerinin tarihsel roli
konusunda, firetici gii¢lere 6ncelik verir, onun temel ve belirleyici oldugunu savunur.
Uretici giigler tiretim iligkilerini agip geride biraktifi zaman devrim yalmzca miimkiin
olmakla kalmayip, aym zamanda kagimlmaz hale gelecektir. Bu yaklagimin politik
sonucu devrimi otomatik bir siirece birakmasidir. Devrimin “geri” Rusya’da bagariya
ulagtp “ileri” Almanya’da bagarisizhifa ugramas: ile sézkonusu determinist yorum
inandiricihifini yitirmis, aym zamanda devrimci siiregte $znel faktérlerin (biling, Srgiit
vs.) roliinii 6ne ¢ikarmigtir. Diger bir yorum ise lretici gii¢lerin mevcut iiretim iligkileri
zemininde geligtigine dikkat gekerek, kapitalizm analizlerinde iiretici giigleri degil
tiretim  iliskilerini temel alir. Omegin Callinicos’un yorumuna gére, “..insan
eylemlerini...yapisal olarak belirleniyor gibi gérmek marksizmle tutarsizdir. Marks’in
kimi zaman sosyalist devrimi kaginilmaz gibi gosterdigi dogruysa da, tarih kurammin

getirdikleri, simf miicadelesinin ‘ya toplumun genis ¢apta devrimci bigimde yeniden

" | aurrence Harris, “Oretim Gligleri ve Uretim fligkileri”, Cev. Sahin Kahveci, Marksist Dilgfince Sgz1tizh, yay.
¥6n. Tom Bottomore, Tiirkge gev. der. Mete Tungay, Istanbul: lletisim yay.1993, 5.584
2 Karl Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Cev. Sevim Belli, 5. bs., Ankara: Sol Yayinevi, 1993, 5.23
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olusturulmas: ile ya da ¢arpisan siiflarin birlikte mahvolmasiyla’ sonuglanabilecegini
agikladign Manifesto’daki pasajda daha iyi kapsanmgtir.”"?

Marksist yaklasimda sosyal hareketin kaynagi yapisal olanda bulunur ancak,
kastedilen yap: tarihten ve toplumdan bagimsiz bir “yapr” degildir. Marksizmde “yap1”
denilince akla gelen sey “liretim tarzi”dir ki, yukarida da isaret edildigi gibi belirli bir
firetim tarzinin hem olugmasi hem degismesi belirli ¢atisma iligkilerine baghdir.
Komiinist Manifesto’da Marks, “bugiline kadar varolmus tlim toplumlarin tarihi simf
miicadelelerinin tarihidir”** diyerek simf gatigmasina tarihin itici giicii olma islevini
yiikkler. Ancak tekrar belirtmek gerekir ki, marksizme gore, yapisal geligkiler sosyal
degisimin kaynagim olustursa da, sosyal yapt ile kolektif eylem arasinda dolayimsiz bir
iliski s6z konusu degildir. Louis Bonaparte’nin Onsekizinci Brumaire’i adli kitabimn
baslangicinda Marks “Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyflerine
gore, kendi segtikleri kosullar i¢inde yapmazlar, dogrudan veri olan ve gegmiste kalan
kosullar iginde yaparlar” demektedir.”’ Yani yapisal kogullar insan eylemini dogrudan
belirleyici degil, sinirlayici bir iglev goriir. Sosyal hareketi, sosyal yapr ile aktor
(devrimci 6zne) arasindaki diyalektik iligkide arayan marksistlere gore, sosyal hareketin

olugmasi ve giicii yapisal sinirlarla birlikte, belirli sosyopolitik stire¢lere baghdir.

Kapitalist toplum 6nceki sinifli toplumlardan ayn olarak, proletaryayr dogurmusg
olmasiyla, smfli toplumun yikilmasmin nesnel zeminini de sunar. Kapitalizmin
yikilmasinda nesnel ¢ikan olan ig¢i simfinin, 6zel miilkiyetin korunmasinda higbir
¢ikan olmayaca@ i¢in 6zel miilkiyeti tamamen ortadan kaldirarak simifsiz toplumun
oniinii agar. Is¢i smifimin devrimei gii¢ olarak tammlanmastmn tek nedeni kapitalizmin
yikilmasinda nesnel ¢ikari olmasi degil, aym zamanda kapitalizmi ytkma kapasitesine
sahip yegane toplumsal gii¢ olmasidir. Paradigmaya gére bunun bir potansiyel
oldugunu, is¢i smifinin simf miicadelesi iginde her zaman devrimci olmadigm
belirtmek gerekir. Marksizm simif kimliginden bahsederken ve bunu nesnel konuma,
yani iiretim iligkileri igindeki konuma baglarken, kendiliginden is¢i olmammn, politik
diizeyde iggi sinifindan beklenen misyonu otomatik olarak gergeklestirecegi anlamim
¢ikarmaz. Bu potansiyelin gergeklesmesi “simif bilinci”nin olugmas: ile miimkiindiir.

Marks bu noktada “kendinde smuif” ile “kendisi igin siuf” arasinda bir ayrim yapar.

13 Alex Callinicos, Tarih Yapmak: Toplum Kuraminda Etkinlik, Yapi ve Degigim, Cev. Nermin Saatgioglu,
Istanbul: Ozne Yay., 1998, 5.99.

14 K arl Marks ve Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, Cev. Levent Kavas, Istanbul: ithaki yay., 2003, 5.69
15 Karl Marks, Louis Bonaparte’nin 18, Brumaire’i, Cev. Sevim Belli, Ankara: Sol Yay., 1976, s. 13
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Kendisi igin smf, simfsal ¢ikarlarinin bilincine varmig, bunun igin siyasal miicadele
icinde olan smifi tamimlar. Kisacasi Marksizm simiflarin siyasal pratik iginde etkin
dzneler durumuna gelmedikge toplumsal bir gii¢ olugturmayacaklarin: 6ngoriir.

Marks’mn kuraminda toplumsal déniigiimiin nasil gergeklestirilecegine iligkin
herhangi bir model bulunmaz. Ig¢i simifinin devrimci bir 6zne durumuna nasil gelecegi
ya da getirilecegine iligkin tarigma Marksistler arasinda temel tartiyma noktalarindan
biri olmustur. Bunlar i¢inde Rosa Luxenburg’un “kendiligindencilik” savi ile Lenin’in

“6ncii kuram1” en bilinenleridir.

Avrupa’da ig¢i miicadelesinin yenilmesi ve fasist karsi-devrimin zaferi Marksist
diigiiniirleri siyasal alan ve ideoloji lizerine yeniden diiglinmeye sevk etmigtir. Siyasal
alamin kavramsallagtirilmasina yonelik ¢aba gésteren Marksist kuramcilarin baginda .
Antonio Gramsci gelir. Gramsci Kkapitalizmin kendi i¢ celigkileri sonucunda
kendiliginden ¢Okecegi tezine dayanan ikinci Enternasyonalin ekonomizmini
reddederek yola gikar. Gramsci’nin Marksist teoriye en biiyiik katkisi, tist yap: ile alt
yap1 arasindaki iliskiyi kavramsallagtirmak yoluyla, {ist yap1 kurumlarmn toplumsal
iktidardaki merkezi 6nemini ve sosyalist devrime giden yolda simif miicadelesinin bir
goriinlimii olarak kiiltir ve ideolojinin 6zgiil 6nemini agiga ¢ikarmak olmugtur.
Gramsci’ye gore hegemonya yalmzca zor yoluyla degil, aym zamanda rizaya dayah
olarak kurulur. Dolayisiyla bir simfin kendi 6zgiil ¢ikarlarini biitiin siniflarin gikarmna
gibi gostermek ve kitleleri bu yolda egitmek, iktidarim1 saglayabilmesi igin
vazgecilmezdir. Kitlelerin somiiren smfin toplumsal diizenini ve politikalarim
onaylamasi yalmzca politik bir mutabakata degil, ayn1 zamanda ideolojik ve kiiltiirel bir
mutabakata da baglidir. Bu onayin saglanmasi egitim, hukuk, dini kurumlar vs. gibi {ist
yap1 kurumlan yoluyla saglamr.'®

Gramsci’nin toplumsal iktidarin nasil kurulduguna iligkin ¢oziimlemelerinin
is1ginda, kuramsal ¢abasmmin asil amaci olan kargi-toplumsal bir iktidarin nasil
kurulmasi gerektigine dair goriigleri, Marksist sosyal hareket teorisine yeni bir boyut
getirir. Gramsci’ye gbre sosyalist miicadele ekonomik, siyasal, ideolojik ve kiiltiirel
biitiin y6nleriyle burjuva toplumunun her alanina yénelen biitiinsel bir miicadeleyi

kapsamalidir. Gramsci devrimci miicadelenin bagarili olabilmesi igin, devrimcilerin de

16 Antonio Gramsci, Felsefe ve Politika Sorunlari, Fransizca’dan Cev. Adnan Cemgil, Istanbul: Payel Yay. , 1975,
5.32-34 (Dipnot no: 15)
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bir kargi-toplumsal iktidar ideolojisi ya da yeni bir biitiinciil, kiiltiirel yap1 gelistirmeleri
gerektigini vurgularmgtir.'’?

Yeni toplumsal hareketlere iliskin tartiymaya katilanlar ise genellikle ortodoks
olmayan -neo-Marksist, neo-Gramsci’ci vs.- marksistlerdir. Bu yazarlar tiretim ile
toplumun bagka alanlan arasindaki iliskileri, bagka bir deyigle emek-sermaye ¢eligkisi
ile bagka celiskilerin eklemlenigini —belli Olglilerde de olsa- kavramsallagtirmaya
calisir.”® Ornegin Immanuel Wallerstein’e gore, rkeilik ve cinsiyetgilik emek giiciiniin
degerini diigiik tutmak i¢in kapitalizmin yararlandig ve higbir zaman vazgecemeyecegi
aynmetliklardir.”® Yani bu ayrimciliklarla, tretim alamindaki celiskilerin iligkisi
yaplsaldlr.2° Dolayisiyla sistemin asli unsurlar olan bu tlir ayrimeiliklara karg: verilecek
miicadelelerin sistemi tehdit etme potansiyeli de oldukga giigliidiir. Ote yandan
Wallerstein 1960 sonras: gelisen sosyal hareketleri, eski sol muhalefetin (Bati’da sosyal
demokrasinin, Dogu’da komiinistlerin ve Gliney’de milliyet¢ilerin) yetersizligine,
yozlagmasina ve giderek sistemin bir pargas: olmasina kars1 bir tepki olarak goriir.2!
Yazara gore, “bu hareketler Bati’da sosyal demokrasiye kars: bir alternatif olarak ortaya
cikmuslardir; Uglincti Diinya’da ulusal kurtulus miicadelesi sonucu kurulan devletlerin
Baticihgina ve evrenselcilifine karsi;; Dogu Avrupa ve SSCB’de ise biirokrasiye”
karsidir.? Ancak Wallerstein bu pargali hareketlerin, tikelci ve aynlikei nitelikleri
nedeniyle sistemi doniistiirme konusunda gok sey vaad etmediklerini, bu par¢alanmighig:

asmak igin sistem-karsti ittifaklar dizisi olugturmalar1 gerektigini savunur.”

Wallerstein 6meginde oldugu gibi, neo-marksist bir ¢ergeveden hareket eden
yazarlar, yeni toplumsal hareketlere kaynaklik eden sorunlarin gofunu —kadin sorunu,
etnik aynmcilik, wkeihk, dofamin sOmiiriisi vs.-, sistemin yarattifi sorunlar
cergevesinde degerlendirir. Ciinkii kapitalizm simf s6miirlisti yaninda, farkh baski ve
egemenlik bigimleri yaratir ya da daha 6nceden mevcut olan egemenlik bigimlerini
stirdiirtir. Yeni sosyal hareketler sosyalizm miicadelesinin bir pargast ve smf
miicadelesinin dolayimlaridir. Ancak, yeni sosyal hareketlerin ortaya ¢ikis1 ile giindeme

gelen teorik tartigmalarda marksistler i¢in asil sorunu olusturan unsur, bu hareketlerin

17 Kemali Saybagili, Siyaset Biliminde Temel Yaklagimlar, Ankara: Birey ve Toplum yay., 1985, s.55.

8 Gitlnur Savran, “Marksizm ve “Yeni Toplumsal Hareketler” Tartismasr”, Simif Bilinei, S. 11, Ekim 1992, s. 15, 22.
' Immanuel Wallerstein, “Kapitalizmin ideolojik Gerilimleri: Irkgilik ve Cinsiyetgilik Karsisinda Evrenselcilik”, Irk,
Ulus, Simif, Ed. Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstein, Cev., Nazh Okten, 3.bs, Istanbul: Metis yay., 2000, s, 44-
49

2 Savran, a.g.m., s. 16

! Giovanni Arrighi, Terence K. Hopkins, Immanuel Wallerstein, Sistem Karsiti Hareketler, Cev. C. Kanat, B.
Somay, S. S6kmen, Istanbul: Metis yay., 1995, s.100

2 Savran, a.g.m.,, s. 18, ‘
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ortaya ¢ikmasmna kaynaklik eden sorunlarin niteliginin, dolayisiyla sosyalizm
miicadelesindeki yerinin belirlenmesinden &te, ortaya ¢ikan Sznelerin iggi simfi ile
iligkisinin belirlenmesidir. Neo-marksistler emek-sermaye geliskisi ile bagka esitsizlik
ve baskilar arasindaki iligkinin sistematik bir biitiin olarak kavranmasim saglasalar da,

Marksist teorideki ig¢i sifinin merkeziligi sorununu gérmezden gelmektedirler.
2.2.2. Modernlesme Teorisi

Ikinci diinya savaginin ardindan, &zellikle Almanya’da nasyonal sosyalizm,
Italya’da fagizm gibi deneyimlerin yasanmig olmasinin da etkisiyle sosyal hareketleri
teorize etme gabasi1 bliyiik bir 6nem kazanmugstir. Ikinci Diinya savagmun ardindan
geligtirilen bu teorilestirme ¢abalarim “modernlesme teorisi, kolektif davranig teorisi ve
ya yapisal-iglevselci yaklagim” olarak kavrayan farkli goriigler mevcuttur. Bu
yaklagimin takipgileri arasinda, Ralph Turner ve Lewish Killian gibi Chicago okulu
sosyologlarini, Talcott Parsons ve onun yapisal-islevselciligini, ve “Kolektif Davranigin
Teorisi” (1962) adli kitab1 yazan Neil Smelser’1 sayabiliriz.

Modernlesme teorisinin savunuculann sosyal hareketin kaynagim yapisal
gerilimlerle agiklarken, aktorlerin davramisim psikolojik etkenlere baglarlar. Kolektif
davramig perspektifi 1950’ler ve 60’lar boyunca gelisirken Blumer’in sembolik
etkilesimciligini takip eden Turner ve Killian gibi yazarlar sosyal hareket igerisindeki
bireyi temel alarak, agiga ¢ikan normlara, kisisel yenilenmelere, ideolojik ve psikolojik
siireclere odaklanirken, Parsons’un yapisal islevselcilifini takip edenler kolektif
davramgin toplumsal belirleyenlerini, sosyal hareketin olusumunu kogullandiran sosyal
gerilimleri incelemislerdir® ilk bakista bu iki yaklasimin birbirinden oldukga farkli
oldugu izlenimi edinilmesine rafmen, sosyal harekete yaklagimlarindaki temel kabulleri
bunlar1 aym baglik altinda incelemeyi gerektirir. Her iki grup yazar da sosyal hareketi
kurumsal olmayan kolektif politik davramgin, potansiyel olarak tehlikeli bigimleri
olarak gdrmektedirler.”® Yapisal iglevselciler de sembolik etkilegimciler gibi, kolektif
davramgin arkasindaki degisen inanglar ve degerler lizerinde durur. Kolektif davramgta
ideolojik ve psikolojik siiregler her iki yaklagmm i¢in de olduk¢a merkezi bir Gneme
sahiptir ancak, sembolik etkilegimciler kolektif davramisin agifa ¢ikmasmi mikro
diizeyde agiklamaya calisirken, yapisal iglevselciler bunu daha makro diizeyde ele alir.

BSavran, a.g.m., s.19-20

24 Ron Eyerman ve Andrew Jamison, Social Movements: A Cognitive Approach, Cambridge: Polity Press, 1991,
s.13

BAge,s. 10
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Yapisal-iglevselci yaklagima gére sosyal hareketler yapisal gerginlige, ekonomik
krize ve modernlegmeye tepki olarak ortaya cikan olgulardir. Yapisal gerginlik sistemi
degisime ugratan digsal bir etkenin yap1 tizerindeki baskisindan kaynaklanir. Bu digsal
etken gevredeki degisimler olarak tammlanur.

Yapisal-islevselcilerin toplumsal degigsmeye iligkin goriigleri, sosyal harekete
olan yaklagimlarim daha iyi anlamamizi saglayacaktir. Evrimci bir bakis agisina sahip
olan Parsons’a gore toplumun en temel islevlerinden biri ¢evreye uyumun
saglanmasidir. Uyum, sadece gevresel sartlara basit bir intibaki degil, aym zamanda
yagayan bir canlimin gevresiyle baga ¢ikma kapasitesini de i¢erir. Yani ¢evreye uyum
saglamamn yolu hem intibak (adjustment) hem de aktif kontroldiir.®. Bu goriise gore
“cevrede onemli bir degisim olunca sistemin mevcut insa prensibi iginde uyum yapmasi
miimkiin olmaz. Sistem {izerinde baski, “stress”dogurur..Baski “stress” sistemin
cevreyle dengeye ulasacak sekilde insa prensibinde degigim yapmasint saglar.”?’
Goriildiigl tizere bu yaklagimda degisme ¢evreye bagl olarak tanimlanmaktadir. Zira
sistem kendi iginde uyumludur, kendini savunmaya ve dengelemeye egilimlidir?.
Parsons’a gore insani sistemin (human system) kendi fiziksel ¢evresine uyum
yapmasindaki iliskileri diizenlemede temel odak noktast teknolojidir.** Degismenin
zorlayic1 kaynadi gevre olmakla birlikte, gevreyle iligkileri dlizenlemenin temel yolu
teknolojik yenilenme olmaktadir. Ve nihayet bir biitlin olarak sosyal de§isme,
farklilagma sonucu ortaya gikan biitiinlesme sorununu ¢6zmek igin deger sistemindeki
yenilenmeyle birlikte tamamlamr. Ancak deger sistemindeki yenilenme siireci sorunsuz

olarak siirmez, ¢iinkii eski degerlere sahip ¢ikan gruplarin direnciyle karsitagir.*

Modermlesme teorisyenlerine gore teknolojik gelisme sonucunda endiistriyel
iiretim, kentlesme, biirokratiklesme gibi gelismeler yaganmistir. Bu siiregte birey
kendisini yalmzlagsmig ve degersizlesmis hissetmektedir. Dolayistyla degisime
irrasyonel tepkiler verir, direng gOsterir. Sosyal hareketler bu tarihsel egilimlerin bir
gostergesidir. Toplum daha fazla modernlestikge kuralsizhik artacak, modernlesme
karsit1 ve siddet yanhsi hareketler yayilacaktir. Hareketlerin aktorleri sisteme entegre

olamamug, marjinal ve irrasyonel tiplerdir. Ornegin fagizm, modernizasyonun,

26 Talcot Parsons, “Evolutionary Universals in Society”, From Modernization to Globalization: Perspectives on
Development and Social Change, Ed. J. Timmons Roberst, Amy Hite, Massachusetts ve Oxford: Blackwell, 2000,
s. 87

% flhan Tekeli, “Cesitli Sistem Yaklagimlar1 ve Bunlarm Ig Celigkileri Ustiine”, TODAIE, C.4, S. 4, 1974, s. 12

8 George Ritzer, Sociological Theory, 4. bs., New York: McGrowhill Companies, 1996, s. 240

% Parsons, a.g.m., s. 87

% Ritzer, a.g.e., 5.247
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endiistrilegmenin, demokratiklegmenin yarattif1 gerilimden ve bunlarin ¢esitli gruplar
iizerindeki kiiltiirel etkilerine karsi gdsterilen tepkiden kaynaklanmigtir. Modernlesme,
geligme ve biitlinlesme siireci tamamlandiginda, hareketler, toplumsal hayatta artik yeri
olmayacak gegici gabalar biitliniidiir. Bu bakis agis1 sosyal hareketleri, modernizasyona
olan tutumlarina gore ilerici ya da gerici olarak yargilar. Parsons’un agtifn yoldan
yiirliyen Smelser’a gére kolektif davramgin ortaya ¢ikigi, toplumun yapisal gerilimlere
kendiligindenci bir yamtidir.>!

Bu yaklagimin temel varsayimlarindan biri normal ve saglikli bir toplumda
sosyal hareketlerin varolmayacagiidir. Dolayisiyla temel problem toplumsal yapmn
diizgiin islemesi i¢in i¢indeki unsurlarin sisteme entegre edilmesidir. Eger sistemin
icindeki degisik unsurlar sisteme entegre edilemezse sistemin biitiinliigiinti bozma

tehdidi tastr.

Bu yaklasin toplumsal yapmn siirekliligine asin bir vurgu yapar ve onu
mutlaklagtirir. Toplumsal yapmin degisme dinamiklerini ¢evresel unsurlarla agikladig:
olgiide, toplumsal aktorii yok eder. Oysa toplumsal yap: ile aktor arasinda kurulacak
diyalektik bir iligki toplumsal degismenin ¢ok yonlii dinamiklerini daha iyi agiklar.
Nitekim teorinin tasvir ettifi sosyal hareket icindeki yersiz-yurtsuz, koksiiz ve
irrasyonel birey tamimlamasi1 1960’larda biitlin diinyaya yayilan hareketlerdeki aktorii
tammlamamaktadir, Tersine bu siiregteki hareketlerin aktérleri en ¢ok da &grenci
hareketi icinde gézlemlenebilecegi gibi, sistemin siireklilifinden potansiyel olarak gikar
saplayabilecek, ileride iyi bir kariyer imkanina sahip ve mevcut sistemin yikima
ugratmadigi daha gok orta tabaka kokenli kisilerdir.

Modernlesme Okulu, daha gok fagizm, nasyonal sosyalizm, antisemitizm gibi
totaliter hareketleri incelemigtir. 1930°lu yillarn agir bunaliminin ‘yol agtifa kitlesel
yoksunluk ve politik istikrarsizlik, Avrupa’da, zellikle Ispanya, Italya ve Almanya’da
totaliter hareketlerin zaferine sahne olur. Toplumlarin kendi kendilerini y1kima gétiiren
bu hareketler modernlesme teorisyenleri tarafindan irrasyonel davramglar olarak
tammlanmig, ve bu yikim kargisinda sistemin siirekliligine agirt bir vurgu yapmislandir.
Bu hareketlerin destekgileri ortak inang, ideoloji ve karizmatik bir lidere korii koriine
baglilikla harekete gecen “kitle” olarak goriilmiistiir. Bu yaklagim totaliter hareketlerin
kimi 6zelliklerini acgiklama giiciine sahip olsa da, hareketlerin arkasindaki simfsal

3! Neil Smelser, The Theory of Collective Behaviour, New York: Free Press, 1962.
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dinamikleri analize katmamakta ve bu hareketlerin &6zelliklerini biitiin toplumsal
hareketlere mal etmektedir.

2.2.3. Kaynak Mobilizasyonu Teorisi

1960’lanin ortalarinda yapisal-islevselci teorinin elestirisi lizerinden yeni bir
yaklagim gelistirildi. Bu teorisyenler modemnlegme teorisyenlerine iki temel noktadan
karsi ¢iktilar. {1k elestiri noktas: yapisal gerginliklerin sosyal hareketin ortaya ¢ikisim
dogrudan agiklayamayacagi konusundadir. Bu teorisyenlere gére yapisal esitsizlikler,
insanlar arasindaki giic iliskileri ve statiiko hakkindaki sikayetleri her zaman mevcuttur.
Ancak insanlar her zaman sosyal bir harekete katilmazlar. O halde siradan insanlarin
harekete neden katildifimin cevabim yapisal olanda aramamak gerekir. Bu yaklagimda

yapisal ¢atigmalar paranteze alinir.

Kaynak mobilizasyonu teorisyenlerinin, modernlegme teorisini elegtirdigi bir
diger nokta aktoriin davranis1 konusundadir. Daha énce belirttigimiz gibi modernlesme
teorisyenleri, aktoriin sosyal harekete katilimim psikolojik faktorlerle agikliyordu ve
aktér gelismelere irrasyonel tepkiler veriyordu. Bu teorisyenlerine gore ise aktor

¢ikarlarinin bilincinde olan rasyonel bireylerdir.

Yapisal gerginlikler sosyal hareketin ortaya ¢ikisim agiklamadifmma gore,
insanlarin harekete katilimim belirleyen fakttr nedir sorusuna kaynak mobilizasyonu
teorisyenleri maliyet-fayda analizi gergevesinde cevap verirler. Kolektif hareketin
stratejik-aragsal rasyonelitesi ve kolektif aktorlerin ¢ikarlarina yonelmesi bakimindan bu
yaklasim Amerikali ekonomist Mancur Olson’un “The Logic of Collective Action”
(1965) adhi kitabinda ortaya koydugu diisiinceden oldukga etkilenmigtir. Olson bask:
veya maddi fayda {imidi olmaksizin rasyonel bireylerin kaynaklarim ve zamamm
kolektif harekete ayirmayacaim ileri stirmektedir.’? Neo-faydaci bir perspektiften
bakan kaynak mobilizasyonu teorisyenleri, orgiitlenme, ¢ikarlar, kaynaklar, stratejiler
gibi degiskenler lizerinde yogunlasirlar. Kolektif hareket, gruplann ¢ikarlarim rasyonel
bir bigimde savunmalarim igerir. Hareketin olusumu kaynaklar ve firsatlardaki
degisimlere baglidir. Mevcut gatismalar da kaynaklarin farkli bir bigimde dagitimi
talebinin bir ifadesidir.

Kaynak mobilizasyonu teorisyenlerine gore orgiitler kolektif kaynaklar ele
gecirmede temel rol oynar ki, hareket bu kaynaklar iizerinde ylikselir. Kaynak
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mobilizasyonu teorisyenlerinin (6rnegin McCarty ve Zald) analiz objesi ¢ikarlan gelisen
kolektif aktérler ve kurduklari orgiitlerdir. Kolektif davramisin gergeklesmesi igin,
modernlesme teorisyenleri tarafindan tamimlanan kaba mekanizmalarm &tesinde -bir
toplumsal ¢okiisle motive olan atomize bireylerin sosyal hareketlerin temel aktérleri
oldugu tezine kargi- gelismis oOrgiitsel formlarin ve iletisim bigimlerinin  gerekli
oldugunu vurgularlar.® Protesto eylemi, kaynaklarmin mevcudiyeti tarafindan etkilenen
fayda ve zararn hesaplanmasindan dogar. Hareketlilik kapasitesi grubun sahip oldugu
hem maddi (emek, para,somut faydalar vs.) hem de maddi olmayan (otorite, baglilik,
giiven, arkadaglik vs.) kaynaklara baghdir.

Bu yaklagim, kolektif davramigcilara tepki olarak ortaya ¢iktify i¢in bireyin
rasyonellifine agir1 bir vurgu yapar. Elbette kolektif hareketi irrasyonellik alanina
hapseden 6nyargilarin diizeltilmesi gereklidir. Ancak aragsal rasyonelitenin tiim hareket
bigimlerinde kolektif hareketin en 6nemli unsuru olup olmadig1 oldukga tartigmalidir.
Kaynak mobilizasyonu teorisyenleri kolektif davraniggilarm ideolojilerle hareket eden
birey tantmlamasina Kargilik, ideolojinin ve kimligin roliinii g6z ard1 etmigtir. Bireylerin
sosyal harekete katilma amaglarim yalmzca bireysel ¢ikarlarla (marjinal fayda)
aciklamaya caligtifi i¢in, sosyal hareketin sosyal temellerini ve bireylerin sosyal
harekete katilmasim saglayan diger etkenleri de géz ardi etmistir. Stratejik-aragsal
hareket {izerine odaklanan bu perspektif, bireylerin rasyonel bir sekilde ¢ikarlarim
savunurken kurduklan orgiitlerdeki grup dayamsmasimin mantifim ve kaynafim
agiklayamaz. Kaynaklan hareket igin seferber edebilecek kolektif aktoriin hali hazirda
mevcut oldugunu varsayar. Kaynak mobilizasyonu teorisi sosyal bir problemin
ka¢imlmaz olarak sosyal bir harekete yol agmadifi gergeginin altim ¢izerek,
kaynaklarin 6nemine vurgu yapar. Ancak, insanlarin iginde bulundufu durumu
yorumlamalarim ve onlara anlam atfetmelerini saglayan araci siiregleri géz Oniinde
bulundurmaz. Ote yandan bu teorisyenler sosyal hareketi tetikleyen geliski ve
catigmalara her hangi bir génderme yapmadid: igin farkh toplumsal hareketler arasinda
ayrim yapmaz. Sosyal hareketi ¢ikar gruplar gibi degerlendirme egilimindedir. Kaynak

32 Jean Cohen, “Strateji Ya da Kimlik: Yeni Teorik Paradigmalar ve Sosyal Hareketler”, Yeni Sosyal Hareketler:
Teorik Agthmiar, Yay. Haz. Kenan Cayir, Istanbul: Kakniis yay., 1999, s. 109-129, Tarrow, a.g.e., s.14
3 Cohen, a.g.e., s.113
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mobilizasyonu teorisi pek ¢ok elestirmenin de belirttigi gibi hareketin nasilina
odaklanirken nedenleri hakkinda pek birgey sdylemez.**

2.2.4. Politik Siire¢ Yaklagimmm

Politik siireg modelini pek ¢ok yazar kaynak mobilizasyonu teorisinin bir
versiyonu olarak ele alir. Politik siireg teorisyenleri de kaynak mobilizasyonu
teorisyenleri gibi potansiyel sosyal hareketin nasil gergek hareketlilie doniistiigiinii ve
sosyal hareketin ortaya ¢ikmasim kolaylagtiran dinamikleri aragtirir. Ancak kaynak
mobilizasyonu yaklagimi sosyal hareketi kolaylagtiric: faktorler olarak kaynaklara vurgu
yapar ve politik firsatlari pek ¢ok kaynaktan biri olarak goriir. Charles Tilly, Douglas
McAdam, Sidney Tarrow gibi politik siire¢ yaklasimimi savunan yazarlar ise
kaynaklarla firsatlar1 ayn kategoriler olarak gériir ve politik firsatlara &ncelikli bir rol
atfeder.>® Ote yandan kaynak mobilizasyonu yaklagim 6rgiitiin elinde bulundurdugu
kaynaklara génderme yaparken, politik siire¢ teorisyenleri sosyal ve politik kaynaklara,
yani gruba digsal olan kaynaklara Onem verir. Sidney Tarrow’a gore, sosyal
hareketlerin ortaya c¢ikmasim kolaylagtiran dinamikler; politik firsatlar, sosyal
hareketlerin kullandigs kollektif eylem bigimleri (repertuarlar), sosyal aglar ve kiilttirel
ve ideolojik gercevelerdir.®® Politik siireg ve kaynak mobilizasyonu yaklagimlar
arasindaki bu farkhilik, daha temeldeki bir farkliliktan kaynaklanir. Kaynak
mobilizasyonu yaklasimi sosyal hareketi bireyle (bireysel fayda) agiklamaya egilimli
iken, politik siire¢ yaklagimi kurumsal ve politik stireglerle aciklar.

Politik siireg yaklagimindan hareket eden yazarlar sosyal hareketi daha genis
politik sistemdeki degisimlerin miimkiin kildigi firsatlarla, yani “politik firsat
yapisi’ndaki degisimlerle agiklarlar. Sosyal hareketlerin zamanlamasi ve bagarisi,
aktdrlerin kurumsal yapilardaki ve giig iligkilerindeki degisimlere cevap verebilme giicii
ile ilgilidir.’’” Dolayisiyla sosyal hareketi analiz ederken bu yazarlar oncelikli olarak
kurumsal politikadaki degigimlere ve gii¢ iligkilerinin analizine odaklamirlar.

Sidney Tarrow politik firsat yapisindan sunu kasteder: “Politik ¢evrenin istikrarh
-fakat zorunlu olarak kalici, formel ya da ulusal olmasi gerekmeyen- boyutlandir ki

34 Ornegin, Francesca Polletta, James M. Jasper, “Collective Identity and Social Movements”, Annual Review of
Sociology, S. 27, 2001, s. 284. Alberto Melucci, “Cagidag Hareketlerin Sembolik Meydan Okumast”, Yeni Sosyal
Hareketler..., s. 84

35 Bkz. Doug McAdam, “Conceptual Origins, Current Problems, Future Directions”, Comparative Perspectives on
Social Movements: Political Opportunities, Mobilizing Structure, and Cultural Framings, Ed. Doug McAdam,
John D. McCarty, Mayer N. Zald, Cambridge: Cambridge University Press, 1996, s.26

3 Tarrow, a.g.e., 5.17

37 McAdam, a.g.e., .23
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bunlar insanlar1 kolektif eylemi kullanmaya cesaretlendirir ya da onlarin cesaretlerini
kirar.”® Firsat yapisindaki en onemli degisimler, giice erigim firsatimn dogmas,
yonetenler ittifakindaki degismeler, elitler arasinda uyusmazlhiklann ortaya ¢ikmasi ve
niifuzlu misttefiklerin elde edilebilirligidir.®® Politik firsat kavrami grubun sahip
olmadigr kaynaklara vurgu yapar. Dolayisiyla kaynak mobilizasyonu teorisyenlerinin
tersine politik siire¢ yaklasimimn savunucularina gore, zayif orgiitler ya da Orgiitsiiz
muhalifler bu kaynaklardan faydalanabilir.

Politik siire¢ modelinden hareket eden aragtirmacilar ya sosyal hareketin ortaya
¢ikigini belirli bir ulus-devlet ger¢evesinde enformel gii¢ iligkilerindeki veya kurumsal
yapidaki degisimde temellendirerek tarihsel aragtirmalar yapar, ya da farklhh ulus
devletlerin politik karakteristiklerindeki farkliliklari vurgulayarak hareketlerin
kargilastrmah bir analizini yaparlar.*®

Bu modelinin savunucularina gore politik firsat yapisindaki degisimler sosyal
hareketin kaynagini olustursa da, kolektif eylemin yayilmasi, koordine edilmesi ve
stirdiiriilmesi ¢esitli harekete gegirici yapilara (mobilizing structure) baghidir.*! Bu
diizey sosyal hareketlerin orgiitlenmesine iliskin analizi kapsar. Kaynak mobilizasyonu
yaklagiminin tersine, politik siire¢ yaklagimindan hareket eden yazarlar formel
orgiitlenme bi¢imlerinden ¢ok, sosyal aglar, sosyal kurumlar ve giindelik toplumsal
iliski bicimlerine odaklamir. Ornegin Charles Tilly, kolektif eylemi kolaylagtiran ve
yapilandiran faktérler olarak, toplumlarin is bigimi ve komsuluk iliskileri gibi glindelik
rutinlerini arastxrmlstlr.42 Ciinkii sosyal hareketlere kimlerin katildifi, bireysel ¢ikarlar,
ideoloji ya da sosyal arkaplandan ¢ok, grup dinamikleri ve sosyal aglarla iligkilidir.

Politik siire¢ yaklagimi da kaynak mobilizasyonu yaklagiminda oldugu gibi
hareketin nedenleri hakkinda agilim saglamaz. Ozellikle Amerika’daki sivil haklar
hareketini inceleyen bu teorisyenler, hareketin nedenlerinin zaten agik oldugunu
diigiiniir. Oysa diger bazi hareketlerin nedenleri, 6zel bir analizi gerektirecek kadar
saklanmug olabilir. Hareketin nedenlerinden ¢ok nasilina yénelik bir bakis, dogal olarak
sirece odaklamir. Siire¢ analizi sosyal hareket hakkinda bize pek ¢ok sey

38 Tarrow, a.g.e., s. 18
% Tarrow, a
, Y.
“* Doug Mc Adam, John D. McCarty, Mayer N. Zald, “Introduction: Opportunities, Mobilizing Structures, and
Framing Process-Toward A Synthetic Comparative Perspective on Social Movements”, Comparative Perspectives
on..., s.3
! Tarrow, a.g.e., s. 21
42 Mc Adam, McCarty, Zald, a.g.e., 5.4
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sOyleyebilmesine ragmen, sosyal hareketin biitlinliiklii analizi hem nedene hem de
nasila yonelik bir analize ihtiya¢ duyar.

2.2.5. “Yeni Sosyal Hareketler” Yaklagim:

Avrupa’da gelisen “yeni sosyal hareketler” paradigmasi® Marksist
paradigmanin elestirisinden dogar. Bu paradigmaya gore “eski’nin siyasal giicii ele
gegirmek igin merkezi bir sekilde oOrgiitlenmis siuf hareketlerinin tersine, ¢agdag
hareketlerinin pek gogu kiiltiire]l bir savag verdigi ve bir bolimii kimlik politikasi
etrafinda gekillendigi i¢in “yeni”dir‘“. Baris, niikleer enerji, yerel 6zerklik, escinsellik,
feminizm gibi ¢ok farkli konular etrafinda sekillenen hareketler bu teorisyenlere gore
smuf hareketinin yerini almigtir. Bu hareketlerin katilimeilar: artik kurumsal aktorlerden
politik veya ekonomik kazamm elde etme miicadelesi degil, yeni kimliklerin ve yasam

bigimlerinin taninmasi miicadelesi vermektedirler.

Aralarinda ¢esitli farkhliklar olsa da yeni sosyal hareket paradigmasmin
savunuculari, ¢agdas hareketlerin gecmigin endiistri toplumundan kopusu ifade eden
yeni bir toplumsal formasyonun agtifs alanda sekillendigi noktasinda birlesir. Bu
yazarlarin bazilan, ig¢i simifimn Marksist teorideki ayricalikli konumunun yeni sosyal
hareketler tarafindan sorgulandifi, bazilann da artik smifsal kimliklerle politika
arasindaki bagin koptugunu, politik O6znelerin simfsal niteliklerinin belirleyici
olmadifin savunur.*® “Yeni sosyal hareketler” yaklagimindan hareket eden pek cok
yazar marksizmin toplumsal aktérlerin {iretim siirecindeki konumlarina gore belirlendigi
onermesini “smif indirgemeci”, sosyal hareketleri doguran temel ¢atigmalarin iiretimin
mantiindan kaynaklandifi Onermesini “ekonomik indirgemeci” olarak goriir. Bu
konsensiisiin 1980’lerden itibaren ortaya ¢ikis1 tesadiifi degildir. Bu siiregte ileri
kapitalist {ilkelerde is¢i sifi hareketinde ciddi bir diisis yasanmaktadir. Ote yandan

4 Sosyal hareket literatiiriinde bu yaklagim her ne kadar “yeni toplumsal hareket” paradigmas: olarak ifade edilse de,
bitinlakld bir paradigmadan stz etmek miimkiin degildir. Bu kategoride gegitli yazarlarin farkl: yaklagimlar: yer
almaktadir.

“4 Bkz.: Alain Touraine, The Voice and the Eye: An Analysis of Social Movements, New York: Cambridge
University Press, 1981 ve Esitiklerimiz ve Farkliliklarimizla Birarada Yasayabilecek miyiz?, Cev. Olcay Kunal,
2. bs., Istanbul: Yap: Kredi yay., 2002. Alberto Melucci, “A Strange Kind of Newness: What is “New” in New Social
Movements?”, New Social Movements: From Ideology to Identity, Ed. Enrique Larafia, Hank Johnston, Joseph
Gusfield, Philadelphia: Temple University Press, 1994 ve “Gagdas Hareketlerin Sembolik Meydan Okumast”, Yeni
Sosyal Hareketler... Ernesto Laclau, Chantal Mouffe, Hegemonya ve Sosyalist Strateji, Cev. Ahmet Kardan,
Dogan Sahiner, Istanbul: Birikim yay., 1992. Rusell J. Dalton, Manfred Kuechler, Wilhelm Burklin, “The Challenge
of New Movements”, In Challenging The Political Order: New Social Movements in Western Democracies, Ed.
Russel J. Dalton, Manfred Kuechler, Cambridge: Poltiy Press, 1990. Cesitli yaklagimlarin g6zden gegirilmesi i¢in
bkz.: Steven M. Buechler, “New Social Movement Theories”, The Sociological Quarterly, C. 36, S. 3, 1995. Nelson
A. Pichardo, “New Social Movements: A Critical Review”, Annual Review of Sociology, S. 27, 1997. Colin Barker,
Gareth Dale, “Protest Waves In Western Europe: A Critique of “New Social Movement” Theory”, Critical
Sociology, C. 24, S.1/2, 1998.
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kadin hareketi, yesil hareketi, baris hareketi gibi hareketlerin yiikselmesine tamk olunur.
Bu hareketlerin varlif, isci siifina olan glivenin zedelenmesiyle de birlesince kimlik

politikalan ¢ergevesinde yeni bir 6zne tantmlama ¢abalarim beraberinde getirmigtir.

Yeni sosyal hareket teorisyenlerinden Alain Touraine, klasik sosyolojinin
modernlesmeci tasavvurunu elestirir ve ilerlemeci bir tarih felsefesinin hakimiyeti
altindaki klasik sosyolojinin sosyal harekete ve aktére olduk¢a dar bir alan biraktigini
savunur. Touraine’nin yapmaya g¢aligtif1 sey ise, merkezine sosyal hareketin oturdugu,
her tiirlii tarih felsefesi fikrinden uzak yeni bir sosyoloji kurmaktir. Hareket sosyolojisi
olarak adlandirdifs bu yaklasim, aktorii sistemle acgiklayan teorilerin tersine, biitiin
toplumsal durumlan aktérler arasindaki iligkilerin bir sonucu olarak goriir.*®

Alain Touraine kendi sosyal hareket nosyonunu “post-endiistriyel” toplum
modeline oturtur. Post-endiistriyel toplum yeni gii¢ merkezleri, egemenlik bigimleri ve
“refleksif” (diistintimsel) bir kiiltiirel model ile nitelenebilecek yeni bir toplum tipidir.*’
Touraine’e gére sanayi toplumunun galigma hayat: ve ekonomi ekseninde tamimlanan
merkezi ¢atigmalar artik kiiltiir-ahlak alanmma kaymigstir. Ciinkii endiistri toplumunda
temel miicadele liretim araclarmin denetimine dayahh hakimiyet bi¢imiyken, endiistri
sonrasi toplumda hakimiyet alami “sembolik mallar iiretimi”dir. Hakimiyet ve iktidar
bilgi akisinin ve kiiltiirlin denetlenmesiyle kurulur. “Merkezi ¢atigma, kendilerini
kiiltiirel modellerin aktdrleri ve sahipleri yapanlarla bunlari sadece bagimli bir
pozisyondan paylasanlar arasinda gergeklesmektedir.”® Boylece Touraine sosyal
hareketi, “birbirleriyle hakimiyet iliskileri ve ¢atiyma diizleminde kargi karsiya gelen,
aym kiiltiirel yonelime sahip ve bu kiiltiirtin, kiiltlirlin tirettigi aktivitelerin toplumsal
kontrolii igin miicadele eden aktdrlerin hareketi” olarak tanimlar.*

Gériildiigii tizere Touraine’e gbre toplumsal hakimiyet iligkileri, kiiltiirel
kaynaklar iizerindeki hakimiyet miicadelesini kapsar. Sosyal smiflarin kendisi de
“kiiltiirel yatirim, bilgi ve ahlak modelleri iizerindeki hakimiyeti ya da bagimhh” ile
tammlanir, Hakimiyet ve bagimlilik bir kez kiiltiirel modellerin kontrolii tizerinden tarif
edildiginde, sosyal siiflarin dogrudan birbirleri arasindaki hakimiyet ve bagimlihik
iligkisi gbz ard: edilmis olur.

“ Savran, a.g.m., s. 6

“6 Alain Touraine, “Toplumdan Toplumsal Harekete”, Yeni Toplumsal Hareketler..., s. 35-51
47 Cohen, a.g.e., 5.126

8 Touraine, a.g.e., 5. 43

O A.ge,s. 43-44
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Touraine’e gore, sosyal hareketin gergeklestigi alan sivil toplum alamdir.
Hareketler, toplumsal muhaliflerin sivil toplumun yapisi lizerindeki miicadelesinden
olugur. Bu alan devlet, sistem krizleri vs.’den farkli olarak normlarmn, kurumlarmn,
kimliklerin ve toplumsal egemenlik iliskilerinin insa edildigi ve direnigin kék buldugu
alandir. Sosyal hareketler toplumsal pratikler, normlar ve kurumlar tireterek ve bunlar
etrafinda gatigmalar yaratarak toplumsal hayatin ingasina katkida bulunur. Yani bunlar
sosyal hayattaki sapkin davramslar degil, sosyal hayati bizzatihi kuran pratiklerdir.

Yeni sosyal hareket teorisyenlerinden bir digeri olan Alberto Melucci, sistem
analizine dayanan teorileri (Habermas ve Touraine) bir hareketin nedenlerini
aciklamasina ragmen nasilm agiklayamamakla elegtirir. Bu yaklagimlarin somut
hareketi ve aktorleri dikkate almadan sadece potansiyel gatigma hakkinda hipotezler
tirettigini ileri siirer.’® Melucci de analizin yapisal iligkiler iizerindé yogunlagmasi
gerektigini belirtir. Yeni sosyal gatigmalarin alam sistem tarafindan yaratilir ancak,
belirli konularin giindeme getirilmesi ise tarihsel ve konjonktiirel siireclere baglidir.
Yani aktorler politik diizeyde tammlamir.

Melucci de Touraine gibi toplumsal ¢atigmalarin geleneksel ekonomik
/endiistriyel alandan kiiltiire]l alana kaydig: fikrindedir. Enformasyon toplumu olarak
niteledigi ¢agdas toplumlar artik “ekonomik™ temelde yiikselmemektedir; ekonomik,
kiiltiirel ve politik yapilarin artan biitiinlesmesine sahne olmaktadir. Melucci'ye gore
cagdag toplumlarda siif olgusu gergekligini yitirmigtir. Cagdas toplumlarda “simf”
kategorisinin kullamgsizligs yontindeki diisiincesini agagidaki ciimleler agik bir bigimde

ozetler.

“...Bu alanda daha ¢ok diisiindiikge, simf iligkileri teriminden daha ¢ok sofuyorum. Bu
kavram kapitalist sanayi toplumuyla kopmaz bir bigimde bagh, ancak ben kavraimm toplumsal
kaynaklarin iiretildigi ve bunlara el konuldugu bir ¢atigmali iligki sistemini tanimlamak igin
analitik bir ara¢ olarak kullaniyorum. Sinif iligkileri kavranm karmagik toplumlarda sistemik
catismalar1 ve egemenlik bigimlerini analiz etmek i¢in kullanish bir aragtir. Ancak bizimki gibi
simiflarin gergek toplumsal gruplar olmaktan uzaklastifi ¢agdas sistemlerde daha kullamiglt
kavramlara ihtiya¢ duyuluyor. Teorik sorunlar bir tarafa birakmadan ifade etmeliyim ki, simf

iligkileri kategorisi bugiin gegerliligini yitirmigtir.”'

30 Alberto Melucci, “Cagdag hareketlerin Sembolik Meydan Okumas:”, Yeni Sosyal Hareketler..., s. 84
5! Ecehan Sahin ve Evren Balta, “Gundelik Yasam Danigtirmek ve Marksist Diigiince, Praksis, S. 4, Giiz 2001, s.
207-208
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Yazara gire ¢agdas sistemler yasayabilmek i¢in, insanlarin geylere anlam verme
slireglerini kontrol altina almakta ve giinliik hayati maniiple etmektedir. Cagdag
toplumdaki temel ¢atigma alam kiginin gittikge genisleyen 6zerklik alami karsisinda,
devletin miidahale alaninin da artmasmn yarathgt ¢atismadir. Catigma artik bireyle
kurum olarak devlet arasindadir. Protestocular politik giiclin yeniden dagitilmasindan
¢ok, yeni kimliklerin taminmasimin saglanmasiyla, baskin normatif ve kiiltiirel kodlan
degistirmeye g¢ahigir. Yeni sosyal hareketler, sistemin enformasyon ve sembolik
yatirimlarin en yogun oldugu alanlarinda yiikselir. Aktérler sadece maddi hedefler igin
miicadele etmemekte ya da sisteme katilimlarimi artirmaya g¢aligmamaktadirlar,
sembolik ve kiiltiirel menfaatleri igin de savagmaktadar.”

Yeni toplumsal hareket kuramcilarinin bazilart simifin toplumsal bir 6zne olarak
¢6ziildiigiinii iddia ederken, bazilar1 da “yeni orta simiflar” olarak adlandirdiklar kesimi
yeni sosyal hareketlerin 6znesi olarak tarif eder.”® Ornegin Klaus Eder'e gore, yeni
toplumsal hareketlerin sosyal tabanini olugturan yeni orta sinmiflar, modern toplumun en
dinamik 6geleridir ve geleneksel teorilerin alt simflara verdigi kolektif hareketlerin en
Snemli tastyicisi olma roliinii artik yeni orta simflar @istlenmektedir.* Bu yeni orta

smiflar daha gok biligim, iletisim, hizmet gibi sektérlerde ¢alisan beyaz yakahilardir.

Yeni sosyal hareket paradigmasi iginde 6ne ¢ikan diger iki isim Post-Marksist
siyasetin 6nciillerinden olan Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe’dur. Laclau ve Mouffe
gelistirdikleri teorik g¢ergeveyi sinifsal kimliklerin ¢6ziildiigii tezine oturtur. Yazarlara
gore, giinlimiiz post-kapitalist toplumlarinda burjuvazi ve proletarya farklilagmig, bu
simflar arasindaki uzlagmazhik giderek kinlgan ve muglak bir duruma gelmis, yurttas,
titketici gibi kimliklerle tanimlanan 6zne konumlan simifsal kimliklerin yerini almigtir.
Gegmisin sinif siyasetinin tagtyicisi olan biitiin bir marksist ve sosyal demokrat sol ciddi
bir kriz igindedir. Yazarlar Hegemonya ve Sosyalist Strateji (1985) adl kitaplarinda,

solun yasadig1 bu krize cevap olarak teorik bir yeniden degerlendirmeye girigirler.>

52 Melucci, a.g.e., s., 88-91

53 Bkz. Claus Offe, “Yeni Sosyal Hareketler: Kurumsal Politikanin Stirlarinin Zorlanmast”, Yeni Sosyal
Hareketler... Klaus Eder, “Does Social Class Matter in the Study of Social Movements? A Theory of Middle-class
Radicalism”, Social Movements and Social Classes: The Future of Collective Action, Ed. Louis Maheu, Londra,
California, ve Yeni Delhi, SAGE Publications, 1995.

5 Eder, a.g.e, s. 21-54

55 Ernesto Laclau, Chantal Mouffe, Hegemonya ve Sosyalist Stratefi, Cev. Ahmet Kardan, Dogian Sahiner, Istanbul:
Birikim yay., 1992.
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Laclau ve Mouffe biitiin bir teorik krize yol agan sey olarak is¢i simfimn
devrimci politikadaki basarisizliklar1 ve hayalkinkliklarinin yam sira bizzat yeni
toplumsal miicadelelerin g¢ogullufunu gosterir. Onlara goére ¢agdas toplumsal
miicadelelerin ¢ogul ve ¢ok ¢esitli karakteri ig¢i smifinin “ontolojik” merkezilifine
dayanan solun politik tasavvurunun temellerini ortadan kaldirmgstir®. Isci smifinin
merkeziligi lizerine kurulmug sol proje, yeni toplumsal hareketlerin 6zgiilliigiini
kavrayamamis ve bunlara sosyalizm projesi igerisinde bir yer tarif edememistir. Laclau
ve Mouffe’un Onerdikleri alternatif ¢ergevede ise, yeni toplumsal hareketlerin giindeme
getirdikleri elestiriler hesaba katilarak radikal ve gogulcu bir demokrasinin tabiyet

iligkilerinin oldugu her alana yayilmas: 6ngoriliir.

Hegemonya ve Sosyalist Strateji’de yazarlar yeni toplumsal hareketlerin ortaya
¢ikigiyla agiga ¢ikan krizin aslinda marksizm temellerinde oldugunu, marksizmin
“szeli” ve “indirgemeci” epistemolojisinin buna yol agtifimi One stirerler. Laclau ve
Mouffe’un marksizm yorumunda ““ekonomik hareket yasalar™ firetici gliglerin ndtr
oldugu tezine tekabiil eder...Tarihsel misyonu yiiksek olciide toplumsallagmig ve
gelismis tretici giiglerin miilkiyetini almak ve onlan kolektif olarak yonetmek... olan
proletaryamn olugsumunun kokiinde iiretici gligler vardir... Burjuvazi ile proletarya
arasindaki celigki, genel bir iiretici gliglerin gelisimi yasasim kapitalist {iretim tarzina
Ozgii gelisme yasalanyla birlestiren ekonomik bir bag ¢eligkinin toplumsal ve politik
ifadesidir. Boylece ekonomi, nesnel fenomenler lizerinde insan eyleminden bagimsiz
olarak etkide bulunan bir toplum mekanizmas: olarak anlagilabilir.”>’. EM. Wood ise

bu yorumu teknikgi bir ekonomi tanimina dayandig igin elegtirir.

p Bt

“Laclau ve Mouffe, marksist “ekonomizme” ve “smif indirgemeciligi”ne kars: saldirtya
gegerken, ilk 6nce toplumsal iligkilerin dislandigs, geriye sadece soyut bir “maddi” alt katmanin
birakildig: bir “ckonomi” tanimini Marks’a atfederek ise koyulmuslardir; bu tanima gore
ekonomi pratik bakimdan teknolojiyle, “ckonomi yasalar1” ise lretici gliglerin ndtr, dogal
geligimiyle 6zdeslestirilmigtir. Bu kisilerin bu hayali teknolojik determinizme verdikleri yanit,
sanki Marks’m haberi yokmus gibi, iiretim alanm nbtr bir teknolojik buyrultunun
belirlemedigini, boyun egdirme ve direngten olusan toplumsal iligkilerin bu alanda gegerli
oldugunu gostermekti.

56 Ag.e., 58
7 ag.e., s. 100
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...Marks’in yaptif1 gibi, iiretimi indirgenemez gekilde toplumsal bir olgu olarak
tanimlamak yerine, marksist “ekonomizmin” bu elestirmenleri, “ekonomik” alan1 esasen
toplumsal olmayan (asosyal) bir sey olarak ele aliyorlar...bu kisilerin argiimani, tamamen,
iiretimdeki boyun egdirme iligkilerinin, “ekonomi”yi olusturan ilkeler olarak degil de apayri,
yabanct bir alandan “ekonomi”ye ithal edilmis seylermis gibi ele alinmasina
dayaniyor...”Ozcliliigiin (essentialism) son kalesi”ne ve politikayr maddi smif iligkileri iizerinde
temellendirmeyi amaglayan marksist davaya yonelik saldinlarm siirdiirebilmelerinin tek yolu,
toplumsal olam: “ekonomik™ ya da “maddi” olandan yapay olarak, a priori olarak ayirmaktir —
bu tutum, Marksin kendi maddeciliginin ve ekonomi politige getirdigi elestirinin tam anti-
tezidir. “Toplumsal” olanin “ekonomik” ya da maddi olandan bu sekilde koparilmasmin bir

sonraki etkisi, sdylemin “rastlantisal” mantigindan bagka, tarihin her tiirlii 6zgiil belirlenmeden

ya da nedensellikten arindirilmasidir.”®

Simifsal kimliklerin ¢Oziilldligii tezini yazarlarin ideoloji ve politikaya
yaklagimlarinda da izlemek miimkiindiir. Yazarlara gére ideoloji ve politika tamamen
Ozerk alanlardir, ekonomik yapiyla ya da maddi ¢ikarlarla iligkisi yoktur. Béylece
Laclau ve Mouffe simf, cinsiyet, etnik koken gibi nesnel konumlardan kaynaklanan
O6zne tammlamasimi reddederek, belirli bir konu etrafinda miicadele etmekten

kaynaklanan ideolojik ve politik 6zne tanimlamasina ge¢mis olur.

Nesnel toplumsal konumlar kendiliginden politik 6zneleri olugturmaz. Ancak
Laclau ve Mouffe tarihsel rolleri bakimindan esit, farklilik ve ¢esitlilik ilkesi temelinde
ve politik davramglara gére olugsmusg, benzesmez kimlikler selinin (6zne konumlarinin)
nasil biitiinliiklii bir miicadele iginde 6rgiitleneceginin cevabim vermez. Biitiinliikli bir
miicadele arayist yazarlanin kendi diisiincelerinde ve politik hedeflerinde, sosyalizm
miicadelesi ve ya anti-kapitalist miicadele olarak mevcuttur. Sosyalist bir hareketin
olusumu ilke olarak simiftan bagimsiz tutuldugunda, sosyalist bir hareketi inga edecek
giicler gevsek bir “halk ittifaki” olmaktan 6teye gidemez. Bu ittifaki kimin saglayacag:
sorusuna verilebilecek cevap olarak geriye sadece sdylemsel formasyon kalmaktadir.
Yani higbir maddi ¢ikar birliginden kaynaklanmayan sadece stylemle olusturulmug bir
birlik. Aym1 zamanda, kendisi de sdylemsel olarak kurulmus, “sabit olmayan”
kimliklerin politik sahnede neden bu kadar biiyiik bir yer iggal ettigi de tartisiilmahdar.

58 Ellen Meiksins Wood, Simiftan Kagis: Yeni Hakiki Sosyalizm, Cev. Sukril Alpagut, Istanbul: Akss yay., 1992,
5.100-101 (Vurgu yazara ait)
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Post-marksist yazarlar, kapitalist sistemdeki ¢atigmalarin ¢ogullagmasina vurgu
yaparken, kapitalizmin sémiiriiye dayanan temel mantigimn da ortadan kalktifin1 ima
ederler. Kapitalist toplumsal yasamda hersey bir farklilik ve gesitlilik konusu olarak
algilanmaya baslandifinda geriye miicadele edilecek bir siifsal sémiirii sorunu degil,
politik alanda farkliliklarin sonsuz bir oyunu olarak kimlik miicadeleleri kalmaktadir.
Nitekim Laclau ve Mouffe sosyalist strateji adlandirmasimi kullansalar da, sosyalist
projenin yerine liberal demokrasinin genisletilmis bir hali olan radikal demokrasiyi
koyar:

“Hiyerargik bir toplumun yeniden kurulmasi tasarsi kargisinda Solun alternatifinin,
kendini tamamen demokratik devrimin alanma yerlestirip baskiya karst verilen farkli
miicadeleler arasindaki esdegerlik zincirlerini gelistirmek olmasi gerekir. Dolayisiyla Solun

gorevi Liberal-Demokratik ideolojiyi reddetmek degil, tersine onu radikal ve ¢ogul bir

demokrasi dogrultusunda derinlestirmek ve genisletmek olabilir.”

Yeni sosyal hareket paradigmasi igindeki bagka baz yazarlar simf olgusunun ve
catismasinin de@igimine degil, degerlerin degismesini daha ¢ok Onemser (6megin
Inglehard). Bu degigimin alunda yatan gelisme ise sosyal devlet uygulamas: ile isgi
sinifinin ve toplumun gogunlugunun refahinin yiikselmis olusudur. Refahin ve bollugun
artmasi, toplumun genis kesimlerinin egitim olanaklarindan faydalanmas: gibi
gelismeler sayesinde maddeci (materyalist) degerlerin yerini ktiltiirel degerler almgtir.
Bu ylizden artik sosyal hareketin konusunu maddi talepler degil, kiiltiirel haklar, insan
haklan, barig vs. gibi kiiltiirel talepler olusturmaktadir.

Degerlerin degigiminden hareket eden bu yazarlar, maddi degerlerle kiiltiirel
degerleri birbirinden koparir ve bunlari —Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisi tarzinda-
hiyerarsi icinde degerlendirir. Maddi degerlerle kiiltiirel degerleri bu derece birbirinden
koparmak dogru goriinmemektedir. Ornegin gahsma ortamimn ve kogullarmin
iyilegtirilmesi talebi olduk¢a maddi bir talebi ifade etse de kiiltlirel ve insani &3eleri de
icinde barindirir. Ya da kiiltiirel bir talep gibi goriinen gevrenin korunmas: talebi, en

temel maddi ihtiyaglardan biri olan yagama hakkini iginde barindirir.

%% Laclau ve Mouffe, a.g.e., 5. 216 ({talikler yazarlara ait)
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Yeni toplumsal hareket yaklagimi, biitiinliiklii bir paradigmadan ¢ok, benzer
yonelimleri olan farkh farkli yaklagimlardan olusur. Bu yaklasimlarin paylagtign ortak

zemini birkag noktada 6zetleyebiliriz.

Yukarida goriislerini kisaca 6zetledigimiz yazarlar, 20. ylizyilin ortalarindan bu
yana toplumsal yapida meydana gelen deBisimleri gegmisin endiistri toplumundan
kopus olarak degerlendirmektedir. Bu yazarlar toplumsal yapidaki degisimler
sonucunda ya siflarin merkezi 6nemini yitirdigini (Laclau, Mouffe) ya da siuf
iligkilerinin tamamen farklilagtifin1 (Melucci ve Touraine) ileri stirmektedirler. Laclau
ve Mouffe’a gére, toplumsal iligkiler diizeyinde bir dizi degisikligin meydana gelmesi
Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra gergeklesen yeniden 6rgiitlenme baglaminda olmustur.
Yazarlar Diizenleme Okulunun en 6nemli temsilcilerinden olan Michel Aglietta’min
“yaygin birikim rejiminden, yogun birikim rejimine gecis” olarak kavramsallagtirdigs
emek siirecindeki degigimi, belirleyici degisim olarak gormektedir. Yogun birikim
rejiminin  karakterini “kapitalist tiretim iligkilerinin biitlin toplumsal iligkilere ve
toplumsal iligkilerin kér igin iiretim mantifina bagimh olmasi” olarak tarif ederler.
Degisimin bir diger unsuruysa, Keynesci refah devleti baglaminda devletin toplumsal
alanin giderek artan bir bolimiine miidahale etmesiyle toplumsal iligkilerin
biirokratiklestirilmesidir.®* Laclan ve Mouffe’un bu tesbitlerden yola ¢ikarak ulagtifi
sonug kapitalist tretim iligkilerinin yerlesip yayilmasindan ve devietin artan
miidahalesinden tiireyen yeni tabiyet bicimlerinin ve antagonizmalann® ortaya
¢iktifidir. Bu antagonizmalar tiretim iligkilerinden kaynaklanmadi: igin smmfsal
degildir. Ancak yazarlar, tiretim iligkilerinin toplumun diger alanlarina da yayildigim
ileri slirmelerine ragmen, yeni ortaya ¢ikan geliskilerin iiretim iliskileriyle dolayh da
olsa herhangi bir baglantisim kurmamaktadir. Touraine ise post-endiistriyel toplum
kavramu ile yepyeni bir toplum tipi tammlamaktadir. Post-endiistriyel toplum sanayi
firetimi ile degil “sembolik mallar” firetimi, yani kiiltiir {iretimi ile tammlanir. Sembolik
mallar {retiminin belirleyici hale gelmesiyle, simfsal iligkiler de degismis, ig¢i-sifi

% 1 aclau ve Mouffe, a.g.e., s. 196-198

* Antagonizma kavrami Laclau ve Mouffe tarafindan Marks'taki anlamindan (nesnel konumlardan kaynaklanan
uzlagmazhk iligkisi) oldukca farklt bir anlamda kullanilir. Laclau ve Mouffe’a gbre antagonizma, “bagkasinin® var
olmasmin benim tamamen kendim olmamu engellemesidir. (a.g.e., 157) “Bir k8yltiniin bir k6yl0 olamamasindan
dolayidsr ki, onu toprafindan kovan toprak sahibi ile arasinda bir antagonizma vardir.”(a.g.c., 157) Anlasilacafs Gzere
antagonistik bir iligki kimliklerle iliskilendirilir. Bitin kimliklerin istikrarsiz olduu tezini ileri stiren yazarlar, bu
istikrarsizhin temeline antagonizmay: koymus olur. Yazarlara gire antagonizma, “nesnel bir iligki olmak sdyle
dursun i¢inde biitiin nesnelliklerin sirlannin gésterildigi bir iligkidir.”(a.g.e, 158-vurgu yazarlara ait-)
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statiikoya karst miicadele eden simf olma ozelligini yitirmigtir. Touraine’nin sanayi

tiretimi ile kiiltiir tiretimini birbirinden bu derece koparmas: dogru gériinmemektedir.

Cesitli “yeni toplumsal hareket” kuramcilarm bulusturan bir diger nokta,
cesitlilik, farklihk ve g¢ogulculuk iizerine yaptiklar1 vurgudur. Bu kuramcilarin
gogulculuk anlayisi, geleneksel liberalizmin farkli goriiglerin ve ¢ikarlarin temsil
edilmesine dayanan anlayisindan ote, farkli yasam bigimlerinin, kimliklerin ve
Oznelliklerin tamnmas: anlammm tagir. Elbette toplumun yekpare olmadif, iginde
birbirinden olduke¢a farkh unsurlar1 barindirdigs dogrudur. Ancak farklilik ve gesitlilige
yapilan bu vurgu siklikla toplumun post-modern bir pargalilia sahip oldugu, hatta
Laclau ve Mouffe’un teorisinde oldugu gibi artik toplumdan s6z etmenin
imkansizlagtifs tezine varir. Toplumun bir farkliliklar ve farkliliklarda temellenen
kimlikler selinden ibaret oldugu 6nermesi, kapitalizmin biitlinleyici, hemojenizé edici

mantiin1 ve zorlayici gliciinii gériinmez kilmaktadir.

Yeni toplumsal hareket teorisyenleri diSer yaklagimlann ihmal ettigi kolektif
kimlik sorununu giindemlestirerek sosyal hareketin Snemli bir yoniinii aciga
¢ikarmuslardir. Hatta bu teorisyenler gittikge farkh yaklasimlan da etkilemis ve bunlar
da kimlik, ideoloji, kiiltiir gibi sorunlara egilmeye baglamuglardir. Ozellikle kaynak
mobilizasyonu ve politik siire¢ yaklagimlarmma sahip olan Klandermas, McAdam,
Tarrow gibi yazarlarin yapitlarinda bu gézlemlenebilir. Ancak pek ¢ok “yeni toplumsal
hareket” kuramcisinin iddia ettigi gibi, ¢agdas hareketlerin temel ¢atigma alamm salt
kiiltire] olarak gérmemek gerekir. Ormegin Zapatista’larin Chipas’ta uzun yillardir
verdigi miicadeleyi kiiltiirel bir miicadele olarak ele alan Roger Burbach EZILN’nin
post-modern bir siyasal hareket oldugunu savunur.’! Besyliz yillik bir tarihe dayanan,
Meksika halk: igin, toprak, egitim, saghk, konut, bagimsizlik, 6zgiirlik gibi taleplerde
bulunan bir harekete ne post-modern denebilir, ne de verdikleri miicadelenin salt
kiiltiire] oldugu savunulabilir. Benzer hareketlerin pek ¢ogunun da kalkis noktasi
agirlikls olarak maddi taleplerdir.

2.3. GENEL DEGERLENDIRME VE BAZI SORUNLAR

Yukarida ana hatlariyla tartighgimuz teoriler, genellikle sosyal hareketlerin belirli
bir tiirline odaklanmakta ve sosyal hareket olgusunun belirli bir 6gesini analiz

! Roger Burbach 1994°te New Left Review’da yayinlanan “Chipas’taki Post-modern Ayaklanmanin Kokleri” adlt
makalesinde EZLN’yi “...modemlik siyasetinin Gtesine gegmeye galigan post-modern bir hareket” olarak tanimlar.
(Aktaran Daniel Nugent, “Kuzeyli Entellektiieller ve EZLN”, Marksizm ve Postmodern Giindem, Der. Ellen
Meiksins Wood ve John Ballamy Foster, Ankara: Utopya Yay., 2001, 5.154)
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etmektedir. Marksist yaklagim, sosyal degisimin merkezine ig¢i sinifim1 koyarak, mevcut
hareketlerin simifsal kompozisyonuna ve sosyal degismedeki potansiyel roliine
odaklanmugtir. Sosyal hareket bigimi olarak da temelde ilgilendigi ig¢i siifi hareketi
olmugtur. 1930’1u yillarda kapitalizmin i¢ine diigtiiii bunalimdan kaynaklanan kitlesel
yoksunluk gesitli ig¢i simfi temelli hareketlere zemin saglamus, ancak bu hareketler
kargilarinda totaliter hareketleri (anti-semitizm, fagizm gibi) bulmugtur. Modernlesme
teorisi toplumun biitiiniinii tehdit eden bu hareketleri incelemis, toplumsal uzlagmaya
Ozel bir 6nem atfetmis ve sosyal hareketlerin yapisal nedenleri tizerinde durmugtur.
1968 dalgas: ile sosyal hareketlerin aktorleri, talepleri ve miicadele bigimlerindeki
degisimler sosyal hareketlerin irrasyonellifine yapilan vurgulardaki Onyargilarin
kirilmasina neden olmus, teorik alanda da bir déniigiim baglatmigtir. 1960’larin sonu,
1970’lerin baglarinda ortaya ¢ikan kaynak mobilizasyonu ve politik siireg teorisyenleri.
tam da bu Onyargilara bir tepki olarak ortaya ¢ikmig, sosyal hareketi sosyal sisteme
referans etmeksizin gii¢ iligkilerindeki degisme ve kaynaklar iizerindeki kontrol
miicadelesi ile aciklamigtir. Bu teorisyenler sosyal hareketlerin nedenlerinden gok nasil
geligtiklerini analiz etmeye c¢ahgmugtir. “Yeni sosyal hareketler” yaklagmm ise
1970’lerin sonu 1980°lerin baginda ortaya ¢ikan ekoloji, feminist, niikleer enerji karsiti
gibi hareketleri incelemigtir. Bu yaklagimin savunuculari, sosyal hareketler alanindaki
degisimleri, yirminci yiizyilin sonlarinda gergeklestigini 6ne siirdiikleri sosyal yapidaki
daha biiyiik degisimler baglaminda incelemigtir. Makro diizeyde sosyal yap: ile sosyal
hareketler arasindaki iligkiye odaklanan “yeni toplumsal hareket” kuramcilari, bu
hareketleri kiiltiirel alana yonelen, farklt yasam bigimlerinin taninmasi miicadelesi
olarak gérmiis, mikro diizeyde ise sosyal hareketlerin kiiltiirel 6gesine odaklanmgtir.

1968 sonras: geligtirilen teorileri kendi iginde iki gruba ayirmak miimkiindiir.
Yeni sosyal hareketler yaklagimi, sosyal hareketlerin nedenlerini aragtirmaya
yonelirken, kaynak mobilizasyonu ve politik stireg yaklasimi daha ¢ok sosyal
hareketlerin nasil geligtiklerini incelemigtir. Dolayisiyla bu iki grup teorinin birbirini
tamamladif1 yoniinde goriisler meveuttur.®> Ancak aralarinda epistemolojik farkhiliklar
(6rnegin sosyal degisme olgusuna farkl yaklasimlar gibi) olan bu teorileri birbirine
eklemlemek miimkiin degildir. Ancak her iki grup teori de “eski” sosyal hareketlerle,
“yeni” sosyal hareketler arasinda radikal bir kopus oldugu fikrine dayamr. Yeni sosyal
hareketler ozneleri, giindeme getirdikleri talepleri, devletle iliskileri, orgiitlenme ve

%2 Bkz. Cohen, “Strateji Ya da Kimlik...”
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miicadele bigimleri bir arada diisiiniildiigiinde gegmisin ig¢i sinifi hareketlerinden de,
totaliter hareketlerden de belirgin farkliliklar gostermektedir. Ancak bu hareketlerin
“yeni”ligine elestirel bir mesafe ile yaklagilmasi, hem sosyal hareketler arasindaki
stireklilik 6gelerinin agia ¢ikarilmasini, hem de neye gore ve ne kadar yeni olduklarim
daha iyi anlamamzi saglayacaktir. Omegin, yeni sosyal hareketlere 6zgii oldugu
diigliniilen siyasal parti érgiitlenmesinin ve temsil mekanizmalarinin reddi gibi ilkeleri
daha oOnce anarsistler de savunmugtur. Temdlarin yeniligi lzerinden bakildiginda
kokenleri 19. yiizyilla dayanan feminist hareketin ne kadar yeni oldugu tartigmalidir.
Degerlerin yeniligi agisindan bakildifinda ise Offe yeni sosyal hareketlerde en az yeni
olanin bu hareketlerin degerleri oldugunu belirtir. Offe’ye gore; “bireysel 6zgiirliik,
esitlik, katilim, barig ve dayamigmaci toplumsal Srgiitlenme gibi taleplerin ve ahléki
prensiplerin yeni bir tarafi yoktur. Yeni sosyal hareketlerin katihmeilar: tarafindan
savunulan tiim bu degerler ve ahlaki normlar, iki asrin modern politik felsefelerinde (ve
estetik teorilerinde) mevcuttur; burjuvazi ve is¢i smifimin ilerlemeci hareketlerinden

miras ahnmls‘ur.”63

Arrighi ve digerleri, eski ve yeni sosyal hareketler arasindaki iliskiyi iki evreye
ayirir. ilk evre yaklagik, 1960’tan 1975’ kadar siiren, iki grup arasindaki iligkilerin
kétiillesme evresidir. Yeni toplumsal hareketlerin radikal kanadinin —Maoist partiler,
otonom hareketler ve kentsel ter6rizm bigimleri- yenilgisi, bu hareketleri “yeni sol”
taktiklerin gecerliligi konusunda bir i¢ tartigmaya stiriiklerken, is¢i-sosyalist hareketler
de, sosyal demokrasinin gerilemesi ve Avrupa’da afir sanayi sektdriiniin ¢6ziilmesi
kargisinda ideolojik sorunlar1 yeniden giindeme almak zorunda kalmis ve yeni sosyal
hareketlere iligkin goriislerini yeniden gézden gecirmeye baglamugtir. Bu gelismelerle
birlikte 1975°ten beri Bat1 Avrupa’daki eski sol/yeni sol iligkisi belirsizlik dénemine
girmigtir. Yazarlar Almanya’da Yesiller ve SPD arasindaki tartigmalarin orta giddette
devam etmesini ve bu iki partinin ne birbirinden kopabilmesi ve ne de daha fazla

yakinlagabilmesini belirsiz doneminin bir 5rnegi olarak gosterir.*

Son yillarda Arrighi ve digerlerinin belirsizlik olarak gordiigti evrenin de sona
ermekte oldugunu, bu iki tiir hareketin giderek birbirlerine yaklagmakta oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Giiniimiizde ig¢i simfi hareketi, yeni toplumsal hareketlerin

giindeme getirdigi sorunlara (gevre, kadin, bang sorunlan gibi) duyarsiz kalamamakta

% Claus Offe, “Yeni Sosyal Hareketler: Kurumsal Politikanin Stirlarinin Zorlanmasi”, Yeni Sosyal Hareketler..., s.
75-76
6 Arrighi, Hopkins, Wallerstein, a.g.e., s. 89-90
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ve ¢esitli bigimlerde (toplumsal hareket sendikacilii gibi) toplumun diger kesimlerini
kapsamaya ¢aligmaktadir. Benzer bicimde ¢esitli toplumsal hareketler de smmfsal
sorunlara ve taleplere (igsizlik, sosyal adalet, ¢aligma kosullari, yoksulluk vs.) giderek
daha fazla duyarlilik g6stermektedir. Son bes yildir ise, farkli aktorler, orgiitler, sosyal
hareketler giderek artan bir ittifak iginde kiiresellesme karsiti hareket iginde
biitiinlesmektedir.

Kiiresellesme kargiti hareketin olusumunda onemli bir faktor, sermaye birikim
mekanizmasindaki degigimler ve bunlarin sektérel, ulusal, yerel etkilerinden
kaynaklanan sinifsal ve sosyal degisim stirecleridir. Mevcut sistemin ¢ok yonlii
sorgulanmasma dayanan bu hareketi, ne sosyal sisteme referans etmeksizin bireysel
cikarlarla, kaynaklarla veya gii¢ iligkileri ile agiklamak, ne de bu hareketlerin yalmzca
kiiltiirel alanda miicadele verdigini iddia etmek miimkiin gériinmektedir. Ote yandan
kiiresellesme karsiti hareket mevcut teorilerin ele aldifi sosyal hareket bigimlerinden
farkli olarak, kiiresel bir karakter sergilemektedir. Mevcut teoriler kiiresellesme kargits
hareketi aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla hem kiiresellesme karsita
hareketin nedenlerini, farkh aktdrlerin bir araya gelmesini saglayan nesnel dinamiklerini
agiklayan, hem de hareketin nasil gergeklestigini, kiiresel diizeydeki mekanizmalarim

analiz etmemizi saglayan yeni teorik katkilara ihtiyag vardr.
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3. KURESELLESME KARSITI HAREKET

Yaygin olarak “kiiresellesme karsiti” olarak adlandirilan “hareket” ilk kez
1999°un Kasim ayinda Seattle’daki Diinya Ticaret Orgiiti’niin (DTO) 3. bakanlar
toplantisinin protestosuyla sesini diinyaya duyurdu. Medyamn da etkisiyle ilk bagta bir
grup “anargist”, vefveya “terdrist”in “siddeti” olarak algilanan hareketin, Washington,
Davos, Melbourne, Quebec, Prag, Cenova, Cancun ve diinyanin daha pek ¢ok

bolgesinde devam etmesiyle Seattle’in sadece bir baglangi¢ oldugu agiga ¢ikt.

Daha Onceki sosyal hareketlerden belli bigimlerde farklilik gosteren bu
muhalefet dnce pek ¢ok g¢evrede sagkinlik yaratti ve beraberinde pek ¢ok soruyu da
giindeme tagidi. Hergeyden dnce sahit olunan bu olgu bir sosyal hareket miydi?

Insanlan bu konuda siipheye diisiiren en biiyiik etken, onbinlerce insanmn birkag
giin siiren muhalefetinin bir anda ortadan kaybolmas: ve giindelik yagantinin higbir sey
olmamusgasina devam etmesidir. Ote yandan ne kadar gesitlilik arz etse de bildik sosyal
hareket bigimleri belirli bir amaca y6nelmis, formel olarak rgiitlenmis, az ¢ok homojen
gruplan1 barindirir. Oysa ki giintimiizdeki kiiresel muhalefet, birbirinden oldukga farkl
gruplarin, donem donem hareketlenmesi olarak algilanmaktadir. Hatta bu muhalefetin
neye karsi oldugu konusunda oldukga farkh goriisler ve belirgin bir kafa kangiklig
mevcuttur. Aykut Coban bu kargikhgin “kiiresellesme” kavraminin kendisi {izerinde bir
goriig birligi olmayisindan kaynaklandifim su sekilde ifade eder: “Karsithk kurulan
seyin teorik nesnesini saptamak konusunda yandaglarinin yasadifs zorluklar, ister

istemez kavram olarak kiiresellesme karsithgm sorunlu kilmaktadar.”

Her ne kadar “kiiresellesme karsiti” tamimlamasi oldukga sorunlu olsa da
(6zellikle hareket icerisindeki dogrudan eylemi savunan aktivist gruplar bu tammlamay:
kesin bir dille reddetmektedir) alternatif tammlarin (kiiresel direnis hareketi, asagidan
kiiresellesme vs.) kullamgsizlif1 yiiziinden biz de yaygin kullanim olan “kiiresellesme
karsit1 hareket” tanimini kullanacagiz.

Kiiresellesme karsiti hareketin gergekten bir sosyal hareket olup olmadifi
tartismasina geri donersek, hareketin aktivist ve teorisyenlerinden iki ismin tanimlamasi
hareketi anlamamizi kolaylagtirmaktadir. Naomi Klein kiiresellesme kargit1 hareketi “bir
gok hareketi iginde barindiran bir hareket, koalisyonlar koalisyonu” olarak

¢ Aykut Coban, “Kiiresellesmeye Karsi Olmak: Olanaklar ve Simirhliklar”, Praksis, S. 7, Yaz 2002, 5.122
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tammlamaktadir.%® Benzer sekilde Michael Albert de bu muhalefeti “hareketler
hareketi”®’ olarak gormektedir. Gergekten de kiiresellesme kargiti hareket bir merkezi
olmayan, yatay aglarla birbirine baglanmus pek ¢ok hareketin bir araya gelerek
olugturdugu, iginde barindirdifr gruplann toplamindan daha fazlasindan olusan bir
sosyal harekettir. Elbette 1968’in solufunu insanlarin gilindelik yagantisinda her an
hissettiren bir muhalefet atmosferinde yasamiyoruz. Ancak kiiresellesme karsit1 hareket
bugiin bir yerde baslayip, yarin sona eren bir patlamadan da ibaret degil. En azindan
tamk oldugumuz dort yillik siireg igerisinde yilkselerek, yayilarak ve kendi iginde
berraklagarak yol alan, yeni bir muhalefet dalgasi, farkli bir sosyal hareket bigimiyle
kars1 karsiya oldugumuz bir gergek.

3.1. KURESELLESME KARSITI HAREKETIN DOGUSU VE GELiSiMi

Her ne kadar diinya kiiresellesme kargitlartyla Seattle’da karsilagsa da hareketin
kokenleri ¢ok daha eskilere dayanmaktadir. Kiiresel direnis igindeki gruplarin tek tek
tarihleri aragtinnldiginda pek cogunun 1980’lerle 1990’larin basinda kuruldugu agiga
¢ikar. 1980’lerin ortalarindan itibaren diinyanin dort bir yaninda yerel 6lgekte ve kendi
simrli ger¢evelerinde baglayan hareketlerin bugiin kiiresellesme karsiti harekette
icerildigini goriiyoruz. Isciler, igsizler, koyliiler, gevreciler, sosyalistler, anarsistler,
ogrenciler, feministler, gesitli sivil toplum 6rgiitii mensuplar, insan haklan savunuculari
ve bagkalan, yan yana gelmesi imkansiz gibi goriinen tiim bu degisik kesimler ve farkh
goriiglerden olanlar, giderek artan bir ittifak iginde bu giin yan yana gelebilmektedir.

Bu kiiresel muhalefeti kim ya da ne baglatt1 diye sorarsak, buna en yakin cevap
1996 yilindaki Meksikali Zapatista hareketinin ¢agris1 olacaktir. Meksika’nin Cipas
bolgesinde yagayan yerlilerin sorunlarim, neo-liberal politikalarin elestiriyle birlikte
glindeme getiren Zapatistalar, bu kitlesel hareketlerini diinyaya tamtmak ve diinyamn
bagka bolgelerindeki hareketlerle bulugmak igin toplantilar diizenlemeye baglamisti.
Temmuz 1996’da 54 iilkeden yaklagik beg bin kisi Zapatistalar’in ¢agrisiyla “neo-
liberalizme karst ve insanlik i¢in uluslararasi konferans”a geldiler. 1998 yilinda yapilan
yine bir Zapatista toplantisinda, diinyanin dort bir yanindan gelen (71 tilkeden) gesitli
hareketler, gruplar ve bireyler Halkin Kiiresel Eylemi (PGA- Peoples’ Global Action)
denilen uluslararas: bir ag kurdu. Kapitalist kiiresellesmeye kargi muhalefeti yiikseltmek
amaciyla bu ag tarafindan Global Action Days adi altinda eylemler organize edildi.

6 Naomi Klein, “Migterck Olam: Yeniden Elegegirmek”, gev. Ozgiir Gokmen, Birikim, S.148, Agustos 2001, 5.50
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Mayis 1998’de Cenova’da ikinci DTO Bakanlar Konferans1 on bin kisi tarafindan
protesto edildi, ayrica yirmisekiz iilkede bu dogrultuda etkinlikler diizenlendi. 1999
Haziran ayinda G8’ zirvesine karsi PGA’nin ¢agnsi ile “sermayeye karsi karnaval”
diizenlendi. 40 tilkede ve 100 kentte eylemler yapildi. O giiniin eylemleri arasinda
ornegin, Banglades ve Pakistan’da ig¢i yiiriiyiigleri, Londra’nin finansal merkezinde
binlerce kiginin katildig1 bir karnaval (ve sonucunda borsamn iki giin kapali kalmasi),
Ispanya, Italya, ABD ve Kanada’da sokak partileri ve gosteriler, Nijerya’da on bin
kiginin petrol girketlerini ve emperyalizmi protesto etmesi, G8 zirvesinin yapildig
Almanya’min Ké6ln kentinde binlerce kisilik miting sayilabilir. Eylemlerden ilging bir
tanesi de PGA’nm diizenledigi “kitalararas: karavan” eylemiydi. Ozellikle Hindistan ve
Pakistanli koyliilerin gogunlukta oldugu bu eylemde eylemciler, yirmi giin boyunca
Avrupa’nin girebildikleri iilkelerinde, pek ¢ok sehirde ve ¢okuluslu sirketlerin Oniinde
gosteriler diizenlediler. Kitalararasi karavan eylemi 18 Haziran’da Londra’daki
protestolara katilarak bitirildi. 1999 Kasim’indaki Seattle’daki DTO protestolarmin da
temel orgiitleyicilerinden biri yine PGA’yd1.

Kiiresellesme karsit1 hareketin ortaya ¢ikmasindaki dinamiklerden bir digeri de
MAI (Multilateral Agreement on Investment-Cok Tarafli Yatinm Anlagmasi) karsiti
muhalefetti. Aym dénemlerde OECD (Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat1) iginde
gizlice goriigiilen MAI’nin icerifinin yaygin teshiri tlim diinyada ig¢ilerden gevrecilere,
bazi sivil toplum orgiitlerinden, ogrencilere kadar genig bir yelpazeden insanlarin
muhalefetine yol agti. Anlagma esas olarak yabanci sermayenin gittigi her yerde
karlihgm giivence altina alacak hiikiimleri igeriyordu. MAI kosullarina gére, drnegin
sirketler potansiyel kirlarim azaltacak yasalar gegirdikleri gerekgesiyle hiikiimetlere
tazminat davas1 acabilecek, olabilecek halk tepkilerinden dogacak zararlar1 yine
devletlere finanse ettirebileceklerdi. Hiikiimetlerin artik yabanci yatirimlardan yerel
topluluklara ya da ulusal ekonomiye fayda saglamalarim talep etmeleri yasaklanacakti.
MAI yukanda belirtilenlere benzer pek ¢ok hikiim igeriyordu.®® MAI’nin taslag
Uluslararas1 Ticaret Odasi (ICC)® tarafindan hazirlandi ve OECD iilkelerinden

7 Michael Albert, “3. Dilnya Sosyal Forumu: “Hareketler Hareketi™, Cev. V. Giircan,Cosmopolitik, S.4, Kis 2003,
5.58. (Kavram ilk olarak Financial Times tarafindan ve daha sonra pek ¢ok kisi tarafindan kullamlmistir.)

* ABD, Kanada, ingiltere, Almanya, Italya, Fransa, Japonya ve Rusya’dan olugan geligmis sekiz tilke.

8 MAI hakkinda daha fazla bilgi ve MAI elestirisi igin bkz, www.antimai.org

% Merkezi Paris’te bulunan ICC, 1919 yihinda kendilerine “barg tacirleri” adin1 veren ditnyanin en biyik
sirketlerinin yneticileri tarafindan kuruldu. Birlegmis Milletler’in kurulugu sirasinda trgiite, BM icinde en ist
dilzeyde damigmanhik statiisi verildi. Aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu 130°dan fazla tilkeden 7000’1 agkin
gokuluslu sirket ICC’ ye liye bulunmaktadir. ICC @iyeleri adina, hikiimetlerle goritgerek sermaye agisindan risk
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delegeler 1995 baglarinda MAI’yi kapali kapilar ardinda tartigmaya bagladi. 1997’ye
gelindiginde anlagmanin biyiikk boliimii kagida dokiilmiisti ve kamuoyunun
hi¢birseyden haberi yoktu.

toplum Orgiitii anlagsma metnini ele gegirip, internet aracithfiyla biitiin diinya
kamuoyunun bilgisine sununca, genis bir muhalefet dinamiginin de onii agilmis oldu.
MATI’ye karg1 tepkinin birlestirilmesi amaciyla “Diinya MAI Karsit1 Koalisyon™ adi ile
bir iletisim ve bilgilenme ag1 olusturuldu. Diinya’da 600’1 askin sivil toplum &rgiitii,
sendika ve muhalif gruplar bu olugumda yer ald1. Bu siiregte Tiirkiye’de de, koalisyonun
parcast olarak “MAI ve Kiiresellesme Kargiti Calisma Grubu” olusturuldu ve 40’a yakin

sivil toplum orgiitli ve sendika bu olugumun i¢inde yer aldi.

1998 yili Nisan aymda Paris OECD merkezi 6niinde MAI anlagmasi protesto
edildi. Yine Ekim 1998’de ICC (Uluslararas: Ticaret Odasi) ii¢ saat siireyle isgal edildi.
Bu dénemde Fransa’min MAI ﬁlﬁzakereleﬁnden ¢ekilmesi, kararlar oydasmaya bagh
olarak alindig i¢cin OECD i¢inde MAI miizakerelerinin tikanmasina neden oldu. Gerek
Fransa’mn ¢ekilmesi, gerek MAI karsttlarinin ve gegitli iilkelerdeki kamuoyunun baskist
ile anlagma rafa kaldirildi. Bu MALI karsitlan igin biiyiik bir moral kaynag: ve dzgiiven
yaratti. Ne var ki; MAI’'nin bu sekilde son bulmas: benzeri igerikli diizenlemelerden
biiyiik sermaye sahiplerinin ve onu temsil eden kurumlarin vazgegtigi anlamina
gelmiyordu. DTO iginde MIA (Multilateral Investment Agreement-Yatirimlar Icin Cok
Tarafli Anlagma) ¢alisma grubu, MAI’nin tikanma ihtimaline kars1 zaten kurulmustu ve
bu grup derhal harekete gecirildi. MAI bu sefer DTO biinyesinde, tistelik gok daha fazla
iilkeyi kapsayan bir yerden yeniden giindeme getiriliyordu. Simdi aktivistlerin ilgi
odag DTO’ye ve gokuluslu sirketlerin gikarlarina igleyen dier sermaye kurumlarina
kaymigti. Bu gelismeler heniiz embriyon halinde olan kiiresellesme karsit1 hareketin,
kargithk kurdugu kurumlarin da yavag yavag netlesmesini ifade ediyordu.

MALI o&ncesinde de NAFTA (Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi) karsiti
muhalif orgiitlenmeler vardi ve Yurttaglar I¢in Ticaret Kampanyasi (Citizen Trade
Company-CTC) gibib orgiitleri dogurmustu. Ancak MAI ya da MIA bdlgesel bir
anlagmanin boyutlarim fazlasiyla agan, kiiresel bir nitelik arz ediyordu. Buna karg:
olusumlar ve benzer alanlarda miicadele eden 6rgiitler de diinyanin dort bir tarafindan

olusturabilecek girisimleri engellemek, sermaye ¢ikarina politikalan yonlendirmek ve hizlandirmak gibi faaliyetlerde
bulunur. (Bkz. www.antimai.org/dag/inxicc.htm.)
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birbirlerine eklemlenerek gelisiyordu. Omegin Fransiz Kéylii Konfederasyonu’nun
(Confederation Paysanne) liderlerinden olan Jose Bove bir soyleside 1998 yilinin

hareketlerinin geligimi igin kritik bir 6neme sahip oldugunu ifade ediyor:

“Bu tarihte sadece koylii sendikalar1 ya da koylii orgiitleri olarak degil, konuyla
ilgilenen ve magdur duruma diisen bagka orgiitlerle birlikte MAI’ye karsi bir miicadeleye

bagladik. Ciinkii bu anlasma gerefince bagka iilkelere gidip yerlesen ¢okuluslu firmalar, o

iilkenin yasalarimn iistiinde olabiliyordu.”"”

Kiiresellesme bir taraftan kitleler tarafindan elestirilirken, bu konuda 6nemli bir
adim da aydmlar ve entellekttieller tarafindan atildi. Noam Chomsky, Pierre Bourdieu,
Susan George gibi aktivist-akademisyenlerin, John Berger, Eduardo Galeono gibi
yazarlarin ve Zapatist lider Komutan Yardimcis1 Marcos gibi 6nemli muhaliflerin
destekledigi Fransa’da (ve diinyamin bagka yerlerinde) yaymnlanan Le Monde
Diplomatique gazetesinin Onciilligiinde finans sermayesinin ve spekiilatorlerin
denetlenmesi i¢in bir hareket baglatildi. Le Monde Diplomatique’in Bageditérii Ignacio
Ramonet’in kaleme aldii “Piyasalann Silahsizlandirin” adli makale bu hareketi
olusturmak icin bir ¢agn niteligindeydi.”! Ramonet yazisinda “Neden yeni, hikiimet
dis1 bir érgiit kurmuyoruz? Neden vatandaglar yararma bir Tobin vergisi’> hareketi
[Association pour la Taxe Tobin I’aide aus Citoyen (ATTAC)] baslatmiyoruz?”
diyordu. Cok gegmeden, ATTAC 3 Temmuz 1998°de Paris’te kuruldu. Aralik 1998°de
ise BM Insan Haklart Beyannamesi’nin 50. yildoniimiinde iki giin siiren tartigmalarin
ardindan on iilkenin delegeleri tarafindan “finans piyasalarmin ve kurumlarinin
demokratik kontrolii i¢in uluslararast ATTAC hareketi” kuruldu. ATTAC 2001 sonuna
kadar otuz iilkede orgiitlendi ve bugiin diinyanun dort bir tarafinda 6rgiitliidiir. Diinya
¢apindaki bu koalisyon ilk defa Seattle’da kamuoyunun oniine ¢ikmigtir. Kilresellesme
karsit1 hareketin 6zellikle sosyal demokrat ve sivil toplumcu kanadim temsil eden
ATTAC binlerce kisiyi protestolarda harekete ge¢irmeyi bagarmaktadir.

" Sema Uludag, “Kilresellesmeye Isyan Eden Koyli: Jose Bove”, Bagka Bir Diinya Miimkiin, Der. Siireyya Evren,
Rahmi G. Odil, istanbul: Stidyo imge, 2002, 5.317 .

! Christiane Grefe, Mathias Greeffrath, Harald Schumann, ATTAC-Kiiresellesmeyi Elestirenler Ne Istiyorlar?,
Cev. Ulki Hastork, Istanbul: Citlembik Yay., 2003, 5.90-91

72 Tobin vergisi, simir 6tesi doviz iglemlerinden alinmas talep edilen bir vergi gesididir. “Tobin” ad, bu tiir bir vergi
alinmasin ilk kez oneren, Nobel Ekonomi Odiilil sahibi ABD’li ekonomist James Tobin’den gelmektedir.
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1990’lann ikinci yansindan itibaren baglayan kitle gosterileri kismi de olsa
basan sagladik¢a ‘kiiresellesme karsiti” bir yerden temellenmeyen pek ¢ok sosyal
hareketi de i¢ine ¢ekmeye baglamugtir. 1999°daki Seattle gosterisi bu kitlesellesme
y6niinde 6nemli bir déniim noktasidir. Neo-liberalizme kars: tek bir sorun gergevesinde
yiiriitiilen kampanyalar, ¢evrecilerden, feministlere, insan haklar1 savunucularindan,
savas karsitlarina gesitli sosyal hareketler ve degisik siyasal akimlar DTO’niin bakanlar
diizeyindeki 3. toplantisinin yapildig: Seattle’da bir araya gelerek, “kiiresel sisteme” ¢ok
yonlii bir kargi ¢ikisin pargalan haline gelmiglerdir.

Seattle’da belki de hareketin i¢indeki gruplarin hig¢birinin tabmin edemedigi bir
kitlesellik ve dinamizm ortaya ¢ikmugtir. Dort giin siiren eylemliliklere ellibin insan ve
yiizlerce 6rgiit katilmuigtir. Birden ¢ok hareketin biitiinlesip, yeni bir hareket olarak
sahneye ¢ikis amm ifade eden Seattle gosterileri, Sovyetler Birligi’nin ¢6kiisiinden
sonra liberal teorisyen ve politikacilarin dayatmig oldugu “bagka bir alternatif yok”
gOrligliniin baskici havasimi dagitmis, “bagka bir alternatif olmali” ydniinde yeni bir
arayismn kapilarim agmigtir. Seattle’da ortaya ¢ikan ve kiiresellesme karsiti hareketi en
iyl simgeleyen “bagka bir diinya miimkiin” slogam, bu mitin pargalanigina ve alternatif
arayislanmn giigli' bir sekilde ortaya ¢iktifina isaret eder. Seattle uzun yillardir
politikadan {midini kesmis ve Ozgiivenini yitirmis kitlelere kendi kaderlerini
belirleyebileceklerine dair yeni bir umut ve dzgiiven vermistir. Bu umut ve 6zgiiven
hareketin ayakta tutulmas: i¢in de kollektif bir iradenin ortaya ¢ikmasim saglamigtir.
Seattle yalmzca sokak gosterileriyle smurli kalmamig, bir dizi toplanti, konferans,
tartisma vs. yoluyla hareketin bundan sonraki rotasim belirlemek igin inisiyatifler ortaya

cikarmigtir.

Seattle’t Washington, Melbourne, Prag, Nice ve digerleri izlemistir. Biitiin bu
genig katithml gosteriler kiiresellesme ve/veya neoliberal politikalarin kiiresel 6lgekte
uygulanmasina karsi giiclii bir siyasal karst durusu ortaya koymaktadir. Ancak aym
zamanda, kiiresellesme kargiti hareket orgiitlenmeden, kullanilmas: gereken taktiklere
kadar hem hareketin pratiginin nasil siirdiiriilmesi gerektigi, hem de mevcut neoliberal
kapitalizmin alternatifinin ne olmasi gerektii konusunda bir dizi tartigmay:
icermektedir. Kiiresellesme karsiti hareket tutarli bir ideoloji ve ortak bir politik
perspektifle ortaya gikmamigtir, ama her bir eylemlilik amyla birlikte yiizlesilen yeni
sorunlar, hareketi belli konularda netlesmeye zorlamaktadir.
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Cenova eylemleri kiiresellesme karsiti hareket i¢indeki geligkilerin ortaya
¢ikmasinda kritik 6neme sahip bir donemeg olmugtur. Cenova eylemleri, o giine kadarki
kiiresellesme kargit1 protestolarin en genig katilimli olamidir. Artik kiiresellesme karsiti
hareket bir sosyal hareket olarak giiclinii ispatlamig, bir “varlik” olarak higbir ¢evrenin
gormezden gelemeyecegi bir noktaya erismistir. Ancak Cenova daha onceki eylemlerle
kargilastirildiginda siddetin en yogun olarak yasandig: eylemdir. Carlo Guliani adl bir
geng polis tarafindan 6ldiiriilmiis ve kiiresellesme kargit1 protestolarda ilk kez can kayb
yasanmstir. Cenova eylemlerinden 6nce de polis giddeti, provokasyonlar ve aktivistleri
yildirmaya yonelik gegitli yontemler kullamlmigtir, ancak Cenova’daki durum gok daha
farklidir. O giine kadar goriilmemis bir devlet siddeti, sadece siddet kullanan gruplara
degil, siddet kullanmama dogrultusunda agik bir kararlilifi olan onbinlere de
yonelmigtir. Hareket i¢indeki pek ¢ok aktivist bu olay1 Cenova’da kapitalizmin gergek
yliziinii gosterdigi seklinde yorumlamugtir. Siddet konusu kiiresellesme karsiti hareketin
temel giindem maddelerinden biri haline gelmis, konunun bir yoniinii, hareket i¢indeki
siddet kargit1 ¢ogunlukla, Kara Blok gibi (miilkiyeti hedef alarak da olsa) siddet
kullanan gruplar arasindaki ¢eliski olustururken, diger y6niinii polise higbir sekilde
direnmeyen pek ¢ok insanin giddetten olanca yogunluguyla nasibini almis olmasiyla,
devlet siddeti olusturmustur. Biiyiikk protestolarin giderek daha tehlikeli olmaya
bagladifs ve zorlastig1 artik herkes tarafindan bilinen bir gergek haline gelmigtir. Bu
durum, aktivistler arasinda taktiklerin yeniden diisliniilmesi gerektii dogrultusunda
tartigmalar yaratmigtir. Kimileri artik sokaklardan cekilmeyi ve yerel iliski aglarim
giiclendirmeye daha fazla 6nem vermeyi onerirken, digerleri kiiresel olgekte etkili
olacak biiyiik eylemlere devam etmenin, hareketin yiikseltilmesinin tek kosulu oldugunu
one siirmiigtiir. Hareketin Cenova’dan sonraki seyri birinci goriisiin oldukga zayif
kaldigim gostermektedir.

Kiiresellesme kargit1 hareket diger sinavim ise 11 Eyliil sonrasinda vermigtir. 11
Eylil 2001 tarihinde Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a yapilan saldinlar ve
ardindan yaganan gelismeler, kiiresellesme karsiti hareket igin yeni bir konjonktiir
yaratmustrr. 11 Eyliil saldirilarmin hemen ardindan ABD hiikiimeti “terSrizme kargi
savag” sOylemiyle biiyiik ¢apli iggallere baglayacaginin ve diinyayr bu sdylem etrafinda
seferber etmeye giriseceginin sinyallerini vermigtir. Bagkan Bush, “iilkeler karar vermek
zorundadir, ya bizimledir, ya da terfristlerle” diyerek, bundan sonraki diinya
politikasimin bu kamplasma etrafinda siirdiiriilecegine isaret etmistir. “Tertrizme kars:
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giivenlik onlemleri” semsiyesi altinda sadece ABD’de degil, biitiin Avrupa’da da sivil
haklarin kisitlanmas: glindeme gelmis, her tiirlti muhalefet terérizm kampina itilmigtir.
Bu siiregte medyamin destegiyle terdrist kampa itilenler arasinda kiiresellesme karsiti
hareket de 6n stralarda yer almugtir. Ne de olsa kiiresellesmeye karg1 olmak Amerika’ya
karsi olmak, bu da teroristlere destek vermek anlamina gelmektedir.73 Ote yandan
kiiresel Slgekte baslatilan bu ideolojik kampanya, kitlelerin dikkatini ¢ok wulushu
sirketlerin kdétiiliiklerinden uluslararast terdrizme kaydirarak, kiiresellesme kargiti
muhalefeti susturmay1 hedeflemisgtir.

Boylesi bir konjonktiirde kiiresellesme karsih muhalefet kisa siireli bir geri
cekilme yasamugtir. Ornegin 29 Eylii’de Washington’da IMF ve Diinya Bankasi’na
karg1 yapilacak protestolar IMF-Diinya Bankasi’min toplantiyr yapip yapmayacagin
beklemeden iptal edilmigtir. Planlanan protestolarin orgiitleyicisi Mobilization for
Global Justice (Kiiresel Adalet igin Seferberlik) koalisyonunun yam sira, Uluslararasi
Hiir Sendikalar Konfederasyonu (ICTFU), Amerikan Sendikalar Konfederasyonu AFL-
CIO, gevreci gruplar “simdi sokaga ¢ikma zamam degil” agiklamalar yapmuslardir.”*
Ancak o6te yandan ¢ok sayida aktivist de, bu konjonktiirde gittik¢e artan yabanci
ditsmanlifina, irkgihiga, sivil haklarin ve demokrasinin kirpilmasina karsy daha giiglii bir
sekilde kars1 gikmak gerektigini ileri stirmigtiir. Ornegin Naomi Klein The Nation’da
yazdig1 bir makalesinde soyle demistir: “Simdi, bir yandan Chipas, Poro Alegre ve
Kerela’dan gelen insanlarla birlikte seslerimizi duyurmak i¢in daha fazla firsat
bulabilecegimiz bir anda c¢ogulculugu, ilerlemeyi ve demokrasiyi kucaklayarak
emperyalizme karst meydan okumanmn sanki tam zamamymus gibi goriiniiyor.
Gérevimiz (ashnda bundan daha acil bir gérev diiglinemiyorum) su an var olan iki
diinyadan daha fazla diinya oldugunu herkese géstermek ve “McDiinya”nin ekonomik
tutuculugu ile “cihat”in radikal dinciligi arasinda goriinebilen tiim diinyalar1 ortaya
gikarmaktir.””

Afganistan’a kars1 savag bagladiginda kiiresellesme karsit1 harekete destek veren
pek ¢ok aydin/entelektiiel ve ¢ok sayida Orgiit savasa karg: tutumlanm agiklikla dile
getirmiglerdir. 11 Eylill sokunun hemen ardindan baglayan Afganistan isgali, kitleler
nezdinde biiyilk bir muhalefet yaratmamistir. Ancak fiizelerin istikameti Irak’:
gostermeye bagladiginda “terdrizme kargi savas”mn sadece bir bahane oldugu, genelde

™ Susan George, “Another World Is Possible”, Nation, C. 274, S. 6, 2.18.2002, s.'ll
™ Tairkan Uzun, Cenova Giinliigii - Kiiresel Direnis: Antikapitalizm ve Savas, Istanbul: Stitddyo Imge, 2001, s. 203
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kiiresel kapitalizmin ve &zelde ABD ¢ikarlarmin bu savaga neden oldugu agiga
cikmugtir. Daha savas baglamadan ¢ok sayida savas karsiti koalisyonlar kurulmustur.
Bunlarin hemen hepsi kiiresellesme karsiti hareket icinden dogmustur. Diinyanin dort .
bir yanindan insanlar emperyalizme ve onun askeri yiiziine kars1 sokaga doékiilmeye
baslamigtir. Kasim 2002’deki Avrupa Sosyal Forumu’nda 15 Subat kiiresel eylem giinii
ilan edilmig, 15 Subat 2003’te tiim diinyada diizenlenen savag kargit1 gosterilere
yaklagik 20 milyon insanin katilmigtir. Sadece Londra’da 2 milyon insan sokaklardadir.
Kiiresellesme kargiti hareket savas karsii harekete evrilmigtir. Ancak bu durum
kiiresellesme karsiti hareketi yolundan saptiran bir siire¢ olarak degerlendirilmemelidir.
Tam tersine savag kiiresellesme kargitlarinin glindemine kapitalizmin askeri yiizii olarak.
girmigtir. Nitekim II. Diinya Sosyal Forumu’na katilan c¢esitli sosyal hareketlerin
yayinladigi bildiride gsoyle demektedir: “ABD hiikiimeti ve miittefiklerinin
egemenliklerini pekigtirmek igin giristikleri stirekli bir kiiresel savagin baslangicindayiz.
Bu savas neo-liberalizmin bagka bir yiiziinii, zalim ve kabul edilemez bir yiizii agiga
cikariyor. Islam seytanlastirtlirken wrkgilik ve yabanci diismanhifimn propagandasi
yapiliyor. Diinyayr “iyi” ve “seytan”a bolen bu kampanyaya kitlesel medya da aktif
olarak katiliyor. Savasa karsi ¢ikmak hareketimizin merkezindedir.””® Leo Panitch de,
1960°lardaki savag karsit1 hareketle karsilagtirnldifinda kiiresellesme karsiti hareketin
kendisini daha fazla antikapitalist olarak tanimladigim belirtmektedir.”’

Kisacas1 diinyanin gesitli bolgelerinde ylirtitiilen gesitli muhalefetlerin bir araya
gelmesi ile olusan kiiresellesme karsit1 hareket, bes yil iginde giiniimiiziin en Snemli
sosyal hareketlerinden biri haline gelmigtir. Bu hareketin ayirdedici bir &6zelligi,
toplumun degigik kesimlerini ortak bir miicadele ekseninde bir araya getirmis olmasidir.
Bir sonraki boliimde bu bir araya gelisin dinamiklerini, ¢esitli aktdrlerin hareket i¢inde

yer alma nedenlerini ve temel taleplerini aragtiracagiz.

3.2. KURESELLESME KARSITI HAREKETTE AKTORLER VE
TALEPLER

Kiiresellesme karsii hareket igindeki farkli Ggeler, nasil bir araya gelerek
kiiresel bir muhalefetin temel dinamikleri olmay1 basarmistir? Bu ortak davranis: analiz
etmeye galisan Frangois Houtart’a gore; “Bizzat kendi birikim siirecinin yeni safhasina

75 Naomi Klein, “11 Eylill Sonrasi”, Kiireselles-me: Kiiresellegme Kargitlar: Ne Istiyor?, Naomi Klein ve
digerleri, Cev. Bilal Colgegen, 2. bs., Istanbul: Yeni Hayat Kitiphanesi, 2002, s. 214
 Porto Alegre II Sosyal Hareketler Cagriss, aktaran Sensever, a.g.e.,. 51
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tekabiil eden, c¢agdas kapitalist ekonominin kiiresellegmesi tarafindan etkilenen
kesimlerin  ¢esitliligi, farklh direnis gilicleri arasinda bir eklemlenmeyi
gerektirmektedir.”’®

O halde bu cklemlenmenin nasil gergeklestigini aragtirmadan evvel,
kiiresellesme olarak adlandirilan siirecin ne oldugunu, bu dénemdeki ekonomik ve
politik degismelerden farkli kesimlerin nasil etkilendigini ve bu gelismelere nasil tepki
gosterdiklerini aragtirmak gerekir.

Ikinci Diinya Savast sonrasi yeniden yapilanma doneminde diinya kapitalist
sistemi ABD’nin oOnciiliitinde biiyiik bir ekonomik genisleme evresine girmistir. Bu
dénemin hakim ekonomik politikas: ileri kapitalist Glkelerde “Keynesyen”, iigiincii
diinya tlkelerinde “ithal ikameci” olarak adlandirilan, planlamaci ve korumaci bir
temele dayanir. Bu ekonomik politikalar, ulus-devlet sinirlar iginde siufsal bir uzlagma
temelinde olusturulan sosyal devlet yapis: tizerine oturtulmustur. Emperyalist hiyerargi
iginde sekillenen uluslararasi diizlemde de emperyalist iilkelerle igiincii diinya
lilkelerinin sermaye sinifi arasinda bir uzlagsma s6z konusudur. Bu program iigiincii
diinya {ilkelerinde, ulusal pazarin korunmasi yoluyla ulusal sermaye birikiminin
giivencesi olarak iglevlenirken, emperyalist iilkeler agisindan hem yikilan kapitalist
diinyanin onarim: hem de sabit sermaye transferi yoluyla s6miirii iligkilerinin korunmasi
islevini gérmiigtiir. Ancak kapitalizm 70’lerin ortalarina dogru biitiin diinyaya yayilan
bir agm birikim krizine girmis” ve bu politikalar stirdlirlilemez olmugtur. Sermayenin
icine girdigi bu krizi agma yolundaki ¢abalari, neo-liberal politikalarda somut ifadesini
bulmustur.

Neo-liberalizmin 6ne stirdiigti temel fikir, devletin modern toplumda ekonomik
bir rol iistlenmemesi gerektigidir. Her ne kadar bu pratikte higbir zaman
gerceklesmemis olsa da, neo-liberal politikalarin hayata gegirilmesi igin ideolojik bir
hegemonya saglamanmin temel argiimami olmugstur. Ekonomi iizerinde devlet
miidahalesinin azalmasimn anlami, aradan gegen yillar iginde, girketlerin kérlari ve
bireysel yiliksek kazang iizerinden alinan vergilerin diistiriilmesi, devlet mitilkiyetindeki

sanayi isletmelerinin ve hizmetlerin 6zellestirilmesi, 6zel sirketlerin tabi olduklan

77 Leo Panitch, “Violance As a Tool of Order and Change: The War on Terrorism and the Antiglobalization
Movement”, Monthly Review, C. 54, S. 2, Haziran 2002, s.12-32

™ Frangois Houtart, “Direnislerin Kiiresellesmesi ve Neo-liberalizme Kars1 Miicadeleler”, Birikim, S.148, Agustos
2001, s.60

” Dilnya ekonomisinin krizine iligkin degerlendirme i¢in bkz. Ernest Mandel, Uluslararasi Ekonomide Ikinci Kriz,
¢ev. Yavuz Alogan, Istanbul: Koral yay., 1986

42



diizenlemelerin hafifletilmesi, mali sermayenin ulusal sinirlar 6tesinde serbestge
dolasimim smurlayan kontrollere son verilmesi, giimriik ve kota aracihifiyla ithalatin
kontrol altina alinmasina yonelik girisimlerin ortadan kaldirilmasi gibi bir dizi

uygulama olmugtur.*

Kiiresellesme en genel anlamda biitiin bu liberalizasyonun ardindan sekillenen
diinya pazarlarimn ve ulusal ekonomilerin artan oranda entegrasyonuna isaret eder.!
Ulusal ekonomiler birbirine daha bagimli hale geldikge kirtlganliklar1 da artmaktadir.
Higbir tilkenin bityiik sermayesi artik kendi ulusal sinirlarina sigmamakta ve birikimini
diinya 6lceginde gergeklestirmeye cahsmaktadir.® Bu da sermayeler arasindaki
rekabetin artmasina neden olmaktadir. Kiiresel piyasalarda tutunabilmek igin, sirket
evlilikleri gibi c¢esitli sermaye gruplari arasinda igbirligine gidilmekte, kiiresel
piyasalarda tutunamayan sirketler biiyilk sirketler tarafindan yutulmaktadir. Sermaye
gittikce daha fazla yogunlagsmakta ve merkezilesmekte ve pek ¢ok ulusal devletin gayri
safi milli hasilastm asan miktarlarda cirolara sahip dev uluslararasi girketler ortaya
¢ikmaktadir.®® Devletler bir yandan ulusal sermayelerinin diinya piyasalarinda artan
rekabete dayanabilmeleri i¢in iicretlerin diigiiriilmesinden, vergi indirimlerine kadar pek
¢ok kolayhg saglarken, diger yandan sermayeyi kendi iilkelerine ¢ekebilmek ve kiiresel
kapitalizmle biitlinlegebilmek igin bir dizi yasal diizenlemeye bagvurmaktadir.* Yasal
diizenlemeler ile, iilkeyi sermayeye daha c¢ekici hale getirmeye g¢aligan bir dizi
liberalizasyon (serbest bélgeler, sosyal giivenlik yasast vs), daha 6nce ticarilegmemis
alanlarin (egitim, saghk gibi) sermayenin etkinlik alam igine gekilmesi ve daha 6nce
dogal zenginlik olarak korunan (ormanlar gibi) alanlarin ticarilestirilmesi gibi
degisimler gergeklestirilmektedir. Kisacas1 kapitalizm geniglemekte ve diinya
ekonomisinin yapisi, isleyisi ve igsel baglantilarinda bir dizi degisiklie neden
olmaktadir.

Kapitalist kiiresellesme giinliik yasam kogullarinda, sosyal iligkilerde ve ekolojik
dengede yikim1 haber veren bir gelisme gosterirken, toplumlarin degisik kesimlerinden

% Chris Harman, “Anti-Kapitalizm: Teori ve Pratik”, Cev. Bernar Kutlug, Kiireselleyme ve Direnis, Yay. Haz
Ozden Donmez, istanbul: Z yay, 2001, 5.9-10.

81 Robert Went, Kilreselleyme: Neoliberal iddialar, Radikal Yamtlar, cev. Emrah Ding, Istanbul: Yazin Yay.,
2001, s.24, 42.

%2 Kitresellesme olgusunu sermaye birikim mekanizmasindaki déntigiimle agiklayan gorlis igin bkz. Fuat Ercan,
“Celigkili Bir Stireklilik Olarak Sermaye Birikimi (1)”, Praksis, S.5, Kig 2002, s. 25-75

8 Cesitli scktorlerdeki sirket birlesmeleri ve alumlar ile ilgili bkz. Nazim Gtiveng, Kilresellesme ve Tilrkiye,
Istanbul: BDS yay., 1998, 5.78-86

# Tarkiye’deki kilresel kapitalizmle biitiinlesme baglaminda gergeklesen yasal diizenlemelerle ilgili gesitli galigmalar
igin bkz. Iktisat Dergisi, S.435, Mart 2003, Iktisat Dergisi, S. 437, Mayis 2003 (Yeni Yasalar Isiginda Tirkiye 1 ve
2)
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itirazlar kiiresellesme karsiti hareket iginde biitiinlesmektedir. Kiiresellesmeye karsi
muhalefet i¢inde yer alan gesitli kesimlerin elestiri ve talepleri ¢ok yonlii ve zaman
zaman da birbirleriyle geligkili olmasina ragmen, bu kesimler ortak paydalar1 bulmak
konusunda ciddi bir ¢aba gostermektedirler.

3.2.1. Emekgcilerin elegtiri ve talepleri:

Diinya ekonomisinin orgiitlenmesi ve isleyigindeki degisimlerden etkilenen
kesimlerin baginda is¢i simfi gelmektedir. Uluslararas: piyasada artan rekabete ayak
uydurmak zorunlulugu ile gerekgelendirilen tiim degisimlerin sonucunda, kiiresellesme
siirecinde bir biitiin olarak is¢i sinifi sermaye sinifi kargisinda gii¢ kaybetmektedir.

Kiiresellesme siirecinde ig¢i smifinin gii¢ yitirmesine neden olan temel
gelismelerden biri, tiretimin uluslararasilagsmas1 ve esnekliktir. Bugiin herhangi bir
malin iiretimi diinyanin her kosesinden getirilen pargalarin montajiyla saglanmaktadir.
Artik montaj hatti bir tek fabrikanin iginden degil, diinyanin pek ¢ok késesinden
gecmektedir.

“Ornegin spor ayakkabis: Uireticisi Nike’in merkezleri Beaverton ve Oregon’da. 9000
¢alisanin bilyiik ¢ogunlugu isletmede, yonetimde, laboratuvarlarda ve lojistikte ¢aligtyor. Hig
biri iiretimde yer almiyor. Uretim Kore, Tayvan (en gelismis modellerin yapildig: iki tilke),
Tayland, Endonezya ve Cin’deki bagimsiz firmalara alt s6zlesmelerle devredilmis durumda. Bu

firmalar da pargalarm ve difer gerekli malzemelerin iiretiminde bagka yerel firmalara

bagvuruyor.”®

Biyiik girketlerin bu yola bagvurmasinin temel nedeni ucuz iggiiclinden
faydalanarak maliyetleri agag ¢ekmektir. ilerleyen teknoloji sayesinde iiretim birimleri
ve aletleri daha kolay tagmabilir hale geldik¢e de sermaye her zaman daha ucuz is giicii
bulabilme imkanina kavusmaktadir. Bu 6zellikle tekstil gibi gérece daha hafif ve ucuz
iiretim araclar gerektiren sektérlerde gegerlidir. Petro kimya gibi agir sanayi iiretiminde
bu her zaman kolaylikla gergeklesen bir olgu olmamasina ragmen, gelismis iilke
iscilerini tehdit eden bir olasilik olarak hi¢bir zaman glindemden diismemektedir. Bu
tehdit sendikalarin pazarhik giiciinii oldukga zayiflatirken, artan kiiresel rekabet
kosullarinda is¢i sintfi kazamlmis haklarim kaybetmeye baglamigtir. “Ornegin Ford ile

% Tom Nierop’tan aktaran, Went, a.g.e., 5.35
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rakipleri, Birlesik Otomobil Igcileri Sendikasi’na (UAW) sektSriin rekabet giictint
korumak amaciyla iicret ve difer haklardan 6diin vermeye razi olmamasi halinde
ABD’deki firmalan kapatacaklarim agikca bildirmislerdir.86 Uktincii diinya tilkeleri ise,
yabanci sermayeyi {ilkeye ¢ekebilmek igin iicretleri miimkiin olan en agag: seviyelerde
tutmaya ¢aligmaktadir. Bu iilkelerin “ucuz emek ekonomileri” olarak
yapilandirilmasinda, “yapisal uyum programlar1” ve reform paketleri vasttasiyla IMF,
Diinya Bankas1 gibi uluslararasi sermaye kurumlan bityikk bir islev gormektedir.’’
1990’larda Avustralya, Irlanda ve Ingiltere ABD’deki saat ticretinin %60’ m1 kabul
ederken; Meksikalilar, Brezilyalilar ve Giiney Koreliler bunun %10’u ile 15’ine
caligmaktadirlar. %

Uretimin uluslararasilasmasi genellikle esneklesmeyle birlikte ylirtimektedir.
Gerek ¢aligma saatlerinin esneklestirilmesi, gerek esnek uzmanlagma, gerekse licret
esnekligi bi¢iminde olsun, ge¢misin standart ve seri iiretiminin yerini bugiiniin esnek
firetimi almigtir. Artik tam giin ve tam istihdama dayali ¢aligma, yliksek vasif
gerektiren isler diginda pek uygulanmamaktadir. Asagidaki Ornek {iretimin
uluslararasilagmasinin esneklesmeyle nasil elele ylirtidiigiing agikca gdstermektedir.

“Reebok ve diger bazi pahali tenis ve kosu ayakkabis: dagitimcilan gibi Nike da
ditnyanin her tarafinda dagitimmi yaptifn spor ayakkabilarmin biiylk bolimini
Endonezya’daki fasonculardan alir. Buradaki fabrikalarin dordii, eskiden ayakkabilar Kore’de
yapan Giiney Korelilere, ikisi de Endonezyalilara aittir. Endonezya yapimi bir Nike 5.60 dolara
mal olur; Avrupa ve ABD’de 73 ile 135 dolar aras: satilir. Bunlar1 diken Endonezyah kizlar
genelde saat bagina 15 sent alirlar...Fazla mesai genellikle zorunludur ve sabahin 7:30’unda
baglayan on bir saatlik isgiiniinden sonra kizlar gece 9:15°te sirket yatakhanesine gidip

kendilerini yataga atarlar. Sansh olanlar 2 dolara kadar kazanmgtir.”*

Fiilen uzun zamandan beri uygulanan esnek gahgma bigimleri bugiin giderek
yasal giivence altina alinmakta, ¢aligma yagamindaki kuralsizliklar kural haline

% Richard Barnet ve John Cavanagh, Kilresel Diigler, imparator Sirketler ve Yeni Diinya Dilzeni, istanbul: Sabah
Yayinlari, 1995, 5.248.

87 IMF regeteleri ve Diinya Bankas1 Reformlaninin diinya halklarina maliyeti hakkinda ayrintih bir ¢galigma igin bkz.,
Michel Chossudovsky, Yoksullugun Kiiresellesmesi, IMF ve Diinya Bankas: Reformlarmm Igyiizil, gev. Negenur
Domanig, Istanbul: Civi Yazlar, 1999

%8 Barnet ve Cavanagh, a.g.e., 5.219

% Barnet ve Cavanagh, a.g.e., 5.258
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getirilmektedir. Tiirkiye’de son dénemlerde ortaya gikan yasal diizenlemeler arasinda

yer alan yeni is kanunu bu gergevede degerlendirilmelidir.*

Esneklik ve fason iiretim uygulamalar: sadece iiglincii diinya tilkelerine 6zgii bir
olgu degildir. Once yemekhane, temizlik gibi ihtiyaglarin karsilanmasimin sirket biinyesi
disindaki kiigiik isletmelere devredilmesiyle baglayan siire¢, artik ileri teknoloji ve
vasifl isglicti gerektirmeyen hemen biitiin birimleri kapsayacak bigimde tageronlara
devredilmektedir. Bu da sigortasiz ¢aligma, sendikasizlagma, kétii is kogullar ve diigiik
ficretleri beraberinde getirmektedir. Almanya’da OTV (Kamu Hizmeti, Tagimacilik ve
Ulagim Sendikas1) tiyesi bir ig¢i sektérdeki esnek c¢aligma zamam konusundaki
gelismeleri soyle aktarir: “1991 yih igerisinde tam zamanli ¢aligan is¢ilerin orami ylizde
yetmiglerin {lizerine ¢ikarken, 1995’lere gelindiginde... yiizde 62’lere inmigtir. Kisa
¢alisan, 4 saatlik giinliik calisma ya da haftalik en fazla 20 saat ¢aligmaya sahip

olanlarin oram da yiizde 10°a gikous durumdadir.””!

Uretimin gittikce artan kiiresellesmesinin bir sonucu da devletlerin kendi
simirlan iginde kendi ¢aligma standartlarim korumadaki yetersizligi ve iéteksizligidir.
Bunun bir yamimi sosyal giivenlik sistemi igindeki isgilerin haklarindaki gerileme
olustururken, diger yamm istihdamin artan oranlarda kayit digina kaymasi olusturur.
Uluslararas1 Caligma Orgiitii haklarinda veri topladifi gelismekte olan iilkelerde
kayitdigi liretimin GSMH’nin %5°1 ile %35’ini olugturdugunu séylemektedir.

Kiiresellesme stirecinde is¢i sinifinin yagadigi en 6nemli sorunlardan bir digeri
igsizlik sorunudur. Uluslararas: rekabet arttik¢a sermaye sinifi emek kullaniminda hem
tasarruf, hem de etkinlik ve verimlilik saglamak igin daha fazla ¢aba sarfetmektedir.
Isten gikarmalar, ekonomik krizler, 6zellestirmeler gibi sebeplerle diinyada milyonlarca
insan igsiz kalmaktadir. ILO raporuna® gore 2000 ile 2003 yil bag1 arasinda 20 milyon
kigi igsizler ordusuna katilmgtir. 2002 yili sonu itibariyle diinyadaki acik igsizlerin
says1 180 milyonu bulmustur. Ustelik ILO raporuna gore igsizlik sadece az geligmis
iilkelerde degil, sanayilesmis ilkelerde de yakici bir sorun haline gelmeye baglamgtir.
Bir biitlin olarak sanayilesmis iilkelerde igsizlik 2000 yilinda 6.1 seviyesinde iken, bu
oran 2002 yihnda 6.9 seviyesine gikmistir. Avrupa Birliginde resmi rakamlar 7.6°y1

% Yeni i kanunu hakkinda bir degerlendirme igin bkz., Ozglir Miftdoglu, “Calisma Yagaminda Kuralsizhfin
Kurallastirilmasi: Yeni Calisma Yasast Uzerine Bir Degerlendirme”, [ktisat Dergisi, $.435, Mart 2003, s.36

' H. Aslan (der.), CaBdas Teknoloji ve Esnek Uretim, Istanbul: Gap-Tek yay., 2000, 5.77

2 Aktaran Gokhan Atilgan, “Issizlik: Devlet ve Sermaye Icin Hem Tehdit Hem Firsat”, Kiiresellesme Kogullarinda
Kapitalizm ve Sendikal Hareket, 2000-2003 Petrol-is Yilh, Yaym No:85, Istanbul: Petrol-Is, 2003, 5.127
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gostermektedir. Bu rakamlara giinde 1 dolarin altinda ¢aliganlar dahil edildiginde,
oranlarin iyice yiikselecegi stiphesizdir.

Artan igsizlikle birlikte kiiresellesme siirecinde emekg¢i simflarin kargilagtig: bir
bagka sorun uluslararas1 go¢ olgusudur. Her yil milyonlarca issiz i bulma umuduyla
yoksul {ilkelerden, gelismis lilkelere veya diigiik ticretlerle de olsa istihdamin gérece
olas1 oldugu Giiney Kore gibi orta biiyiikliikteki tilkeler g¢ etmeye c¢aligmaktadir.
Ancak Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra gorece liberal olan go¢ politikalar, kiiresellesme
siirecinde oldukga sikilagmug, g6¢menler igin duvarlar giderek yiikseltilmisgtir.
Sermayenin iggiici ihtiyaci dogrultusunda yeniden formiile edilen go¢ politikalari,
uluslararas: sirketlerin biinyesinde istihdam edilebilecek, olduk¢a vasifli, $zellikle
enformasyon teknolojilerinde uzmanlagmis isgiictiniin  hareketliligine olanak
tammaktadir.”® Bu kiigiik grubun diginda kalan milyonlarca isci, ya kagak isgiicii olarak
oldukga kotii kogullarda istihdam edilmekte, ya da gittikleri tilkelerde de igsiz
kalmaktadir. Ancak durumu daha da kétiilestiren unsur, Bat1 Avrupa gibi gelismis
lilkelerde de igsizlik yakici bir sorun haline geldik¢e, bu lilkelerde yabanci
diismanhigmin artmasidir. Ronaldo Munck, is¢i gog¢iiniin diinya o6lgiisiindeki iglevini

sOyle 6zetlemektedir:

“Is¢i go¢ii bir diizeyde, ucuz ve uysal bir iggiicii yaratmak amaciyla kullanilmaktadr.
Potansiyel gd¢men iggiler, kapitalizmin diinya ve ulus Slgeginde esitsiz geliymesi tarafindan
yaratilir. Ne var ki bu, arz ve talebin tesadiifen gakistig1 bir olay degildir. Isgi gogii giderek, is¢i
hareketleri tarafindan elde edilen toplumsal ve politik haklarin olmadif: saglikh bir emek
giiciine gerek duyan (sadece arzu etmekle kalmayan) ge¢ kapitalizmin yapisal bir 6zelligi
olmaktadur.”**

Kisacas1 kiiresellesme stirecinde ig¢i smifi, igsizlik, ¢aliyma kogullarinda
kuralsizlagma, ¢alisma sliresinin uzamasi, is yogunlugunun artmasi, sendikasizlagma,
kayit dig1 istihdamin artmasi, bunlara bagl olarak sosyal giivenceden yoksun kalma, is¢i
siifinin parcalanmasi, diigiik ticretler gibi bir dizi sorunla kars: karstyadir.

%3 Stuart Rosewarne, “Globalization, Migration and Labour Market: Labour’s Challenge?”, Capitalism, Nature,
Socialism, C. 12, S. 3, Eylil 2001, s. 71 .
% Ronaldo Munck, Uluslararasi Emek Aragtirmalar, gev. Cenk Aygiln, Istanbul: Oteki Yayievi, 1995, s. 314
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Tablo kisaca boyle iken, tiim diinyadaki sendikalar ciddi bir bocalama dénemi
yasamaktadir. Tarihsel olarak 6nemli miicadeleler vermis olan sendikalar, zaman iginde
merkezi-blirokratik yapilartyla tabanin g¢ikar ve taleplerinden uzaklagmig, iicret
pazarliklartyla sinirh kalan dar bir sendikacilik anlayisina s11qsm1$t1r.95 Daha ¢ok mavi
yakah g¢ekirdek isciler arasinda orgiitlenen geleneksel sendikalar, bu gruba giren is¢i
sayisindaki azalmaya yeni Orglitlenme stratejileriyle cevap vermekte yetersiz kalarak,
kadinlari, hizmet sektdriinde c¢aliganlann ve esnek Uretim kosullarinda galigan
milyonlarca ig¢iyi kapsamaktan uzak kalmigtir. Sendikalar uzun yillar kan kaybetmeye
devam ederek, yapisal bir krizin i¢ine dligmiistiir.

Bugiin gelinen siirecte sendikalar bu yapisal krizi asmanin yollarint aramaktadr.
Sermayenin  kiiresellesmesi  ig¢i  miicadelesinin de giderek daba fazla
uluslararasilasmasim zorunlu kilmaktadir. ICFTU (Uluslararas1 Hiir Is¢i Sendikalar
Konfederasyonu) bagkami Bill Jordan bu zorunlulugu “sendikal harekette uluslararasi
dayamigma dogal bir refleks haline gelmek zorundadir” sozleriyle ifade etmektedir.®
ICFTU’nun 2000 yilindaki 17, Diinya Kongresi’nde onaylanan “Sosyal Adaletin
Kiiresellesmesi-21.Yiizyilda Sendikacilik” adli belge, bu arayiglar dogrultusunda
tiretilen Kiiresel Sendikacilik anlayigini yansmr.97 Ulusal sendikalarin taleplerini ulusal
diizeyde gerceklestirebilmelerinin olanaksizlagtifindan hareketle, kiiresel sendikacilik
anlayistyla uluslararas: sendikal hareket, Snlenemez gordiigii kiiresellesmeye sosyal bir
boyut kazandirmaya gabalamaktadir. Ancak bu ¢abalar ILO’nun 7 temel s6zlesmesinin
kabul edilmesi yoniinde IMF, Diinya Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitli nezdinde
yiiriitiilen goériismelerden ve ¢ok uluslu sirketlere sosyal sorumluluk kazandirilmasi
yoniindeki girigimlerden Gteye gidememektedir. Bu strateji minimum emek standardinm
yasalagtirmak igin diizenlenmis olmakla birlikte, sendikalar bu yolla “ulusal sermaye ile

yaptiklar1 eski uzlagmalari, kiiresel diizeyde siirdiirmenin yolunu aramakta(dir)lar.”%®

Kiiresellesme kosullarinda sermaye ile emek arasinda “sosyal ‘ortaklifs” savunan eski
stratejiler yine giindemdedir. Leo Panitch’in “arz yonlit korporatizm bigimi” dedigi bu

ortakligin amaci, “is¢ileri dig iilkelerdeki ucuz is giicii ile yarisabilecek kadar verimli ya

% Sendikalanin ticret pazarliklarina ve sermaye simnifi ile uzlagmaya dayal: stratejisi, Keynesyen refah devleti
modelinin zirvede oldugu donemlerde bile Andre Gorz tarafindan elegtirilmigtir. Gorz’a gére “bu stratejiler, bir simf
olarak iggileri tliketim toplumunun ve onun ideolojisinin kuyruguna yerlestiriyorlar; bu toplum modelini sorgulamak
yerine, onun genel zenginlikten Gcretli tilketiciye uygun gordigi pay: sorguluyorlar.” Bkz. Andre Gorz, Strategy for
Labour: A Radical Proposal, Boston: Beacon, 1967, 5.26

% Jordan’dan aktaran Munck, a.g.e., 5.95

7 Mesut Mahmutogullar:: “Kitresellesme ve Yeni Sendikal Anlayiglar”, www.antimai.org/mkl/mm02ozgur!.htm,
15.11.2003

%8 Greenfield’den aktaran, Leo Panitch, “Emek Stratejisi Uzerine Diigtinceler”, Praksis, S. 8, Giiz 2002, s. 105
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da yeni pazarlara uyum saglayabilecek kadar yaratici hale getirmek iin egitmektir.”®
Kiiresellesme siirecinde sermayeler arasindaki artan rekabet, sendikalarin da katkisiyla
is¢i cephesine yayilmaktadir. ICFTU’nun girisimlerine benzer girisimleri Avrupa
¢apinda ETUC (Avrupa Sendikalar Konfederasyonu) ytiriitmektedir.

Sendikalar 6rgiitlenme diizeyinde ise kiiresellesmeye yeni bir takim &rgiitlenme
bigimleriyle karsilik vermeye ¢aligmaktadir. Cer¢eve anlagmalari uluslararasi sendikal
hareketin kiiresellesmeye verdigi cevaplardan biridir. Uluslararas: igkolu federasyonlar
ile ¢okuluslu sirket merkezleri arasinda yapilan gergeve anlagmalari, uluslararasi
sendikalarin ¢okuluslu sirketlerin faaliyetlerini diizenlemek i¢in kullandiklart bir arag
olarak 1990’1 yillarda gelistirilmistir. Bu anlagmalarin amaci “yatinmlari ¢ekmek
amaciyla girisilen uluslararasi rekabetin yol agtifi emegin istismar: ve sémiiriisiiniin en
kotii bigimlerini simrlandirmaktir.”'® Cergeve anlagmalarinda sosyal hiikiim olarak da
anilan temel ig¢i hak ve ozgiirliiklerini tanimlayan ILO s6zlesmelerine referans verilir.
Gida, metal, ingaat, kimya gibi iskollarinda gergeve anlagmalar imzalanmig
bulunmaktadir, ancak bu anlagmalarin yasal baglayiciligs yoktur.'”!

Kiiresellesme siirecinde uluslararast sendikacilifin bagvurdugu bir diger arag
smir 6tesi orgiitlenmelerdir. Sinir Gtesi orgiitlenme uluslararas: iskolu federasyonlarinin
farkli iilkelerdeki ulusal sendikalarla isbirligi halinde uyguladigi bir Orgiitlenme
modelidir, Model &zellikle NAFTA bolgesinde, ABD, Kanada ve Latin Amerika
iilkeleri sendikalar1 arasinda denenmis, ancak gelismis iilke ile gelismekte olan iilke
arasindaki bu tip orgiittenmelerin dort temel alanda engelle karsilagtiklarn ortaya
¢ikmugtir.'% 1lk olarak, kiiresellesme siirecinde sermayenin hareketliligi ve 6zellikle
konfeksiyon sanayiinde iiretimin kolayca yer degistirmesi sinir otesi orgiitlenmeleri
etkisiz kilmaktadir. Sinir 6tesi orgiitlenmelerin etkili olabilmesi i¢in gok sayida iilkeyi
kapsamas1 gerekmektedir, bir ya da birkag tilkeyi kapsadigi zaman sermaye her zaman
{iretimi yeni bir iilkeye kaydirma olanag bulabilmektedir. Siir Gtesi orgitlenmelerin
oniindeki ikinci engel, gelismekte olan iilke kanadinda baskic rejimlerin varlifs ve bu
rejimlerin egemen oldugu iilkelerde smur Gtesi baglantilarin kurulmasinin son derece zor
olmasidir. Uglincti engel ise, gogu Latin Amerika {ilkesinde gériilen korporatist sendika-
devlet iliskisidir. Meksika Isci Sendikalan Konfederasyonu (CTM) ile Kurumsal

% Panitch, a.g.e., 5.99
19 JCFTU,1997"den aktaran Serhan Erdogdu: “Kiresel Sendikacthik”, Kilresellesme Kogullarinda Kapitalizm ve
Sendikal Hareket, 2000-2003 Petrol-Is Yilhi1, Yayin No: 85, Istanbul: Petrol-Ig, 2003, 5.273
101
Age., 5274
12 Erdogdu, a.g.e. 5.267
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Devrimci Parti (PRI) arasindaki ittifak bu tip yapilara 6rnek olarak gosterilmektedir. Bu
tiir korporatist yapilar ABD sendikalarmin smir otesi orgiitlenme girigimlerinin
amaglarim1  benimsememektedirler. ABD sendikalarinin 6nceligi, diigiik iicret ve
sendikasm igyeri politikalariyla ABD sermayesinin Latin Amerika’ya ¢ekilmesine engel
olmak iken, yerel sendika-devlet iligkisi, yabanci sermaye girigini temel amag olarak
kabul etmektedir. Bu amag farkliliklannin arkasinda ise, geligmis iilkelerin sermaye
yogunlugu kargisinda, gelismekte olan iilkelerin sermaye ihtiyaci i¢inde oldugu yapisal
esitsizlik yatmaktadlr. Dérdiincii engel olarak da AFL-CIO’nun ve onun Latin Amerika
kolu olan AIFLD’nin Orta ve Gliney Amerika’da Pinochet dahil askeri diktatorliikleri
destekleyen faaliyetlerinin Latin Amerika sendikalarinda yarattit giivensizlik
gosterilmektedir.

Geleneksel sendikal yapilarin kiiresellesme stirecinde gelistirmeye ¢aligtiklar
oOrgiitlenme bigimleri ve taktiklerin pek c¢ogu hild oldukc¢a yetersiz kalmaktadir.
Sendikalar is¢i sorunlarina ¢oziim tiretemedifi gibi mevcut toplumsal hareketlerle bag
kurmak konusunda da oldukg¢a isteksiz davranmaktadir. Son yillarda geleneksel
biirokratik sendikal yapilara tepki olarak “toplumsal hareket sendikacili1” denilen yeni
tip sendikal orgiitlenmeler ortaya ¢ikmustir. Toplumsal hareket sendikacilifn anlayisiyla
sekillenen sendikalar, isgilerle birlikte olustugu toplumun farkl: kesimlerini de igermeye
calisan, lilkenin farkli sorunlarina dair politikalar tiretmeye ¢alisan bir anlayisla hareket
etmektedir. Bu sendikalar, diger sosyal hareketlerle, igci hareketi arasindaki mesafenin
daraltilmasinda 6nemli bir igleve sahiptir. En 6nemli ornekleri olarak, Giiney Kore
Sendikalar Konfederasyonu (KCTU), Giiney Afrika Sendikalar Konfederasyonu
(COSATU), Brezilya’da Birlesik Isgiler Merkezi (CUT), Filipinler’de 1 Mayis Hareketi
sayilabilir.'® Bu tir sendikalar kiiresellesme karsiti hareket iginde de Snemli roller
iistlenmektedir. Ornegin CUT, sekiz orgiitten olusan Diinya Sosyal Forumu (DSF)’nun
daimi organi olan Brezilya Orgiitlenme Komitesi iginde yer almaktadar.

Sendikalarin kiiresellesme karsiti hareket iginde yer aligmun ilk &rneklerini
ulusal sendikalar olugturmugtur. Amerikan Emek Federasyonu-Sanayi Orgiitleri
Kongresi (AFL-CIO) her ne kadar iggileri difer aktivistlerden uzak tutmaya galigmug
olsa da Seattle eylemlerine kitlesel bir bigimde katilmistir. Bu eylemlilikler sirasinda
Cin’in Diinya Ticaret Orgiitiine alinmamasi gibi korumaci talepler 6ne ¢ikmaktayds.

1% Mesut Mahmutogullari, “Kresellesme Kargiti Hareketler Nasil Bir Diinya Sorusuna Yanit Uretebilecek mi?”,
ODTU Uluslararas: iligkiler Konferans), Bildiriler, Yayina Hazirlayan, I. Yagar Hacisalihoglu ve Servet Karabag,
istanbul: Cantay Kitabevi, 2003, 5.184
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AFL-CIO’nun talebi, DTO’niin ticaret anlagmalarina Uluslararast1 Calisma Orgiitii
(ILO)’niin belirledigi biitlin ig¢i haklarmin dahil edilmesiyle smirlanmigti. Ancak
Birlesik Is¢i Sendikasi, Kanada Otomotiv Isgileri Sendikas1 gibi, bu taleplerle
yetinmeyen, kapitalist sistemin igleyisini, DTO’niin kurulus ilkelerini sorgulayan emek
orgiitleri de mevcuttu. Quebec’te gerceklesen eylemlere, Kanada Otomotiv Iscileri
Sendikas1 (CAW) ve kamu isgileri kitlesel bir bigimde katilmisti.

Avrupa’da ise 2000 yilindaki Prag eylemliliklerine 6zellikle Ispanya, Italya ve
Yunanistan sendikalarindan ciddi bir katiim s6z konusu idi. 2000 yilinda Nice’de
gerceklesen AB zirvesi protestolar ise, Avrupa’da sendikal hareketin kiiresellesme
karsih muhalefete eklemlenmesinde dnemli bir doniim noktasi oldu.!® Bu tarihte
Fransiz ATTAC, SUD, The Euromarch Network gibi sivil toplum 6rgiitleriyle,
ETUC’un ortak bir eylemi gergeklesti. 6 Aralik’ta, CES (Avrupa Is¢i Sendikalan
Konfedersyonu) tarafindan diizenlenen ve 80-100 bin is¢inin katildif: biiyiik bir gosteri
diizenlendi. CES, AB’ye iiye iilkelerin hiikiimetleri tarafindan onaylanan Haklar
Bildirgesi’ni destekliyor ve sosyal haklarda iyilestirmeler yapilmasim talep ediyordu.
ETUC liderliginin kendi kortejlerini diger aktivistlerden uzak tutmaya galigmasina
ragmen Nice eylemi, geleneksel sendikal hareket ile neo-liberalizme karsi miicadele
veren, yeni sosyal hareketler arasinda bir iligkinin miimkiin olabilecegini gdstermesi
acisindan Snemlidir. Bu iligki bugiin sadece eylemlilik siiregleriyle sl degildir.
Fransa’da ATTAC’a sendikal destegin kiiglimsenemeyecek kadar yiiksek olugunun da
gosterdigi gibi, yerel 6lgekte bu iligki orgiitsel diizeyde de kurulabilmektedir.

Sendikalarin  kiiresellesme kargiti hareket igindeki konumu ileride
aciklayacagimiz sosyal forumlar diizeyinde daha iyi anmlagilabilir. Diinya Sosyal
Forumu’nun Uluslararasi Konseyi’nde Brezilya Birlesik Isciler Merkezi (CUT),
Avustralya Sendikalar Konseyi (ACTU), AFL-CIO, ETUC, Kanada Emek Kongresi
(CLC), Giiney Afrika Sendikalar Kongresi (COSATU), Kore Sendikalar Kongresi
(KCTU), ICFTU gibi ulusal ve uluslararas: sendikalar yer almaktadur.'®

3.2.2. Kiigiik Ciftci ve Tarum Iscilerinin Elestiri ve Talepleri:

Seattle’daki direnigler sirasinda bir tam giin, tarimla ilgili sorunlarin ele alindify
panellere ayrilmigtir. Bu panellerde diinyamin dort bir yamndan gelen kiigitk ¢iftciler ve

104 poberto Sarti, “Seattle’dan Nice’e Koresellesme Kargiti Hareketin Bilangosu”, Cev. Bahadir Inang, Cosmopolitik,
S.1, Ekim 2001, s.145

105 £ Levent Sensever, Diinya Sosyal Forumu: Asagidan Kiiresellesme Hareketi ve Kiiresel Direnis, Istanbul:
Metis Yay., 2003, 5.193
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tarim iggileri sorunlarim dile getirmiglerdir. Ortak sikayet unsuru olarak biiyiik tarim
sirketlerinin uygulamalar ne ¢ikanlmustir.

Gergekten de yasadifimiz donemde tarim, kapitalist girketlerin biiyiik kér
beklentilerine artan oranda konu olmaktadir. Tarimda tekellesme ile kiigiik ¢iftcilerin
yikimina neden olan gelismeler yasanmaktadir. Ornegin ABD’de, Monsanto, ADM,
Cargill gibi biiyiik uluslararas: tarim girketlerinin piyasaya egemen olmast sonucunda,
1993-1997 yillant arasinda 20 bin kiigtik ¢ift¢inin piyasadan gekilmek zorunda kaldig:
belirtilmektedir.!® Yine Avrupa Birligi’nde tarimun énemli bir kismu bityiik ciftcilerin
elindedir. Bu girketler ileri teknoloji kullandig: i¢in birim maliyetleri de kiigiik ¢iftcilere
oranla olduk¢a diisikk olmaktadir. Kiiciik ¢iftgi devlet siibvansiyonlari, kotalar gibi
yollarla korunmadigi stirece, serbest ticaret doneminde piyasada tutunmasi
imkansizlagmaktadir. Latin Amerika gibi iilkelerde c¢okuluslu sirkétler ¢ok biiyitk
oranlarda toprak miilkiyetine sahip oldugu i¢in, bu topraklardan geginen koyliiler
giderek ya tarim isgisine doniigmekte ya da topragi terkedip vasifsiz iggiicline ya da
igsizler ordusuna katilmaktadir.

1980°1i yillardan bu yana énce IMF ve Diinya Bankasi programlaninda, sonra da
DTO kurullart normlar aracihiiyla tarimsal iriin ve girdi piyasalarina miidahalelerin
tasfiyesini hedefleyen politikalar az geligmis iilkelere kabul ettirilmeye ¢aligilmaktadir.
Diinya Ticaret Orgiitii ticaretin liberalizasyonu oniindeki engellerin kaldirilmasina
yonelik ¢aligmalarinda tarm fiirtinlerine biiyilk 6nem vermektedir. Ornegin, Seattle
protestolarina neden olan DTO’niin Millenium Raund adi verilen igiincii Bakanlar
Konferansi’nda 6nemli bir glindem maddesi, tarima verilen tiim silibvansiyonlarin
kaldiriimasi, destekleme alimlarindan vazgegilmesi ve ithal tarim tirtinlerine uygulanan
gimriik vergilerinin kaldinlmasina yonelikti. Yine 4. ve 5. DTO Bakanlar
Konferansi’nda tarim konusu en énemli giindem maddelerinden birini olugturdu. Birinci
diinya ve iigiincii diinya {ilke temsilcilerinin aym masaya oturdugu bu toplantilarda
farkli iilkelerin ¢ikar catismast Yyiiziinden siirecin kolay‘ _ sekillenmeyecei
anlagilmaktadir. Nitekim Cancun’da ger¢eklesen 5. Konferans%;;ﬁ;ézilya, Cin ve
Giiney Afrika’min bagimi gektigi G21 adi verilen diglincti diinya tilkelerinin direnmesi
sonucunda Cancun zirvesi karar alamadan dagildi. Uglincii diinya iilkelerinin
Cancun’daki temel talebi, ABD ve AB’nin bagta tarim olmak iizere kendi sermaye
gruplarina sagladig: destek ve avantajlarin kaldinlmasiydi. ABD ve AB uzun yillardir
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tarim desteklemeye devam etmektedir. Omegin ABD pamuk giftcisine 4 milyar dolara
yakin siibvansiyon vermektedir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, bu
desteklemelerden kiigiik ¢iftgiye diisen pay oldukea diisiiktiir. Bu sorunu kiiresellesme
kargit1 hareketin simgesi haline gelmis olan kiigiik ¢ifi¢i Jose Bove syle aktarmaktadar:
“AB’de tarimsal desteklemelerin biit¢e i¢indeki paymin diger biitiin iilkelerden daha
fazla oldugu dogrudur. Ancak pek bilinmeyen bir bagka dogru daha vardir ki, oda
AB’de tarimin ¢ok yiiksek oranda kapitalistlestigi, tarnnm alanlarimin biiyiik tekellerin
eline gégtigi ve s6z konusu yardimlarin yalnizca bu tekellere yaradig, kiigiik ¢iftci ve
yoksul koyliilerin ise yildan yila eriyen dogrudan gelir destegi aldatmacasina mahkum
edildigidir.”'"”

Bu siibvansiyonlarin kaldirilmas: sonucunda tigiincii diinya tilkeleri goreli olarak
iistiin olduklan {iriinlerde rekabet baskisindan kurtulacaklarini ve diinya pazarina daha
esit kogullarda gireceklerini hesaplamaktadir. Ancak Korkut Boratav’in belirttigi gibi
dis ticaret goreli degil, mutlak istiinliiklere gore gergeklesmektedir. ABD ve AB’de
liberal yaklagimin mesru kildigi, tannma doéniik gok biiyiikk hacimli kaynak transferleri
diistik fiyatl: ihracatlari miimkiin kilmaktadur.'%®

Uglincii diinya tilkelerinin, siireci simdilik tikadigi s6ylenebilir. Ancak ABD ve
AB’nin baskilari, bu direnmenin uzun siireli olamayacaginin da igaretlerini vermektedir.
Simdiden Guetemala, Peru, Colombia ve Costa Rica ABD’nin baskilar1 sonucunda
G21’den ¢ekildigini duyurmustur.!® DTO’niin oydagmaya dayali karar alma
mekanizmasimn tiglincti diinya tilkelerinin eline koz verdigini diisiinen AB ve ABD,
karar alma siireglerinin hzlandirilmasim bahane ederek DTO’de “reform™ yapilmas:
gerektigini ileri stirmektedir. !

Ote yandan DTO’niin elde etti3i kimi ‘bagarilar’ da mevcuttur. Ornegin 2001

yilindaki 4. Bakanlar Konferansi’nda DTO tyeleri bundan sonra balikgilik sektdriine

111

siibvansiyon saglamayacaklar1 yo6niinde karar almugtir. Bu karar sonucunda

196 Rob Scott’tan aktaran, Nesecan Batkan, “Seattle ve Washington, Kim Neden Isyan Ediyor?”, iktisat Dergisi, S.
403, Temmuz 2000, 5.67

197 Aktaran Gaye Yilmaz, “DTO’ntin Son Raundu ve Tarim”, www.antimai.org/mkV/gy01tarimvk.htm, 29.11.2003
108 ¢ orkut Boratav, “Cancun’daki Tikanma Uzerine Cesitlemeler”,
www.bagimsizsosyalbilimciler.org/Yazilar_BSB/bsb-Cancun%20ve%20tarim.doc, 27.11.2003.

199 pyblic Citizen’dan aktaran, MAI ve Kiresellesme Karsiti Calisma Grubu, Bilten 73,
www.antimai.org/blt/bit73htm, 1.12.2003.

110 Tobias Buck’tan aktaran MAI ve Kiiresellesme Karsiti Calisma Grubu, Bilten 74, www.antimai.org/blt/blt74htm,
1.12.2003

! Gaye Yilmaz, “DTO’niin Son Raundu ve Tarim”, www.antimai.org/mkl/gy01tartmv.htm, 29.11.2003
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onitimiizdeki donemlerde balikgiliktan geg¢inen milyonlarca Kkisginin igsiz kalmast

beklenmelidir.

Koyliillerin itiraz ettigi bir diger husus da biiyilk tarnm girketlerinin, insan
sagligina zarar veren ve dogal dengeyi bozan uygulamalaridir. Ornegin biiyiik sirketler
yiginsal tiretimi hizlandirmak i¢in hormon kullanmakta ve verimliligi artirmak igin
tohumlarin genleriyle oynamaktadir. Aynmi1 zamanda bu girketler, az gelismis iilkelerin
bazi tahil tiirlerinin genetik kodlarim gikarip, tohumlan kendi patentli mallan olarak az
geligmis iilke ¢iftcilerine satmaya ¢aligmaktadir. Sadece bugiinkii kugaklar degil,
gelecek kusaklan da tehdit eden bu driinler DTO’niin yaptinmlar sayesinde tiim
diinyaya yayilmaktadir. Ormegin, ABD’de iiretilen hormonlu etlerin AB’ye
sokulmasimmin engellenmesi konusunda ABD’li girketler, serbest ticarete aykir1 oldugu
gerekgesiyle yasal yaptirimlara bagvurmus, sonunda AB saghk tiizligtinii degigtirerck
DTO tahkim kurulunun kararlarina uydugunu gostermigtir.

Kiiresellesme milyonlarca kiigiik ¢iftgiyi tehdit ederken diinyanin dort bir
kogesinden koylii muhalefetleri yiikselmektedir. Neo-liberalizme ve kiiresellesmeye
karsi koylii tabanli hareketler, kiiresellesme karsiti hareketin de en Onemli
dinamiklerinden biridir. Latin Amerika ve gesitli Asya iilkelerinde geligen kirsal tabanli
muhalefet daha ¢ok toprak reformu, 6zerklik, yerli haklan, kiigiik koyliliigin biyik
sirketler tarafindan yikima ugratilmasi gibi meseleler tizerinden sekillenirken,
Avrupa’da geligen koylti hareketleri, serbest ticaret ve neo-liberal politikalar sonucu
koyliilerin yagadigt yrikimla birlikte, kirsal tiretimin kamu saglig1 ve gevreyi ilgilendiren

yonlerini de problematize etmektedir.

Bu hareketlerin en goze carpanlan, Meksika’da Zapatistalar (EZLN)'?2,
Brezilya’da Topraksiz Tarmm Isgileri (MST), Paraguay’da Ulusal K6ylii Federasyonu,
Kolombiya’da Kolombiya Devrimci Silahli Giigleri (FARC), Ekvador’da yerli-koyli
orgiiti CONAIE, Fransa’da Koylii Federasyonu (Confederation Paysanne)’dur. Bu
ulusal ve yerel hareketler gesitli aglarla birbirlerine baglanarak {ist Orgiitlenmeler
kurmuglardir. Bunlardan en Onemlisi Asya, Avrupa, Kuzey ve Giiney Amerika ve
Afrika’dan onlarca koylii 6rgiitiinii igeren Via Campesina’dir.

Giinlimiizde diinyanin c¢esitli yerlerinde gelisen koylit muhalefetlerinin en

Snemli yonii, kendilerini kirsal sorunlarla kisitlamamalari, ulusal ve uluslararasi bir

2 Zapatistalar: tabanlar1 koyla ve yerlilerden olugtugu igin bu grup iginde andik. Zapatista hareketini neo-
liberalizme karsi milcadele veren ulusal bir hareket olarak degerlendirmek daha gergekei olacaktir.,
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giindeme sahip olmalaridir. James Petras’in belirttigi gibi, 6rnegin Latin Amerika’daki
koyli hareketleri “ekonomik orgiitler”den ibaret degildir. Bu hareketler “6zellestirme,
kuralsizlagtirma ve ihracati tegvik seklindeki serbest piyasa politikalarina karst
miicadele eden sosyo-politik hareketlerdir”.!'® Latin Amerika’daki MST, EZLN, FARC
gibi hareketler, yalmizca tarim reformuna iligkin ulusal tartigmay: sekillendirmekle
kalmamiglar, bulunduklart yerlerdeki toplumsal degigsim miicadelesinin 8nciisii
olmuglardir. Ornegin MST, dogrudan eylem-toprak isgalleri yoluyla 200.000°den fazla
aileyi islenmeyen topraklara yerlestirmistir. Bolivya’da koyliiler ulusal egemenligin
savunulmas1 miicadelesine Onderlik etmektedir. Meksika’da Zapatista hareketi yerli
haklan ve toprak reformu miicadelesinin yan: sira neo-liberal politikalar1 ve NAFTA’y1
politik gilindeme oturtmayr basarmugtir, Zapatistalar NAFTA’min imzalandifr giin
isyanlarim1  baglatarak, hareketlerinin daha bagindan itibaren kiiresel kapitalizmi
hedeflediginin de mesajim1 vermigtir. Latin Amerika’daki tiim biiyiikk k6ylii hareketleri
kentsel miicadeleler ve ¢esitli kesimlerle ittifak icine girmekte ve varoglarda da
orgiitlenmeye c¢aligmaktadirlar. Topraksiz koyli hareketleri, Halkin Kiiresel Eylemi
(PGA) ad1 verilen, daha ¢ok taban hareketlerinin olugturdugu kiiresellesme karsiti
eylem aginin da 6nemli bir bilesenidir.

Ote yandan, Fransa’daki koyli Federasyonu sadece koyliliglin ekonomik
taleplerinin sozciiliiginii yapmakla kalmamakta, genetik degisiklige ugratilmig
yiyecekler, otobur hayvanlarin hayvansal unlarla beslenmesi sonucu genetik degisime
ugramalari ve sonucunda deli dana gibi hastaliklarin meydana gelmesi, hormonlu etler,
sularin kirlenmesi ve ¢evrenin korunmasi gibi kamu saglhigim ilgilendiren konulan da
giindemlerine alarak, sorunlarim toplumsallastirabilmektedirler. Bu gibi yénelisler
tilketici gruplarinin, gevrecilerin, insan ve hayvan haklart savunucularinin kendilerini
desteklemelerini saflamigtir. Federasyon’un liderlerinden olan Jose Bove’nin
yargilanmasi sirasinda 60 bin kiginin katildifs gosteriler bu destefin en agik
gostergesidir.

Amory Starr, toprak reformu i¢in miicadele eden hareketler olarak simflandirdig
koylii tabanh hareketleri''¥, meveut ekonomik diizen iginde, hiikiimetlerden topraklarin

13 James Petras, “Latin Amerika: Yeni Bir Devrimci Koyltlik: Neo-liberalizme Kargt K8yl Muhalefeti”,
Kiiresellegme ve Direnis, Der. James Petras, Istanbul: Cosmopolitik Kitaplig1, 2602, s.175

14 Amory Starr Zapatistalar1 “Asagidan Kiresellesme” tist baghginda ayn bir kategori altinda inceler. Asagdan
kilresellesmeyi savunan hareketler anlamina gelen bu gruplamada Zapatistalar’dan bagka, ¢evreciler, sosyalistler,
emek hareketi, ve FTTA kargitlan yer alir. Bkz. Naming The Enemy: Anti-Corporate Movements Confront
Globalization, 2. bs., Londra ve New York: Pluto Press, Zed Books, 2001, s.83-111
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daha adil kullanimim talep ettikleri igin reformcu hareketler olarak tammlar.'"® Ancak
bu hareketlerden bazilar (6zellikle Latin Amerika kokenli olanlar) yer yer sistem karsit1
ozellikler sergilemektedirler. Omegin 1997 yilinda Brezilya’da diizenlenen ikinci Latin
Amerika Kirsal Orgiitlenmeler Kongresi’nin temel sloganlarindan biri “tarim reformu,
anti-emperyalizm ve sosyalizm”dir.!!® Icinde ¢ok sayida koylii hareketini barindiran
PGA da kendisini anti-kapitalist olarak tamumlamaktadir.

3.2.3. Cevrecilerin elegtiri ve talepleri:

Cevreci gruplarin kiiresellesmeye temel elestirileri, DTO’niin serbest ticaret
uygulamalann sonucu bir ¢ok lilkede dogayr korumaya yonelik yasalarin birer birer
ortadan kaldirilmig olmasi, bliyiik sirketlerin pek ¢ok faaliyetinin (zehirli atiklar,
ormanlarin yok edilmesi, hava ve suyun Kkirletilmesi vs.) dogay1 ve ekolojik yasarm
tehdit etmesi, geligme ve sanayilesme adina insamin doga tzerindeki hakimiyetinin

tehlikeli boyutlara ulagmasi gibi sorunlar1 kapsamaktadir.

Ornegin DTO’niin Seattle toplantisindan beri énemli bir giindem maddesi, agag
kesimini ve orman {iriinlerinin ticaretini serbestlestiren Kiiresel Serbest Kerestecilik
Anlagmasinin imzalanmasidir. Bu anlagma imzalandif: takdirde diinyanin en kiymetli
ve yenilenmesi gii¢ ormanlan talan edilecek, orman iiriinlerinin serbest ticareti s6z
konusu oldugunda da bu ormanlarin pek ¢ogu orman kdoyliilerinin degil, uluslararas:
kereste tekellerinin eline gegecektir. Brezilya, Sili ve Hindistan gibi degerli ormanlara
sahip baz iilkelerin, dig borglarim 6demek i¢in ormanlarini uluslararasi tekellere satiyor
olmast bu siirecin halihazirda baglamis oldugunu gostermektedir. Diinyamin gesitli
bolgelerindeki gevreciler bu siireci durdurmak igin biiyiik bir gaba gstermektedir. Earth
First! adh ¢evreci orgiitiin California’daki sekoya agaglarimin kesilmesini durdurmak
icin Uluslararas: Pasific Lumber/Maxxam sirketine karg1 verdigi miicadele, Uluslararas:
Nehirler Sebekesi’nin (IRN) Diinya Bankasina kars1 baglattifi ve daha sonra onlarca
orgiittin destekledigi 50 Yil Yeter (50 years is Enough) kampanyasi, Greenpeace’in
1970’lerden beri iklim degisikliklerini, kirli atiklari, niikleer tehdidi durdurmak, yagh
orman, okyanus ve dogal zenginlikleri korumak, balina avcilifini engellemek gibi
amaglarla yaptii dogrudan eylemler tiim diinyada yiirtitiilen miicadelelerin sadece bir
kagidir.

15 Starr, a.g.e. 5.58
116 petras, a.g.e., 5.176
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Uluslararas: girketlerin dogal gevreye zarar veren uygulamalarina kars1 verilen
miicadelelerin bir 6rnegi de Tiirkiye’de yasanmaktadir. Diinyanin en biiyiik uluslararasi
sirketlerinden olan Cargill, Tiirkiye’de Iznik Ovasi’nda Cargill Misir Nisastas: fabrikas:
kurmaya ¢aligmaktadir. Bu fabrika birinci simf tarim arazisine kurulmak istenmekte ve
giinde yaklagik ii¢ bin ton suyu kullanarak kirletecektir. Tesisin kurulmak istendigi yer
Iznik-Orbangazi Sulama Projesi’nin uygulandifs alanin da tam ortasinda kalmaktadir.
Tesis tiretime gectifi zaman verimli binlerce doniim araziyle birlikte Gemlik korfezi
biiyiik zarar gérecektir. Cevre koyliileri, sivil toplum &rgiitleri ve gevreciler bu projenin
durdurulmas: igin biiyiik bir ¢aba harcamaktadir.!’’” iznik bolgesindeki koylillerin
muhalefeti bize, yine uluslararas: bir girket olan Eurogold’un siyaniirle altin g¢ikarma M
projesine karg1 Bergamali k6yliilerin verdigi miicadeleyi hatirlatmaktadur.

Cevreci hareketler, “gevrg korumact” ve “gevresel adalet saglayic1” dnlemierin
alinmast konusunda gerek ulusal hiikiimetlere, gerek uluslararasi kurumlara baski
yapmak, biiyiik sirketleri -gevreyi tahrip eden, yerli halklan yoksullastiran ve haklarini
gaspeden vs. uygulamalarindan vazgecirmek igin- boykot etmek, dogrudan eylem
yoluyla ¢evreye zarar veren uygulamalardan altkoymak gibi ¢esitli yollara
bagvurmaktadir. Greenpeace’in uzun zamandir kullandigy radikal dogrudan eylem
yontemleri bugiin giderek daha fazla rgiit tarafindan kullamlmaktadir, Ote yandan,
1990’1ar boyunca daha ¢ok yerel Olgekte miicadele eden gevreci hareketler bugiin
giderek uluslararasilagmaktadir. Uluslararasi g¢evreci orgiitlerle, yerel hareketler
arasinda kurulan dayamigma aglann  uluslararasilagmayr hizlandiran en o6nemli

Kiiresellesme karsiti hareket i¢indeki g¢evreci gruplarin biiyiikk bir bolimii
uluslararas1 ticareti belirleyen kurallarin, dogayr korumaya yonelik standartlan da
icermesini talep etmektedir. Oysa 4. Bakanlar Konferans1 sonug bildirgesinde DTO
tutumunu agik bir dille ortaya koymaktadir:

“Cevre ve ticaret iligkisine donilk miizakerelerin DTOQ’niin ticaret Ichine
diizenlemelerinin kapsamiyla smirh olacafi, bagka bir deyisle DTO isleyisine engel olan
cevresel diizenlemelerin, bir dilzenleme olmaktan Steye gidemeyecegi ve uygulanamayacagy,
gelismekte olan ve en az gelismis iilkelerin kalkinma ihtiyaci g6z 6niine alinarak bu ﬁlkelerdeﬂ

17 Armagan Oztuksavul, “Cargill Dosyast, Tarim Reformu Kimler Igin?”, www.antimai.org/mkl/arm99carg.htm,
2.12.2003.
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cevresel standartlara uymalarinin istenemeyecegi, aksi takdirde bu iilkelerin kalkinma ve
gelismelerinin Oniine set ¢ekilmis olacagi ve son olarak da kisa adi MEA olan ¢ok tarafli gevre
anlagmasina taraf olmayan devletlerin bu anlagma hiikiimlerinden zarar gdrmesinin DTO

tarafindan engellenecegi”''® bildirilmektedir.

DTO niin geligmekte olan ya da en az geligmis iilkelerin kalkmma ihtiyacina
olan vurgusu, en biiyilk ¢evre tahribatina neden olan sirketlerin biiyiik uluslararasi
sirketler oldugu, ve tigiincii diinya iilkelerine kirli atiklarin gelismis iilkeler tarafindan
ihrag edildigi g6z oniine alindifinda pek inandiric1 goriinmemektedir.

3.2.4. Sivil Toplum Orgiitleri’nin Elestiri ve Talepleri

Neo-liberal ideologlara gore, piyasalar her tiirlii miidahaleden arndirildig
zaman en etkin isleyisine kavugacak, sermayenin 6nilindeki engeller kaldinldiginda
mallar en etkin yollardan tiretilecek, diinyann ¢esitli bolgeleri en iyi olduklar alanlarda
uzmanlasacak, zenginlik bir biitiin olarak artacak ve bu zenginlik yavag yavag en
yoksullara dogru akmaya baglayacaktir. Ancak bu ideologlarin vaadlerinin higbiri
gergeklesmedigi gibi 1997°de dogu Asya’da patlak veren krizi Rusya ve Arjantin
krizleri, daha kiigiik 6lgeklerde de Tiirkiye, Brezilya gibi bir dizi iglincii diinya
iilkelerindeki krizler izledi. Uglincii diinya ekonomileri giderek artan oranda borg yiikii
altina girdi ve gogu bu borglar1 geri 6deyemez bir duruma geldi. Uretim ve verimlilik
arigi ilk kez insanhifin yeryiiziindeki aghk sorununun stesinden gelebilecegini
gosterdi, ancak zenginlik giderek daha az insamn elinde toplanmaya bagladi. “Diinyanin
en zengin 200 insanimin net varlifs, 1994 ile 1998 yillan arasinda, sadece dort yil i¢inde
440 milyar dolardan 1 trilyon dolara yiikseldi. En zengin ti¢ insamin varhgi, en az
gelismis 48 iilkenin GSMH’ simmn toplamindan daha fazlaydi.”!!® Diinya tizerindeki
zenginlerle yoksullar arasindaki ugurum giderek artti. 1965’te diinya Slgeginde en fakir
yiizde 20’lik niifusla, en zengin ylizde 20’lik niifusun gelirleri arasmdaki oran 1.31 iken
bu oran 1990°larda 1.60°a gikt1.'??

Ortaya ¢ikan krizlerin pek ¢ogu finansal krizler olarak kendini gosterdigi i¢in
ozellikle sorgulanan, kisa erimli sermaye hareketleri olmugtur. Muhalifler arasinda

18 Aktaran Gaye Yilmaz, “DTO’nin Son Raundu ve Tarim”, www.antimai.org/mkl/gy01tanmvk.htm, 29.11.2003.
' Jeremy Brecher, Tim Costello, Brendan Smith, Asaindan Kilresellesme: Dayamgmanm Gilcil, Cev. Berna Kurt,
Zeynep Kutluata, Sirin Ozgiin, Aysel Yildinm, istanbul: Aram Yay., 2002, 5.27

120 Bring Yeldan, “Kapitalizmin Son iki Kitresellesme Evresi Uzerine Gozlemler”, Iktisat Dergisi, S. 406, Ekim
2000, s.34
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yaygin kanaat finansal yapilarin reel yapilardan bagimsizlagtifi, bir bilgisayar tusuna
basarak diinyanin bir ucundan 6biir ucuna giden trilyonlarca dolarin tilke ekonomilerini
kiskaca aldii, para sahibi bir avug insann tilkelerin kaderlerini belirledigi yoniindedir.
Ugtincti diinyada ise finansal liberalizasyon uluslararas: finans kurumlan araciliftyla
disaridan igeriye dayatilan bir siire¢ olarak yorumlanmugtir. Dolayisiyla yine IMF ve
Diinya Bankasi gibi kurumlar hedef tahtasina koyulmustur.

Ekonomik alanda tekellesme slirerken, siyasi alanda da insanlar gittikce
demokrasinin kapsamimin daraldifimi, temsili demokratik kanallar yoluyla kendi
kaderlerini tayin edemediklerini, kuralsizlasmanin her alana hakim olmaya bagladigim
gormiis ve bu gelismeleri genellikle uluslararas: sermaye kurumlannin karsisinda ulus
devletin giiciinii yitirdigi seklinde yorumlamistir. Piyasanin artan giiciine kars: devleti
olumlayan, ekonominin kargisina siyaseti koyan, sirket karliifi karsisina sosyal

sorumlulugu ¢ikaran itirazlar ylikselmeye baglamistir.

Cok sayida sivil toplum orgiitii, tam da bu sorunlar1 giindemlerine alarak bir dizi
kampanya ile kiiresellesme karsiti hareket i¢indeki yerlerini almistir. Bu orglitler
kiiresellesmenin derinlegtirdigi gelir adaletsizliginden, tgiincti diinyamn borglarina,
finansal piyasalarin liberalizasyonunun getirdigi risk ortamindan, insan haklan
ihlallerine kadar, mevcut sistemin yarattifi olumsuzluklara, esitsizliklere ve hak

ihlallerine tepki gostermektedir.

Kiiresel finans kurumlarimin yeniden diizenlenmesi talebiyle kampanya yiiriiten
sivil toplum orgiitlerinin baginda ATTAC gelmektedir. Daha 6nce de bahsettigimiz gibi,
ATTAC ilk kez Fransa’da entellektiieller, gazeteciler, baz1 sivil toplum &rgiitleri ve bir
grup vatandas tarafindan doviz islemlerine uluslararast vergi (Tobin vergisi)
getirilmesini saglamak igin kurulmustur. Ancak zamanla pek gok tlilkede Orgiitlenen
ATTAC, neo-liberal kiiresellesmenin yarattifn ekonomik ve sosyal esitsizliklerden,
cokuluslu sirketlerin diinya olgegindeki egemenlifine, kiiltiiriin aymlastiriimasindan,
yoksul iilkelerin bor¢ yiikiine kadar pek ¢ok konu ve alanda miicadele vermeye
baglamigtir. ATTAC”1 siradan bir sivil toplum orgiitli olarak degerlendirmek dogru
degildir. Ciinkii ATTAC bugiin ¢esitli tilkelerde sendikalar, ¢iftgi orglitleri, yurttas
inisiyatifleri, kadin haklari savunucular, yoksul iilkelerle dayamisma kampanyalarn
aktivistleri gibi ¢ok sayida 6rgiit ve hareketi ve binlerce bagimsiz insam biinyesine
katmig bir semsiye Orgiit olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ATTAC’m kurucu iiyesi
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Bernard Cassen “bir ayagi sokakta olup da ATTAC’a katilmayan tek bir Fransiz

hareketi yoktur” diyerek bu durumu dzetlemektedir.'!

ATTAC kiiresellesme karsiti hareket i¢inde oldukga merkezi bir yere sahiptir.
Bu giiciinlii de hem eylemlerde harekete gegirebildigi kalabalik kitlesinden, hem
Kanada’dan Afrika’ya, Avrupa’dan Japonya’ya diinyamin dort bir tarafinda orgiitli
olmasindan hem de neoliberalizme karsi yillardir ideolojik savas veren ve bugiin
kiiresellesme karsitt hareketin biiylik oranda ideolojik onderligini yapan Susan George,
George Monbiot gibi entellektiielleri biinyesine katabilmis olmasindan almaktadir.
ATTAC Diinya Sosyal Forumlarinda da biiytik oranda yo6nlendirici bir pozisyona
sahiptir.

Insan haklar1 alaminda faaliyet yiirliten sivil toplum orgiitlerinin ana glindem
maddesini bir stiredir uluslararas: girketlerin insan haklarini ihlal eden uygulamalari
olugturmaktadir. Bu uygulamalarin baginda “ecel tezgihlar1” (sweatshops) ad: verilen
¢ok kotii caligma kosullarinda iscilerin digiik ticretlerle ¢alistirilmas:t ve gocuk ve
tutuklu emeginin kullanilmas: gelmektedir. National Labour Comitte, People and Planet
gibi i;esitli sivil toplum 6rgiitleri, tiiketiciyi bilinglendirerek bu tiir uygulamalarla iiretim
yapan girketlerin mallarim satin almamalan igin caydinci  kampanyalar
diizenlemektedir. Ozellikle Amerikan {iniversitelerinde yaygm olarak desteklenen “bu
tiir hareketlere motivasyonunu kazandiran sey, Nike ve Starbucks gibi sirketler igin
¢alisan Uglincii Diinya igcilerinin sefil ¢alisma kosullarina karst duyulan ahlaki
ofke”dir.'*? Bu tiir kampanyalar yiiriiten sivil toplum &rgiitleri sendikalarla ortak bir
giindeme sahip oldugu igin siklikla yanyana gelebilmektedir. Hatta Amerikan
{iniversitelerinde 6rgiitlii olan “Ecel Tezgahlarina Karg1 Birlesmis Ogrenciler” (Students
United against Sweatshops) kampiiste ¢alisan iggilerin miicadelelerine ve sendikalagma
¢abalarina destek vermektedir.

Insan haklan alamnda faaliyet yiiriiten sivil toplum &rgiitleri sayesinde, daha
once insan haklan ihlallerinin iglincli diinyadaki yonetimlere 6zgili bir husus oldugu
yoniindeki goriis degismeye baglamistir. Insan haklarimi g6zardi eden hiikiimetlerin
biiyiik sirketler tarafindan desteklendigi, dahasi bizzat bu sirketlerin gayri-insani
calisma kosullar1 bagta olmak iizere ¢esitli hak ihlallerinin 6znesi oldugu agifa
¢ikanlmigtir. Fakat insan haklan orgiitleri biiyiik sirketlere genel ve sistematik bir

2sensever, a.g.e., 5.123
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elestiri getirmemektedir. Sirketlerin insan haklar ilkelerine uymasi i¢in asagidan bir
baski olugturarak reforme edilmeleri gerektigini savunmaktadirlar.'??

Sivil toplum orgiitlerinin ses getiren faaliyetlerinden bir diferi de tigiincii diinya
iilkelerinin borg sorunu etrafinda yiiriitiilen kampanyalardir. Bu kampanyalarin ilk
orgiitleyicisi 60’tan fazla tilkede Orgiitlii, kilise kékenli bir 6rgiit olan Jubile 2000°dir.
Jubile 2000’in, Seattle’da DTO delegelerinin, Microsoft ve Boeing sirketlerinin
yoneticileriyle birlikte katilacaklar1 suareyi engellemek i¢in, fuar merkezinin etrafinda
otuzbinden fazla insanla olugturdugu insan zinciri dikkatleri fizerine gekmigtir. Uglincit
diinya {ilkelerinin borglarimn iptalini giindemine alan bir diger uluslararasi ag, biitiin
diinyada 200’e yakin sivil toplum 6rgiitiinii i¢inde barindiran 50 Y1l Yeter (50 Years is
Enough) kampanyasidir. Baslangigta yalmzca ii¢lincii diinya tilkelerinin bor¢ meselesi
iizerine inga edilen bu kampanyalarin aktivistleri zamanla dikkatlerini daha genig bir
soruna; IMF, Diinya Bankasi ve zengin iilkelerce borglu iilkelere dayatilan yikici
“yapisal uyum” politikalarina gevirmistir. Bu kampanyalar artik IMF, DB ve diger
uluslararasi finans kuruluslarnin reforme edilmesini ve bunlarin demokratik kontroliinii

talep etmektedirler.

Kiiresellesme karsitlanmin  6nemli bir kismum da  tiiketici  Grgiitleri
olusturmaktadir, Tiiketici Orgiitlerinin muhalefetinin eksenini de yine uluslararast
sirketlerin insan saglifina zararli olan veya saghga olan etkisi heniiz aragtirilmamis olan
besinleri tiretip, pazarlamasi1 ve yatirimlan ¢ekmek igin {ilkeler arasi rekabetin tiim
diinyada tiiketiciyi koruma standartlarim diigiirmesi olusturmaktadir. Hormonlu etler ve
genetik olarak doniisiime ugratilmis besinler (Genetically Modified Organisms —GMOs)
gibi lirtinlerin serbest ticaret anlagmas: geregi liye lilke pazarlarina serbestge girmesi ve
Avrupa Birligi tilkelerinin hormonlu etlerin girigini serbest birakmasi 6meginde oldugu
gibi, hiikiimetlerin bu iriinlerin girigini engelleyememesi titketici orgiitleriyle Diinya
Ticaret Orgiitiinii kars: karsiya getirmektedir.

Kiiresellesme kargit1 hareket igindeki tliketiciyi koruma orgiitleri — ozellikle
Ralph Nader’in onciiliikk ettigi Public Citizen 6ne ¢ikmaktadir- sorunsallarin ortaklif:
sebebiyle siklikla gevreciler, koylu orgiitleri ve farkhi konularda miicadele eden diger
sivil toplum orgiitleriyle ittifak halinde miicadele ylirlitmektedirler. Ornegin Seattle’da

12 Harman, a.g.e., s.21
12 Starr, a.g.e, 5.57
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olusturulan Kiiresel Ticareti Izleme Platformu (Global Trade Watch) Public Citizen’la
birlikte ¢ok sayida orgiit tarafindan desteklenmektedir.

Yukarida ifade edildigi gibi farkli toplumsal aktorler, neoliberal politikalarin
kendilerini  ilgilendiren yOniinden bakarak kiiresellesme karsii  hareketle
iligkilenmiglerdir. Ancak ortak bir bilincin temelleri hareketin baglangicinda da
mevcuttur. Bu bilincin temelinde ise sorunlarin hi¢ de birbirinden bagimsiz ohnadlgl
diigtincesi yatmaktadir. Cesitli muhalefet gruplar1 bu diisiinceye, kendi sinirli muhalefet
alanlarinda bile ulagabilmigtir.

Daha 6nce farkli gikarlart oldugu yanmilsamasindan hareketle karg1 kargtya gelen
sosyal hareketler, ortak ¢ikarlarim kegfettikce daha fazla birlikte hareket etmeye
baglamiglardir. Seattle’da “kaplumbagalar ve kamyoncular sonunda birlesti” slogantyla
ortaya ¢ikan “Stirdtiriilebilir Isler ve Cevre Igin Ittifak” bunun en giizel 6rnegidir.
Jeremy Brechler ve digerleri bu ittifakin kurulusunu §6yle anlatmaktadir.

“Bu birligin temelinin bir kismi, Bati’daki ig¢iler ve ¢evrecilerin bir koalisyon kurmak
i¢in gosterdikleri olaganiistii ¢abayla atildi. 10 yildan fazla bir siiredir, ¢evre eylemcileri
California’min yagh sekoya agaci ormanlarinin tahrip edilmesini durdurmak igin Texas merkezli
¢ok-ulushu Pasifik Lumber/Maxxam Sirketi’ne kars: miicadele ediyorlardi. Cogu kisinin agaglars
kurtarmak ile igleri kurtarmak arasinda bir se¢im olarak gérdiigii bir mesele yiiziinden iki kisi
Olmiigtii ve binlerce kigi de hapse girmisti. Aym zamanda, aym sirketin -Maxxam’s Kaiser
Aluminyum Sirketi- ¢alistirdi1 ¢elik is¢ileri de yonetim tarafindan kiiresel rekabet gﬁcﬁ adina,
iicret kesintilerini kabul etmeye zorlaniyordu. Sendika sonunda bunu reddedip gegim
kosullarina uygun bir dcret artig1 talep ettifinde, Kaiser Aluminyum Sirketi iscileri greve
gitmeye zorladi1 ve Celik is¢ileri sendikasinin bes sehirdeki 2900 iiyesine kars: lokavt ilan etti.

Sonra beklenmedik bir olay gergeklesti. Militan ¢evre grubu Earth First!’ten bir eylemci
grevcileri ziyaret etti ve onlara Pasifik Lumber girketinin aga¢ kesme planlari hakkinda
yapilacak bir durugmayla ilgili bilgi verdi. Grevcilerden biri durugmaya gitti ve tamk olarak su
ifadeyi verdi: “hem ormanlart yok eden, hem de aluminyum isgilerini istismar eden Charles

2124

Hurwitz (Maxxam’mn genel miidiirii/yn.) ortak diigmandir.

124 Brecher, Costello, Smith, a.g.e., 5.76-77
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Ortak ¢ikarlarinin farkina varan Kaiser Aluminyum’un lokavt uyguladifi celik
igcileri ve California ve Oregon’daki gevre hareketi liderleri, ortak bir miicadele
olusturmak igin “Siirdtrtilebilir Isler ve Cevre Igin Ittifak™ (Allience for Sustainable
Jobs and the Environment) kurmuslardir. Celik Iscileri sendikasi liderlerinden olan
David Foster bu birlesmeyle ilgili su agiklamay1 yapmistir: “Bir araya geldik ¢linkd
ortak bir diigmanimiz oldugunu gérdiik. Ancak bu diigman Hurwitz’le sinirli tutulamaz.

Bu, hem isgileri hem de gevreyi sémiiren kiiresel kapitalizmdir.”'%

Kiiresellesme kargiti muhalefeti farkli ve giiclii kilan en 6nemli 6zelliklerden biri
icinde barindirdi1 aktorlerin ¢esitlilifi ve hareketin kapsayicilifidir. Ancak farkh
toplumsal kesimlerden, farkh taleplere sahip insanlarin birlikteligi hareketin geligkili bir
dogaya sahip olmasinin da temel nedenini olugturmaktadir. Her ne kadar farkliliklara
sayg1 ve diyalog temelinde bu birliktelik koruhmaya calisilsa da, hareketin gelecegini
sekillendirecek Onemdeki konular ister istemez bir ayrilik unsuru olarak kendini
dayatmaktadir. Aktorlerin ve taleplerin gesitliligi, kiiresellesme karsiti hareket i¢inde
farkli siyasal bakig agilarimi da beraberinde getirmektedir.

3.3. KURESELLESME KARSITI HAREKETIN iCINDEKI SiYASAL
AKIMLAR

Kiiresellesme kargiti hareketin giiglii bir bigimde ortaya c¢iktii Seattle
protestolar1 sirasinda gerek medya, gerekse kimi entelektiiel ve radikal gevreler bu
hareketi anti-kapitalist bir hareket olarak tanimlamigtir. Geleneksel solun
perspektifinden hareket eden pek gok kisi hareketin sistem igi niteliklerini 6ne siirerek
bu adlandirmaya kars1 ¢ikabilir. Ciinkii yirminci yiizyilda sosyalizm ve antikapitalizm
biiyiik sl¢iide birbirine paralel kategoriler olarak goriiliiyordu. Bugiinkii anti-kapitalizm
ise politik tahayyiilleri birbirinden olduk¢a farkl olabilen, mevcut sistemin su ya da bu
unsuruna mubalif genis bir yelpazeden karsi duruslan tamimlamak igin kullamlr.
Kiiresellesme karsiti hareketin ve sosyal forumlarin temel sloganlarindan biri olan
“Bagka Bir Diinya Miimkiin” slogam, hareket i¢indeki pek az gruba sosyalizm
alternatifini ¢agngtirir. Dahasi kiiresellesme karsitt  hareketin  bugline kadarki
gelisiminde ortaya c¢ikan sey, alternatiflerin gesitliliginden ¢ok, alternatiflerin
belirsizligidir. Anti-kapitalistlerin var olan sisteme kars1 Onerdikleri alternatiflerin
belirsizligini ironik olarak ortaya ¢ikaran bir bagka slogan, Londra’daki 2001 yih 1

125 Aktaran Alexander Cokburn, Jeffrey St. Clair, Allan Sekula, Seattle: Dilnyay: Sarsan Bes Giln, Cev. Yetkin
Bagkavak, Istanbul: Agora Kitaphg, 2003, s. 10
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May1s gosterilerinde taginan bir pankartta yazihdir: “Kapitalizmden Kurtul ve Onun
Yerine Daha Giizel Bir Sey Koy!”.'%

Alternatiflerin belirsizlifinin nedeni, hareketi olugturan ¢esitli aktérlerin
gelecege dair politik tahayyiillerinin olmamas:1 degil, bu hareketin kendini &ncelikle
mevcut kiiresel sisteme bir tepki olarak ifade etmesi ve gesitli aktérlerin bulusma
zemininin kargithklar ekseninde tammlanmasidir. MAI’nin durdurulmasi, yeni bir DTO
turunun engellenmesi, yapisal uyum programlarina son verilmesi, Diinya Bankasi’nin
biiyiik barajlara sundugu destegin durdurulmas: gibi pek ¢ok talepte dile getirildigi gibi
kiiresellesme karsit1 hareket baglangigta hedeflerini olumsuz terimlerle formiile etme
egilimine girmistir. Zamanla karsithklar iizerinden hareketin kendini tammliyor
olmasimin getirdigi rahatsizliklar, pozitif Gnermelerin iiretilmesi arayisim giindeme
getirmis, sosyal forumlar siireci 6zellikle bu ihtiyacin giderilmesi i¢in bir zemin oiarak
tasarlanmugtir. Gerek sosyal forumlar stirecinde, gerekse kiiresellesme karsitlarinn
yaratmis oldugu farkl iletisim ve bulusma kanallar1 yoluyla bu giine kadar politik bir
program gelistirilmis olmamasina ragmen, gelinen siiregte kiiresellesme kargit1 hareketi
bir sosyal hareket olarak tanimlamamiz1 kolaylastiran kimi ortak talep ve politik ilkelere
sahip bir hareketle karg1 kargiya bulunmaktayiz.

Iginde cesitli siyasal akimlan barindiran kiiresellesme karsiti hareketin, ideolojik
ve politik agidan homojen olmadifim belirtmistik. Hareketi bulugturan ortak noktalara
deginmeden evvel, radikal anargistlerden i1limh reformistlere kadar uzanan genis bir
politik yelpazede yer alan bu farkl siyasal akimlar incelemek éerekir.

Chris Harman, biitiin tarigmalann {izerinde yiikseldigi temel bir sorunun altim
¢izer: “Neye karsi miicadele ediyoruz? Miicadele ettifimiz sey, ¢oktan beri yerlesip
kurulmug bir ekonomik sistem mi? Yoksa, karg1 giktifimiz ve miicadele ettifimiz sey,
sistemde son on yillik dénemde ortaya ¢ikmg, ifadesini ‘kiiresellesme’ ve ‘neo-
liberalizm’ terimlerinde bulan bir dizi kurumsal ve ideolojik degisimlerden mi

ibaret?'?’

Cesitli gruplarin siyasi duruglann bu sorulara verdikleri yamtlar, yani
kﬁresellésmeyi algilayis bi¢imlerine gore degisir. Bu boliimde yapmaya ¢alisacagimiz
sey, kiiresellesme karsiti hareket iginde yer alan farkli gruplarin nihai olarak bu
sorularin cevaplarimi olusturan, temel taleplerini ve One siirdiikleri alternatifleri

incelemek olacaktir.

126 Alex Callinicos, Anti-Kapitalist Manifesto, gev. Derya Komiirct, Istanbul: Literatir yay., 2004, s. 111
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Kiiresellesme kargiti hareket iginde yer alan farkli siyasal bakis agilarm cesitli
bi¢imlerde kategorize etmek miimkiindiir. Nasil kategorize edersek edelim, bu
kategoriler arasinda mutlak simirlar olmadifim, aralarinda gegiskenlikler olabilecegini,
belirli bir orgiitsel yapinin ya da grubun birden fazla kategoriye girebilecegini akilda
tutmak gerekir. Bu c¢aligmada kiiresellesme karsiti hareket iginde yer alan siyasi
akimlan, reformistler, otonomistler ve sosyalistler olarak {i¢ kategori altinda

inceleyecegiz.
3.3.1. Reformistler:

Reformistler olarak adlandirdifimiz grup sosyal demokratlar, dglincii
diinyacilar1, post-marksistleri ve radikal demokratlar1 igeren genis bir sol yelpazeyi
kapsamaktadir. Kiiresellesme karsiti hareket i¢inde olduk¢a yaygin olan reformist sol
gizgide ¢esitli sivil toplum Orgiitleri, yurttas bareketleri, Avrupa ve Amerika’dan
sendikalar ve ¢ok sayida entellektiiel yer alir. Kiiresellesmeyi algilayis bigimlerinde
kimi farkliliklar olsa da bu gruptakilerin temel amaci daha fazla diizenlenmis bir
kapitalizme doniis olarak Ozetlenebilir. Bu bakis agisinin temel problematigi
kiiresellesme doneminde biiyiik sirketler ve uluslararas: elitler lehine alt iist olmug olan
gii¢ iligkilerini yeniden diizenleyerek, kiiresellesme siirecinde zarar géren kesimlerin
sistem iizerindeki kontroliinii artirmak ve sistemi demokratiklestirmektir. Ancak
sistemin nasil demokratiklestirilecegi konusunda goriis ayrihiklart meveuttur. Ornegin
sosyal demokratlar ve iigiincli diinyacilar mevcut kiiresellesmeyi “insancillagtirmak™
icin devlet miidahalesini savunurken, radikal demokratlar sivil toplumun

gliclendirilmesini 6ne ¢ikarir.

Kiiresellesme kargiti hareketin reformist kanadinda yer alanlar, kiiresellesmeyi
ya teknolojik degigimlerin neden oldugu yapisal ve geri dondiiriilemez bir slire¢ olarak
ya da ekonomik politikalardaki degigimin bir {iriinii olarak goriir. Yani ikinci gruptakiler
kiiresellesmeyi yeni ve yapisal bir siire¢ olarak degil, geri déndiirtilebilecek politik bir
strateji olarak algilarlar. Ancak her iki yaklagimin da politik alternatifleri benzerdir. Her
iki gruptakiler de asafidan yeterince basing uygulandifn takdirde, daha insani bir
sistemiﬁ yaratilmasimin miimkiin olacagim diisiiniir. Bu yaklagima sahip olanlarm temel
argiimanlarindan biri Kkiiresellesme siirecinde ulus-devletin kurban edildigidir. Neo-
liberal kiiresellesmeye alternatif olarak ya korunaklh ulusal devlete geri donmek, ya da
1970’lerde en azindan Kuzey’de gergeklestirilmis olan daha “insafli” ve diizenlenmis

127 Harman, a.g.e., 5.34
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bir kapitalizmin kiiresel ¢apta uygulanabilmesi igin uluslararasi kurumlarin yaratilmas:
Ongoriiliir. Bu grupta yer alanlar “kiiresellesme ve neo-liberalizmi elegtirirken daha
genis bir sisteme atifta bulunmaksizin, sanki bu ikisi kendi bagina bagimsiz olgularmig
gibi sunarlar”®® Dolayisiyla miicadele ettikleri sey kapitalizmin kendisi degil,
kiiresellesme kavraminda ifadesini bulan neo-liberal politikalardar.

Bu siyasi ¢izgi kiiresellesme karsit1 hareket i¢inde oldukga yiiksek oranda temsil
edilir. Hareket i¢inde 6ne gikan Ignacio Ramonet, Susan George, Walden Bello, Pierre
Bourdieu gibi entellektiieller, gok sayida sendika ve sendikal konfederasyon, ATTAC
ve pek gok sivil toplum Srgiiti, Avrupah ¢iftci orgiitleri ve daha pek ¢oklan aralarinda
kimi farkliliklar olsa da bu kategoride yer alir. Fransiz K6ylii Konfederasyonunun talep
ettigi ticaret kurallarinin Birlesmis Milletlerin temel sézlesmeleri ve insan haklarina tabi
olmasi, sendikalarin énerdigi ILO’nun yedi sosyal sartinin DTO normlarina katilmasi,
ulusiistii kurumlarin sermaye hareketlerini denetlemesi ve hatta daha radikal goriinse de
DTO gibi kurumlarin lagvedilerek yerine daha demokratik kurumlarin inga edilmesi gibi
talepler reformist solun talepleri arasinda 6ne ¢ikmaktadir, Reformist sol olarak
adlandirdigimiz  bu ¢izgide yer alanlarin teorik arglimanlarina ve O&nerdikleri
alternatiflere daha yakindan bakarak hem ortak noktalar1 hem de farklihklar1 a¢ifa
¢ikarabiliriz.

Pierre Bourdieu’ya gore kiiresellesme, neo-liberal politikalari —sosyal devlet
kazanimlarimin tirpanlanmasi, ¢aligma standartlarinin kotiilesmesi, kiiltiirel yaratimin
ekonomik ve sosyal temellerindeki yikim vb.- hakh ¢ikarmak igin kullamlan mitten
baska bir sey degildir.'” Gergekten kiiresel olan tek Ornek, yasal kisitlamalarin
kaldirlmas: ve elektronik iletigimin gelismesiyle gerceklesen finans piyasalarindaki
biitlinlesmedir. Ancak bu homojen bir piyasa degildir. Belirli ekonomiler, yani zengin
iilkeler finans piyasalarim egemenlik altina alir. Egemen oyuncular (ABD kastedilir),
oyunun kurallarnm koyucu bir pozisyona sahiptir. Egemen birkag iilke etrafinda
biitiinlesen finans piyasalar1 ulusal finans piyasalarimin ozerkliini azaltir. Ulus-
devletler disaridan finasal giicler ve onlarin igerideki sug ortaklan tarafindan baltalanur.
Ulke politikas1, o f{ilkenin finans kapitalin dagilun yapisindaki yeri tarafindan genis

dlgiide belirlenir.'*

128 Harman, a.g.e., S. 35

129 pierre Bourdieu, “The Myth of ‘Globalization’ and the European Welfare State”, Acts of Resistance: Against the
New Myths of our Time, Pierre Bourdieu, Ingilizceye geviren: Richard Nice, Cambridge: Politiy Press, 1998, 5.29-
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Bourdieu neo-liberal programa gecisin nedenleri ve arkasindaki smufsal
dinamikler tizerinde durmaz. Neo-liberalizm sanki bir avu¢ ABD’li entellektiielin ya da
politikacinin dayattify bir programmug gibi sunulur. Benzer sekilde, bir ideoloji olarak
gordiigii kiiresellesme ile kapitalizmin maddi yapilar1 arasinda iliski kurmadig igin,
ideoloji maddi yapilardan bagimsiz bir gey haline gelir.

Pierre Bourdieu’nun tartigtif1 alternatif refah devletine geri doniis gergevesinde
geligir. Bourdieu, toplumda egemenlik altina alinan biitiin kesimlerin devleti savunmada
¢ikan olaca fikrindedir.'*! Burada finans piyasalarinin aktérleri (bankerler, finanscilar,
finans alanindaki biirokratlar) digindaki herkes egemenlik altina alinanlar kategorisine
girer. Bu goriig toplumdaki simifsal ve sosyal ¢atismalar ulusal ¢ikar kategorisinde
eritir, dolayisiyla toplum igindeki farkli ¢ikarlarin uzlagtirilabilecegini varsayar. Sanki
finans ¢evreleri toplumun diger egemen kesimlerinden bagimsiz, kendi bagina hareket
eden bir grupmus gibi sunulur. Bugiin biitlin diinyada az sayida sermaye grubunun
sermayenin degigik kesimlerini (liretim sermayesi, finans ve ticari sermaye) kendi
biinyesinde barindirdif1 gergegi g6z ard: edilerek, finans sermayesiyle diger sermayeler
arasindaki iligki ¢oziimlenmez. Neo-liberalizm ulus devletlere disaridan dayatilan bir
siire¢ olarak goriildiigiinde, i¢eride bu programin uygulanmasi konusunda egemen

kesimler arasinda neden bir konsensiis oldugu sorusu agikta kalir.

Pierre Bourdieu biitiin bu ¢6ziimlemelerinin arkasindan, neo-liberalizme ulusal
devletlerden daha fazla dayanma giiciine sahip olacagini varsaydigi sosyal bir Avrupa
Devleti’ni inga etmeyi onerir.'*> Sosyal bir Avrupa Devleti’nin, refah devletinin
kazanimlarim1 savunmak, sermayenin iizerinde daha fazla denetim kurmak gibi
miidahalelerle AB’nin evrimci yolla doniigtiirtilmesiyle kurulacagi fikrindedir. Ancak
Aykut Coban’in belirttigi gibi, kurulusunun Oncelikli amaci sermayenin serbest
dolagimim saglamak olan AB’nin, sermaye hareketlerini kisitlayict ve denetleyici yonde

bir evrim gegirecepini beklemek iyimserlik olur.'*?

Kiiresellesme karsit1 hareket i¢inde yer alan pek ¢ok orgiit ve hareket az ya da
c¢ok Bourdieu’nun c¢ergevesinden hareket eder. Bunlarin basginda da ATTAC
gelmektedir. ATTAC Bourdieu gibi temel sorun olarak finansal piyasalarn
serbestlesmesini ve spekiilatif sermayenin oyunlarim goriir. Finans sermayesinin sinr

tammaz akig1 iilke ekonomilerini baltalamaktadir. Ulusal devletin sermaye hareketleri

31 Bourdieu, a.g.e., 5. 41
132 Bourdien, a.y.
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karsisinda eli kolu baglanmaktadir. ATTAC’1n bilindigi gibi en 6nemli kampanyas:
uluslararas: finansal islemlerden vergi alinmasim 6ngoren Tobin Vergisi kampanyasidir.
Bu vergiyle hem ulusal kalkinma i¢in finansal kaynak elde edilmesi, hem de sermayenin

spekiilasyon amagh hareketlerine engel olunmasi amaglanmaktadir,

Focus on the Global South adli aragtirma &rgiitiiniin direktérii ve Filipinler
Universitesinde sosyoloji ve kamu idaresi profesorii olan Walden Bello kiiresellesmenin
geri cevrilmesi alternatifine odaklamir. Bello “deglobalizasyonu”, yerelin ve ulusalin
yeniden giiclendirilmesi ile es anlamli olarak kullamr.™* Yani Bello’ya gore de
kiiresellesme stirecinde ulus-devlet giigten diigtirtilmiistiir. Bello’nun deglobalizasyon
politikasimin temelinde ihracata dayali firetimin yerini yerel titketim ihtiyaglarina
oncelik tamyan, serbest ticaretin yikici etkilerinin giimriik duvarlan ile 6nlendigi ve
giiclii bir i¢ piyasanin kuruldugu iigiincii diinyaci kalkinma modeli vardir.

Walden Bello’ya gore “kiiresellesme sirket kdr1 mantigiyla, sermaye, liretim ve
pazarin global dlgekte hizla entegre olma siirecidir.”'*® Kiiresellesme su ana kadar iki
safhada gerceklesmigtir. Ilki 19. ylizyilin baglarindan I. Diinya Savasi’na kadarki
dénemi ve ikincisi 1970’lerdeki krizde baslayan ve devam eden siireci kapsar. Bu ikisi
arasindaki donem ticaret ve sermaye akigkanliklarina Onemli oOlgiide simrlann
getirildigi, baskin ulusal kapitalist ekonomiler ddnemidir. Bello’nun yaklagiminda
siklikla bu déneme, iigiincii diinya tilkelerinin kalkinma ¢abalarinin iz gésterdigi 1950-
1970 arasina génderme vardir. ABD hegemonyasinin kurumsallagmasinin araci olarak
gordigi IMF ve DTO gibi kurumlarin ortadan kaldiriimas: gerektigini savunan Walden
Bello kalkinmaci devlete geri doniis 6zlemini s6yle ifade eder:

“Bugiiniin ihtiyac1 baska bir kiiresel merkezi kurum degil, kurumsal giicin
merkezilesmesinin ve temerkiiz etmesinin niine gecilmesi ve genis ve esnek anlagmalar ve
anlayiglar tarafindan yonlendirilen, karsilikh etkilesim i¢inde olan kurum ve oérgiitlerin ¢cogulcu
bir sisteminin yaratilmasidir. Biz tamamen yeni bir seyden s6z etmiyoruz. Hegomonik giiciin
heniiz herseyi kugatan ve giiglii bir ¢okuluslu sirketler kiimesi iginde kurumsallagmaktan uzak
oldugu goreli olarak ¢ogulcu bir kiiresel sistem altinda Latin Amerika tilkeleri ve bir ¢ok Asya
iilkesi, 1950-1970 doneminde bir nebze endiistriyel kalkinma saglamay: basardi. Dogu ve

133 Coban, a.g.m., s. 142

134 Walden Bello,“The Global Conjoncture: Characteristics and Challenges”, Focus on Trade, Mart 2001, S. 60,
www.focusweb.org/publications/FOT%20PDF/fot60.pdf., 23.01.2004

133 walden Bello, “Global Projenin Krizi ve George W. Bush’un Yeni Ekonomisi”, Cev. F. Zuhal Cil,
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Giineydogu Asya iilkeleri, daha gogulcu bir sistemde, gelismekte olan iilkelerin 6zel durumuna
daha anlayighi yaklasan, esnek ve giicii simrli GATT (Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlagmasi) sistemi altinda, ticaret ve sanayi alannda DTO iginde saygin yere sahip serbest

piyasa egilimlerinden ciddi bigimde aynlan etkin devlet politikalan aracilifiyla yeni sanayilesen

iilkeler haline gelmeyi basardilar.”**®

Yukaridaki ifadelerden de anlagilacag: tizere Walden Bello’nun kiiresellesmeye
olan karsithg, geligsmis iilkelerle iigiincii diinya tilkeleri arasindaki esitsizligi artirmas:
ve lglincli diinya tilkelerinin kalkinma olanagimi ortadan kaldumasi baglamindadir.
Klasik kalkinmaci anlayis gercevesinden hareket eden bu goriis, yeterince korunakli
smirlar ve daha g¢ogulcu bir uluslararasi sistem oldugu takdirde {glincii diinya
iilkelerinin kalkinabilecegini varsayar. Ancak bu goriis 1970’lere kadar pek ¢ok iigiincii
diinya iilkesinde uygulanan ithal ikameci modelin tikanma nedenlerini géz ardi eder.
Sermaye dogas:1 geregi siirekli genigleme ve yogunlagma egilimindedir. Ulusal siurlar
icindeki olanaklar tiiketildigi takdirde, yani artik ulusal sinirlar iginde sermaye birikimi
gergeklestirilemediBi takdirde sermaye disariya agilmak isteyecektir. Dolayisiyla
figiincii diinya iilkelerinde, “ihracata dayali bilyiime” olarak adlandirilan siirece gegis,
yalnizca digarmin baskisiyla degil, aym zamanda igerideki az sayidaki biiyiik

sermayenin ihtiyaglan dogrultusunda gergeklesmisti L

Walden Bello’yla goriig birligi iginde olan David Bacon, Kevin Danaher gibi
aktivist-entellektiiellerin yam sira, hakim sanayilesme stratejilerini sorgulayan ve
uygulanabilir alternatifler arayan g¢ok sayida aktivist ve entelektiiel de vardir. Bunlar
arasinda yerli haklarim savunan gruplar ve gesitli ¢evreci orgiitler basta gelmektedir.
Hakim kalkinma modellerinin sorgulanmasinin ve alternatif arayislarmin arkasindaki
neden, Uglincii diinyadaki sanayilesme ¢abalarimin insanlarin yasam tarzlanm yikima
ugratmasi, pek ¢ok insami yoksulluga itmesi ve gevresel kirlenme gibi pek ¢ok
olumsuzlugu beraberinde getirmesidir.'*®

Onerilen alternatif kalkinma modellerinden biri yerellesmedir. Hareket i¢indeki

baz1 gruplar kiiresellesmenin kargisina yerellesmeyi gikarir. Alex Callinicos’un “yerelci
antikapitalizm™ olarak adlandirdigi bu gruptakiler, “cagdas kapitalizmin hastaliklarin

136 walden Bello, “The Global Conjoncture...”

137 Geg kapitalistlegen filkelerde 1980°1i yillara tekabiil eden bu doniigiimin analizinde ig dinamikleri de hesaba katan
bir analiz i¢in bkz. Fuat Ercan, “Celigkili Bir Streklilik...”
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iyilestirmek igin reformdan gegcirilmis ve merkezsizlegtirilmis bir piyasa ekonomisini”

savunurlar.'*

Bunlar arasinda adil ticaret savunuculan ve gevreci diigiincenin gegitli
bigimleri yer alir. “Adil ticaret (...) sistem doniistimii yoluyla degil, bir dizi piyasa
aktorii arasinda adil mikro iliskiler geligtirilmesi yoluyla adalet aradign igin
yerelcidir.”'*®  Yerelci kampta yer alan gevrecilerin pek gogu ise ekonomik kendine
yeterligi, vlusotesi girketler yerine kiigiik isletmeleri ve geleneksel tarimsal {iretime geri
dénmeyi savunur. Bu alternatifler iitopik oldugu kadar, diinyadaki aglik sorunu gibi
hayati sorunlara ¢oziim iiretmekten de uzaktir. Chris Harman bu goriiglere soyle bir

elestiri getirir:

“Yerel iiretim, tarihsel olarak, her zaman igin, hava kosullarina ya da tarimsal iiriinlere
zararh bocek istilast gibi etkenlere bagll olarak ortaya ¢ikan yerel kitliklarla elele yasanan bir
siire¢ olmustur. Ancak modern teknolojilerle miimkiin olabilen uluslararas: diizeydeki tarimsal
gida maddeleri tiretimi, aslinda kith§ yeryiiziinden silip tarihe gommeye yetecek diizeydedir.
Eger hild Afrika’nin biiyiik bir boéliimiinde kithik yasaniyorsa, bunun nedeni, insanlarmn
diinyanin bir diger bolgesinde iiretilmis gida maddelerini tiiketiyor olmalar1 degil, uluslararas:
gida iriinleri boliiglimiiniin  insanlarin  gereksinimlerine deil, kir amacma gore

gerceklestiriliyor olmasidir.”*!

Neo-liberalizmin yarattii yikim iizerine pek ¢ok aragtirma yapan ve neo-liberal
ideolojik hegemonyanin kinlmasinda 6nemli katkilari bulunan Susan George, hem
“sirket kilresellesmesi”nin, hem de hakim kalkinma modellerinin 6nde gelen
clestirmenlerindendir. Susan George “kiiresellesme” kelimesinin, gergegi acifa
¢ikarmaktan ¢ok onu maskelemeye yarayan ideolojik bir kullanim: oldugunu géstermek
ve asil Kkiiresellesmecilerin neo-liberalizm karsitlar1 oldugunu ifade etmek igin,
“kiiresellesme” sozciigiinii “sirket kiiresellesmesi”, “neo-liberal kiiresellesme” gibi
sifatlarla birlikte kullamir. George’a gore, kiiresellesme “gsirketlerce yonlendirilen
ekonomik entegrasyon, daha yalin bir ifadeyle 21. yiizythn kapitalizmidir.”'*
Kiresellesme refahi fakirden zengine aktaran, hem ulus i¢indeki hem de uluslar
arasindaki esitsizlifi artiran, egemenlifi az ya da g¢ok demokratik devletlerden anti-

139 Callinicos, a.g.e., s. 79
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demokratik varliklara (entity) kaydiran ve kazananlardan ¢ok kaybedenler yaratan bir
modeldir.'*® George’a gore kiiresellesme neo-liberallerin iddia ettigi gibi, doga kanunu
ya da kagimilmaz bir olgu degildir. Kiiresellesmeyi teknolojik gelismeler miimkiin
kilmigtir, fakat onu neo-liberal ekonomistler ve hiikiimetler, uluslararas: finans
kurumlari, girket ve banka liderleri- kisaca her yil Davos’ta Diinya Ekonomik
Forumu’nda toplanan insanlar enine boyuna tartisarak olugturmugtur.'

Susan George az sayidaki “ulustistii” sirketin, sayisiyla orantisiz bir giicii elinde
bulundurmasint ve daha 6nce ulus-devletlerin elinde bulunan egemenligin sirketler
lehine el degistirmesini temel problem olarak goriir. Ulus-devletin piyasa tizerindeki
denetimi azaldik¢a piyasa herseyin yargict haline gelmeye baglamigtir. Susan George
Karl Polanyi’ye atifla piyasanin toplumun kurallarim degil, toplumun piyasanin
kurallarim belirlemesi gerektigi goriigtindedir. Ciinkii Polanyi’nin 1944’te belirttigi gibi
ilk once piyasa degil, toplum ortaya ¢ikmistir ve piyasanin diizglin bir bigimde
isleyebilmesi igin toplumsal iligkiler gerekli bir kosuldur.'®
“kiiresellesme”ye olan kargithigi tam da bu noktadan sekillenir. Clinkii “kiiresellesme”
déneminde piyasa giderek artan oranda sosyal iliskiler alanim egemenlik altina

George’un

almaktadir. Goriildiigii lizere George piyasaya karsi degil, piyasamin herseyin 6lgiitii,
belirleyicisi, kusaticisi olmasina karsidir. George’un Onerdigi alternatif de dogal olarak
daha fazla kontrol edilen ‘toplumsal’ bir kapitalizm, bagka bir deyisle evrensel bir refah
devletinden baska bir sey degildir.'*

Reformist solun daha radikal kanadinda yer alan bazi yazarlar ise kalkinma
retoriinin kendisine karg1 ¢ikar ve yeni bir radikal siyaset tarzi ve demokrasi bigimi
yaratmanin gerekliligine odaklanir, Omegin kiiresellesme karsiti hareket iginde &ne
¢ikan entellektiiellerden biri olan Naomi Klein’a gore, “hem ortak giicii ve denetimi ele
alacak, hem de yerel orgiitlenme ve kendi kaderini tayin hakkim giiclendirecek siyasal
bir gergeve olugturul(malidir). Bu farklihik hakkim tesvik eden, kutlayan ve siddetle
savunan bir gerceve olmalidir...Hedef birbirine uzak idare ve idare edilenler degil, daha
iyi bir sekilde yerel dilzeyde yakin plan demokrasi olmalidir.”**” Radikal demokratlar
temel problem olarak “yerkiirenin biitiniiyle tek bir iktisadi mantfin emrine

13 Susan George, “Globalization: A Challenge for Peace Solidarity or Excluision”,
www.tni.org/archives/george/maritain.htm, 24.02.2004

144 Susan George, “Globalization: A Challenge...”, www.tni.org/archives/george/maritain.htm, 24.02.2004

15 Susan George, “The Global Citizen Movement: A New Actor for a New Politics” (Reshaping Globalization:
Muitilateral Dialogues and New Policy Initiatives adh konferansta sunulan metin, 18 Ekim 2001)
www.tni.org/archives/george/budapest.htm., 20.02.2004

146 Susan George, “The Global Citizen...” www.tni.org/archives/george/budapest.htm., 20.02.2004
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girmesini,... yagamun tiim alanlarinin sermaye birikimi mantiZina tabi olmasm”,'*® “her
etkinlik ve degerin metaya doniistiiriilmesini”'*’ goriir. Modern toplumun tarihi,
toplumun ekonomiden, buna paralel olarak da toplumun politikadan ayngmasinin
tarihidir.'® Yeni bir toplumsal sistem ekonomi, politika, ve toplumu kurumsal bir
cergevede yeniden entegre etmelidir. Bu da ancak ekonominin toplumsallastirilmas: ve
temsili demokrasiyi asan bir radikal/katilimc1 demokrasi projesiyle miimkiin olabilir.
Ekonominin toplumsallagtiriimas: talebi, {iretim araglarinin toplumsallagtiriimasim
degil, ekonomik ve politik kararlar iizerinde toplumsal bir denetimin saglanmasin

51 Dolayisiyla radikal demokratlar piyasa ekonomisine degil, bu ekonominin

igerir.
kiigiik bir elit tarafindan ydnlendirilmesine ve siyasetin devlet merkezli olmasina yani,

ekonomik ve politik giiciin merkezilesmesine karsidr.

Yukarida kisaca 6zetlenen yaklasimlarn bulusturan ortak nokta, kiiresellesmeyi
kapitalizmin kendi yapisal 6zellikleri bakimindan degil de, ortaya g¢ikardifi negatif
sonuglar iizerinden degerlendirmeleridir. Kiiresellesme denilen olgu kapitalizmden
kismen ayn bir sey gibi sunulur. Bu yaklagimlar kapitalizmi bir s6miirti sitemi olarak
degil, bir esitsizlik sistemi olarak gérmektedir. Kapitalizm devlet veya sivil toplum
tarafindan denetlendigi, kontrol edildigi siirece esitsizlik bagedilebilir bir olgudur.
Esitsizlijin kaynaginda ise giiciin dagilimindaki orantisizhik vardir. Kiiresellesme
siirecinde farkh giicler arasindaki denge bozulmus, temel kontrol mekanizmas: olan
devlet giiciinii yitirmis ve egitsizlik derinlesmigtir. Bu gii¢ esitsizlifi sermayenin devlet
iizerinde, piyasamin ve/veya devletin toplum, toplumun ya da sermayenin doga
tizerindeki egemenlii olarak kavramsallagtirilir. Alternatif kiiresel sistem, giiclilerin de
kurallarina boyun egecegi kiiresel bir siyasal alan olugturacaktir.

Ote yandan bu yaklagimlar kapitalizmin istikrarl: bir sistem olabilecegi tezinden
hareket eder. Kapitalist sitemin istikrarim bozan temel mekanizma olarak da finansal
liberalizasyon gosterilir. Oysa finansal liberalizasyon istikrarnt bozucu unsur degil,
tersine istikrar1 bozulmus bir sistemin tikamkliklarim1 agmak igin glindeme getirilen bir
uygulamadir. Bir biitiin olarak refah devleti uygulamalarindaki gerilemeler kiiresellesme
yiiziinden degil, kapitalizmin igine diigtligti krize yamt olarak, sermaye birikiminin

147 K lein, “Milgterek Olant... s. 55
8 Ahmet insel, “Kiiresellesme ve Emperyal Gitg”, Birikim, S.148, Agustos 2001, s.31
19 Klein, a.g.m, 5.50
130 Takis Fotopoulus, “Globalization, the refoGlobalization, the reformist Left and the Anti-Globalization
‘Movement’”, Democracy &Nature, C. 7, S. 2, Temmuz 2001,
glvvw.inclusivedemocmcy.org/F otopoulos/brdn/voi7_2_1.htm., 25.09.2003
A.gm.
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oniindeki engelleri kaldirma amacina yoneliktir. Richard Nixon’un deyisiyle “herkesin
kalkinmanin bir ¢esit devlet miidahalesini gerektirdigini kabul ettigi” dénem sermaye

agisindan sona ermigtir.'>

Bir biitiin olarak bakildifinda reformist solun amaci, ekonominin siyasetten
gittikce Ozerklesmesi ve siyasete egemen olmasina kargi, kiiresel ve bolgesel siyasal
kurumlar olusturma yoluyla, kontrolden g¢ikan ve gittikge yikicilagsan sistemi yeniden
kontrol altina almaktir.

3.3.2. Otonomistler:

Otonomistler olarak sinifladigimiz bu gruba gesitli anargist gruplar1 ve otonom
marksistleri katiyoruz. Elbette bu gruplar arasinda gesitli ayrim noktalari vardir ancak,
geleneksel solun politik tarzlarini reddetmeleri, yeni politika yapma bigimlerini
benimsemeleri, miicadelenin kargi-kiiltiir ve karsi-iktidar boyutuna odaklanmalar: gibi
ortak ozellikler bu gruplan bulugturmaktadir.

Otonomist gelenegin hem kuramsal hem de pratik agidan en Gnemli
kaynaklarindan biri anargizmdir. Tarihsel siire¢ i¢inde anarsizm, ifadesini Bakunin’in
goriislerinde bulan kolektivist anargizm, Kropotkin’in anargist-komiinizmi, anarko-
sendikalizm, bireyci anarsizm gibi oldukga farkhh politik yonelisleri dogurmustur.
Giiniimiizde anarsizm yaygin olarak, her tiirlii anti-otoriter tutumu kapsayan bir terim
olarak kullamldig1 igin olduk¢a muglak bir anlam tagimaya baglamistir. Bu muglakhg
bir parca giderebilmek igin gesitli anargist yaklasimlarn iki ana akima ayirabiliriz:
Bireyci anarsizm ve toplumcu anargizm. William Godwin ve Max Stirner’in teorik
Onciiliigiinii yaptig bireyci anargizm, kolektiviteden ¢ok bireysel dzgiirliige vurgu yapar
ve “anargizmi kolektif bir toplumsal miicadelenin metodu veya hedefi olarak degil,
bireyin kendi yasamimi ne derece kontrol edebildigi, yani yasam tarzina dair bir
dnerme” olarak ele alir.'® Hasanof’a gore bireyci anarsizm “sosyalist diistince gelenegi
icinde degil, Aydinlanma felsefesiyle baglayip Fransiz Devrimi ile zaferini ilan eden
bireyci diiglince gelenegi iginde yer alir.”** Toplumcu anarsizm ise devlet ve siyasi
partilerden ozerk olan gruplarin (komiinler, otonomlar, yerel yOnetimler vs.)
6zorgiitlenmesine dayal1 bir hareketle toplumsal degisimi hedefleyen, sosyalist diislince

132 Coban, a.g.m., 5.128

153 Michael Albert, “Anargizm Uzerine Tom Wetzel’in Michael Albert ile Yaptiga Soylesi”,
www.zmag.org/Turkey/aut.htm, 02.03.2004

154 K hagani Hasanof, “Az Devletten Devletsizlige: Max Stimer’in Egoist Bireyciligi”, Diislinen Siyaset, S. 11,
Kasim 2002, s. 61
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gelenegi icindeki gruplan kapsar. Toplumsal anargistler, bir ugta simf miicadelesini
toplumsal degisimin asli unsuru olarak gérenlerle (anarsist-komiinistler), diger ugta stmf
miicadelesini toptan reddeden goriislerin (toplumsal ekolojistler) bulundugu bir
yelpazede yer alir. Bu gruplarin alternatif toplum onerileri ilkesel diizeyde -devletsiz,
sOmiiriisiiz, otoritesiz ve anti-hiyerarsik toplum- ortaklagsa da, modeller birbirinden
farkhidir. Ornegin teorik dnciiliigiinii Murray Boockhin’in yapti1 toplumsal ekolojistler,
bolge sakinlerinden olusan halk meclislerine dayanan “liberter belediyecilik” olarak
adlandirdiklan bir tiir katthmer demokrasi kurmay: hedeflerken; sinif vurgusu yapan
anarsistler  is¢ilerin  6zyonetimine dayalh bir devletsiz-sosyalizm kurmay:
hedeflemektedir.

Kiiresellesme karsit1 hareket iginde yer alan gruplara bakildiginda yukarida ifade
edilen anarsist akimlarin hemen hemen hepsinin temsil edildigini goriiriiz. Omegin
Ingiltere’deki Anarsist Federasyon ig¢i simifin 6zorgiitlenmesine dayanan bir miicadele
ile anargizme ulagmay1 hedefler. Kara Blok ittifak: iginde toplumsal anargist kampta yer
alan ¢ok sayida orgiit yer alir. Asin bireyci, nihilist anarsist cevreler, kiiresellesme
karsit1 hareket iginde yer almasa da —ki bu gruplar kendilerini daha genig tabanl1 sol bir
hareketin pargasi olarak gormez- hareket iginde bireysel 6zgiirliiklere, giindelik yasamin
doniistiiriilmesine ve kendi degerlerine uygun yasamaya vurgu yapan pek gok geng
aktivist vardir, Ancak bir biitiin olarak bakildiginda kiiresellesme kargiti hareket iginde
anarsizm, dogrudan eylem, yatay &rgiitlenme bigimleri, devletten ve siyasal partilerden
Szerklik, iktidari talep etmeden mevcut iktidara karsithik ve kiiresel bir demokrasi vaadi
anlamina gelmektedir. Barbara Epstein kiiresellesme karsiti hareketin merkezinde yer
alan ve kendini anarsist olarak adlandiran bu gevrelere egemen olan felsefi/entelektiiel

perspektifi, anargizmden ¢ok anarsist bir duyarlilik olarak tammlar. !>

Otonomist gelenegin ikinci Gnemli temsilcisi otonom Marksizmdir. Otonom
Marksizmin kokeni genellikle 1960°h yillarda Italyan solunda ortaya gikan Operaismo
(sgicilik) adh - 70’lerin ortasinda Autonomy (Otonomi) olarak degigen- akima
dayandirilir. Operaismo ve Autonomy hareketleri bugiine kadar birgok farkh egilimi
etkilemis olmakla birlikte, “otonomist Marksizm” olarak da ifade edilen yeni bir
kiilliyatin ortaya ¢ikigina neden olmugtur.’®® Otonom Marksist gelenek iginde yer alan
yazarlar, “kapitalizmin girdigi yeni evrede” siuf miicadelesinin yeniden tamimlanmasi

gerektigi tesbitinden hareket eder ve bdylesi bir miicadelenin miimkiin olabilmesi i¢in

155 Barbara Epstein, “Anargizm”, Kilreselleg-me... s.41
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yeni kavramsal araglar gelistirmeye ¢aligir. Antonio Negri, Massimo De Angelis, Harry
Cleaver, Michael Hardt ve Steve Wright gibi isimler bu egilim iginde 6ne g¢ikan
teorisyenlerden birkagidir. Otonom Marksizmin Amerika kanadinda yer alan Harry
Cleaver’in tammlamasina goére otonom Marksizm, sermayeden ve resmi isgi
orgiitlerinden (sendikalar, siyasi partiler vs.) 6zerk olan igcilerin otonom giicline vurgu
yapan cesitli hareketler, politikalar ve diigiiniirleri kapsayan, Marksist gelenek icinde bir
egilimdir.”®” Cleaver “otonomi” terimi ile is¢ilerin kendi ¢ikarlarim tammlayabilme ve
kendileri i¢in miicadele edebilme yetilerine vurgu yapar. Otonom Marksistlerin
Leninistlerden ayrildig1 temel noktalardan biri, Leninistler is¢ilerin devrim i¢in harekete
gegirilmesinde, ig¢i sinifi partisinin aracilif: ve liderliginin gerektigi goriisiindeyken,
otonomistler ig¢i smifimn Kkendiliinden giicline vurgu yapmasidir. Ancak
otonomistlerin uvriyeristlerle'® kangtirilmamas: igin, otonomist Marksistlerin smuf

kavrami ve siif miicadelesinden ne anladiklarim incelemek gerekir.

Her seyden o6nce otonomist Marksistler Ucretli isgiicti esittir is¢i simufi
bigimindeki bir kategorilestirmeye kars1 ¢ikmaktadir. Harry Cleaver’a gore geleneksel
Marksizm, sermayenin ig¢iyi sémiirme yolu olarak belirli bir bigime, ticret bigimine
odaklanmigtir. S6miiriiye odaklanan bu goriisiin politik hedefi de iicret sistemini ortadan
kaldirmaktir.'® Cleaver, Marks’1 biitiintiyle farkli okuduklarin, ¢iinkii ticret sistemine
degil, kapitalist sosyal iligkilerin 6zii olan ise odaklandiklarim belirtir. Kapitalizm
insanlan sadece is yoluyla somiiren bir sosyal sistem degildir. Kapitalizm biitlin
yasamin ‘ig’e indirgendifi, ve bdylece insanlart yabancilastuwdift ve kendilerini
gergeklestirmelerini engelledifi bir sosyal sistemdir. Dolayisiyla otonom Marksistler
somiiriiye degil, tahakkiime odaklanir. Yagamin ige indirgenmesi, sadece uzun ¢aligma
saatleri yiiziinden insanlarin diger aktiviteler i¢in ¢ok az enerjisinin kalmasi anlamina
gelmez. Diger yasam aktivitelerin tamam yasamun i giicli olarak yeniden yaratilmasina
indirgenir. Bir bagka ifade ile, dinlenme zamanlann bile iggliciiniin igse yeniden
hazirlanmasi i¢in vardir. Kapitalizm kendi stirekliligini saglamak igin tlim yasam ige ve
biitiin toplumu biiyilk bir “sosyal fabrika”ya doniistirmektedir.'®® Bu noktada emek
kategorisi, otonom Marksistler tarafindan “toplumsal emek” kavramsallagtirmasiyla

156 «Oyonomist Marksizmin Soyagaci”, Otonom, S. 6, 15 Mays 2004, 5.26

157 Massimo De Angelis, “An Interview with Harry Cleaver”, www.geocities.com/CapitolHill/3483/cleaver.html,
07.03. 2004

158 {seici: Ici sinifinin politik bilincinin sendikal mitcadeleden dogacafini savunan akimiar.

159 De Angelis, “An Interview...”, www.geocities.com/CapitolHill/3843/cleaver.html, 07.03.2004

160 De Angelis, “An Interview...”, www.geocities.com/CapitolHill/3843/cleaver.html, 07.03.2004

75



iicretlendirilmemis emegi de kapsayan bir bigimde yeniden yorumlanir. Ucretli emek
nasil fabrika iginde isin dayatlmasina karsi miicadele ediyorsa, iicretlendiriimemis
emek de, yasamlarmin ise indirgenmesine karsi miicadele vermelidir. Yani smif
miicadelesinin alam1 yalmzca fabrikalar degil, sosyal yasamin biitiin alanlaridir. Simf
miicadelesi igsin reddine, daha dogrusu yasamin ige doniigtiiriilmesinin reddine ve
alternatif varolus (being) yollarinin yaratilmasina dayanmalidir. Otonom Marksistler
i¢in otonomizm, hem toplumsal emegin bilesenleri olarak biitlin toplumsal kesimlerin
kendi 6zerk miicadelelerini bagimsiz oOrgiitlenmeleriyle vermesi, hem de alternatif
varolug bi¢imlerinin ve hiyerarsik olmayan (yatay) iligki alanlarinin yaratiimasi

anlamina gelir.

Otonom Marksizmin &nde gelen kuramcilarindan olan Antonio Negri’nin,
Michael Hardt’la birlikte kaleme aldigt Imparatorluk adli kitap kiiresellesme karsiti
hareket i¢inde olduk¢a onemli bir yere sahiptir.’ Ciinkli Hardt ve Negri, “imparatorluk”
kavramiyla yepyeni bir donem olarak algiladiklari “kiiresel kapitalizm” déneminde
iktidarin igleyis bi¢imini analiz etmeye ¢alisirken, aynt zamanda hakim kiiresellesmeye
karsi, kiiresel bir alternatifin de olanaklarim aragtirmaktadir. Kitabin basim Seattle
eylemlerinden sonraya denk diistiigii i¢in “alternatif kiiresellesmeciler”in az ya da gok
bagvurdugu bir kitap olmugstur. Hatta Imparatorluk’un sundufu kavramsal gergeve
Disobedienti gibi kiiresellesme kargit1 hareket i¢inde yer alan bazi otonom gruplar1 daha
dogrudan etkilemektedir. Aym1 zamanda Savran’in belirttigi gibi Seattle’da ortaya ¢ikan
protestolarla, Imparatorluk’ta ileri siiriilen pek ¢ok tezin dogrulandify yoniinde bir
kanaat mevcuttur. Ornegin, Imparatorluk’ta gegen yeni politik 6zne olarak “gokluk”la
(multitude) kiiresellesme karsiti harekette ortaya ¢ikan heterojen bilesimin uygunluk
tagidip savunulur.,'®!

Hardt ve Negri Imparatorluk’un Tirkce basima Onsoziinde, Kkitabin
“kiiresellesmis bir diinyada genel bir iktidar teorisi kaleme almayi” amagladifim
belirtmektedir.'s? “Kiiresellesmis” oldugunu kabul ettikleri giinfimiiz diinyasimn iktidar
yapilannm anlamada “emperyalizm” kavramimn yetersiz kaldigim ileri siiren yazarlar,
bu giiniin iktidar mekanizmasim Imparatorluk kavramu altinda ¢oziimlemeye
caligmaktadir. Kitabin temel tezlerinden biri, kiiresellesme siirecine paralel olarak ulus-

18! Sungur Savran, ““Alternatif Kfiresellesme” mi, Proleter Enternasyonalizmi mi?: imparatorluk’a Reddiye”,
Praksis, S. 7, Yaz 2002, 5. 229 (225-266)
162 Michael Hardt ve Antonio Negri, imparatorluk, ¢ev. Abdullah Yilmaz, 4. bs., Istanbul: Ayrinti Yay., 2002, s. 13
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devletin egemenliginin geriledigidir.'® Emperyalizme 6zgii olan ulus-devletlere dayali
egemenlik bigimi sona ermig; yerini yeni bir egemenlik bigimine birakmigtir. Hardt ve
Negri bunu goyle ifade eder: “Egemenlik yeni bir bigim almig, tek bir hitkkmetme
mantif altinda birlegmis bir dizi ulusal ve ulus-iistii organdan olusmugtur. Iste bu yeni
kiresel egemenlik bigimi bizim Imparatorluk dedigimiz seydir.”!®* Emperyalizm
déneminde “ulusal simrlarla tamimlanan glic merkezi ve geri kalan diinyamn bu
merkezden yonetilmesi® bigiminde isleyen egemenligin tersine, imparatorluk toprak
temelli bir iktidar merkezi yaratmaz. “Imparatorluk, giderek biitiin yerkiireyi kendi agtk
ve genisleyen hudutlari i¢ine katmakta olan merkezsiz ve topraksiz bir yénetim
ayg1t1d1r.”165 Bu noktada Imparatorluk’un bir diger ozelligi karsimiza ¢ikar: Bir
“disaris’”min - yoklugu. “Modernden post-moderne gegiste, emperyalizmden
imparatorluga geciste, igerisiyle disanisi arasindaki ayrm giderek silinir.”!%
Modernitenin biitlin ikiliklerinin ortadan kalkmasi anlaminda kullamilan “digarisi”mn
yoklugu birbiriyle ilintili birka¢ farkl: noktadan ele alir, fakat bizi ilgilendiren kismm
egemenlik nosyonu agisindan ele alinisidir. Yazarlara gére modern egemenlik, bir
toprak pargas1 ve bu topragin diganisiyla iligkisine gore belirlenir.'®’” Ulus-devletin
simirlariyla tammlanan “igerisi” ile “digaris1” arasindaki ayrnm, ulus-devletin bir
egemenlik aygiti1 olarak yok olmasiyla ortadan kalkmugstir. Yeni emperyal egemenlik
diizeninde, “topyekiin piyasa”nin sinirsizhiinda biitlin cografi mekan ve toplumsal
iligkiler alam, kapitalist iligkiler agisindan “igerisi” olarak yeniden kurulmusgtur.

Yazarlar, smurlarin ¢okiigii ile sermayenin Oniinde piiriizstiz bir diinya
yaratildigini, Kuzey-Giiney, Birinci Diinya-Ugiincii Diinya gibi aynimlarin ortadan
kalktigim savunur.'® Yazarlarin bu argiimani en ¢ok tartigilan noktalardan biridir.
Omnegin, benzer ekonomik politikalar uygulasalar da héla her iilkenin uluslararas:
ekonomideki yerinin kendi 6zgiill kosullart —genel ekonomik yapisi, smif iligkileri
rejimi, ulusal parasi, kamu maliyesi vs.- ile belirlendigini ifade eden Savran’a gore,

169

diinya piyasas: altboliimlerden olusan “kinkh bir yap1” arz eder.™ Yine pratikte,

kiiresellesme karsitlannmin en g¢ok f{izerinde durdufu konulardan biri neo-liberal

183 Ag.e.,s. 18
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a.y.
165 9.3.e., 5. 19
1% ag.e.,s. 201
167 a3.g.e., 5. 202
158 g.p.¢., 5. 341-345
159 Sungur Savran, a.g.m, s. 245

77



politikalarin yayginlasmasiyla Birinci Diinya ile Ugtincii Diinya arasindaki esitsizligin
derinlesmesidir.

Hardt ve Negri emperyalizmden imparatorluga gecisi kapitalist liretim tarzindaki
degisimle agiklar. Uretim artik yalmzca maddi mallarin iretimi anlammna gelmez.
“Biiylik endiistriyel ve finansal giicler yalmizca metalart degil, oznellikleri de
tiretir...Onlar ihtiyaglari, toplumsal iligkileri, bedenleri ve zihinleri tiretir; yani, onlar
iiretenleri tiretir.”'”° Kiiresel ekonominin post-modernlesmesi stirecindeki tiretim tarzina
yazarlar “biyo-politik liretim” adim verir. Biyo-politik iiretim tarz1 “ekonomik, politik
ve kiiltiirel alanlarin giderek daha fazla ortiigtiigii ve birbirini sardif1, bizatihi toplumsal
hayatin tiretimidir.”"”" Yani bu iiretim tarzinda Marks’mn analizinin temelini olugturan
altyapy/iistyap1 ayrimu ortadan kalkmistir. Biyo-politik iiretim ¢aginda tiretim fabrika
sinirlarinin digina tagmugtir. Sermayenin liretimi toplumsal hayatin tiretimi ve yeniden
liretimiyle birlestigi i¢in, tiretici, yeniden iiretici ve iiretken olamayan emek arasindaki
ayrim da ortadan kalkmustr. Emek, Hardt ve Negri tarafindan “toplumsal igci”'’?
kategorisi altinda genellestirilir. proletarya, “emekleri kapitalist liretim ve yeniden
iiretim bi¢imleri tarafindan dogrudan ya da dolayli olarak somiiriilen ve bu bigimlere
tabi kilinan herkesi kapsayan” bir kategori olarak “sermaye iginde olma ve sermayenin
devamim saglama” isleviyle tammlamr.'” Uretimin kendisi biyopolitiklestiginden,
Imparatorluk biyopolitik bir diizen kurar. Sirketlerin hayatin biitiiniinii iiretmesi gibi,
Imparatorluk da yalnizca bir toprak par¢asim veya niifusu yonetmekle, insan iligkilerini
diizenlemekle kalmaz, dogrudan insan dogas: iizerinde hakimiyet kurmaya galigir.

Hardt ve Negri’nin Imparatorluk tezinin temelinde, kapitalist projenin ekonomik
giicle politik giicii birlestirmekte oldufu, boylelikle gergek anlamda bir kapitalist
diizenin yaratilmakta oldugu fikri yatar.!” Bu yorum Kkapitalizmin dogasma iligkin gok
temel tartigmalan giindeme getirmektedir. Ornegin Ellen Meiksins Wood, kapitalizmde
ekonomik giigle politik giiciin birbirinden ayrigmi§ olmasimin kapitalizmi diger {iretim
bigimlerinden aywran temel 6zelligi oldufu diisiincesiyle, Hardt ve Negri’yi elegtirir.
Marks’a atifla Wood feodal toplumlarda, feodal beylerin ekonomik sdmiirii giiciinii
askeri, politik ve hukuki zorun iktidarindan aldifim belirtir. Kapitalizmde ise
“sermayenin ekonomik zoru, yani miilksiizlestirme zorunlulugu, is¢ileri, emek giiclerini

1 Hardt ve Negri, a.g.e., 5. 57
17

ag.e.,s. 19
12 a.g.e., 5. 409
17 a.g.e.,s. 77-78, 403
Mage.,s 33
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bir ticret karsilifinda satmaya zorlar ve sermayenin emek lizerinde egemenlik kurmasim
olanakli kilar...Kapitalist egemenligin aymic1 o6zelligi, giicin giic sahibi olanlar
tarafindan dogrudan degil, piyasalar aracihif: ile isletilmesidir. Kapitalist egemenligi
olanakli kilan, dogrudan iireticilerin piyasaya olan bagimliliklaridir.”'”® Wood’a gore,
“kapitalizmin “ekonomik™ so6miirii bigimi ve hayatin pazarin yasalann araciliiyla
diizenlenmesi, bagka hi¢bir toplumsal form altinda s6z konusu olmayan bir bigimde

"%

“siy: alandan bigimsel olarak aym bir “ekonomik” alamin bulundugunu
gostermektedir.”' " Elbette Hardt ve Negri’nin tahakkiimiin gesitli bigimleri oldugu ve
bunun sadece licret bigiminde ger¢eklesmedigi yoniindeki vurgusu dogrudur. Ancak
Wood’un belirttigi gibi Ucretlilik sistemi kapitalist sémiirliniin temel kaynagidir ve

kapitalizme 6zgii olan diger tahakkiim bigimlerini dnceler.

Ekonomi ile politikamin birlestigi tezi, Hardt ve Negri’'nin devlete olan
yaklagimlarinin da kaynagim olusturur. Ulus-devletin ¢okiisit yazarlar agisindan

sermaye ile devletin ortlismesi anlamma gelir.'”’

Diinya piyasasimin gergeklesmis
olmasi yazarlara gore ulus-devlete olan gereksinimi de ortadan kaldirmustir. Oysa
giiniimiizde sermaye devlet giicline giderek daha fazla ihtiya¢ duymakta, uluslararasi
rekabette daha avantajli olabilmek igin devletin giiciinii arkasina almaktadir. James
Petras bu noktay1 sdyle dile getirir: “Devletin sermayeler arasi rekabete aracilik ettigi,
onu etkiledigi ve yonettii bir durum s6z konusudur..Devlet, agik¢a sOylemek
gerekirse, girketlerin yatirim genislemesinde can alici bir unsur olan yatiim
garantilerinin polis memurudur.”*’® Burada s6yle bir itiraz gelebilir: Hardt ve Negri’ye
gore Imparatorluk da toplumsal diizeni devam ettirmek ve sermaye birikim
mekanizmalarmi gilivence altina almak igin isleyen bir siyasi bigimdir. Bdyle olsa bile
bu gii¢ sermayenin dogrudan giicii olarak kavramsallagtinlmugtir. Kollektif sermayenin
iktidar aygit1 olarak Imparatorluk yeni bir devlet bigimi degildir, kiiresel bir orgiit de
degildir. Yerel, ulusal ve ulustistii giiglerden olusan, ag bigiminde yapilanan bir iktidar
aygitidir. Imparatorlukla “kiiresel sermaye” arasindaki iligki 6zerklige ya da “goreli
ozerklige” degil, mutlak olarak ortiismeye dayamir. Bu da Imparatorluk ve kiresel
sermayenin bir ve ayn seyler oldugu yolundaki bir yorumu olanakl kilar.

175 Ellen Meiksins Wood: “Kapitalist imparatorluk ve Ulus Devlet: Yeni Bir Amerikan Emperyalizmi mi?”, gev.
Miinevver Celik, Conatus, S. 1, Subat-Mayis 2004, s.113

176 Ellen Meiksins Wood, “Sermaye Imparatorlugu”, ¢ev. Ecehan Balta, A. Ekber Dogan, Praksis, S. 10, Yaz-Giiz
2003, s. 241

'77 Hardt ve Negri, a.g.e., s. 250

17 James Petras: “Degisik Adh Bir Gul Ya da Emperyalizmin Kokusu”, ¢ev. Cevdet Askin, Cosmopolitik, S. 2, Kig
2002, s. 164-165
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Hardt ve Negri bir yandan imparatorluk olarak adlandirdiklari kiiresel diizeni
elestirirken, diger yandan da ozgiirlik giiclerine yeni imkanlar sundugu i¢in onu
selamlar. Yazarlar sermayenin kiiresellegmesine direnmek yerine onu hizlandirmak
gerektigini ileri siirerler.'” Ciinkii bu, alternatif bir kiiresel sistemin kurulmas: igin
gereken altyapiy1 saglar. Devlet yap: olarak ¢oktiigii i¢in “sermaye ile emek uzlasmaz
bigimde kars1 karsiya gelmigtir.”'®? iligkilerin kiiresellesmesine degil, 6zgiil bir kiiresel
iligkiler rejimi olarak Imparatorluga karsi verilecek bir miicadelenin mutlak surette
kiiresel olmast gerektigini savunurlar. Hardt ve Negri Imparatorluk’un karsisina
devrimci 6zne olarak “gokluk”u (multitude) koyar. Cokluk kavramu kitapta ayrintilartyla
islenmez. Zaman zaman yukarida tarif edilen “yeni proletarya”nin yerine kullanilir.
“Cokluk”, “halk” kavramindan indirgenemez ve ¢ok boyutlu olmasiyla ayrilirken, kitle,
giiruh, kalabalik gibi kavramlardan edilgen degil etkin, kolayca gilidiimlenemez

181 Michael Hardt bir sdylesisinde “Cenova’dan Seattle’a uzanan

olmasiyla aynlir.
kiiresellesme karsitlarimin eylemleri “gokluk™ kavramindan neyi anladifimiza en iyi
ornegi olusturuyor” demektedir. “Bu protestolar biinyesinde tek tek her grup
farkliliklariyla varligim siirdiirdii. Ama bu gruplar birlikte drgiitlenebildi ve tek bir dille
konugabildi.”'® Demek ki gokluk herseyden once farkliliklara dayanan, fakat aym
zamanda birlikte hareket edebilen, hareket halindeki bir 6znedir. Bagka bir yerde de
Wobblies olarak anilan ABD’deki Diinya Endiistri Igcileri’nin (IWW) miicadelesini
Ornek gosterirler. Wobblies’i Hardt ve Negri i¢in 6nemli kilan, sabit ve kalici yonetim
aygitlarn kurmaksizin, durmak bilmez bir hareket iginde oluglanidir. Wobblies giiglii
grevler oOrgiitlemis olmalarina rafmen higbir zaman kalict sendikal yapilar
kurmamgtir.'® Deleuze ve Guattari’nin gégebelik tizerine vurgularim, Hardt ve Negri
de paylagir. Topraktan kopus ve hareket halinde olus devrimci Gznenin temel
karakteristigidir. Ote yandan ¢oklugun miicadele alami neresidir diye soracak olursak,
Hardt ve Negri’nin verecegi cevap, her yer olacaktir. Imparatorluk bir “yok-yer’de
hiikiim siirdiigii i¢in, ele gegirilecek bir iktidar/gii¢ odag: ve sabit bir miicadele zemini
yoktur, Imparatorluga karsi heryerde miicadele edilmelidir. Cokluk hayati otonom
olarak yeniden iiretme potansiyeline sahiptir.'*

17 Hardt ve Negri, a.g.e., 5. 220

180 5.g.e., 5. 251

1l age.,s. 15

182 Michael Hardt: “Kiiresellesmeciler Kiresellesmeyi Engelliyor”, http:/£50.../message-
view.cgi?Nummer=202260& ThreadNummer=138&Beitrag=15, 29.02.2004

183 Hardt ve Negri, a.g.e., s. 221

18 5 g.e., 5. 397-399
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Yazarlara gore, Imparatorluga karst smrh ve bolgesel bir otonomlugu
amaglayan bir projeyle direnmek miimkiin degildir. Ancak Onerdikleri alternatif de
somut olmaktan uzaktir: “Imparatorluga ancak kendi genellik diizeyinde ve dayattig
siiregleri mevcut smirlarim agacak gekilde zorlayarak etkili bir bigimde kargi
durulabilir...Kiiresellesme  bir kargi-kiiresellesme, Imparatorluk da bir karsi-

Imparatorlukla gogiislenmek zorundadur.”®

Kisaca ozetlemek gerekirse, otonomistlerin mevcut sistemi elegtirirken temel
referans noktalar: tahakkiim iligkileridir. Otonomistlere gore, kapitalist sistemde biitiin
toplumsal iligkiler ve doga-insan iligkileri tahakkiim iligkileriyle bigcimlenmistir.
Dolayistyla bu iligkilerin niteligini degistirecek bir miicadelenin bugiinden, kendi iginde
alternatif kiltiir, Orgiitlenme ve iktidar anlayisini olugturmas: ve hayata gegirmesi
gerekir. Kiiresellesme sermayenin emekg¢i siniflarin miicadelesine bir cevap olarak
gelismis olsa da, onu sadece kapitalizmin bir zaferi olarak yorumlamamak gerekir.
“Ulusbtesilesmenin™ yarattifi kosullar, muhalefet bareketleri i¢in de onemli firsatlar
yaratmaktadir. Pratik anlamda ulusal simrlar1 asmig olan kiiresellesme kargiti hareket,
teorik/politik anlamda da ulusal egemenligin ele gegirilmesini degil, kiiresel alana
yayilmug alternatif bir egemenlik bigiminin yaratilmasi hedefini tagimalidr.

3.3.3. Sosyalistler:

Sosyalistler olarak smmflandirdifimz bu gruba, Marksist-Leninist gelenegin
¢esitli akimlart i¢inde yer alan, kapitalizmin alternatifi olarak sosyalizmi hedefleyen
gruplan dahil ediyoruz.!®® Reel sosyalizmin biirokratik deneyimler yaratmasimn
getirdigi prestij kaybi, diinya iggi smmfi hareketinin yenilgisi, ideolojik alanda
Marksizmin uzun yillardir geri planda kalmas:i gibi nedenlerden dolayr uzun yillardir
zayiflayan sosyalist sol, kiiresellesme karsiti harekette de gorece daha az temsil
edilmektedir. Kiiresellesme Kkarsii harekete sosyalistler, genellikle daha genis
koalisyonlar i¢inde yer alarak destek vermektedir. Ornefin Avrupa’nmn gesitli
tilkelerinde ATTAC iginde, Italya’da Cenova Sosyal Forumu’nda, Ingiltere’de
Globalise Resistance biinyesinde hareket eden gesitli sosyalist gruplar mevcuttur. Bunun
yam sira 6zellikle Brezilya’daki Topraksiz Koyliler Hareketi (MST) 6rneginde oldugu

15 a.g.e., s. 221

186 By simiflama ile “dzglirlaket (liberter) sosyalizm” savunucularim digarida birakimg oluyoruz. “Sosyalist” s6zcigi
yaygin olarak Marksist- Leninistleri ifade ettigi i¢in, bu kategori altinda biz de yalmizca Marksist-Leninist gelenefin
gesitli temsilcilerini incelemeyi uygun gorditk. Ozgirliket solun gesitli temsilcilerini -anarsistleri, otonom
Marksistleri ve radikal demokratlari- daha 6nceki boliimlerde incelemis olmamiz bu gruplan kapsama zorunluluguny
ortadan kaldirmugtir.
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gibi gesitli taban hareketlerinde de belirgin sosyalist egilimler vardir. Porto Alegre
I’deki sosyal hareketler toplantisinda MST, “Baska Bir Diinya Miimkiin - Yalmzca
Sosyalizm Olarak” slogamm igeren bir pankart agmustrr.’®’ Avrupa’da iki ana
uluslararas1 Trogkist akim, Dordiincti Enternasyonal ve Uluslararas1 Sosyalist Akim
(International Socialist Tendency) basindan itibaren kiiresellesme karsit1 hareket iginde
yer almugtir. Uluslararas1 Sosyalist Akim’in en biiyiikk ii¢ Avrupa subesi, Britanya,
frlanda ve Yunanistan’daki Sosyalist Is¢i Partileri (SWP), bu iilkelerde anti-kapitalist
hareketin gelismesinde biyiik bir katki saglamstir.'® Tiirkiye’de de kiiresellesme
karsiti hareketin bileseni olarak kurulan Istanbul Sosyal Forumu, Sosyalist Isgi
Partisi’nin Tiirkiye subesi tarafindan yonlendirilmektedir. Yine Italya’daki PRC (Partito
della Rifordazione Communista) Italya’daki kiiresellesme karsiti hareketlere destek
veren en biiyiik sosyalist érgiitlenmelerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Sosyalistlere gore, sadece kiiresellesme ve/veya neo-liberalizmle miicadele
etmek mevcut sorunlanin {istesinden gelebilmek igin yeterli degildir. Ciinkii
yoksullasmadan, ekolojik kirlenmeye, ti¢lincli diinyanin borglarindan, savasa pek ¢ok
sorun kapitalizmin yapisal 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Cesitli reformlarla, ancak
kisa vadeli ve yiizeysel ¢oziimler iiretilebilir. Kalici ¢oziim Orgiitlii iggi smifinmn
miicadelesi ile kapitalizmi kokten devirmek ve yerine sosyalizmi inga etmekle
miimkiindiir.

Sosyalistleri diger anti-kapitalistlerden (6rnegin anarsistlerden) ayiran iki temel
nokta vardir. Ik olarak, sosyalistler miicadelenin devrimci bir partinin 6nderliginde
ylirtitilmesi  gerektigi fikrindedir. Oysa anargistler ve diger otonomistler, simf
miicadelesini savunsalar bile, bu miicadelenin partilerden bagimsiz yiiriitiilmesi
gerektigini savunur. Ikinci olarak, sosyalistler kapitalizmin alternatifi olarak ilk
asamada proletarya diktatorliigiinli savunur. proletarya diktatorliigi isci devleti
anlamina gelir ki, devlet ancak toplumsal déniigtimiin belli bir agamasinda yavag yavag
soniimlendirilmelidir. Anargistler devrimle birlikte devletin de hemen ortadan
kaldirilmas: gerektigi gériigiinii savunur.

Sosyalistler tarihsel bir zorunluluk, kagcimlmaz bir olgu olarak goriilen
kiiresellesme fikrini reddederler. Ancak kiiresellesmenin ne olduguna iligkin farkh

goriisler mevcuttur. Bazilarina gore, neo-liberalizm ve “kiiresellegme™ sermayenin igine

187 Callinicos, Anti-kapitalist... s. 91
188 Callinicos, a.g.e., s. 90
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diigtiigii (asir1 birikim) krizini agmak igin gelistirdigi bir stratejidir. Giinlimiiz diinyasim
anlamada emperyalizm kavrami héla gegerlidir, ¢linkii “kiiresellesme” olarak
adlandirilan dénem yepyeni bir dénem degil, sermayenin uluslararasilagmasimnin devam
ettigi ve bunun héla ulus-devletler iizerinden yiiriitiildtigii bir donemdir. Ornegin James
Petras’a gore, kiiresellesme “diinya-tarihsel gelisme siirecinde déngiisel bir olgu”dur.'®
Kapitalizm tarihinde doruga ulagmus kiiresellesme evreleri, kriz anlan ve ekonomik
akiglarn ige dondiigii dSnemler yasanmigtir. Petras, dig ticaret ve uluslararas: gelirlerin
Avrupa gayri safi milli hasilasindaki payin, 19. yiizyilin sonunda, 20. yiizyiin
sonunda oldugundan daha biiyiik olduguna isaret ederek kiiresellesmenin déngiisel bir
tarihi oldugunu kanitlamaya galisir.'® Anlasilacag: tizere Petras diinya piyasalarimn
biitiinlesmesine dayali bir kiiresellesme fikrini reddeder. Petras’in kiiresellesmeden
kastettigi, sermayenin uluslararasilagsmasindan bagka bir sey degildir. Farkl: bir goriise
sahip olan Ellen Meiksins Wood ise; Hardt ve Negri’nin savundugu bigimiyle biitiiniiyle
entegre olmug bir piyasanin gergekligini savunmasa da, bir olgu olarak kiiresellesmeyi
kabul eder. Wood’a gore “kiiresellesme entegre olmus bir piyasay: tesvik etmekten
ziyade onu engellemektedir. Sermayenin kiiresel hareketi, sadece emege, piyasaya ve
kaynaklara serbest ulagimi gerektirmez, ayrica kérlilify artiran bir ekonomik ve
toplumsal boliinmeyi de gerektirir.”’”! Yani Wood’a gore kiiresellesme doneminde
esitsiz gelisme dolayisiyla emperyalizm stirmektedir. Ancak Wood yeni bir
emperyalizm teorisine ihtiyag oldugu kanaatindedir. Ciinkii klasik emperyalizm
kuramlar1 emperyalizmi kapitalist giicler ve kapitalist olmayan giigler arasindaki bir
iliski bigimi olarak ele alir. Oysa giiniimiiz diinyasinda kapitalizm piyasa kosullarim
kiiresel ¢gapta empoze edebilmektedir. Wood s6yle ifade eder: “Tiim diinyann kapitalist
ckonomiye gectigi bir diinya baglaminda degil, ama tiim diinyamn kapitalizmin
zorunluluklan tarafindan yonlendirildigi ve emperyalizmin bu zorunluluklarin maniple
(sic.) edilmesine dayandigi bu yeni durum, kapitalizmin bu klasik emperyalizm
teorilerinin bir zamanlar tasavvur ettifinden ¢ok daha evrensel hale geldigini gosteriyor.
Dolayisiyla, ¢ok yakin zamanda agifa gikan bu evrensel kapitalizmi agiklamak i¢in yeni
bir kurama ihtiyacimiz var.”'%

189 yames Petras, “Kfiresellegme: Sosyalist Bir Perspektif”, gev. Ali Ekber, Kiiresellesme ve ... s. 10

% Age.,s. 11

191 Bllen Meiksins Wood: “Sermaye imparatorlugu®, gev. Ecehan Balta, A. Ekber Dogan, Praksis, Yaz-Giiz 2003,
S.10,s.245

192 A.gm,s. 248
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Kiiresellesmeye iligkin tariymada sosyalistler ulus-devletin varligim siirdiirdiigi
noktasinda ortaklagir. Ulus-devletin artitk var olmadigi yoniindeki yaygin goriigiin
tersine, sosyalistlere gore devletsiz bir kapitalizm diigtiniilemez. Hatta giiniimiizde
sermayeler arasindaki rekabetin artmasina bagli olarak devlet faaliyet alamm
genisletmigtir. Yine James Petras ve Ellen Meiksins Wood tizerinden sosyalistlerin bu
konuya yaklagimlarini inceleyebiliriz.

James Petras ulus-devletin varhigim stirdiirdiigti goriistinii, sermayenin ulusal
sermayeler bigiminde bolinmiigliigiiniin devam etmesi olgusuna dayandirir. Her bir
ulusal sermaye yayilmas: siirecinde kendi devletine ihtiyag duyacaktir. Sermaye daha
fazla geniglemeye calistikga devlete daha fazla ihtiyag duydufundan, gilintimiizde
devletin hem faaliyet alanm1 geniglemis hem de ekonomiye miidahalesi artmugtir. Petras,
“kiiresellegsmeci tezler’in, ¢okuluslu sirketlerin, belirli herhangi bir ulus-devlette 6zgiil
bir yerleri olmayan kiiresel sirketler oldugu; eski ulus-devletlerin yerini uluslararas
finans kuruluglari, DTO ve gokuluslu sirketlerin basindaki kisilerden olugan yeni bir
diinya hiikiimetinin aldig1; eski ekonominin yerini, enformasyon devrimine bagl olarak
yeni bir ekonominin aldif: gibi yanlig varsayimlardan hareket ettifini belirtir. Oysa
Petras’a gore; ¢okuluslu sirketler pek ¢ok tilkede faaliyet gésterse bile, stratejik kararlar,
yoneticiler ve kirlarin bityiik bir kism:1 ABD, AB ve Japonya’daki sirket merkezlerinde
yogunlasmaktadxr.193 Cokulustu sgirketlerin aragtirma ve gelistirme faaliyetlerinin ve
dogrudan yatirim kararlarinin “ana”vatanda yogunlagtigim1 ampirik verilerle destekleyen
Petras, gokuluslu sirketlerin “kiiresel” oldugu goriigiinii reddeder.'® Uluslararast finans
kuruluglanmin diinyanin pek ¢ok yerinde gesitli toplumsal kesimleri etkileyen kararlar
aldigr dogrudur ancak, bu kararlari alanlar gii¢ ve fonlan emperyal devletlerden alirlar.
Yani uluslararas: iktidar, ulustistii varliklarda degil, emperyal devletlerde temellenir.195
Uluslararas:1 finans kurumlan emperyal devletlerin iktidarim daraltan degil, tersine
genisleten, dolayisiyla emperyal devletler arasinda rekabetin alam haline gelen
kurumlardir.”®® Yine bir baska yerde yazar, emperyal devletlerin, bilhassa ABD’nin
¢okuluslu girketleri kurtarmak ve finansal krizleri engellemek igin ¢esitli
cografyalardaki krizlere nasil miidahale ettigini, deniz agir1 pazarlarin ele gegirilmesi ve

tilke pazarlarinin korunmasinda, “serbest pazar” sdylemlerine ragmen nasil merkezi bir

193 petras, “Devletin Merkeziligi”, Kiiresellesme ve...s. 24-28

194 petras, “Neomerkantalist imparatorluklar Caginda 3. Teknolojik Devrim Miti”, gev. Cevdet Askmn, Kilresellesme
Ve.uory S. 42

195 petras, “Devletin Merkezilizi”, Kiiresellesme ve...s. 25, 37

1% A.g.e., s. 25
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rol oynadiim ve g¢okuluslu girketler arasindaki rekabete emperyal devletlerin nasil
onciiliik ettigini gosterir.'”’

Ellen Meiksins Wood ise, sermayenin ulus devlete olan ihtiyacim1 kapitalizmde
ekonomik alanla siyasal alan arasindaki ayrijmaya dayandirir. Hardt ve Negri’nin
gortislerine iligkin tartigmada da aktardigimiz gibi Wood, kapitalist simuf sémiiriistiniin
ekonomi digi araglarla, yani askeri ve siyasi baski araglariyla degil, ekonomik araglarla
gergeklestigini belirtir. Ancak Wood hemen arkasindan ekler: “Kapitalist el koyma
bigimi dogrudan dogruya ekonomi dig1 zorun giictine bagimli olmayabilir, ancak hala bu

zorun destegine ihtiyag duymaktadir.'®®

Ciinkii kapitalizm dogas1 geregi, piyasa
“yasalarmin” toplumsal diizeni bozmakla tehdit ettigi ve ekonomi dis1 toplumsal baglar
yikmaya egilimli olan anarsik bir sistemdir. Fakat aym zamanda kapitalizm ciddi
toplumsal diizenlemeleri gerektiren istikrar ve Ongoriilebilirlik gerektirir. Kisaca
piyasamin anargisi, onun toplumsal iligkiler tizerindeki yikici etkileri ve en Onemlisi
¢ogunlugun miilksiizliigiine dayali olan iktidarin siirdiirtilmesi zorunlulugu gibi olgular
bir takim diizenlemeleri zorunlu kilar'®® Kapitalizmde biitin bu iglevleri yerine
getirebilecek tek gii¢ ulus-devlettir. Bugiine kadarki geligmeler, “baska hi¢bir kurumun,
higbir ulusotesi oOrgiitiin, toplumsal diizenin, miilkiyet iliskilerinin, istikrarin ve
sozlesme garantisinin ya da sermayenin giinlik yagantisinda ihtiyag duydugu diger
temel kosullarin zorlayici bir garant6rii olarak, ulus-devletin yerini almaya
baglamadifim1 g6stermektedir... Hatta sermayenin ihtiyag duydugu tipte bir diizenleme,
belirgin olarak, tanimlanmig mekansal ve demografik sinirlar diginda olanaksizdir.”2%
Ellen Meiksins Wood, kiiresel ekonominin biitlin bu zorunluluklara bagh olarak
teritoryal devletler sistemine dayandigim belirtir. Kiiresel sermayenin siyasal bigimi,
kiiresel bir devlet degil, cok sayida yerel devletten olusan bir sistemdir. Wood’a gore
sermayenin yayilmas: kargismnda, ulus-devletin kendi smirlarim agamamas: kiiresel

kapitalizmin temel geligkilerinden biri olarak agiga gikar.2""

Ulus-devletin varhgim siirdiirdiigiine dair goriisiin en 6nemli politik sonucu,
devlet iktidarinin politik ve toplumsal miicadelede ele gegirilmesi gereken bir hedef
olarak tanimlanmasidir. Ulus-devletin sona erdigini ileri stiren goriislerden bazilan
(6rnegin Hardt ve Negri) artik ele gegirilecek bir iktidar merkezinin olmadigini iddia

197 petras, “Degisik Adh Bir Gul...”, s. 164-166
1% Wood, “Sermaye Imparatortugu...”, s. 242
19 Wood, a.y.

20 Wood, a.g.m., s. 244

2 Wood, a.g.m., s. 243, 245.
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ederken, bazilan ise (6rnegin sosyal demokratlar) zayiflayan ulus-devletin miicadele
stirecinde en 6nemli miittefiklerden biri oldugunu savunur. Oysa sosyalistler, gegmigste
oldugu gibi bugiin de devrimci bir doniisimiin temel ayaklarindan biri olarak devlet
iktidarinin ele gegirilmesini ngdriir. Sosyalistlere gore, kapitalizme karsi miicadelede
sadece ulus-iistii kurumlarin hedef tahtasina koyulmas: yetmez. Kiiresel muhalefet yerel
dinamiklerini saglamlagtirarak, her bir yerel devlete ve emperyalizme karsi
miicadelesini ylikseltmelidir. Ciinkii “siniflar arasi iktidar miicadelesi hAla ulusal

diizeyde verilmektedir.”2%

3.3.4. Kiiresellesme Karsiti Hareketin Genel Politik Karakteri

Kiiresellesme karsiti hareket icindeki c¢esitli politik perspektifleri kisaca
Ozetlemeye calistik. Ancak kiiresellesme kargiti hareket kendisini olusturan gruplarin
toplamina indirgenemez. Kiiresel bir hareketten bahsedebilmemizin nedeni farkh
gruplar ve diinyanmin pek g¢ok bolgesindeki hareketleri birlestiren unsurlardir. Elbette bu
birlegtirici unsurlar ideolojik, politik ve kiiltiirel boyutlariyla incelenebilir, ancak biz
ideolojik/politik boyutunu incelemekle yetinecegiz.

McAdam ve digerleri insanlann harekete ge¢mesi i¢in en azindan hayatlan
hakkinda ortak bir magduriyet duygusuna sahip olmalan1 ve kolektif eyleme gegerek
sorunlarim ¢ozebilecekleri kanaatine sahip olmalan gerektigini belirtir.”® Kiiresellesme
karsit1 hareket iginde yer alan gesitli aktorler -toplumun degisik kesimleri, grenciler,
isciler, cevreciler, kdyliler, gesitli sivil toplum 6rgiitii mensuplar: ve diger pek ¢oklari-
kiiresellesme stirecinden farkli bigimlerde etkilenseler de, sorunlarim birbirinden yalitik
olarak algilamamakta tersine bu sorunlarin kiiresellesme ve/veya neo-liberal programin
kiiresel Olgekte uygulanmasmdan kaynaklandigimi diiglinmektedirler. Alex Callinicos
sistem hakkinda gelisen bu bilincin hareketi hergeyden daha fazla karakterize ettifini
belirtir2® Kiiresellesme olgusunu negatif bir siireg olarak goren kiiresellesme
kargitlarmin, bu olgu karsisinda ortak bir magduriyet duygusuna sahip olduklar
agikardir. Bu magduriyet duygusu tekil bir olay ya da yerel bir olgudan
kaynaklanmadigs igin, g¢ok genis kesimleri ortak ¢ikar nosyonu etrafinda
birlegtirebilmektedir. Bu ortak ¢ikar alan1 kendisini genellikle ahlaki terimlerle ifade
etmektedir. Ornegin kiiresellesme karsitlarinin temel sloganlarindan biri olan “Diinya
Satiik Degildir” ifadesinin arkasinda, herseyin almip satilabilir bir metaya

222 Savran, a.g.m., 5. 245
23 McAdam ve digerleri, a.g.e., 5.5
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indirgenmesine kars: ahlaki bir 6fke s6z konusudur.>®> Benzer bi¢imde hareketin biitiin
unsurlarin ortak kesen amaglar somut bigimde tanimlanamadify ve siyasi bir programa
doniigtiiriilemedigi  i¢in, nihai hedefler de ahldki diizeyde formiile edilir.
Kiiresellesmenin “diinyay1 insani olmaktan ¢gikarmasi”na karsi hedeflenen “kir amagh

degil, insan amagh bir diinya” yaratmaktir.2%

Kiiresellesme karsitlan kiiresellesme olgusunun biitiintiyle farkli boyutlarina m1
odaklanmaktadir yoksa, problemi tamimlarken kullandiklari ortak bir gergeve mevcut
mudur? Kiiresellesme kargit1 hareketi doguran 6nemli dinamiklerden biri olarak Pierre
Bourdieu, Noam Chomsky, Susan George, Naomi Klein gibi entellektiiellerin iirettigi
elestirel bir yazinin gelisiminden ¢aligmanin baginda s6z etmistik. Kiiresellesme kargiti
hareketin dogusundan beri, bu yazinin hareket i¢inde belli diizeylerde etkin oldugunu,
aktivistlerin karsithk kurdugu seyi tanimlamada, bu yazarlarin neo-liberalizme
yonelttigi temel elestiri noktalarimin referans oldugunu belirtmek gerekir. Bunlarn
baginda, adil olmayan ticaret, finansal liberalizasyon, iktisadi giiclin smrsizhig,
cokuluslu sirketlerin faaliyetleri, “ulusiistli” kurumlarin demokratik olmayan y&netimi
gibi konular gelmektedir. Hareketin biitiintine mal olmus ¢arpici sloganlar genellikle bu

unsurlan igerir.

Van Aelst ve Walgrave’in daha Once bahsettigimiz aragtirmasinda da,
kiiresellesme karsitlarinin oldukg¢a kapsamli bir kavram olan “kiiresellesme”nin
bambagka yonlerine degil, belli birka¢ yoniine odaklanmakta oldugu acifa ¢ikmugtir.
Van Aeclst ve Walgrave’in aragtirmasina konu olan 17 web sitesinin biyiik bir
cofunlugu serbest ticaret ve ekonomik tahakkiim konularina yonelmektedir. Yani
kiiresellesme karsitlant i¢in “kiiresellesme™ birincil olarak ekonomik bir sorundur.
Ikincil olarak ise kiiresellesme politik bir sorun olarak goriilmektedir. Cesitli web
siteleri ozellikle ulusiistii kurumlar tarafindan yiiriitiilen “uluslararasi ydnetigimin”
demokratik olmadifi yoniinde tartismalar ylirlitmektedir. Kiiresellegmenin kiiltiirel
boyutu ise en az ilgi gosterilen konu olarak ortaya ¢ikmaktadir.?’” Bu bulgular
kiiresellesme Kkarsitlarimn, gegtigimiz on yilhk donemde entellektiiel/siyasi alana
damgasim vuran post-modernizmin kimlik politikalarin1 siyasi bir ¢izgi olarak
benimsememekte oldugunu agik bir bigimde gostermistir. Elbette kiiresellegme kargit

24 Callinicos, a.g.e., s. 16

25 Callinicos, a.g.e., 5.29

206 Ahmet Insel, “Kitresel Kargi-iktidar Arayis1”, Radikal iki, 29 Ekim 2000

207 peter Van Aelst ve Stefaan Walgrave, “New Media, New Movements? The Role of the Internet in Shaping the
* Anti-Globalization’ Movement”, Information, Communication & Society, S. 4, 2002, s. 478
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hareket icinde daha once kimlik siyasetine doniistiiriilen konularla ilgili —toplumsal
cinsiyet, 1rk, ulusal koken vs.- miicadele veren ¢ok sayida Orgiit mevcuttur. Dahasi
kiiresellesme karsiti hareket, gegen yirmi otuz yilda farkli baskilarla miicadele etmis
hareketlerin tarihsel birikimlerini arkasina alan, bu hareketlerin giindeme getirdigi
sorunlar Snemseyen ve tahakkiimiin gegitli bigimlerine karsi olmayi, gesitliligin ve
farkliligin korunmasim siyasi ve ahléki ilkeler olarak benimseyen bir harekettir. Ancak
kiiresellesme kargiti hareket “belirli bir kimlige sahip olmanin diger biitiin kollektif
eylem temellerinin yerini aldig®® anlamindaki kimlik siyasetini ve “rakip
tikelciliklerin gatigmasi”na®® indirgenen siyaset anlayiim agmmg, farkli miicadele
konularim ortak bir ¢ergeve ve miicadelede biitiinlestirmeyi bagarmugtir. Artik tartigma
farkli kimliklerin ve kiiltiirlerin tamnmasina iligkin degil, sermayenin farkl: kiiltiir ve
kimliklerden kendi birikimi igin nasil faydalandifina iligkindir. Naomi Klein’in
sermayenin gok kiiltiirciiliikten nasil fayda sagladigini uzun uzun Mstlgl No Logo adli
eserinin, tiim diinyada en ¢ok okunan kitaplar arasina girmesi tartismanin yoniine dair

6nemli bir veri sunmaktadir.

Kiiresellesme karsiti hareketin perspektifinden, kiiresellesme siirecinin bag
aktorleri olarak, c¢ok uluslu sirketler ve “ulusiistii” kurumlar goriilmektedir.
Kiiresellesme kargiti hareketlerin sembolik ve 6nemli anlan olan zirve protestolarinda
Ozellikle uluslararasi kurumlar hedeflenir. Eylemlerde zaman zaman hiikiimet
temsilcileri de protesto edilir, ancak devlet dogrudan hedeflenmez. Devletin muhalefet
diginda tutulmasimin bir nedeni, kiiresellesme karsiti hareket i¢indeki biiylik cogunlugun
ulus-devleti kiiresellesme siirecinde magdur edilen bir konumda gérmesidir. Buna
paralel olarak devlet-iktidarinin ele gegirilmesi amaci da tasinmaz. Ancak kiiresellesme
karsiti hareketin devlet iktidarini hedeflememesinin 6nemli bir nedenini de &rgiitlenme
bi¢imlerinde aramak gerekir. Hareketi olugturan unsurlarn biiyitk ¢cogunlugu parti-diss
orgiitlenmelerdir ve temsile dayali mekanizmalan genellikle reddederler. Bugline kadar
devlet iktidarina talip olmak, ister parlamenter yolla olsun ister parlamento dis1 yollarla,
hep parti araciliklari ile miimkiin olmustur. Kiiresellesme kargiti hareketin daha fazla
parti-dis1 Orglitlere dayanmasi, iktidara talip olmalarim da engelleyen bir faktordiir.
Kiiresellesme kargiti hareketin simgesi haline gelmis olan Jose Bove “Biz iktidar: talep
etmiyoruz, karsi-iktidari olugturuyoruz”?'® derken, kiiresellesme karsiti harekette

208 Callinicos, a.g.e., s. 118
2 Callinicos, a.g.e., s. 118 )
218 39s5e Bove’den aktaran Ahmet insel: “Kioresel Kargi Iktidar Arayrgi”, Radikal iki, 29 Ekim 2000
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oldukga yaygin olan bir goriigiin sozcliliigiinii yapmaktadir. “Iktidar1 talep etmeden
kars1-iktidar olusturmak™ hareket i¢indeki baz: radikal gruplar i¢in (6rnegin anargistler)
her tiirli iktidara karst olmak, toplumsal bir doniigiimii yeni iktidarlar yaratmadan
saglamak gibi anlamlar tagisa da, reformist gruplara mevcut iktidar gliclerine agagidan
bir baski olugturmaktan 6te bir anlam tagimaz.

Kiireselleyme karsii miicadelenin ne igin verildigi, istenenin 1slah edilmig bir
kapitalizm mi yoksa biitiinliyle bambagka bir toplum modeli mi oldugu konusunda bir
oydasma bulunmadifim1 ifade etmistik. Ancak giintimiiz anti-kapitalizminde ana
egilimin radikal bir kopustan ziyade, “pazar ekonomisi yontemini mutlak bigimde
reddetmeden, kapitalizmin “sirsizhgina” bir set ¢ekmek™!! oldugunu belirtmek
gerekir. Kiiresellesme kargitlar: catigmay: “diretim tarzlan alaminda degil, iktisadi gii¢ ve
onun smursizlipy ile siyasal giic arasindaki geligki” tizerine kurmaktadir.2!? Reformist
olsun, radikal olsun mubhalif gruplann g¢ofunlugunun ileri siirdiigli talepler, mevcut
sistemin demokratiklestirilmesine, siyasal, toplumsal ve g¢evresel adalet arayigina
yonelmistir.

3.4. KURESELLESME KARSITI HAREKETIN TABANI

Kiiresellesme karsitt hareketin tabanina iliskin bir analiz, bu hareketin hangi
sosyal simf ve/veya tabakalara dayandifimi incelemeli ve bu gruplarin baza demografik
ozellikleri hakkinda temel verilere dayanmalidir. Kapitalist kiiresellesmenin hem
uzamsal hem de sosyal agidan oldukca genis kesimleri etkiledigini, buna bagli olarak
kiiresellesme karsit1 hareket iginde degisik alanlarda 6rglitlii olan aktorlerin yer aldifim
¢aligmanin daha 6nceki béliimlerinde belirtmigtik. Diinyanin dért bir yanindaki muhalif
hareketlerin ve gesitli 6rgiitlerin kiiresellesme karsitligi zemininde bir araya geldigi ve
bu bir araya gelisin olduk¢a gevsek aglar aracilifiyla gergeklestirildigi disliniildiiiinde,
kiiresellesme kargitt hareketin tabanina dair bir aragtirmanin oldukea gii¢ olacag: agiktir.
Ustelik kiiresellesme kargiti harekete katilan gruplarin oranlan da, gesitli tilkelere ve
bolgelere gore farklilik gosterir. Ornegin, Almanya’da kiiresellesme karsit: hareket daha
fazla “yeni sosyal hareketler”in iiye tabanindan katilimlar olurken, Fransiz aktivistlerin
cogunlugu sendikalardan gelmektedir. Ispanya ve Italya’da ise hareket ¢ok daha

21" Ahmet insel, “Anti-kapitalizm, Pazar ve Kiresellesme”, Radikal iki, 26.01.2003
212 fnsel, “Anti-kapitalizm, Pazar..,
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heterojen bir tabandan beslenmektedir?’® Bu farklhiliklarin bolgeler arasinda daha
garpic1 olacagl beklenmelidir. Ornegin Latin Amerika’daki sosyal hareketlerin giiciine
bagli olarak bu bolgede kiiresellesme karsiti hareket daha fazla kiigiik kéylii, topraksiz
kir iggisi ve igsiz hareketlerinden beslenmektedir. Ote yandan aktivistlerin goklu
rgiitsel iiyelikleri analizi zorlagtiran diger bir unsurdur. Cenova gosterilerine katilan
aktivistlerle yapilan bir aragtirmada, aktivistlerin %97.6’sinin gegmiste veya giiniimiizde
en az bir orgiite, %80.9’unun en az 2, %61’inin en az 3, %38.1’inin en az 4, %22.8’inin
en az 5 ve %12.6’simn en az 6 ve daha fazla orgiite tiye oldugu bulunmustur.* Yine
2001 yilinda Floransa’da gergeklestirilen Avrupa Sosyal Forumu’na katilanlarin yogun
olarak birden fazla orgiite iiye oldugu tesbit edilmigtir.>'® Coklu iiyeliklerin temel
nedenini semsiye rgiitlenmelerde aramak gerekir. Omegin partili veya sendikali pek

¢ok kisi ayni1 zamanda ATTAC gibi semsiye orgiitlere tiye olmaktadir.

Kiiresellesme karsiti hareketin kendini daha fazla zirve protestolan ile ifade
etmesi ve bu protestolara katihmin zamansal ve finansal kaynak gerektirmesi;
olugturulan Orgiitsel aglarin internet {iizerinden sekillenmesi ve bu aglara dahil
olabilmenin teknoloji ve bilgi donamimina sahip olmay1 gerektirmesi gibi nedenlerle,
pek ¢ok insan bu hareketin bir orta simf hareketi oldugu, toplumun gorece elit bir
kesimini harekete gecirdifi yoniinde bir fikre sahiptir. Ancak bu bakis agis1 zirve zirve
dolagan bir grubun oldugunu, katilimcilarin gofunun bagka lilkelerden geldigini ve
olusturulan aglara yalnizca internet aracihig ile katilmanin miimkiin oldugunu varsayar.

Anarsist Eurodisnie Toplulugu’ndan bir aktivistin aktardiina gore, “Avrupa
Halklar1 Kiiresel Eylem Konferans1 (Mart 2001) sirasinda yapilan “zirve zirve dolagmak
yerel eylemcilige kargidir” konulu bir seminerde, insanlara gergekten kag zirveye
katilmig olduklan soruldufunda, hemen hemen hi¢ kimsenin “zirveden zirveye
dolagmak” olgusu olarak nitelendirilebilecek tarzda ikiden fazla zirveye katilmadigi™*'®
ortaya gikmugtir. Elbette gesitli orgiitlerin ulusal ve uluslararasi 6nderleri, 6ne gikan
entellektiicller ve olusan kiigiik bir kesim zirvelerin ve Sosyal Forumlarin goguna
katilmaktadir. Ancak tabandan s6z ettifimizde bu gruplan degil, harekete gegirdikleri
gruplan kastetmekteyiz. Biiyiik protestolar uluslararas: aglar yoluyla drgiitlenmis olsa
da, katihmin sayisim ve nitelifini belirleyen unsurlar, uluslararas: faaliyet yiiriiten

213 ponetella della Porta, “Democracy in Movement; Organizational Dilemma and Globalization from Below”, 3-5
Kasim 2003’te yapilan “Les Mobilisations altermondialistes” Kollogynmunda sunulan metin, www.afsp.msh-
aris. fr/activite/groupe/germmy/collgermmO3txt/germmO3deliaporta2.pdf, 22.04.2004
Y della Porta, “Democracy in Movement...”
215 Andretta, della Porta ve Mosca ¢ Reiter’dan aktaran della Porta, “Democracy in Movement...”
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orgiitlerin degigik tilkelerden tagidig: insanlar degil, bu orgiitlerin ulusal/yerel ayaklan
ve protestonun gergeklestigi iilkenin muhalif hareketleri ve orgiitleridir. Ornegin
Seattle’da ¢ok sayida lilke disindan gelen aktivist olmasina ragmen, asil katilim artiran
unsur Amerikan sendikalarinin destegi ve katilimi olmustur. Yine Diinya Sosyal
Forumlar1 pek ¢ok iilkeden ¢ok sayida oOrgiitli ve aktivisti bir araya getirir, ama
sokaklardaki gosterilerde Forumun yapildif tilkeden aktivistlerin sayisi her zaman daha
fazladir.

Ote yandan internete erigim, kiiresellesme karsiti hareket icindeki aglarda ve
eylemlerin organizasyonu siirecinde yer almayi ve diinyanin pek g¢ok bdolgesindeki
etkinlikler hakkinda bilgilenmeyi biiyiik oranda kolaylastir, ancak bu durum mutlaka
kigisel olarak internete erisimi zorunlu kilmaz. Kollektif ve 6rgiitsel erigim olanaklar,
bireysel olarak bilgisayar ve internet donanimindan mahrum kesimlerin de hareketle
iliskilenmesini miimkiin kilmaktadir. Ote yandan kiiresellesme karsit1 harekete katilimin
tek tek yolu internet dolaymm degildir. Zirve protestolarimin gergeklesebilmesinin
Onemli bir nedeni ulusal ve yerel diizeyde cok sayida
kiiresellesme/neoliberalizm/emperyalizm mubhalifi hareket ve orgiitiin varlifidir. Bu
hareket ve orgiitlerin ¢odu elbette internet iizerinde gsekillenen aglara dahildir. Aglar
Oncelikle c¢esitli Orgiitleri bir araya getirir. Protestolarin nerede ve nasil
gergeklestirilecegi biiyiik Olgtide bu aglar tizerinden sekillense de, drgiitler tabanlarim
seferber etmek i¢in gok gesitli yontemler kullanur.

Kiiresellegme karsiti hareketin sosyal tabamina dair biitiinlitklii bir aragtirma
bulunmadigi igin, hareketin hangi sosyo-ekonomik gruplara dayandif:, katilanlarin
yasa, cinsiyete ve bulunduklari cografyaya gore dagilimi gibi konularda kesin verilere
sahip degiliz. Ancak kiiresellegme Kkarsiti harekete dair edindigimiz bilgileri
yorumlayarak ve smurh sayidaki orglitin tabam hakkinda edindigimiz bilgileri
derleyerek hareketin tabanina dair simirh da olsa bir anlayis gelistirebiliriz.

Kiiresellesme kargiti hareketin farkli sinif ve tabakalara dayandiim, harekette
yer alan orgiitlerin gesitliliginden anlayabiliriz. Ornegin binlerce kaylityt, kiigik ¢iftgiyi
ve tarim iscisini harekete gegiren MST’nin?'?, Meksika yerlilerinin miicadele Grgiitii
olan Zapatistalar’mn, Fransa’da kiigiik ¢iftgilerin oOrgiitii olan Confederation
Paysanne’nin, Hindistan’da Gandici Sosyalist K6ylii Birligi’nin ve daha onlarcasinin

216 Marco, “Zirve Zirve Dolagmay1 Birakin!” Kiireselleg-me..., 5.144,
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mevcudiyeti kiiresellesme karsiti hareket icinde gli¢lii bir koylii tabanin varligmna igaret
ederken, ¢esitli sektérlerde orgiitlii is¢i sendikalarinin varlig: is¢i sinifimn da harekette
icerildigini gosterir. Cesitli kampanyalan &rgiitleyen gok sayidaki sivil toplum &rgiitii ve
yurttas inisiyatifi oldukca heterojen gruplan -gengleri, entellektiielleri, beyaz yakah
igcileri ve hizmet sektorii calisanlarim, orta smifin degigik unsurlarim- harekete
gecirebilmektedir. Omegin ATTAC farkh gruplardan olusan giiclii bir tabana sahiptir.
Fransiz ATTAC’1n kurucu tiyeleri arasinda, gesitli sendikalar, dernekler, gazete ve dergi
cevreleri ve entellektiieller yer alir. Marcos Ancelovici’ye gore, entellektiieller sadece
sembolik iiye olmaktan ¢ok, merkezi rolleri olan aktif tiyelerdir. ATTAC iiyeliginde
dikkat ¢ekici bir 6zellik, agirlikli grubu kamu sektériinde orgiitlii sendikalar, 6zellikle
ogretmen  sendikalarmm  olugturmasidir®®  Opretmenlerin,  kiiresellesmenin
sonug¢larindan dogrudan etkilenen gruplar (tekstil ig¢ileri gibi) arasinda yer almadiklar
halde, Fransa’da kiiresellesme karsitt hareketin onde gelen aktérleri arasinda yer
almalan ilgi ¢ekicidir. Bernard Cassen ATTAC 1n sosyal tabaninin gogunlugunun kamu
hizmetlerinde g¢ahigan alt-orta simif mensuplart oldugunu, aym zamanda hizmet
sektoriinde olup da 6zel sektorde galigan ig¢i ve yoneticilerin mevcut oldugunu ve az
sayrda da ciftgi ve igsizin yer aldigim belirtir2'® Yukanida da soz ettigimiz gibi farkh
tilkelerde, kiiresellesme karsiti hareketin dayandi: sosyal gruplarin agirhgn degisiklik
gostermektedir. Kuzey Amerika’da g¢evreci hareketler oldukga giiclii iken Fransa’da
kitleleri harekete gegirebilecek bir giice sahip olmadiklar: gibi, ATTAC 1in kuruculan
arasinda Yerylizii Dostlari (Friends of The Earth) disinda ¢evreci bir 6rgiit de yoktur.

Kiiresellesme karsit1 harekete Kuzey ve Giiney iilkelerinden katilim konusunda
farkh goriigler vardir. Bazilan bu hareketin daha fazla Kuzey Amerika ve Avrupa’ya
dayandigim iddia eder ve pek ¢ok eyleme {igiincii diinyadan katilimin yetersiz oldugu
yoniinde elestirilerde bulunur.??® Ote yandan tersi goriisler de mevcuttur. Ornegin
Buttel’e gbre kiiresellesme karsiti protestolarin aslan payr giiney {ilkelerinde
gergeklesmistir. 2! iki farkli goriigiin temel nedeni kiiresellesme karsiti hareketin
smrlarim farkh ¢izmeleridir. Birinci goriis, kiiresellesme kargiti hareketi biiyiik zirve

217 Bkz. Michael Lowy, “The Socio-Religious Origins of Brazil’s Landless Rural Workers Movement”, Monthly
Review, Haziran 2001. www.findarticles.com/cf_dls/m1132/2_53776497771/print.jhtml, 10.02.2004.

218 Marcos Ancelovici, “Organizing against Globalization: The Case of ATTAC in France”, Politics & Society, C.
30, S. 3, Eylul 2002,, s. 440

219 Bernard Cassen, “On The ATTACK”, New Left Review, S. 19, Ocak-Subat 2003, s. 46

229 Roland Bleiker, “Activism After Seattle: Dilemmas of the Anti-globalisation Movement”, Pasifica Review, C. 14,
S. 3, Ekim 2002, s. 200

221 Prederick H. Buttel, “Some Observation on the Anti-globalisation Movement”, Australian Journal of Social
Issues, C. 38, S. 1, Subat 2003, s. 98
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protestolar1 ile smurlarken, ikinci goriiy diinyamin farkli bolgelerinde gerceklesen
kiiresellesme karsiti protestolar: ve kendilerini hareketin bir parcasi olarak goren tiim
kiiresellesme karsit1 gruplari ve bunlarin miicadelelerini kiiresellesme karsiti hareketin
gergevesine alir. Bize gore, sadece eylemlere odaklanmak hareketin tarihsel ve
toplumsal kékenlerini anlamamizi zorlagtirir. Kald ki biiyiik zirve protestolarina paralel
olarak diinyamn pek ¢ok bolgesinde yerel diizeyde gergeklestirilen protestolar
hareketin bir parast olarak gérmemek miimkiin degildir. Ugiincti diinya iilkelerinde
yerel eylemlerin 6zellikle Brezilya, Arjantin, Giiney Kore, Bolivya, Endonezya Tayland
ve Hindistan’da yogunlastiy gorilir?? Ote yandan iiglinci diinya tilkelerinin
kiiresellesme karsii harekete katihmm sadece yerel eylemler yoluyla degildir.
Kiiresellesme kargiti hareketi hazirlayan eylemlerden biri olan “kitalararasi karavan”
eylemine Giineyden katilmin oldukga yiiksek olmasindan da anlagilabilecegi gibi
Gliney iilkeleri baslangicindan beri kiiresellesme karsiti hareketin temel dinamigidir.
Diinya Sosyal Forumlarimn tigiincii dilnya iilkelerinde gergeklestirilmesi ile de figlincii
diinya iilkelerinin kiiresellesme karsit1 hareketteki agirhig artmgtir.

Buttel, kiiresellesme karsitt hareketin en aktif katihmcilarim genglerin
olugturdugu yoniinde bir gézleme sahiptir.”®® Bu gozleme dayanarak kiiresellesme
karsiti hareketin katilimcilarimin geng ve iyi egitimli oldugunu, “yeni sosyal
hareketler”’in tabamm olusturdugu 6ne siiriilen “yeni orta stmif”in sosyal profiline benzer
bir profil sergiledigini ileri stirer. Ampirik verilere sahip olmamakla birlikte eylemlerde
genglerin daha aktif olmas:1 ve hareketin genglerden daha fazla beslendigi yorumlarina
neden olmasi, genglerin daha ¢ok dogrudan eylem gruplarinda yer almalan, bu
eylemlerin basinin daha fazla ilgisini gekmesi ve yeni eylem bigimlerinin aglar tizerinde
tartigtliyor olmast ile ilgili olabilir. Ancak bu kiiresellesme kargit1 hareketin bir genglik
hareketi oldugu, ya da genglerin gogunlukta oldugu anlammna gelmez. Kiiresellesme
kargits hareket icinde dogrudan eylem gruplan diginda gok sayida Srgiit ve grup vardir.
Bernard Cassen, ATTAC gibi oldukga popiiler bir orgiitte bile genglerin (35 yasmn
altinda olanlarin) oraminin %25-30"u gegmedigini, gengligi ¢ekmek konusunda parti ve
sendikalarn da benzer problemleri yagadifim belirtir.?** Yine Sosyal Forumlara

22 Buttel, a.g.m., 5.98

22 Buttel, a.g.m., s. 100. (Buttel g6zlemini ampirik bir arastirmaya degil, popiller basin ve hareket igindeki gruplarin
web sayfalarindan edindii izlenime dayandinir. Bkz. Dipnot No: 8)

24 Cassen, a.g.m., s. 46
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genglerin daha fazla katilimim saglamak, Forum organizattrlerinin giindeminde olan bir

sorundur.

Kisaca ozetlemek gerekirse, kanaatimizce kiiresellesme karsiti hareket sinifsal,
mekansal ve yas gruplart bakimlarindan heterojen bir tabana sahiptir. Ancak
kiiresellegme karsit1 harcketin tabamna dair biitlinlikkli bir aragturmanin eksikligi
nedeniyle bu iddialarin sadece gézlem ve yorumlara dayandifim tekrar hatirlatmak
gerekir.
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4. KURESELLESME KARSITI HAREKETIN ORGUTLENME
YAPISI

Onceki boliimlerde kiiresellesme karsiti hareketin heterojen bir tabandan
beslendigini, farkli talepleri ve farkhi politik perspektifleri olan ¢esitli
aktorlerin/orgiitlerin/hareketlerin ortak eksenlerde bir araya gelmesiyle olustugunu
vurguladik. Ancak asgari diizeyde de olsa Orgiitsel bir biitiinlesme olmadif: siirece,
biitiinliiklii bir sosyal hareketten s6z edemeyiz. Kiiresellesme karsiti hareket i¢indeki
farklh muhalefet giligleri arasindaki eklemlenme Orgiitsel diizeyde nasil
gergeklesmektedir?

Merkezi bir 6rgiitlenmenin olmayist ve yeni orgiitlenme formlarimin yaratiliyor
olmasi, kiiresellesme karsiti hareketin orgiitsel yapisim1 anlamakta belirli bir zorluga
neden olabilir. Clinkii bu zamana kadar rgiitlenmelerin ezici bir gogunlugu ulusal
diizeyde gergeklestirilmigtir. Uluslararas1 oOrgiitlenmeler ise genellikle ulusal
temsiliyetler lizerinden yiirlitiilmiigtiir. Ispanaya I¢ Savagi’ndaki anti-fagist miicadelede
diinyanin dort bir yanindan gelen goniillillerin olugturdugu “Uluslararas1 Tugaylar”
orneginde oldugu gibi, tarihte gergek anlamda tabandan uluslararasi hareket Srnekleri
olmasma ragmen, bunlar kiiresel 6lgekli hareketler olmaktan c¢ok belirli bir iilke
sathinda yiiriitiilen miicadelelerdir. Yine, 1980’lerin sonlarindan itibaren Greenpeace,
Friends of the Earth gibi ¢ok sayida uluslararasi miicadele ylirtiten Srgiit ortaya ¢ikmmsg
olsa bile, hi¢ biri kiiresellesme karsiti hareketin yarattifn zenginlikte bir kiiresel
Orgiitlenme bigimini daha Gnce yaratamamugtir.

Daha 6nce siklikla s6z ettigimiz gibi kiiresellesme karsit1 hareket ¢ok sayida
orgiitiin bir araya gelmesiyle varolabilmigtir. Bu ylizden ilk analiz diizeyimiz, hareket
icindeki cesitli orgiitlerin, kendi i¢ orgiitlenmelerini nasil sagladifina iliskin olacaktur.
Ancak kiiresellesme kargiti hareketin yapisi ve Orgiitlenme bigiminden bahsederken
elbette en 6nemli unsur uluslararas: koalisyonlann ve gesitli zirve protestolartmn nasil
orgiitlendigidir. Harekete asil formunu veren bu diizeydeki orgiitlenme ikinci analiz
diizeyimizi olusturacaktir. Kiiresellesme karsiti hareketin yapisim ve orgiitlenme
bigimini anlamamzi saglayacak olan iiglincii diizey ise sosyal forumlarnn 6rgiitlenme
stirecidir. Aktorlerin biyiik g¢ofunlufunu igeren Sosyal Forumlarnn orgiitlenme
bi¢iminin analizi, onu daha 6nceki sosyal hareketlerin uluslararas: platformlariyla
kargilagtirabilmek igin firsat sunacaktir.
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41. KURESELLESME KARSITI HAREKETI OLUSTURAN
ORGUTLER iC ORGUTLENMELERINi NASIL SAGLAMAKTADIR?

Kiiresellesmeye karsi olusan muhalefeti, kendilifinden olugan tepkiler olarak
gérmek miimkiin degildir. Bu stirecin sekillenmesi 6rgiitlii politik ¢abalarn triiniidiir.
Bir kismi oldukg¢a eskilere dayanan, bir kismi gorece yeni olan bu miicadelelerin
orgiitlenme bigimleri de oldukea ¢esitlilik arz eder. Kiiresellesme karsit1 hareket iginde
yer alan Orgiitleri {i¢ kategoride incelemek miimkiindiir: Yurttag inisiyatifleri, taban
hareketleri ve anarsist ve otonom Orgiitlenmeler. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, her
bir orgiitiin tarihsel ve toplumsal 6zgiinliiklerinden kaynaklanan farkliliklar: dikkate
alindiginda her tiirlii kategorizasyon belirli Sl¢iilerde indirgemeyi iginde barmdirir.

4.1.1. Yurttas Inisiyatifleri

Cesitli yardim Orgiitleri, aragtirma gruplar, tiikketici Srgiitleri, belirli konularda
uluslararast kampanyalar yiriiten Orgiitler, alternatif medya Grgiitleri ve benzerleri bu
gruba dahil olan orgiitlenmelerdir. Bunlar da kendi iginde biiyiik farklilik gdosterir.
Kimileri esas olarak kadro orgiitlenmelerine dayanan STK tipi yapilanma arz ederken,
kimileri genig bir tabana sahip olan ve farkli 6rgiitleri de biinyesinde barindiran semsiye
Orgiitlerdir. Dar kadro Orgiitlenmesine dayanan sivil toplum &rgiitlerinin pek gogunun da
cesitli sosyal hareketlerle ve sivil inisiyatiflerle yakin iligki iginde oldugunu belirtmek
gerekir.

Tekil orgiitlerin ¢ogu, benzer alanlarda faaliyet yliriiten 6rgiitlerle koalisyonlar
kurarlar ve kiiresellesme kargiti hareket i¢indeki varliklarimi bu koalisyonlar {izerinden
gosterirler. Omegin Oxfam, Ingiltere merkezli bir arastirma ve yardim 6rgiitti iken, 50
Yil Yeter adh, DB, IMF ve DTO politikalarma karsi kampanyalar rgiitleyen
uluslararas1 agin da bir pargasidir. Kiiresellesme karsiti hareket iginde yer alan gok
sayidaki tekil orgiitii burada tek tek incelemek olanaksizdir. Kurduklar koalisyonlarn
nasil igledigini ise bir sonraki boliimde daha ayrintili olarak inceleyecegiz.

Kiiresellesme kargiti hareket iginde yer alan semsiye orgiitlere 6rnek olarak,
oldukga genis bir tabana sahip olan ve hareket iginde 6ne gikan ATTAC’1n 6rgiitlenme
modelini ele alacagiz.

ATTAC, kurulusundan itibaren hizla biiyiiyen, iki yil i¢inde 30 binden fazla
liyeye sahip olan ve insanlari harekete gegirebilen bir 6rgiit olarak kiiresellesme kargit
hareket icinde hizla sivrilmigtir. Hem bireysel iiyeleri, hem de tiizel kisilikleri (temel
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olarak gazeteler ve sendikalar) igcinde barindiran ATTAC’1n, iiyelerine bakildiginda
olduk¢a genis bir kesimi kucaklayabildigini de ifade etmek gerekir. ATTAC’m
uluslararas1 ofis sekreteri Chiristophe Ventura’min deyimiyle ATTAC klasik bir
STK’dan gergek bir tabana sahip olmasiyla ayrilir. Ventura’ya goére ATTAC
aragtirmacilarin veya aktivistlerin bir kuliibéi degil, sivil bir harekettir.??> ATTAC
kurulugundan beri enerjisini biiylik oranda egitim faaliyetlerine harcamaktadir. Bernard
Cassen egitim faaliyetlerini dne ¢ikararak ATTAC’1 “eylem yénelimli popiiler bir
egitim hareketi” olarak tammlamaktadir.*®® Ciinkii Cassen’e gore, militanlar entelektiiel
olarak donanimli olmak zorundadir ve gergekten ne i¢in miicadele ettiklerini bilmelidir.

ATTAC’1n liyeleri partilere iye olabilmesine ragmen, tiizel kisilik olarak partiler
ATTAC’a iiye olamamaktadir.

ATTAC yazil1 kurallan, yerlesik prosediirleri, iiyelik kriterleri, belirli is boliimii
ve ¢esitli birimleri olan formel bir 6rgiitlenme yapisina sahiptir. Bernard Cassen’in
deyimiyle ATTAC’da merkez ve yerellerden olusan ikili bir iktidar s6z konusudur.
Ulusal liderlik politik gergeveyi belirlemek, kampanyalarin yiiriitiilmesini saglamak gibi
konularda yetkili organ olmasina ragmen, yerel komitelerin istegi disinda DTO karsita
gosteriler gibi biyiik gosteriler diizenleyememektedir.”?’ Fransa ATTAC n orgiitsel

semasi sc’Syledir:228

Genel Meclis|

.

Kurucular Kurulu —> Yonetim Kurulu
Biiro Bilim Konseyi|

v

Yerel Komitelerin Ulusal Konferans1 | ==———— [Yerel Komiteler

5 Aktaran Ancelovici, a.g.m, s. 439,
26 Casssen, a.g.m, s.44
227 Cassen, a.g.m., s. 43
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— Seger, Atar . : Tavsiye eder, Teklif eder

Ulusal Diizey:

1. Genel Meclis: Orgiitlenmenin en yiiksek orgam olan genel meclise
tiyelik aidat1 6deyen herkes dahildir. 30.000°den fazla iiyesi vardir.
Yilda bir kez toplanir. Kararlar gogunlugun oyuyla alinir, ancak statii
degisikligi ve fesih karari ancak meclise katilan tiyelerin tigte iki

¢ogunluguyla alinabilir. Yonetim kurulu iiyelerini seger.

2. Yonetim Kurulu: 30 sandalyeye sahip olan yonetim kurulunun 18
tiyesi kurucu tiyeler i¢in ayrilmustir. Geri kalan 12’si Genel Meclisin
30.000 iiyesi arasmdan segilir. Uyeler ti¢ yil igin segilir. Yilda en az
iki kez toplanir. Genel Meclisin yetkisi digindaki biitiin kararlan alan
organdir. Kararlar ¢ogunluk oyuyla almr.

3. Kurucular Kurulu: 70 kisiden olusan kurucular kurulu, Yonetim
Kurulu'na genel yonelim ve eylem hatti konusunda tavsiyelerde
bulunur.

4, Biiro: Bagkan, bagkan yardimcilari, genel sekreter, ve mali

sorumludan olugur ve yonetim kurulu iginden segilir. Bagkan dernegin
yasal temsilcisidir. Biiro yonetim kurulunun kararlari dogrultusunda
dernegin ybnetiminden sorumludur.

5. Bilim Konseyi: Uyeleri Yénetim Kurulu tarafindan tayin edilir ve
aragtirma ve yayin faaliyetinden sorumludur.

Yerel Diizey:

1. Yerel Komiteler: Yerel komitelerin her birinin kendi tiizel kisiligi vardir.
Merkezden goreli bir zerklikleri mevcuttur. ATTAC adina yerel faaliyet
yliriitmek ve tiizel kigilik hakk: elde etmek, merkezi politik gergeveyi kabul
etmek ve benimsemek kosuluyla taninir. Her bir yerel 6rgiitlin kendi bagkan,
sekreter gibi yonetim aygitt vardir. 2003 yih itibariyle Fransa ATTAC
200°den fazla yerel komiteye sahiptir.?

28 Ancelovici, a.g.m., s. 442-444
29 Bkz. Cassen, a.g.m., s. 43
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2. Yerel Komitelerin Ulusal Konferansi: Yerel Komitelerin temsilcilerinden
olusur ve dernegin genel yoénelisini daha ayrintili hale getirip gelistirirler.
Yilda birkag kez toplanir. Merkezi Yé6netim Kurulu nezdindeki statii ve rolii
hala tartigtlmaktadir.

Ayrica ATTAC’In uluslararas: iligkilerini yiirtiten 20 kigiden olusan bir

Uluslararast Komisyon mevcuttur.

Olduk¢a formel bir Orgiitlenme yapisina sahip olmasma ragmen ATTAC
merkeziyetgi degildir ve katilimei bir yapisi vardir. Yerel komitelerin -dernefiin genel
yonelimleri gercevesinde hareket etmek koguluyla- kendi strateji ve etkinliklerine karar
verebilecek diizeyde 6zerklige sahip olmas: bu noktada kritik bir Sneme sahiptir. Yerel
komitelerin merkezin miidahalesinden uzak isleyisi sayesinde daba aktif dyelik
miimkiin olmaktadir, Bazi yerel komiteler konferans, forum gibi etkinlikleri tercih
ederken, digerleri sokak gosterilerine yogunlagabilir. Yerel komiteler, belirli konularda
yerel diizeyde koalisyon kurabilirler.

Internetin ATTAC’1n gelisiminde 6zel bir yeri vardir. ATTAC ilk kuruldugunda
yerel komitelerin inga edilmesi plan dahilinde degildi. ATTAC internet sayesinde
duyulmaya baglandik¢a yatay aglar da paralel olarak gelisti. Yerel komitelerin olusumu,
ulusal organlar sasirtan bir dinamikle, tam anlamiyla asagidan yukanya dogru gelisen

bir stireg oldu. >

Bugiin internet hem gok sayidaki yerel komite arasinda, hem ulusal
diizeydeki organlarla, hem de diger orgiitlerle iletisim kurabilmek i¢in bagvurulan en

6nemli aragtir.
4.1.2. Taban Hareketleri

Taban hareketleri olarak adlandirdifimiz bu gruba is¢i ve koylii hareketleri, issiz
hareketleri, bazi g¢evreci hareketler ve kadin hareketleri gibi sosyal hareketler
girmektedir. Ancak kiiresellesme kargiti hareket iginde yer alan gesitli gruplan taban
hareketleri olarak gruplandinirken bazi zorluklarla karsi karsiya kalmaktayiz. Ornegin
ozellikle Ugilincli diinyada gekillenen ¢evreci hareketleri taban hareketi olarak
degerlendirebilirken, Greenpeace gibi radikal gevreci gruplar bu kategoriye dahil
edememekteyiz. Greenpeace gibi orgiitler gerek ulusal ve uluslararasi yonetim
organlari, gerekse heterojen tabanlan ile bir dnceki boliimde inceledigimiz STK benzeri

bir yapilanma arz eder. Benzer bir durum kadin orgiitleri i¢in de gegerlidir. Dar kadro

20 Ancelovici, a.g.m., s. 444
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orgiitlenmesine dayanan ylizlerce kadm orgiiti mevcutken, Diinya Kadin Yiiriiyiisii
(World March of Women) etkinliklerinin &nciisti Kanada’daki World Women’s March
gibi kitlesel kadin 6rgiitleri de kiiresellesme karsit1 hareket i¢inde yerini almaktadir.

Elbette gesitli taban hareketlerinin Orgiitlenme bicimi, dayandiklari tabana,
miicadele verdikleri alana, faaliyet yiiriittiikleri iilke kosullarma ve hareketin kendi
ozgiinliklerine gore farklilik gosterir. Omegin Avrupa’da koylii miicadeleleri sendikalar
tizerinden yiiriitiilirken, Latin Amerika’da ¢ok daha 6zgiin Orgiitlenmeler aracihiiyla
yiiriitiilmektedir. Geleneksel sendikal Grgiitlenmeler artik oldukga iyi bilindigi igin®"!,
biz bu ¢aligmada zgiin bir deneyim ve model olan Brezilya’daki “Topraksiz Isciler
Hareketi”’nin (MST) orgiitlenme yapisin inceleyecegiz.

Brezilya’daki bliylik toprak temerkiiziine, tarimda tekellesmeye ve neo-
liberalizme karsi miicadele eden MST, Latin Amerika’'nin en 6nemli hareketlerinden
biridir. MST topraksiz koylilleri, lizerinde iiretim yapilmayan topraklan iggal etmek
{izere orgiitlemektedir. Oldukgca radikal bir eylem bi¢imi olan toprak isgalleri, Brezilya
anayasasinda yer alan bir maddeye dayandirilarak mesrulagtirilmaktadir. “1964 Brezilya
toprak yasasmna gore, 6zel miilkler ekilmedigi ya da miilk sahibi ile is¢iler arasinda
celigkiler ortaya ¢ikti1 ya da gevresel zararin dogdugu kosullarda kamulagtirilabilir.”>*2
MST temel olarak topraklarin yeniden dagitilmasim talep eden bir hareket olmasina
ragmen, sektorel miicadeleyi ulusal ¢aptaki siyasal sorunlarla baglayabilmektedir.
Ornegin bankacilik sisteminin ulusallagtirilmas: ve serbest piyasa politikalarina son
verilmesi MST’nin onde gelen taleplerindendir.®® MST’nin dordiincti kongresinde
olusturulan manifestoda sorunlar biitlinliklii bir perspektifle, kapitalist sistemin trettigi
sorunlar olarak ele alinir ve bu manifesto Brezilya’nin tiim 6rgiitlii kesimlerine bir ¢agn
niteligini tasir.>* MST bu bitiinliiklii perspektifi sayesinde kent yoksullarinin destegini
alabilmekte ve kentsel hareketlerle yakin iligkiler kurabilmektedir.

MST onderlerinden Jodio Pedro Stedile Topraksizlar Hareketi’nin ii¢ temel
dgenin birlesmesiyle olugtufunu belirtir. Yetmisli yillanin sonundaki ekonomik kriz
sanayilesme sfirecini tikaymca, kentte is bulma olanaklarinin daralmasiyla koyliler

B1 Bkz. Kilreselleyme ve Sendikal Orgiitienme, Diinya Sendikal Hareket Dosyas 6, Petrol-i5 Yayn No: 80,
istanbul: Petrol-is, 2003. “Sendikalar, Yapilari, Caligmalar”, Petrol-Is Yaymn No: 29, Istanbul: Petrol-I5, 1993.
Alpaslan Isikh, Gergek Orgiitienme: Sendikacihk, Ankara: imge Yay., 2003. Michael P. Jackson, Sendikalar,
Ankara: Oteki Yay. 1996

232 Monica Dias Martins, Neo-Liberalizme Karst MST’nin Kafa Tutusu”, Topraksizlar, Brezilya’da Topraksiz
Koylit Hareketi: MST, Metin Yegin, Istanbul: Iletisim Yay., 2004, 5.19

23 James Petras, “Latin Amerika’da Koylulitk ve Devlet”, gev. Cevdet Agkin, Kiiresellesme ve... s. 153

24 Bkz. “MST’nin Brezilya Halkina Manifestosu,” Topraksizlar..., s.216
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kirda kalarak yagsamlarim stirdiirmek zorunda olduklarini anlamislar, ancak neo-liberal
politikalar dogrultusunda devlet tegviklerinin, kredilerin vs. azalmasi, tarimsal
pazarlarin gokuluslu sirketlerin denetimine girmesi gibi gelismeler sonucunda biiyiik
Olglide yikima ugrayan kiigiik koyliiniin kirsal alanda da yasamum idame ettirmesi
oldukg¢a giiglesmistir. Ikinci olarak Katolik Kilisesinin i¢inde ilerici 6gelerin dogmasi ve
toprak reformunu desteklemeye baglamasi ile ilke gapinda orgiitlii tek giig olan kilise
kiiciik koyliilleri Orgiitlemede &nemli roller {istlenmigtir. Ve iiglincli olarak da
yetmiglerin sonunda askeri diktatérliige karsi gelisen miicadele iklimi, yerel toprak
catismalarinin bile hiikiimete karg1 verilen politik bir miicadeleye donilismesine neden
olmugtur.”® Yerel militanlar tarafindan birbirinden kopuk bir bigimde baglayan toprak
isgalleri, 1978-1983 arasinda kentlerde biiyiik grevlerin patlak vermesiyle birlikte biiyiik
toprak isgallerine doniismiistiir. Bir kilise 6rgiitii olan “Kursal Toprak Komisyonlar”
(CPT) iilkenin dort bir yaninda geligen isgalleri bulugturmak igin yerel liderler arasinda
toplantilar diizenlemeye baglamigtir. Bu bulugmalar sirasinda ortak bir biling
olusmustur. Stedile bu durumu §6yle anlatmaktadir:

“Yavag yavas aym sorunlarla kargi karsiya oldugumuzu anladik ve benzer ¢6ziimler
iiretmeye bagladik. 1983 ve 1984 boyunca toprak i¢in miicadeleyi yayginlagtiracak ve herseyden
daha dnemlisi bu yerel ¢atigmalan bir tarim reformuna ydnelik bilyiik bir savaga donfistitrecek
bir orgiiti nasil ingsa edebileceBimizi tartistik. Sadece birkag aileyi bir araya getirip,
kullanilmamig topraklara yerlestirip herseyin sona erdigini diiglinmenin hi¢ birseyi
degistirmediginin farkindaydik. Gegmisin tarim miicadelelerinden, eger giftciler kendilerini
orgiitlemezlerse, sadece bir parga topraktan daha fazlasi i¢in d6viismediklerini, asla daha genis
bir smif bilincine erigemediklerini ve mevcut sorunlarla bogusmaya devam edeceklerini
biliyorduk —¢iinkil toprak kendi bagina ¢iftgiyi somiiriiden kurtarmaz.”>

Boylece 1984 yihinda Encontro Nacional toplanmis ve basmin “topraksizlar”
adim verdigi hareket yine bu ismi benimseyerek MST’yi kurmugtur. Encontro
National’de MST’nin hem politik partilerden hem de Kilise’den bagimsiz, 6zerk bir

hareket olarak érgiitlenmesine karar verilmigtir. Hareket “tarim reformu miicadelesi, bir

23 Jotie Pedro Stedile ile Stylesi, Topraksiz Miifrezeler; New Left Review’dan aktaran Metin Yegin,
Topraksizlar..., s. 35
26 Josie Pedro Stedile ile Soylesi..., a.g.e., 5.36
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bagka Brezilya ve stmiiriiciilerin olmadig1 bir toplum” gergevesinde birlesmistir.2’
MST kitlesel drgiitlenmeyi, kadro egitimini ve dogrudan eylemi birbiriyle biitiinlegtiren
bir yap1 arz etmektedir.

MST’nin orgiitlenme yapisimn yerlesim birimlerinin Orgiitlenmesi ve MST
militanlarimin merkezi orgiitlenmesi olmak tizere iki diizeyde incelenmesi gerekir.
Ancak MST’nin Orgiitlenme yapisina yonelik mevcut caligmalar genellikle yerlegim
birimlerinin nasil 6rgiitlendigi {izerinde durmaktadir. Merkezi orgiitlenmeye iligkin
edinebildigimiz verilerin simirhi olmasi nedeniyle, bu diizeydeki analizimiz de smrh
kalmaktadir.

Toprak iggali gerceklestikten sonra, iggalciler hem kendilerini toprak sahiplerine
ve devlete karsi korumak, hem de yerlesim birimlerinde toplumsal hayats liretmek {izere
orgiitlenmektedir. Toprak iggallerinden birine katilan ve ¢alisma alaninda aktif olan
herkes MST’nin bir iiyesidir. Gergekte MST’ye iliye olmanin tek yolu da budur.2
Dolayisiyla formel bir lyelik sé6z konusu degildir. Yerlesimler aileler temelinde
orgiitlenmekte ve ortalama yirmi kisilik komiteler olusturmaktadirlar. Her bir komite
egitim, saghk, spor, kiiltiir gibi kolektifin gesitli ihtiyaclarindan sorumludur. Biitiin
kararlarin bu komiteler aracihfiyla alindifi ve bir bagkanin bulunmadifi yerlesimlerde
bir ¢esit 6zyonetim modeli uygulanmaktadir. Ayrica kamptaki herkesin katilimiyla her
iki ya da ii¢ ayda bir yiiriiyiis ya da seferberlik gibi kampmn gelecegini dogrudan
ilgilendirecek kararlar alinmasi gerektiginde en yetkili organ olan genel kurul
toplanmaktadir.”®* Her yerlesim eyalet diizeyinde, bolgesel ve ulusal diizeydeki

komitelere tersilci gondermektedir.

MST’nin eyalet, bolgesel ve ulusal diizeydeki orgiitlenmesi yine komitelere
dayanur. 15 ile 21 arasinda kigiden olusan komiteler bolgesel ve eyalet toplantilarinda
secilir.?*® Ulusal komite ise iki yilda bir yapilan ulusal toplantilarda segilir. Her bir
eyaletten bir temsilcinin bulundugu bu ulusal komitede 21 kisi bulunmakta ve bunlarin
yiizde kirkini kadinlar olugturmaktadir. Bu say1 bir kota sisteminin olmadi kosullarda,
kadinlarin se¢imlerdeki bagarisi sonucunda gergeklesmigtir>*!  Yonetimin ve ig

57 Jode Pedro Stedile ile Soylesi..., a.g.e., 5.37

28 Jode Pedro Stedile ile Soylesi..., a.g.e., 5.95

29 Kintto Lucas, “Brezilya Topraksizlar Hareketi: ‘Burada hepimiz Birer Onderiz’”, Cev. R H. Komir,
www.uzaklar.de.htinl/brezilya_toraksiz_koyluler_ha.html, 12.02.2004

240 By toplantilann ne kadar sikhikla yapiidigina dair veri elde edilememigtir.

4 Joge Pedro Stedile ile Soylesi..., a.g.e., s. 62
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bolimiiniin®*? komiteler aracilign ile yiriitiilmesiyle birlikte, MST’nin y&netim
organlarmin hi¢bir diizeyinde bagkanlik yoktur. Bes yilda bir ise ulusal kongreler
diizenlenmektedir. Bu bir yonetim veya yliriitme orgam degil, politik tartigma alamdr.
Ulusal kongrelere katilim oldukga yiiksek diizeyde gergeklesmektedir. Ornegin Stedile

2000 yilinda yapilan dordiincti kongreye 11.750 delegenin katildigim belirtmektedir.*

Kisacas1 MST giiclii bir taban 6rgiitlenmesine sahip, merkezi ve demokratik bir

Orgiitlenmedir.
4.1.3. Anarsist ve Otonom Orgiitlenmeler

Kiiresellesme karsiti hareketin antikapitalist kampinda yer alan ¢ok sayida
anargist ve otonom grup mevcuttur. Hareket igindeki anargist ve otonom gruplar,
1930’larin Italyan deneyiminden farkl: olarak, ig¢i ve koyliiler arasinda yayilan kitlesel
bir hareket olmaktan ¢ok, geng radikal aktivistler arasinda yayilan bir egilimdir. Barbara
Epstein’a gore “cagdas, gen¢ radikal eylemciler i¢in anargizm, konsensiis saglayarak
karar alan ve ozel bir amag temelinde birlikte ¢aligan sempatizan gruplarina dayanan,
merkezi olmayan orgiitsel bir yap1 anlamina gelmektedir. Anargizm, ayni zamanda
siyasal ve sosyal esitlik, tiim hiyerarsilere karg1 ¢ikma, otoriteden 6zellikle de devletten
siiphe duyma ve kendi degerlerine uygun yasama anlamina geli(yor)r.”** Yine
Epstein’mn  belirtti3i gibi bugiinkii anargizan egilimin, Bakunin ve Kropotkin’in
eserlerinde savunulan anlayistan ¢ok Naom Chomsky ve Howard Zinn tarafindan

savunulan 6zgiirliik¢ii (liberter) sosyalizmle ortak yanlar vardir.**

Kiiresellesme karsit1 hareket igindeki anargistler sz konusu oldugu zaman,
siddet tartigmalarinda taraflardan birini olugturdugu igin ilk akla gelen genellikle Kara
Blok’tur. Ancak Kara Blok pek g¢oklarimin sandigi gibi bir orgiit degil, radikal
anarsistlerin kiiresel ¢apta bir eylem birligidir. Cesitli zirve protestolarinda diinyamn
dort bir yanindan gelen anargistler Kara Blok semsiyesi altinda eylemlere katilir, Kara
Blok diginda Ruckus Society, Act Up, Reclaim The Streets gibi ¢ok sayida dogrudan
eylemi savunan ve anarsizan bir Orgiitlenme anlayisina sahip 6rgiit bulunmaktadir.
Ayrica gevreci Earth First!, irkgilik karsiti Anti-Racist Action gibi belirli bir toplumsal
sorundan yola ¢ikarak miicadele yiiriiten anarsist érgiitienmeler de mevcuttur.

%2 Bvalet diizeyinde, bolgesel ve ulusal diizeydeki organlar arasindaki igbdlimoniin nasil gergeklestigine yonelik
bilgi edinilememigtir,

43 Jode Pedro Stedile ile Soylesi..., a.g.e., s. 96

2% parbara Epstein, “Anargizm”, Kilreselles-me!... s. 41

25 A.8.e,542
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Otonomist gruplar i¢inde ise Italya’daki Tutte Bianche ve Ya Basta one
¢ikmaktadir. Bu iki otonom g¢evre Disobedienti (itaatsizler) adi altinda, kiiresellesme
karsit1 hareket iginde birlikte hareket etmektedir. Antonio Negri ve Michael Hardt gibi
Otonom Marksistlerden ctkilenen ve Meksika’daki Zapatista hareketiyle dayanigma
gbsteren bu gruplar1 1970’lerdeki Italyan otonom hareketi geleneginin bir devami olarak
gormek gerekir.

Bu gruplarin politik pérspektiﬂeri birbirlerinden olduk¢a farklilik gosterse de
orgiitlenme anlayiglar1 genellikle benzerdir. Zaten anarsistler ve otonom gruplar hareket
igindeki politik varhklarim daha g¢ok Srglitlenme ve siyaset yapma bigimleriyle ortaya
koymaktadirlar, David Graeber bu gruplar hakkinda diigiinmeye baglamanin en iyi
yolunun, onlan sekter Marksist grup tipinin dogrudan ztt1 olarak gérmek oldugunu
belirtir. Graeber’e gére Marksist gruplar teorik analizin dogruluguna, dolayisiyla
ideolojik tek bigimlilie odaklanir ve otoriter bir drgiitlenme yapisina sahiptir. Oysa
Anarsist gruplar igin 6nemli olan ideolojik biitiinliik degil, anti-otoriter ilkelere gore
davranmaktir. **® Graeber’in de belirttigi gibi anargist orgiitlenme bigimleri Leninist
orgiitlenme anlayisindan oldukga farklidir. Leninist orgiitlenme, parti orgiitlenmesini
ongoriir. proletarya partisi devrimci siirecin Onciisii olarak islevlenir. Oysa anargist
orgiitlenme anlayis1 bagindan itibaren Sncti-kitle ayrimint reddeder. Leninist érgiitlenme
bic,‘imi hiyerarsik ve merkezidir. Uyelik kosulu yalnizca aidat demekle sl deildir,
parti disiplini i¢inde davranmay: ve verilen ya da dstlenilen sorumluluklar1 yerine
getirmeyi gerektirir. Ancak Graeber’in ima ettigi gibi, merkezi bir Orgiitlenmenin
zorunlu olarak anti-demokratik olacafim varsaymamak gerekir. Bir orgiit hem merkezi
olarak orgiitlenmis hem de demokratik olabilir. Bu da ancak asafidan denetimin ve
katilimin saglandif kosullarda gergeklestirilebilir. Kendisini anargist olarak adlandirsin
ya da adlandirmasin, kiiresellesme kargiti hareket iginde yatay orgiitlenme bigimlerini
ve dogrudan eylemi savunan hemen hemen biitlin gruplar, her firsatta kendilerini
geleneksel soldan ayirmaya calisir. Bu tavir kiiresellesme karsiti hareketi olugturan
orgtitlerin geleneksel solla nasil bir ¢atigma iginde olduklarnin bir gostergesidir.

Anarsist ve otonom hareketin Srgiitlenmesi, iki temel prensibe dayanmaktadir:
Merkeziyetgilikten ve otoriteden uzak ve hiyerarsik olmayan yapilar. Bu prensipler ise
pratikte her biri Ozerk olan dayanigma gruplar®®’  araciiiyla saplanmaktadir.

2 David Graeber, “Kresellesme Hareketi”, Bagka Bir Dilnya... s.113
7 Dayantsma gruplan (Affinity groups): Tiirkgeye bazen ilgi gruplan olarak da gevrilir. Dogrudan eylemlerde ve ya
bagka projelerde otonom olarak ¢aligan 5 ile 20 arasi kigiden olugan kiigitk gruplar anlamina gelir. Belirli bir agin
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Orgiitlenmeler her biri 5-20 kigiden olusan bu gruplarm bir kolektifi, ag1 ya da

248

federasyonu®™” olarak ag13a ¢ikar.

Bir federasyonun nasil orgiitlendifi ve kararlarin nasil alindif: biitiiniiyle
federasyon iiyelerine baghdir. Kararlar genellikle ya konsensiise dayanarak ya da
dogrudan demokrasiyi kullanarak alimir. Federasyonlar aglara gére daha formel
orgiitlenme bi¢imine sahiptir. Federasyonlar kolektif eyleme ve 6rgiite vurgu yaparken,
aglar otonomiye vurgu yapar. Ancak federasyonlara benzer bigcimde daha formel
orgiitlenen aglar da mevcuttur. Omegin Dogrudan Eylem A, bir federasyon gibi, aga
ait kararlar1 veren delegelerden olusan, kiiresel karar verici bir organa sahiptir.
Kiiresellesme karsiti hareket i¢inde enformel anargist aglar daha yaygindir. Food Not
Bombs (Bomba Degil Gida), Earth First! (Once Diinya), Reclaim the Streets (Sokaklan
Geri Al), Anti-Racist Action (Irk¢ilik Kargiti Eylem) bunlardan bazilaridir. Aglarda yer
alabilmek i¢in genellikle yalmizca ilkeler iizerinde anlasmak ya da belirlenen politik
bakig agisina sahip olmak yeterlidir.

Kiiresellesme kargit1 hareket i¢inde dogrudan eylemi savunan gruplar, 6zellikle
Kuzey Amerika’daki eylemciler, kurduklan aglar iginde daha demokratik karar verme
siiregleri yaratmak ve savunduklarnn dogrudan demokrasinin yagayabilir bir modelini
iiretmek i¢in oldukga yaratici yoéntemler geligtirmektedir. “Sozcii konseyleri 6rnegin,
daha kiigiik “dayamgma gruplan” arasinda iletisimi saglayan biylik meclislerdir.
Genellikle Seattle ya da Quebec gibi biiyiik Slgekli dogrudan eylemlerden &nce veya
eylemler sirasinda toplanir. (4 ila 20 arast kigiden olusabilecek) her bir ilgi grubu daha
bityiik bir grup iginde kendi adina konugma yetkisine sahip bir “sézcti” seger. Konseyde
karar alma siirecine yalmzca bu sozciiler katilabilir. Ama Snemli kararlardan Snce,
tekrar ilgi gruplarina donerler ve her grup kendi s6zciisiiniin nasil bir tavir almasim
istedigi konusunda goriis birligine varir. Ote yandan molalarda ise, sorunlarin ¢ézimii
icin biiyiik bir toplant1 gegici olarak kiiglik toplantilara boliiniir, daha sonra sentez
yapabilmek igin yeniden toplanir. Kolaylastinc: araglar, isler ¢ikmaza girdiginde
sorunlan ¢bzmek veya isleri siirdiirebilmek i¢in kullamilr. Insanlarnin digerlerinin
fikirlerini elestiremeyecegi, sadece kendi fikirlerini sunabilecekleri beyin firtinasi
oturumlan talep edebilirsiniz; veya insanlarin karar almak i¢in degil de sadece diger

sorunlar tammlayic gercevesini kabul eden, genellikle ayni igyerinden, mahalleden, okuldan vs. birbirini tantyan
insanlar tarafindan olugturulan gruplar, belirli bir agin semsiyesi altinda, eylemlerde ortak hareket eder. Bkz. Shawn
Ewald, Anarchism in Action: Methods, Tactics, Skills and Ideas. www.radio4all.org/aia/decaffinity.html, 03.03.2004
8 Federasyonlar ve aglar igin bkz. Shawn Ewald: Anarchism in Action: Methods, Tactics, Skills and Ideas.
www.radiodall.org/aia/dec_fednet.html, 03.03.2004
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insanlarin Gneri hakkinda neler hissettiklerini gérmek iizere ellerini kaldirdiklan,
baglayici olmayan nabiz yoklamalari yapabilirsiniz. Akvaryumlar goriislerde derin
farkhibiklar varsa kullamlabilir. Her iki taraftan da —biri kadin biri erkek- ikiger
temsilciyi alip, diger herkesin sessizce onlar1 ¢evreledigi bir yere oturtursunuz, ve bu
dérdiiniin tiim gruba Gnerilmek lizere bir sentez veya uzlagmaya varip varamadiklarina

bakarsimz. %

Kiiresellesme kargiti hareket, i¢ drglitlenmeleri birbirinden oldukg¢a farkli pek
¢ok Orgiite dayanmasma ragmen, bu Orgiitlerin toplamindan farkli bir olgudur.
Kiiresellesme kargiti hareketin sekillenmesi, 6zgiin bir model olan bir iist diizeydeki

orgiitlenme ile olmustur.

42. ZIRVE PROTESTOLARI VE KOALISYONLAR NASIL
ORGUTLENMEKTEDIR?

Kiiresellesme kargiti hareket de herseyden Once “kiiresel bir hareket” olmasiyla,
kendisinden 8nceki sosyal hareketlerden ayrilir. Ancak bu yalmzca bir 6lgek sorunu
degildir. Orgiitlenme mantift ve bigiminde belirgin bir yenilikle birlikte
diisiiniildtigiinde “kiiresel bir hareket” ifadesi gergek anlamina kavusur. Kiiresellesme
kargiti hareket pek goklan tarafindan “agagidan kiiresellesme hareketi” ismi ile amlir.
Zirve protestolarinin ve koalisyonlarin, yatay aglarla birbirleriyle iletisime gegen
binlerce insanin eseri oldugu dikkate alindifinda, bu adlandirma pek de haksiz
sayilmaz.

Kiresellesme karsiti hareketin ugraklarimi olugturan zirve protestolarmin ve
hareketin ¢esitli aktorlerini bir araya getiren koalisyonlarn &rgiitlenmesinde
enformasyon teknolojilerinin ve 6zelde internetin olduk¢a 6nemli bir yeri vardir. Baza
yazarlara gore yeni bilgi ve iletisim teknolojileri uluslararas1 kolektif eylem igin yeni
firsatlar sunmakta,?>® bu teknolojiler politik eylemi kolaylagtirmakta ve kolektif eylemin
orgiitlenmesi  Oniindeki  engelleri azaltmaktadir ' Iletisim ve enformasyon
teknolojilerinin  geligmesiyle, gesitli sivil toplum orgitleri ve sosyal hareketler
birbirleriyle ¢ok daha Kolay iletisim kurabilmekte, gesitli bilgiler ¢ok uzak mesafeler
arasinda hizla dolasabilmekte ve insanlar ortak ilgilerini ¢ok farkli mekanlardaki

2®David Gracber, “The New Anarchists”, New Left Review, S. 13, Ocak- Subat 2002,
www.newlefireview.net/NLR24704.shtml., 02.03.2004

2% Doug McAdam, Charles Tilly, Sidney Tarrow, “To Map Contentious Politics”, Mobilization, C.1, S.1, Eylol
1996, s. 17-34

251 Van Aclst ve Walgrave, a.g.m., s. 466
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insanlarla paylasabilmektedir.**> Guniimizde enformasyon teknolojilerini etkin
kullanabilen sosyal hareketlerin ve sivil toplum orgiitlerinin daha bagarilt oldugu
gozlemlenmektedir. Omegin Castells, Zapatistalar’in bagarisiin arkasinda, kendi
toplumlariyla ve diyayla kurduklari iletisimin yattigim 6ne siirmektedir.25

Internet’in kiiresel politika ve sosyal hareketler lizerindeki etkilerini aragtiran
kimi yazarlar, internet sayesinde “sanal topluluklar”in kurulmakta oldugunu,®* sosyal
hareketlerin mekandan bagimsizlastifin, yer, konum ve uzaklifin énemini yitirdigini
savunurken,”>® bagka yazarlar da, yeni teknolojiler sayesinde zaman ve mekanin giderek
daha fazla sikigfim kabul etmekle birlikte yerelin ve mekanin 6nemini stirdiirdiigiinii
digiinmektedir®® Ann Capling ve Kim Richard Nossal, kilresellesme kargit
protestolar, internet ve cografi mekan arasindaki iligkiyi, Avustralyalilarin 1998
yilindaki MAI’ye kars1, 1999 yihindaki DTO’ye karsi ve 2000 yilinda Melbourne’de
gerceklesen DEF toplantisina karsi nasil mobilize olduklarim inceleyerek, agiklamaya
alisir Bu ii¢ vakada Avustralyahilarin tepkisi birbirinden farkhidir. 1997-98
yillarinda MAL, biitiin iilkeye yayilan coskulu ve giiclli bir politik kampanyay: ateglemis
ve Avustralya toplumunun biiylik bir bolimii sonunda MAI’ye kars1 tavir almigtir.
Seattle’daki DTO mitingi ise hem Avustralya’da, hem de Seattle’daki Avustralyalilar
arasinda belirgin bir karsi ¢ikis veya protestoyla karsilanmamigtir. Fakat yine
kiiresellesmenin simgelerinden biri olan Diinya Ekonomik Forumunun bir toplantis:
Avustralya’da yapilinca ¢ok sayida kiiresellesme karsiti aktivist, DEF toplantisim
engellemek igin seferber olmustur. Ancak Melbourn’a Avustralya’nin diger
kentlerinden gelebilenlerin sayis: tahminlerin oldukga altinda kaldig: gibi, diinyamn
bagka bolgelerinde destek mitinglerinin sayis1 da ¢ok diigik kalmistir. Capling ve
Nossal bu ii¢ olaydaki farklilig1 temel olarak mekanla —hem fiziksel uzaklik anlaminda
hem de kiiresel ekonomideki konumlamg anlaminda- agiklamaktadir. Capling ve
Nossal’a gore DTO ve DEF karsit1 protestolar “belirli bir yerde bulunmaya” bagh iken,
MAT’ye kars1 olmak mekana bagh degildir, diinyamin herhangi bir yerinden MAI'ye
karsi cikilabilir, Avustralya gibi ekonomik milliyetciligin derin tarihsel kokleri
bulundugu bir iilkede, MAT’ye karsi milliyetci bir eksenden protestolar drgiitlemek gok

22 Rabert O’Brien vd., Contesting Global Governance: Multilateral Economic Instutions and and Global Social
Movements, Cambridge: Cambridge University Press, 2000s.7., Bleiker, a.g.m., s. 197

253 Manuel Castells, Power of Identity (Information Age C. 2, 3 cilt), Oxford: Blackwell Publishers, 1997, s.81

234 Ann Capling ve Kim Richard Nossal, “Death of Distance or Tyranny of Distance? The Internet ,
Deterritorialization, and the Anti-globalization Movement in Australia”, The Pasific Review, 2001, cilt 14, S. 3, s.
446

35 Cairncross’tan aktaran Capling ve Nossal, a.g.m., s. 444

2% Kevin R. Cox’dan aktaran, Capling ve Nossal, a.g.m., s. 445

37 Capling ve Nossal, a.g.m., s. 443-465.
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protestolar 6rgiitlemek ¢ok da zor olmamigtir. Oysa Avustralyalilar igin DTO
protestolarinda belirli bir yerde (Seattle’da) olmanin maliyeti 11.000 km, 1500 dolar ve
20 saat yolculuk anlamina gelmektedir. Ote yandan, pek gok Avustralyal, &zellikle
kirsal kesimde yasayanlar, iilkelerinin kiiresel ekonomi igindeki yerini, DTOyle olan
siki baglaniyla tamimlamaktadir. Soyle ki, DTO Avustralyalilann, o6zellikle kirsal
bolgelerde yasayanlarin ticari hayatinda olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Avustralya diinyamin
geri kalan bolgeleriyle NAFTA, AB, gibi bolgesel anlagmalar saglayabilecek bir
konumda degildir. Avustralyahlar diinyamn geri kalan bolgeleriyle siirekli ticari baglara
sahip olabilmek igin bdylesi kiiresel anlagmalara ihtiyaglari oldugunu diisinmektedir.
Bu yiizden Avustralyahilarin, MAI’ye karsi ¢ikanlarin bile gozinde DTO’niin
lagvedilmesi diisiiniilebilecek bir sey degildir.

Mekanin dnemini yitirip yitirmedigi noktasinda tartigmalar stirmekle birlikte,
bilgi ve iletisim teknolojilerinin ¢agdag sosyal hareketler iizerinde ¢ok 6nemli bir rolii
oldugu genel kabul gormektedir. Elbette tarihteki biitlin sosyal hareketler, kendi
caglarinim iletigim araglanindan faydalanmslardir. Oregin 1840’larn en 6nemli iletisim
bigimi olan mektuplagsma, donemin sosyal hareket 6nderlerinin bagvurdugu en yaygmn
iletigim bi¢imidir. Ancak glinlimiiz sosyal hareketlerinde internet, hareket igindeki
aktérlerin iletigimini saglamakla kalmams, bu hareketlerin &rgiitlenme bigimini bizzat
belirleyen bir unsur olmustur. Naomi Klein, internet olmaksizin son zamanlardaki
kitlesel protestolarin da miimkiin olamayacagimi gézlemleyen pek ¢ok kisinin, bu
noktay1 gézden kagirdigimt vurgular. 28

Internetin mimari haritasim gikaran TeleGeography adli Washington merkezli
bir aragtirma merkezi, internetin ¢ok biiyiik bir ag (web) olmadifim belirtir. Aragtirma
merkezi, internetin yapilamgini bisiklet tekerlegine benzetir. Internet, tekerlegin gébegi
(hubs) ve tekerlek etrafindaki parmaklardan (spokes) olusan bir sebeke (network)
gibidir. Bu analojide gobek aktivite merkezlerine, parmaklar ise birbirine baglanmig
fakat 6zerk olan diger merkezlerle baglantilara gonderme yapar.®® Naomi Klein bu
analojiyi kiiresellesme karsiti hareketin yapilamgini  agiklamak igin kullamr.
Kiiresellesme karsiti hareket de, her biri 6zerk olan yiizlerce hatta binlerce “spokes™un
bir araya gelerek olusturdugu, daha biiyikk aktivist merkezlerinin ag bigiminde

birlesmesiyle olugan bir barekettir. Genellikle “ag tipi” yapilanma olarak adlandirilan bu

258 Naomi Klein: “Farewell to “The End of History’: Organization and Vision in Anti-Corporate Movements”,
Socialist Register, 2002, s. 4
25 Aktaran Klein, a.g.m., s. 5
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internet temelli orgiitlenmenin en dikkat cekici 6zellii yatay iligkilerden olugmast,
dolayistyla minimal diizeyde bir hiyerarsi barindirmasidir. Kanada Giivenlik Istihbarat
Servisi’nin (Canadian Security Intelligence Service) kiiresellesme kargit1 hareketle ilgili
bir raporunda, merkezi bir yetki kaynagi olmadan iletisim ve koordinasyona izin
vermesi ve kisith kaynaklar ve minimal diizeyde bir biirokrasiyle koordineli eylemi
miimkiin kilmas1 bakimindan internetin anargist felsefeye yeniden hayat verdigi
belirtilir.>®

Siyaset Bilimci Margaret Keck ve Kathryn Sikkink aglar1 “géniillii, karsilikh ve
yatay iletisim ve degis-tokus kaliplaryla nitelenen orgiitlenme bigimleri” olarak
tanimlamaktadir.”®! Elbette 6zellikle kampanyalarin orgiitlenmesinde bast ¢eken gruplar
ve Orgiitlenmeler mevcuttur. Ancak bunlar hiyerargideki avantajli konumlan sayesinde
degil, geliskinlik diizeyleri, konuya bakis agilar1 ve inisiyatif alma becerileri sayesinde
bag1 ¢ekmektedirler. Kisacasi kiiresellesme kargitt hareketi olugturan birlik herhangi bir

merkezi orgiitlenme olmadan gergeklesmistir.

Internetin kiiresellesme karsiti hareketi nasil etkiledigini aragtiran Aelst ve
Walgrave, kiiresellesme karsiti hareket icindeki smurh sayidaki orgiitiin internet
aracihifiyla nasil bir ag kurdugunu, bu orgiitlerin web sitelerinin birbirine verdigi
baglantilar1 (link) analiz ederek ortaya ¢ikarir2%? Aelst ve Walgrave’e gore biitiin
baglantilar kargilikli olmadip1 igin orgiitler arasindaki her iligki giiglii degildir. Ornegin
Kanada merkezli WTO.action.org adli site ondoért tane kiiresellesme kargiti siteye
gbnderme yaparken, diger sitelerden sadece ikisi bu siteye baglanti verir. Ote yandan
pratikte giiglii baglar1 oldugu bilinen bazi Orgiitlerin web sayfalarinda birbirlerine
gbnderme yapmadig1 da gorillmektedir. Baglantilarin giiglii olup olmadig: bir kenara
birakildiinda ise, biitiin sitelerin dolayli olarak birbirleriyle baglantih oldugu ortaya
¢ikar. Naomi Klein’in “hubs” olarak adlandirdifn kimi ag merkezlerine Aelst ve
Walgrave de aragtirmalarinda ulagmiglardir. Aragtirmaya dahil edilen onyedi siteden
besi (WTO.action.org, 50 years is enough, Global Exchange, Corporate Watch ve
Indymedia) ag i¢inde merkezi bir konuma sahiptir.

Peki pratikte bu aglar nasil islemektedir?. Genellikle bir ag, sivil toplum
orgiitlerinin, sosyal hareketlerin veya eylem gruplarinin inisiyatifiyle olusur. Cesitli sivil

toplum oOrgiitleri ve eylem gruplart belirli toplumsal meseleler, s6z gelimi ecel

260 Aktaran Van Aclst ve Walgrave, a.g.m., s. 469
26t Aktaran Brecher, Costello ve Smith, a.g.e., s. 118
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tezgahlari, {giincii diinya iilkelerinin borglari, AIDS hastalarinin haklan ve hastalikla
miicadele gibi meseleler iizerinde yogunlagarak, belirlenen sorun etrafinda arastirmalar
yapmak, kampanyalar diizenlemek, egitim faaliyetlerinde bulunmak gibi gesitli
faaliyetlerle diinyanin konuya ilgisini gekmeye calisir. Konuyla ilgilenen ve sorunun
tanimlang ¢ergevesini kabul eden ¢ok sayida birey, grup, hareket ve sivil toplum orgiitii
web sayfalari, e-mail gruplan ve e-forumlar {izerinden bir araya gelir. Sivil toplum
orgiitleri ele aldiklar1 sorun alamiyla ilgili stirekli bir sorumluluk iistlenir. Ag
genisledikge mesele etrafinda yerel, ulusal ve uluslararasi diizeylerde somut
orgiitlenmeler de gogalir. Omnegin MAI karsiti platform bu tip 6rgiitlenmenin tipik
Ozelliklerini tagir. MAD'nin igerifi internet {lizerinden diinya kamuoyuna yansiyinca,
diinyanin pek gok bolgesinde gesitli sivil toplum orgiitleri, politik partiler ve gesitli
inisiyatifler bu konuya 6zel ittifaklar kurmus ve ulusal ¢apta kampanyalar 6rgiitlemistir.
Benzer gekilde ATTAC, sermaye spekillasyonlarina vergi getirilmesi i¢in Fransa
kékenli bir kampanya olarak baglamasina ragmen, internet vasitasiyla pek c¢ok iilkeye
yayilms, ATTAC cesitli iilkelerde dernek bigiminde orgiitienmeye baglamigtir.

Cesitli sosyal hareketler de sivil toplum orgiitleri gibi artan oranda enformasyon
teknolojilerini kullanarak, hem bagka sosyal hareketlerle baglantilar kurarlar, hem de
diinyanin d6rt bir yanina miicadelelerini tamtirlar. Kiiresellesme kargiti hareketi
ategledigi kabul edilen Zapatista hareketi bunun ilk ve en 6nemli 6rnegidir. Zapatistalar
hem ulusal sinirlar i¢indeki farkli blgelerdeki miicadelelerle iletigimi saglamada, hem
de ulusal miicadelelerini kiiresel oOlgekteki miicadelelere eklemlemede internetten
faydalanmiglardir, Zapatistalar internet iizerinden miicadelelerini diinya halklarina
duyurmaya bagladiktan sonra, Zapatistalarla dayamsma amaciyla dilnyanin degisik
yerlerinde gesitli orgiitlenmeler olugturulmustur. Ormegin, kiiresellesme karsiti hareket
icinde dogrudan eylem yontemleriyle dikkat ¢eken ve ilk olarak Italya’da kurulan Tutte
Bianche Zapatistalar’in miicadelelerini desteklemek ve onlarla dayanigmak igin
kurulmustur. Sosyal hareketlerin kurdugu aglar, sivil toplum Orgiitlerinin 6zgiil bir
-sorundan yola ¢ikarak olugturduklari aglardan farkli olarak, belirli bir sosyal grubun
(6rnegin koyliiler) ortak ¢ikarlari ya da sistemin daha genel bir sorgulamigs tizerinden
olusturulur. Yani sosyal hareket aglarinin ortak zemini, 6rnegin uluslararas: bir girketin
insan haklanim ihlal eden uygulamalarina yénelik elestiri degil, bir biitiin olarak

%2 Van Aelst ve Walgrave, a.g.m, s. 482-486
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neoliberalizmin kendisidir. Halkalarin Kiiresel Eylemi (Peoples’ Global Action) sosyal

hareket aglan arasinda en 6ne ¢ikanlardan biridir.

Ulusétesi kampanyalarin ¢ogu internet {izerinden kurulan koalisyonlar tarafindan
orgiitlenir. Ornegin Seattle protestolarnin drgiitlenmesi sirasinda kurulan “DTO karsits
koalisyon” adli web sitesi, gesitli orgiitleri sanal ortamda bir araya getiren semsiye bir
Orgiit niteligindeydi. Koalisyonlarin bazilari sadece belirli bir protestonun
orgilitlenmesine yonelik olarak kuruldugu igin gegici bir nitelik arz eder. Ornegin Prag
2000 protestolann Ekonomik Kiiresellesmeye Kars1 Prag Inisiyatifi (Initiative Against
Economic Globalisation in Prag-INPEG), 2001 Cenova G8 zirvesi protestolarim
Cenova Sosyal Forumu, Washington 2000 Diinya Bankas: ve IMF protestolarin: ise
Kiiresel Adalet icin Seferberlik (Mobilization for Global Justice) adh koalisyonlar
koordine etmigtir. Protestolarin 6rgiitlenmesi siirecinde, 6rgiitler arasindaki isboliimii bu
koalisyonlar tarafindan saplanir.’®® Yerel baglantilara sahip olan orgiitler dogrudan
eylemlerin organizasyonuna ve insanlarin seferber edilmesine odaklamirken, ulusttesi
orgiitler eylemleri destekleyici egitim ve bilgilendirme faaliyetleri yiirtittir.?* Her ne
kadar bu koalisyonlarin resmi destekleyicileri ve yiiriitiiciileri olsa da, kampanyalar
genellikle aglar iginde yapilan planlamalardan dogar; ve yine aglar tarafindan, cogu kez
de resmi drgiitsel ¢izgileri asan bir gekilde yiiriitiiliir.”®> Ancak hemen belirtmek gerekir
ki kampanyalar sadece internet iizerinden gergeklestirilen tartisma ve bulugmalarla
gergeklestirilmez. Cesitli sivil toplum orgiitlerinin ve sosyal hareketlerin temsilcileri
biiyiik zirve protestolann ©Oncesi “strateji toplantilar” adim verdikleri toplantilar
diizenlenmektedir. Bu toplantilarin diinya ¢apinda olanlan “Diinyamz Satilik Degildir”
(Our World Is Not For Sale- www.owinfs.org) adli a§ tarafindan, Avrupa ¢apinda
olanlari ise bu agin bir alt ag1 olan Seattle’dan Britksel’e (www.S2B.org) tarafindan
organize edilmektedir. Toplantilarin yer ve zamany, internet {izerinden ag iginde yapilan
gorlismelerle belirlenir. Strateji toplantilarinda belirli bir eylemin nasil organize'
edilecegi, kitlesel seferberliin nasil saglanacagi, kitleleri seferber ederken yerel
diizeyde oncelikli konularin neler olacafi, eylem sonrasi nelerin basan nelerin

bagansizhik olarak tammlanacadi ve protestonun ana hedefi gibi bir dizi konu tartipitlir

23 Susan George, “Fixing or Nixing the WTO”, Le Monde Diplomatique, Ocak 2000,
http://mondediplo.com/2000/01.07george, 12.03.2004

264 yan Aelst ve Walgrave, a.g.m., s. 469
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ve ortak bir bildiri hazirlanir. Katilumcilar iilkelerine déndiigiinde bu bildiriyi kendi

dillerine gevirerek, eylem hazirliklarinda kullanr. 2

Koalisyonlar diginda da hemen her orgiit insanlari seferber etmek i¢in gesitli
faaliyetlerde bulunur. Aelst ve Walgrave protesto eylemlerine katilimin saglanmasinda
web sayfalarimin dnemli bir rolii oldugunu ortaya ¢ikarmslardir.?®’ Ornegin Aelst ve
Walgrave’in aragtirmasina dahil olan web sitelerinden hemen hepsi (yalnizca iki tanesi
harig) eylem takvimi sunmakta, site ziyaretgilerini motive etmekte ve kalacak yer,
ulagim vs. hakkinda derinlemesine bilgi vermektedirler. Aym zamanda ¢esitli eylem
tekniklerinin nasil kullamlacag: veya nasil geligtirilebilecegi fizerine bilgi saglamakta ya

da egitim veren sitelere baglant1 vermektedirler.

Bireyler, herhangi bir 6rgiitle baglantist olsun ya da olmasin, aglara dogrudan
katilabilirler. Klein’m “spokes” adm verdigi kiigik gruplar gosteriler sirasinda

8% Dayamgma gruplan gosteriler

dayamsma gruplan (affinity groups) bigimini alir.
srrasinda kiimeler”® meydana getirecek sekilde Srgiitlenirler. Eylemler sirasinda bu
gruplarin  koordinasyonu, dayamyma gruplarinin sozciilerinden olusan sézciiler

konseyi’™ tarafindan saglanir.

Zirve protestolarinin orgiitlenmesi belirli aglar i¢indeki insanlarin, gésterilerin
yapilacagi yerde yofunlagmasiyla gerceklestirilir. Haftalar siiren hazirlik agamasinda,
gosterilerin organize edilmesi igin fon yaratmaktan, propagandaya, internet iizerinden
farklh gruplarla iletigim saglamaktan, egitim faaliyetlerine kadar pek ¢ok alanda, biiyiik
cogunlugunu yerel orgiitlenmelerin mensuplarinin olusturdugu komiteler kurulur.2”!
Protestolarm orgiitlenmesinde koordinasyonu saglamak i¢in kimi gegici merkezi yapilar
kurulsa da, genellikle her 6rgiit kendi eylemini yapmakta 6zgtirdtir. Orgiitlenmenin bu
nitelifi daha yaratici eylemlerin ortaya ¢ikmasi, inisiyatifin biitiin gruplara hatta
bireylere yayilmasi, orgiitgiilerle siradan katihmcilar arasinda katt ayrimlara yer
vermemesi gibi pek ¢ok olumlu 6zelligi barindirmasina ragmen, kimi olumsuziuklara da

265 By bilgiler Torkiye MAI ve Kitresellesme Karsits Calisma Grubu s6zclisi Gaye Yilmaz’dan 17.04.2004 tarihinde
mpllan goriismede edinilmigtir.
Aelst ve Walgrave, a.g.m., s.481
%8 K lein, a.g.m, s. 5
262 R umeler (Clusters): Dayamsma gruplarinin eylemler sirasinda bir araya gelerek olugturduklan daha kalabahk

plar.
Ig”r"uStizcﬁ Konseyleri (Spokescouncil): Genelde Seattle ya da Quebec gibi bityiik 8lgekli dogrudan eylemlerden dnce
yada eylemler sirasinda dilzenlenen, dayanisma gruplan arasinda eggdiimil saglayan meclisler. Her bir dayanigma
grubundan bir temsilcinin katildigy ve yapilacak eylemlerin tartigildig1 bu meclislerde eylem karari bitiin sdzctilerin
uzlagmast ile alinir. Bkz. David Graeber, “Kiiresellesme Hareketi”, Bagka Bir Diinya ..., Dipnot no:3, s. 115
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neden olabilmektedir. Omegin 16 Nisan 2000°de Washington’daki gosterilerde IMF
toplant1 salonu etrafindaki kugatmann, delegelerin ¢ikisim engellemek tizere stirdiiriiliip
siirdiiriilmeyecegi konusunda gruplar anlagamaymca, her grubun istediini yapmasi
dogrultusunda karar ahnmig ve baz1 gruplar kusatmay: siirdiiriirken, bazilan aynimigtir.
Delegeler de gediklerin acildify yerlerden kolaylikla ayrilabilmigtir. Bu durumda
kusatmayr yapan grubun eylemi de amacina ulasamamustir.?”? Verdigimiz 6rmek
herhangi bir grubun digerini tahakkiim altina almamasi, miimkiin olan en fazla
cesitliligin korunmasi gibi politik ilkelerin korunmasi adina gegici olarak gézardi
edilebilecek bir sorundur. Ancak her orgiitiin kendi eylemini yapmasi, i¢ denetim
mekanizmalan kurulmadig siirece hareketin biitiinline zarar verebilecek eylem tarzlar,
polis provokasyonu gibi daha biiyiik problemler ¢ikarabilir.

Bir biitlin olarak bakildiginda yaratilan bu 6rgiitlenme bigimi, gegmigteki daha
merkezi yapilarla, politik partilerle ve baski gruplaryla karsilagtirildifinda ¢ok daha
esnek ve akigkandir. Minimal diizeydeki biirokrasi karar verme siirecini hizlandirir.
Gruplar arasindaki ve grup igindeki iletisim Orglitsel sinirlara takilmadigy igin
demokratik denetimin 6nii agilir. Cesitli gruplarin 6zorgiitlenmesine izin verir ve onlarin
tahakkiim altma almmasim engeller. Orgiitler arasinda dayamismaya dayal isbirligini
kolaylagtirar.

Ancak yatay iligkilere dayanan orgiitlenme bicimleri samldigt kadar demokratik
olmayabilir. Daha donanimli birey ve gruplar ag iginde lider konumuna gelebilir. Bu tek
bagina negatif bir durum olmamakla birlikte, hesap verme mekanizmasinin olmadif: bir
yapida oldukga zarar verici sonuglar dogurabilir, Hareket daha fazla giice sahip birey
ve/veya gruplarin tekeline girebilir. Ote yandan esitsiz bir toplumda, aglar da
esitsizlikleri yeniden tiretme egilimindedir. Ornegin aglar kesinlikle, Kuzey ve Giiney
arasindaki ve kadin ve erkek arasindaki giig farkhhklarm ortadan kaldirmamugtir.2”
Aglarin daha demokratik bir bigimde isleyebilmesi igin herseyden once bireyin ve
toplumsal olarak ezilen kesimlerin gii¢lendirilmesi gerekmektedir.

Bir sosyal hareketin Orgiitlenme sorunu, alternatifler sorunundan bagimsiz
degildir. Mevcut sistemin yerini neyin alacagina ya da sistemde neyin degistirilmesi
gerektigine dair goriis, biiyiik olgiide nasil bir Orgiitlenme gerektiginin de cevabim

21! Njoki Njoroge ve Soren Ambrose, “How the A16 Protests Were Orginized”, Democratizing the Global
Economy: The Battle against the World Bank and the IMF, der. Kevin Danaher, Maine: Common Courage Press,
2001, 5.47-53
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verecektir. Ozellikle kiiresellesme karsiti harekette oldugu gibi degisimin bugiinden
baglamas1 gerektigini diisiinenlerin ¢ofunlukta oldugu bir harekette, bu daha da
Onemlidir. Kiiresellesme kargiti hareketin yarattify kiiresel Orgiittenme big¢imi bize,
hareketin kiiresellesmeye alternatif olarak yerellesmeyi ya da daha korunakh ulusal
simirlara donmeyi Onermedigini diisiindiirmektedir. Bir bagka deyisle, kiiresellesme
kargiti hareket, kiiresellesmenin kendisine degil, bugiinkii bigimine karsi oldugunu
orgiitlenme big¢imiyle de ifade etmektedir. Ancak bu kiiresellegme kargit1 hareket iginde
ulusalc: egilimlerin olmadign anlamina gelmez. Ote yandan, her ne kadar aglar
kiiresellesme kargit1 harekete belli diizeylerde bir birlik ve koordinasyon sagliyorsa da,
karsisina aldify kiiresel giigler dikkate alindifinda, bunlan alagafi etmeye yetmeyecek
Olgiide gevsek bir oOrgilitlenme oldugunu kabul etmek gerekir. Hareket iginde
reformistlerin ¢ok daha giiclii oldugu ve bu gruplarin kiiresel glicleri alagagi etmek
degil, denetlemek, sistemi reforme etmek gibi hedefleri oldugu dikkate alindiinda,
egemen politik perspektifle 6rgiitlenme bigimi arasinda uygunluk oldugu goriiliir.

4.3. DUNYA SOSYAL FORUMU NASIL ORGUTLENMEKTEDIR?

Kiiresellesme  karsitlarimin  protestolarma hedef olan  kiiresellesmenin
simgelerinden biri de, ¢ok uluslu sirketlerin, uluslararas: finans kurumlarimin ve devlet
yoneticilerinin yirmi yidan fazla zamandir Davos’ta toplanarak, alt1 milyar insanin
hayatim dogrudan ilgilendiren konulan tartigtiklam Diinya Ekonomik Forumu
(DEF)’dur. Kiiresellesme kargitlar: ilk baglarda diger sermaye kurumlan protestolarinda
oldugu gibi, DEF toplantilarim engellemeye yoénelik “Anti-Davos etkinlikleri” adiyla
eylemler diizenlemistir. Ancak kisa siire i¢ginde sermayenin kiiresellesme ve daha fazla
kar arayisina yonelen DEF’e kars1 insani amaglayan bir Diinya Sosyal Forumu (DSF)
diizenlenmesi fikri giindeme gelmigtir.

Sosyal Forum fikri, ilk defa Brezilyali iki aktivist olan Oded Grajew ve
Francisco Whitaker’dan ¢ikmugtir.”™ Bu fikri ATTAC Fransa’nin bagkan: ve Le Monde
Diplomatique’in direktorii olan Bernard Cassen’e agmiglardir. Cassen forumun bir
ligiincii diinya {ilkesinde yapilmasimn sembolik olarak daha anlamh olacagim ve
Brezilya’nin boylesi bir Forum’u gergeklestirebilecek kadar yeterli bir altyapiya sahip
oldugu i¢in de Brezilya’da yapilmasim nermigtir.

273 Brecher, Costello ve Smith, a.g.e., 5.122

2% Diinya Sosyal Forumunun kokeniyle ilgili bilgiler igin Francisko Whitaker’in “World Social Forum: Origins and
Aims” adh metninden faydalanilmigtir. Ingilizceye geviren: Peter Lenny Bkz.
www.forumsocialmundial.org.br./main.asp?id_menu=2_I&cd_language=2, 11.12.2003
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Iki aktivist Brezilya’ya doner donmez, bu 6neriyi destekleyecek ve sorumluluk
alacak Orgiitleri aragtirmaya baslamistir. 28 Subat 2000°de Sau Paulo’da, ilk girisimleri
baglatmak lizere sekiz Orgiitiin delegeleri toplanmus ve 25-30 Ocak 2001°de Porto

¢?” jlk Diinya Sosyal Forumu’nu diizenlemek igin bir “Isbirligi Anlagmasi”

Alegre’
imzalamiglardir. Bu kurucu oOrgiitler sunlardir: Brezilya STK’lar Birligi (ABONG),
ATTAC Brezilya orgiitlenmesi, Brezilya Adalet ve Barig Komisyonu (CBJP), Brezilya
Vatandaghik igin Girisim Dernegi (CIVES), Birlesik Isciler Merkezi (CUT), Brezilya
Sosyal ve Ekonomik Calismalar Enstitlistit [BASE), Insan Haklar1 ve Adalet Sosyal A1

ve Topraksiz Koyliiller Hareketi (MST).

Mart ayinda bu orgiitleri temsilen bir heyet, Vali Olivio Dutra ve yerel
yonetimden Raul Pont ile goriismek igin gdnderilmistir. Projenin Orgiitlenmesi ve
tanttimu kent yerel yonetimi tarafindan degil, DSF orgiitlenme komitesini olugturan sivil
toplum Orglitleri tarafindan yapilmasi, dolayisiyla yerel yoOnetim destekleyici bir
konumda olmasi Onerilmigtir. Kent yerel yonetimiyle proje konusunda anlagildiktan
sonra caligmalar biiylik bir hizla baglamistir. Brezilya komitesini olugturmak tiizere
bagka sivil toplum kuruluglarina destek vermeleri i¢in ¢agr1 yapilmistir. Kiiresellesme
karsitlarinca Cenevre’de “Kopenhag +5” zirvesine alternatif olarak yapilan “alternatif
zirve”de Forumun duyurusu yapilmig ve burada Foruma Destek igin Uluslararasi

Komite kurulmustur.

[k Forumun 25-30 Ocak 2001°’de Porto Alegre’de 25.000 kisinin katilimiyla
gergeklestirilmesinin ardindan bu siirecin kalicilagtirilmasina karar verilmis ve birer yil
arayla ilk ti¢li Porto Alegre’de, en son 2004 yihinda Hindistan’in Bombay kentinde
olmak tizere bugtine kadar dort Diinya Sosyal Forumu gergeklestirilmistir.

4.3.1. Orgiitlenme Yapisi

DSF bir tartigma platformu, gesitli sosyal hareketlerin, sivil toplum orgiitlerinin
ve gruplarin bir bulugma alan: olarak tamimlandig: ve islevlendigi i¢in, DSF’de siki bir
orgiitsel yap1 aramak dogru degildir. DSF orgiitsel mekanizmasindan ¢ok, I. Forumu
orgiitleyen DSF Organizasyon Komitesince karara baglanan ve daha sonra 10 Temmuz
2001°de Uluslararas1i Konsey tarafindan onaylanan 14 maddelik ilkeleriyle

275 porto Alegre kenti o siralarda katilimei biitge uygulamas ve neoliberalizme kars: yerel ydnetim diizeyinde verdigi
micadeleyle 6ne ¢ikiyordu. Forumun burada yapilmasma karar verilmesinde hem Porto Alegre’nin sembolik anlami,
hem de yerel ydnetimin forumun diizenlenmesi konusunda destekleyici olacag ditstincesi etkili olmugtur.
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tamimlanabilir.’® Ancak diinya Slgeginde oldukga genis bir katihmla siirdiiriilmek
istenen bir organizasyonda, bir takim orgiitsel mekanizmalarin yaratilmasi da

kaginilmazdir.

Diinya Sosyal Forumu’nun &rgiitlenmesinde {i¢ 6nemli organ 6ne ¢ikmaktadir.
Uluslararas1 Konsey, DSF Sekreteryasi ve Ulusal Seferberlik Komiteleri.

Uluslararas: Konsey

Uluslararas1 Konsey (UK)’in ilk toplantis: 9-11 Haziran 2001 tarihinde Brezilya
Orgiitlenme Komitesinin gagrisiyla yapilmig ve bu toplant1 sonunda konseyin dogast,
sorumluluklan ve islevleri hakkinda bir bildiri yayinlanmstir.””” Konseyi olusturmak
iizere davet edilen grup ve orgiitlerin hangi kriterlere gore secildigi yayinlanan metinde
belirtilmemigtir. Levent Sensever bu se¢imin Brezilya Komitesini olusturan kurumlarin

subjektif kriterleriyle yapildigimi 6ne siirer.?’®

Kurulug deklarasyonunda Uluslararas: Konsey’in, DSF’nin siirekliligini garanti
altina alacak ve DSF siirecini gii¢lendirecek kalici bir organ olarak kuruldugu belirtilir.
Konsey, DSF’nin politik hattinin tanimlanmasinda ve DSF’nin stratejik yoneliminin
belirlenmesinde kendisini lider tayin etmistir. Hemen ardindan, Ulusal Orgiitlenme
Komitelerini, UK ile birlikte c¢alisan “orgiitleyiciler” ve <¢“kolaylagtincilar” olarak
tammlayarak, kendisi digindaki organlarin sorumluluk alanini da belirlemis olmaktadir.
Bu tammlamaya gére UK, DSF siireglerinin belirlenmesinde en yetkili konumda yer
almaktadir. Temel karar orgam olarak konumlanmasina ragmen, deklarasyon metninde
UK’nin herhangi bir iktidar yapist i¢inde bir otorite olmadigs, temsiliyete dayanmadig,
oy verme mekanizmasina sahip olmadifi ve diinya sivil toplumunu temsil etmek
iddiasinda olan biirokratik bir yapt olmadig vurgulanmaktadir. Ancak bu noktada,
kararlarin nasil alindigina iligkin ciddi bir muglaklik ortaya ¢ikmaktadir. Temsil ve oy
verme mekanizmast olmayan, ancak oldukga cesitli gruplan barindiran oldukga yetkili
bir organda, kararlarin konsensiise dayali olarak alindigimi beklemek oldukga giigtiir.
Nitekim béyle yapildigina iligkin herhangi bir veri de yoktur. Uluslararas1 Konsey tiyesi

276 Bkz. Charter of Principles www.forumsocialmundial.org.br/main.asp?id_menu=4_l&cd_language=2, 11.12.2003
Tiirkgesi i¢in, F. Levent $ensever, Dilnya Sosyal Forumu...,s. 34-37

27 JC-Nature, Responsibilities, Composition and Functioning;
www.forumsocialmundial.org.br/main.asp?id_menv=3 2 2 I&cd_language=2, 11.12.2003

% Sensever, a.g.e., 5. 32
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Teivainen DSF’de kolektif irade olusumu igin i¢ prosediirlerin mevcut olmadigim
belirtir.*™

Uluslararas: Konsey, DSF Sekreteryasi ve 112 tane (Agustos 2003 itibariyle)®°
delegasyondan olugsmaktadir. Bu delegasyonlar arasinda uluslararasi ve ulusal sendikal
konfederasyonlar, ulusal sendikalar, ¢evre orgiitleri, kadin orgiitleri, gesitli konularda
faaliyet yiiriiten sivil toplum orgiitleri ve sosyal hareketler yer almaktadir. DSF’nin
ilkeleri geregince (madde 9) siyasi partiler ve askeri orgiitler Forum siirecinde ve
organlarinda yer alamamaktadir. Dolayisiyla kiiresellesme karsiti harekette yer alan
Latin Amerika’daki Zapatistalar, FARC gibi 6nemli sosyal hareketler DSF siirecinden
diglanmaktadir. Uluslararas1 Konsey’de onceden belirlenmis iiye sayis1 ya da sayisal
sinirlama yoktur. UK’nin deklarasyon metninde bolgesel ve toplumsal bazda gesitliligin
UK’ye yansitilmasi gerektifi belirtilirken, bu konuda dengelerin heniiz oturmadig,
bolgesel diizeyde Afrika, Asya ve Arap Diinyasindan, toplumsal diizeyde ise gengler ve
siyahlar arasindan katilimin yetersiz oldugunun alt: ¢izilmektedir. UK’ye yeni tiyelerin
alinmast i¢in dnerilerin degerlendirilecegi ve katilimin dnitinde engel olugturmamast igin
finansal kaynaklarin yaratilmasi gerektigi ifade edilmektedir.

Haziran 2003 tarihinde Miami’de yapilan UK toplantis1 sonunda yeni tiyelerin

kabulii su sartlara baglanmugtir:2!

-DSF ilkelerine bagliik

-Toplumsal cinsiyet, 1wk, yas ve cografi dengelerin gelistirilmesi ve orgiit tipleri
ve Orgiitlenme alanlari bakimindan UK’deki gesitliliin saglanmasi ihtiyaci

-UK Komisyonlarindan ve/veya bolgesel ve tematik forumlarin orglittenme
komitelerinden bir ya da daha fazlasina aktif olarak katilmak ve katki sunmak
-Kiiresel, bolgesel veya tematik forumlarn orgiitlenme komiteleri, organize
ettikleri etkinlikler 6ncesi ve sonrasindaki 12 ay boyunca, bir delege yoluyla
Uluslararas: Konsey’e katilabilirler.

UK’de iiyelerin yamsira, toplantilara katilan gézlemciler de mevcuttur.

Gézlemcilerin kabul edilme kosullari, katilimcilara konulan kriterlerle aymdir. Agustos

219 Aktaran Politik Ekonomi igin Aragtirma Birimi: “Diinya Sosyal Forumunun Ekonomisi ve Politikas::
“Kiresellesme” Karsiti Mitcadeleler Igin Dersler”, gev. Pinar Erol, www.antimai.org/bn/dsfelestiri.htm, 13.04.2004.
Orijinali igin bkz, www.rupe-india.org ve www.owcinfo.org.

280 By konuda bilgilendirici, daha sonraki tarihlere ait bir belge bulunmamaktadir.

28! Bkz. Rules For The Operation of the World Social Forum International Council,
www.forumsocialmundial.org.br/dinamic.asp?pagina=ci_regras_miami_ing, 12.02.03
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2003 itibariyle, UK’de yedisi bolgesel ve tematik forumlarin organizasyon
komitesinden, biri sivil toplum orgiitiinden olugmak iizere sekiz gézlemci orgiit
bulunmaktadir.

UK’nin tiistlendigi sorumluluklarin basinda DSF’yi genisletmek ve gii¢lendirmek
gelir. Diger sorumluluklar ise deklarasyon metninde g6yle siralanmigtir:

-DSF stratejilerini formiile etmek,

-Uluslararas1 hareketler, miicadeleler, kampanyalar, inisiyatifler ve diger
etkinliklerle siirekli iligkiler kurmak,

-DSF toplantilarinin tanitimim yapmak, desteklemek ve katilim gii¢lendirmek,

-DSF’ler arasinda kargilikli politik, tematik ve operasyonel eylemlerin

gerceklesmesini saglamak,
-Kendi iilkelerinde Komitelerin kurulmasim saglamak ve desteklemek,

-DSF Orgiitlenme Komiteleriyle birlikte, konular, yontemler ve formatlarn
olugturulmasi, konugmacilarin belirlenmesi ve davet edilmesi ve fon yaratmak
i¢in yapilar olusturmak.

Haziran 2003’teki bulugmasinda UK bu sorumluluklan daha etkin bir gekilde
gergeklestirebilmek i¢in, strateji, igerik, yontem, genisleme, iletisim ve finans
konularinda ¢aligacak alt1 tane komisyona aynlmistir.

Diinya Sosyal Forum’unun kendisi eylemler ya da kampanyalar
dl'izenlememektezsz, Forum siirecinde ¢esitli seminerler, konferanslar, paneller, atdlye
caligmalari, konugmalar ve yuvarlak masa toplantilan gibi etkinlikler diizenlemektedir.
Bu etkinliklerin bir kismu Uluslararast Konsey ve orgiitlenme komiteleri isbirligi ile
merkezi olarak diizenlenirken, bir kismm da cesitli grup ve orgiitler tarafindan?®3
diizenlenmektedir. Grup ve orgiitler diizenleyecekleri etkinlikler i¢in Forum siirecinden
once basvuruda bulunmakta ve UK ve Organizasyon Komitesi’nin onaymm alarak
etkinliklerini gergeklestirmektedir. Forumlar sonunda Forumu temsilen herhangi bir

%2 DSF’nin web sayfasindaki sik¢a sorulan sorular b8liimilnde bdyle bir ifade olmasina ragmen, UK’nin 21-22 Ocak
2003 toplantisinda, Davos Forumu’nun yapilacag: giinlerde “Neo-liberalizme ve Savaga Kars: ve Baska Bir Dilnya
{¢in Kiiresel Eylem Giin{i” yaratiimasina karar verilmis olmas: dikkat gekicidir. Ancak bu durum DSF’nin ilkeleriyle
¢elisen bir durum olarak yorumlanmamalidir. Ciinkl DSF zaten neo-liberalizme, savaga, emperyalizmin her gegidine
ve diinyaya sermaye tarafindan hitkmedilmesine kars1 oldugunu ilkelerin birinci maddesinde deklere etmistir. Ayrica
eylemlerin 6rgiitleyici 6znesi olarak kendisini gérmez. Bu eylemlerin kilresel capta veya yerel diizeyde nasil ve
kimler tarafindan Srgiitlenecegine DSF karar vermemektedir.

28 Bireyler etkinlik dizenleyememektedir.
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deklarasyon ya da sonu¢ dokiimam ¢ikarilmamaktadir. Ciinkii DSF’de biitiin
katilimcilan temsil etme yetkisine sahip kisi ya da organ yoktur. Bu DSF’nin besinci ve
altinci ilkesiyle de garanti altina ahnmigtir. UK yalmzca sosyal forumlarin ySnelisi ve
Orgiitlenmesinde s6z sahibidir. Ancak DSF’nin roliiyle ¢atigmadifi siirece Foruma
katilan gesitli 6rgﬁtler. bir araya gelerek cesitli bildiriler yaymlayabilir, agiklamalar
yapabilir ve eylemler diizenleyebilir.?* Oregin 1. ve Il DSF’de cesitli sosyal
hareketler biraraya gelerek “Sosyal Hareket Cagrnis1” adiyla bildiriler

285
yaylm%}?ﬁdékretetyasz

Diinya Sosyal Forumu Sekreteryasi DSF’nin pratik siirecinin yiiriitiilmesi ve
Forumun uluslararasilagma siirecini inga etmek igin olugturulmug olan teknik bir
organdir. Sekreterya Brezilya Orgiittenme Komitesi (kurucu komite) ile Forumun
yapilacag yerin Orgiitlenme Komitesinden olugur.”*® Bu iki rgiit gorev ve islevlerin
boliigiilmesine birlikte karar verirler. Diinya Sosyal Forumunun ilk {i¢ toplantisi
Brezilya’da yapilmis oldugu igin o donemde Sekreterya sadece Brezilya Orgiitlenme
Komitesinden olusuyordu ve ismi DSF Orgiitlenme Komitesi olarak aniliyordu. 4.
DSF’nin Hindistan’da yapilmasina karar verilince bu organ hem sekreterya adim aldi
hem de Hindistan Orgiittenme Komitesi ona dahil edildi. Forum bagka bir iilkede
yapildiginda, o iilkenin 6rgiitlenme komitesi Brezilya Orgiitlenme Komitesi ile birlikte
stirecin yiiriitilmesini tistlenecektir.

DSF Sekretaryasi’nda yer alan Brezilya Orgiitlenme Komitesi’nde daha 6nce
kurucu orgitler arasinda ismi gegen sekiz orglit mevcuttur. Hindistan Orgiitlenme
Komitesi ise Hindistan Caligma Komitesi tarafindan atanan ve her biri sekiz ¢aligma
grubundan®’ birine iiye olan 45 bireyden olugur.

UK ile DSF Sekreteryas: arasindaki iligkiler s6z konusu oldugunda temel
prensip, toplantilar sirasinda DSF stireci hakkindaki politik kararlar1 UK nin alacagidir.
Uluslararasi Konsey’in Ocak 2003’te Porto Alegre’de yaptifi toplantida DSF
Sekretaryas1’nin iglevleri su gekilde 6zetlenmigtir:

- Bolgesel ve Tematik Forumlan tegvik etmek ve desteklemek

284 sensever, a.g.e., 5.40

285 «porto Alegre I Sosyal Hareketler Cagnsi” adli bildirinin Tiirkge versiyonu iin bkz. Sensever, a.g.e., 5.51-54
28 Rules for the Operation of the World Social Forum International Council,
www.forumsocialmundial.org.br/dinamic.asp?pagina=ci_regras_miami_ing 12.02.2003

%7 By ¢aligma gruplari sunlardir: Seferberlik, Finans, Yer ve Lojistik, Irtibat, Medya ve iletisim, Kaittr, Ogrenciler
ve Gengler, Program.
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- Uluslararas1 Konsey toplantilarim organize etmek
- Uluslararas1 Konsey’in iletigim siirecini giivence altina almak
- DSF siiregleri hakkinda tarihsel kayitlarin tutulmasim saglamak
- DSEF siireci igin fon bulma ¢abalarin1 desteklemek.
DSF Sekretaryast biitiin Uluslararas: Konsey toplantilarinda hazir bulunur.
Ulusal Seferberlik Komiteleri

Ulusal Seferberlik Komiteleri ulusal ve yerel sosyal forumlar olup UK’nin
kararlarina tabidir. DSF ve diger sosyal forumlar igin yerel diizeyde seferberlikleri
orgiitlerler. Ayrica gesitli ulusal forumlar da UK’nin onaymi alarak stirecin yerel
temsilcileri konumuna gelebilirler.2®® Biitiin bolgesel ve yerel forumlarm DSF ilkelerine
bagh olmalan temel kosuldur. Hemen belirtmek gerekir ki, ulusal érgiitlenmelerde yerel
dinamikler belirleyici oldugu i¢in yerel diizeyde orgiitienme modelleri farklidir.

DSF olusum halinde oldugu igin zamanla oOrgiitlenme yapisinda kimi
degisiklerin olacag1 da beklenmelidir. Omegin 2004 yilinda Diinya Sosyal Forumunun
ilk defa Hindistan’da yapilmasiyla bu iilkede farkhh bir orgiitlenme modeli
gerceklestirilmigtir. Nisan 2003’te UK’nin ¢agrisiyla yapilan Ulusal Damsma
Toplantisi’nda karara baglanan DSF 2004’iin 6rgiitlenme modeli s6yledir:

Hindistan Genel Konseyi: DSF Hindistan stirecinin karar orgam olarak
yapilanan konsey, DSF ilkelerini kabul eden biitiin sosyal hareketler ve orgiitlere agiktir.
135 iiyeye sahiptir.

Hindistan Calisma Komitesi: DSF Hindistan siirecinin islemesinde temel
olusturacak olan politik hattin formiile edilmesinden sorumludur. Hindistan Caligma
Komitesi, Genel Konsey tarafindan segilen 67 orgiitten olusmaktadir. Komite’de 14
ulusal sendika ve is¢i Orgiitli, 8 ulusal kadin orgiitii, 6 ulusal koylii agi, 4 ulusal
platform, 4 6grenci ve genglik 6rgiitii ve 27 sosyal hareket, sivil toplum rgiitii ve diger
Orgiitler yer almaktadir.

Hindistan Orgiitlenme Komitesi: DSF 2004’iin ylirlitme orgamdir. Her biri bir
¢alisma grubuna iiye olan 45 kisiden olusur.

288 gensever, a.g.¢., S. 35

120



Bombay Orgiitlenme Komitesi: Caligma gruplarinda temsil edilen Bombay’da

bulunan orgiitlerden olugur.
4.3.2. DSF’nin Finansmam

Diinya ¢apinda biiyiik paralar harcanarak gergeklestirilen bir organizasyon
olmasina ragmen, DSF ilkeler sartinda finansman/fonlama konusundan hig
bahsedilmemektedir. Oysa ki, gerek UK’nin gerekse Sekreteryanin sorumluluklari
tamimlanirken finansman yaratmanin fizerinde 6nemle durulur. “Diinyadaki sermaye
egemenligine ve emperyalizmin herhangi bir bi¢imine” kars1 oldugunu deklere eden bir

yapida, boylesi onemli bir konunun ilkesel sinirlarinin belirlenmemis olugu sagirticidir.

Sosyal Forumlarin &rgiitlenmesinde kullamlan biitin maddi kaynaklan takip
etmek oldukga giictiir, ancak DSF’nin maddi kaynagini temel olarak gesitli fonlardan
sagladipi bilinmektedir. DSF’nin web sayfasinda fon saglayan kurum ve kuruluglar
deklere edilmektedir.2®? DSF’ye akitilan fonlar iki tiirliidiir. Birincisi dogrudan DSF’nin
merkezi organlarina (DSF Sekreteryasina) gelen fonlar, ikincisi ise gesitli katithmer
orgiitlere akitilan fonlar. Ikincisi miktar olarak, birincisinden gok daha fazladir ve
sekreteryanin kayitlarinda yer almamaktadir. Omnegin “Proje Diinya Sosyal Forumu
2004” dokiimaninda 29.7 milyon dolar harcama Ongdriilmekte, bunun 26.2 milyon
dolarmin delegelerin —dogrudan katilimc1 olan STK kadrolarmin- katilim igin
harcanaca@ (ulagim, konaklama, yemekler vs.) belirtilmektedir.>° DSF’ye fon saglayan
kurum ve kuruluglarin kimler olduguna bakildifinda Ford Vakfi gibi sermaye
kuruluglarim varlifs dikkat g¢ekicidir. Ford Vakfi DSF’ye dogrudan fon aktarmakla
birlikte, arasinda DSF orgiitlenme komitesinde yer alan Brezilya STK’lar Birligi’nin de
bulundugu, DSF’ye katilan pek ¢ok sivil toplum orgilitini de finansal agidan
desteklemektedir?®' Ayrica bazi yerel yonetimlerin dogrudan ve baz merkezi
yonetimlerin gesitli STK’lar aracih@: ile DSF’ye kaynak aktardifn bilinmektedir.
Omegin, Le Monde Diplomatique Gazetesi’nin 1 Subat 2002 sayisina gére “ATTAC
ve Le Monde Diplomatique, Diinya Sosyal Forumunu organize edebilmelerine yardim
icin Fransa Dig Isleri Bakanhi’ndan 80.000 Euro almistir.”>? Yine ATTAC forumun
organize edilebilmesi i¢in Avrupa Birliginden aldigi fonlarin bir kismm DSF’ye

289 Bkz. www. forumsocialmundial.org. (Finansorier miktarlar belirtilmeden ilan edilmektedir.)

2% politik Ekonomi Igin Arastirma Birimi: “Diinya Sosyal Forumunun Ekonomisi ve Politikas:: “Kiresellesme”
Kargiti Mticadeleler igin Dersler”, cev. Pinar Erol, www.antimai.org/bn/dsfelestiri.htm, 13.04.2004. Orijinali icin
bkz. www.rupe-india.org ve www.owcinfo.org.

21 politik Ekonomi i¢in Aragtirma Birimi, “Diinya Sosyal Forumunun Ekonomisi...”

292 Aktaran Politik Ekonomi Igin Aragtirma Birimi: “Diinya Sosyal Forumunun Ekonomisi...”
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aktarmistir. 2002 yilinda DSF’ye Porto Alegre Belediyesi 300.000 dolar, Rio Grande do
Sul eyaleti ise 1 milyon dolar vermistir. 2003 yilinda Brezilya’da Isci Partisi iktidara
geldikten sonra, federal hiikiimet DSF’yi fonlamaya devam etmistir.2

Cesitli sermaye gevrelerinin, hiikiimetlerin ve mevcut diinya diizenini kontrol
eden uluslararas1 orgiitlerin sagladifi maddi destek, DSF’nin 6zerkliginin ve mevcut
sistem kargisindaki muhalefet giiciiniin sorgulanmasina neden olmaktadir. Diinya
Bankast STK’larin desteklenmesinin siyasi sebeplerini bir raporunda soyle
agiklamaktadir. “Toplumsal gerilimler ve boliinmeler, siyasi muhalifleri resmi ya da
gayri resmi forumlarda bir araya getirerek ve tek bigim olarak gatigmaya birakmak
yerine, onlarin enerjilerini siyasi siireglere yonlendirerek azaltilabilir.”®* Cesitli
sermaye Orgiitlerinin DSF’leri desteklemesi, bu 6rgiitlerin DSF’leri Seattle tiirii radikal
eylemlerin alternatifi olarak bigimlendirme ve pasifize etme amacim tagidiklar1 6ne
stirtilmektedir.

4.3.3. Yeni Bir Enternasyonalizm mi?

Genelde kiiresellesme karsiti hareket 6zelde ise Sosyal Forumlar siireci bazilan
tarafindan yeni bir enternasyonalizm olarak yorumlanmaktadir®®® Gergekten de
hareketin basindan beri uluslararasi bir perspektifle olusturulmus olmasi ve bunun
Orgiitlenme bigimine de yansitilmasi, kiiresellesme kargiti hareketi yeni bir
enternasyonalizm olarak degerlendirmemizi miimkiin kilmaktadir. Sosyal forumlarin
Enternasyonal bir dayanigma zemini olarak islev goriip gérmedifi ise incelenmesi

gereken bir konudur.

Diinya Sosyal Forumunu, ig¢i hareketinin gegmisteki en Gnemli uluslararas
dayamigma ve birlik zeminlerinden biri olan, kisaca Enternasyonal olarak amlan
orgiitlenmelerle kargilagtirmak bugiinkii enternasyonalizmi kavramak agisindan bize
firsat sunacaktir.

Is¢i hareketinin ilk uluslararas: birligi, I. Enternasyonal (Uluslararas1 Emekgiler
Birligi-International Working Men’s Assosiation- IWA), 1864 yilinda Ingiliz ve Fransiz
sendikacilarimin  6nderlifinde kuruldu. 1. Enternasyonal is¢i smifimin  somut
hareketliliginin {izerine insa edildi. Is¢i stmfinin bagimsiz érgiitlerinin biraraya gelerek

23 politik Ekonomi Igin Aragtirma Birimi, “Dtinya Sosyal Forumunun Ekonomisi...”

24 Aktaran Politik Ekonomi Igin Arastirma Birimi, “Diinya Sosyal Forumunun Ekonomisi...”

2% Bkz. Jose Seoane ve Emilio Taddei, “From Seattle to Porto Alegre: The Anti-neoliberal Globalization
Movement”, Current Sociology, C. 50 (1), s.117. Michael Lowy: “Marksizm: Besinci Enternasyonale Dogru”, gev.
Erkan Unal, www.bianet.org/diger/arsiv.htm, 29.08.2003
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olusturdugu bu birlikte, Avrupa’nin ¢esitli lilkelerinden anargist, sosyalist, sendikalist
(trade unionist) gibi ¢esitli akimlar temsil ediliyordu. Karl Marks tarafindan kaleme
alman ve Genel Konsey tarafindan kabul edilen tiizikkte birligin burjuva partileri,
orgiitleri, seckin gruplar, komplocu sekt orgiitlenmeleri ve reformcu hareketlerle olan
farkliliklan vurgulandiktan sonra hedefi “...her gesit koleligin, tiim toplumsal sefaletin,
manevi algalmanin ve siyasal bagimliliin temelinde yatan emekginin, iiretim araglarim
yani gegim kaynaklarim tekelinde tutanlara olan ekonomik bagimliliktan kurtulma(s1)”
olarak dile getiriliyordu. Dernegin “...Cesitli lilkelerde mevcut ve aymi amaci, yani
emek¢i smiflarin korunmasim, ilerlemesini ve tam kurtulugunu amaglayan igeci
dernekleri arasindaki merkezi haberlesme ve igbirligi ortamini saglamak igin kurulmus”
oldugu belirtiliyordu.296 I. Enternasyonal Avrupa’da gelisen grevleri ve diger igci
hareketlerini destekliyor ve is¢i sinifi miicadelesinin uluslararas: stratejisi biiyiik dlgtide
burada belirleniyordu. I. Enternasyonal giiclii bir oOrgiitlenmeye ve yeterli maddi
kaynaga sahip olmamasina ragmen, tiim Avrupa’da ig¢i smifi arasindaki ciddi bir {ine ve

otoriteye sahipti. Bu otorite Paris Komiinii’niin yenilgisine kadar devam etti.

Paris Komiinii’niin bastirilmasindan sonra, ABD’de kisa siire yagayabilen I.
Enternasyonal’in dagildigs 1876 yilindan, II. Enternasyonal’in kuruldugu 1889’a kadar
isci smifinin uluslararas1 bir orgiitli yoktu. Ancak I. Enternasyonal’in aldifi karar
dogrultusunda, Avrupa’da burjuva toplumunun kurumsal yapisi i¢inde yer alan ulusal
temelli sosyalist ig¢i partilerinin kurulmas: giindemdeydi. Bunlarin iginde en gii¢lii olam
da Alman Sosyal Demokrat Partisi idi. Ote yandan is¢i simfinin giindelik sorunlan
iizerinden gelisen bir sendikal hareket yiikseliyordu. Bu sendikal miicadeleler 1880’lerin
sonlarina dogru ulusal ¢apta, federasyonlar bigiminde orgiitlenmeye basladilar. II
Enternasyonal bu iki akimin etkisi altinda olugtu.”®’ Kapitalizmin 19. yiizyihn
sonlarinda bir diinya sistemi olarak kendisini kurdugu, liberal kapitalizmin yerini tekelci
kapitalizme birakti1 bir déneme rastgelen II. Enternasyonal, bu doneme uygun olarak
ulusal temelde orgiitlenen is¢i partilerinin ve sendikalarinin bir dayamigma ve birlik
orgiitii olarak ortaya ¢ikti. Sanayideki is¢i simfinin nicelik olarak artmasmin da
etkisiyle, II. Enternasyonal endiistriyel is¢i simufina daha g¢ok dayaniyordu. IL
Enternasyonal’i birincisinden aywran en onemli farklardan biri de, Anarsistlerin II.
Enternasyonal’den dislanmasiydi. Anargistlerle, is¢i smifimin siyasal eylemini

2% 1, Enternasyonal (Uluslararasi Isgiler Dernegi), Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, fstanbul:
fletigim Yay., C. 1 (8 cilt), t.y., 5.276-277
711, Enternasyonal, Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, C. 2, s. 382
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savunanlar arasinda 1. Enternasyonal’de baglayan tartigmanin ¢6ziimii, II.
Enternasyonal’in kurulmas1 asamasindaki toplantilara Anarsistlerin ¢agirilmamasiyla
‘¢oziime’ kavusturulmustu. 1896’da Londra Kongresi’nde, hazirhik komitesi kongreye
kabul edilecek olanlarda su niteliklerin arandigimi duyuruyordu:

“1. Kapitalist miilkiyet ve iiretim yerine sosyalist miilkiyet ve liretimi kurmaya
cahisan ve tegrii’ ve parlamenter eylemi bu amaglara ulagmak i¢in gerekli yol olarak

benimseyen orgiitlerin temsilcileri,

2. Politikada militan bir tavir benimsememis olsalar dahi, tesril ve parlamenter
eylemin geregini kabul ettiklerini beyan eden salt sendikal orgiitler. Dolayistyla

anargistler diglanmuglardar.” %8

IL. Enternasyonal her ne kadar daha fazla ideolojik bir birlik zemininde kurulmug
olsa da, reformistler ve devrimciler arasinda ciddi politik aynhklan da iginde
barimndiriyordu. 1. Diinya Savagi’min patlak vermesiyle iglevini yitirene kadar II
Enternasyonal’in en Onemli tartigma konularindan biri, sosyalizm miicadelesinin asil
olarak reformlar i¢in miicadele sorunu mu oldugu, yoksa reformlarin sadece bir arag mi
olduguydu. I. Diinya Savasi’ndan sonra Alman ve Ingiliz sosyal demokratlarimin
onciliigiinde, II. Enternasyonal diriltilmeye ¢ahgildi. 1920’lerde Sosyalist Isci
Enternasyonali, kisa adiyla Sosyalist Enternasyonal olarak belirgin bir reformist
egilimle tekrar faaliyete gecti. Ancak Belgika, Isveg ve Danimarka partilerinin ve birkag
kiigiik grubun disinda fazla destek saglayamadi.

III. Enternasyonal, diger adiyla Komintern, Rus Sosyalist Devrimi’nin
basarisinin ardindan 1919°da Lenin’in énderliinde kuruldu. III. Enternasyonal’in iki
onemli amaci vardi. Birincisi Rusya’daki Sovyet rejiminin savunulmasi ve ikinci olarak
uluslararast devrimci hareketin desteklenmesi. “Komintern, esit giigte denebilecek bir
dizi ulusal komiinist partisinin uluslararas: bir orgiit i¢inde eritilmesi olmaktan ¢ok, bir
dizi zayif, bazilar1 embriyon halinde ve heniiz sekillenmemis grubun, ana destegi ve itici
giictini zorunlu ve kaginilmaz bigimde Sovyet Devleti'nden aldify bir orgiite
kosulmastyd1.”*® Kapitalist diinya tarafindan tecrit edilmis ve tehdit altinda olan Sovyet
iktidannin, uluslararasi devrimci hareketten destek ve propaganda ve eylem yoluyla bu

iktidarin savunulmasina yardimci olmalarimt beklemesi son derece dogaldi. Ancak

* Tegrii: Kanun yapma ile ilgili, kanun ile ilgili . Bkz. Bilyiik Tiirk Sozlilgi, istanbul: Hayat yay., t.y
28 11, Enternasyonalin Kurulusu ve ilk Yillani, Sosyalizm ve Toplumsal Micadeleler Ansiklopedisi, C.2, 5.408
2% K omiinist Enternasyonal, Sosyalizm ve Toplumsal Milcadeleler Ansiklopedisi, C. 2, 5.646
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sonralari, Stalin doneminde bu ikili amag, yerini agirlikli olarak birinciye, yani Sovyet
rejiminin savunulmasma birakmaya bagladi. Enternasyonal birlik, Sovyetlerin “tek

tilkede sosyalizmin ingas1” politikasinin aracina doniigti.

III. Enternasyonal, dncekilerden farkh olarak sadece isgi partilerinin uluslararas:
birligi olarak anlagilmamalidir. 2. Kongre’de kabul edilen “21 Kogul” sayesinde
Komintern, siki, merkeziyetgi bir bigimde yonetilen bir Orgiit haline geldi. IL
Enternasyonal’deki partilerin gevsek birliginden farkli olarak Komintern, merkez
komite gibi isleyen Komiinist Enternasyonal Yiirlitme Komitesi ile “komiinist diinya
partisi” gibi islevlendi. Hem II. Enternasyonal’in, liye partilerin milliyet¢i tavirlan
yiiziinden pargalanmasindaki yanliglara diigiilmek istenmemesi, hem de i¢ savasg
kosullarinda igleyen Enternasyonal’in merkezi bir otoriteye ihtiyaci1 oldugu yolundaki
yaygin inang, {iye lilkelerdeki komiinist partilerin trgiitlenme bigimi ve stratejilerini de
belirleyen sik1 disiplinli bir uluslararasi 6rgiitin yaratilmasi saglamigti. Uglincii
Enternasyonal 1943 yilinda, Stalin tarafindan feshedildi. Ancak diinya komiinist
partilerinin, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’ne olan, politik, ideolojik ve orgiitsel
bagimhilif1 farkl: araclarla siirdiirtildii.

Déonemlerinin tarihsel ve politik farkliliklarina paralel olarak, Enternasyonallerin
birbirinden olduk¢a biiyiikk farkliliklar gésterdigi acgiktir. Ancak yine de ortak

ozelliklerini s6yle 6zetleyebiliriz:

1. Enternasyonaller temel olarak ig¢i sinifina ve onun Orgiitlerine dayanmgtir.
Yaratilan ya da yaratilmaya caligan esas olarak, isci simifi miicadelesinin
vluslararas1 birligidir. Isci simfimn miicadele stratejisinin ana hatlar

enternasyonallerde belirlenmistir.

2. Ozellikle 1. ve II. Enternasyonal’de daha belirgin olmak iizere
Enternasyonaller esas olarak Avrupa’ya dayanmugtir. Bu durum Uglincii
Enternasyonal’de Uclincii diinya iilkelerinde komiinist partilerin insa
edilmesi ¢abasiyla kismen degismistir.

3. Enternasyonaller, iyelik, genel sekreterya, tiizitk gibi formel bir
orgiitlenmenin niteliklerini tasiyan, hiyerarsik yapilardir.

4. Ozellikle II. Enternasyonal’den Anarsistlerin diglanmasiyla, 6rgiit i¢inde
ideolojik tek bigimlilik hakim olmustur. Ugiincii Enternasyonal’de bu durum
doruga ¢ikmustir.
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Diinya Sosyal Forumlan ise;

1. Cesitli sosyal hareketlere, sivil toplum Orgiitlerine, bagimsiz birey ve
gruplara dayanir. Enternasyonalizmin tabam daha genistir. Ancak DSF’nin
ilkeleri ve yapis1 miicadele hattina iliskin kararlarin alinmasina engel tegkil

eder.

2. DSF cografi olarak da daha genig Orgiitlenme tabamina sahiptir. Sosyal
Forumlarin Brezilya ve Hindistan gibi tigiincii dﬁhya tilkelerinde yapilmasi,

bu tilkelerin siirece daha fazla katilmasinin 6niinti agmugtir.

3. Enternasyonaller is¢i sinifi 6nderlerini ve ig¢i simifi partisi temsilcilerini bir
araya getirirken, sosyal forumlar sadece is¢i simifin1 ve onderleri degil, farkl
hareketlerin tabanim ve entellektiielleri de bir araya getirir. Enternasyonaller
temsilciler diizeyinde Orgiitlenen kongreler bigiminde .islerken, DSF’ler
birden ¢ok organizasyonu, semineri, toplantty1 bir araya getiren,
kiiresellesme karsiti hareket icinde yer alan onbinlerce aktivistin agik bir
karsilasmasidir.

4. Enternasyonaller ikincisinden itibaren parti orgiitlenmelerine dayanmalarina
ragmen, DSF’ler partileri orgiit olarak DSF stirecinden dislar.

5. DSF’de ideolojik ve politik ¢esitlilik hakimdir. Ancak kiiresellesme kargiti
hareket iginde yer alan bazi orgiitler (politik partiler ve silahli miicadele
veren Orgiitler) DSF siireclerinde yer alamamaktadir. Bu da ideolojik/politik
cesitliligin sinirli olduguna isaret eder.

Biitiin bu farkliliklarina ragmen, DSF’ler de Enternasyonaller gibi, déneminin
sistem mubhalifi sosyal hareketlerinden beslenen uluslararasi bir iletisim ve
koordinasyon merkezidir. Yarattiklari etki bakimindan kiyaslandiginda, daha dar bir
sosyal tabana sahip olmasina ragmen, Enternasyonallerin donemlerinin sosyal
hareketleri iizerinde daha fazla etkiye sahip oldugu sGylenebilir. Bu etkililigin temel
sebebini ise Enternasyonallerin, dénemin temel sosyal hareketi olan ig¢i simfi
hareketiyle kurdugu organik iligkide ve stratejik bir birlik olugturma iglevinde aramak
gerekir.

Ote yandan yamtlanmasi gereken bir soru, gerek Enternasyonallerin gerekse
DSPF’lerin ger¢ek bir Enternasyonal dayamigma zemini yaratip yaratamadiklaridir.
Gergek bir enternasyonalizm ulusalci yaklagimlardan uzak, bir biitlin olarak kiiresel
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demokrasiyi hedefleyen giilerle kurulabilir. Ikinci Enternasyonal’in ulusal kaygilarla
pargalandipn ve Uglincli Enternasyonal’in son donemlerini tek iilkede sosyalizmin
kurulmasina harcadifn dikkate alindiginda Enternasyonaller agisindan, gergek bir
enternasyonalizmin kesintilerle ve kismen gergeklestirilebildigi ileri siiriilebilir. DSF’ler
acisindan ise, ulusalct bakig agilarinin hakimiyeti g6z Oniine alindifinda, yaratilan
enternasyonalizmin daha gii¢lii oldufu sdylenemez. James Petras Sosyal Forumlar
siirecinde yer alan, Amerika ve Avrupal sendikacilarin bir kesiminin, “Ugiincii Diinya
iggileriyle ittifak arayigindaki enternasyonalistler degil, ulusal burjuvazileriyle ittifak
kurmayr hedefleyen “korumacilar(dir)”?? oldugunu belirtir. Ayrica gesitli sermaye
gruplarmin DSF’leri finansal agidan desteklemeleri, gergek bir Enternasyonal

yaratiimasinin oniinde 6nemli bir engeldir.

44. KURESEL SOSYAL HAREKETLER, AGLAR VE SOSYAL
HAREKET TEORILERI

Kiiresellesme kargiti hareketin 6rgiitlenmesinde farkli ve yeni olan olgu internet
dolaymmi ile sekillenen kiiresel olgekteki aglardir. Aglar sayesinde gergeklesen
uluslararas1 koalisyonlar, zirve protestolar1 ve sosyal forumlar kiiresellesme karsits
harekete gergek kiiresel dogasim verir. Pek ¢ok yazar kiiresellesme ile birlikte sosyal
hareketlerin de giderek kiiresellestigini gozlemlemektedir.®! Sosyal hareketlerin
dogasindaki bu degisim bizi, sosyal hareket teorileri iizerinde yeniden diislinmeye
sevketmektedir. Ciinkii, mevcut sosyal hareket teorileri, bu giine kadar sosyal
hareketleri ulusal bir baglamda degerlendirmig, sosyal harcketlerin  kiiresel
dinamiklerini ve mekanizmalarim analiz etmek igin yeterli kavramsal araglar
gelistirememistir. Ozellikle sosyal hareketlerin nasil gergeklestigine odaklanan kaynak
mobilizasyonu ve politik siireg teorileri s6z konusu oldugunda, teori ve pratik arasindaki
bosluk daha fazla a¢i3a ¢ikmaktadir.

Politik siire¢ yaklagiminin analiz diizeyinin ulusal politik baglam oldugunu daha
once sosyal hareket teorileri ile ilgili boliimde belirtmistik. Cagdas toplumlarda makro-
ulusal politikalarin ve kurumlarin sekillenmesinde uluslararas: iligkilerin ve siireglerin
her zaman etkisi olmugtur. Bu konuda McAdam politik siireg teorisyenlerine s6yle bir
elestiri yOneltir: “[Sosyal] Hareket entellektiielleri politik firsatlar yapisim tamamen

3% yames Petras, “Latin Amerika’da Toplumsal Hareketler”, gev. Cevdet Askin, Kiiresellesme ve..., s. 141

39! Robin Cohen ve Shirin Rai , “Global Social Movements:Towards a Cosmopolitan Politics”, Global Social
Movements, ed. Robin Cohen, Shirin Rai, Londra ve New Brunswick: The Athlone Press, 2000, s. 7. Robert O’Brien
ve digerleri, a.g.e., 5.1-23
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tilke i¢i kurumlar ve siiregler agisindan algilamigtir. Bu kavramsallagtirmada ihmal
edilen gey, tilke i¢i kurumlarin ve ittifaklarin sekillenmesinde uluslararas: egilimler ve
olaylarin kritik roliidiir. Kisaca ifade edersek, bu giine kadar [sosyal] hareket
entellektiielleri, basarii bir kolektif eylem ic¢in gereken iilke i¢i olanaklarin
yapilanmasinda, kiiresel politik ve ekonomik siireglerin deferini gSrememistir.”>%
Ancak McAdam, ulusal politikalarin ve kurumsal yapilarin degismesinde uluslararas:
dinamiklerin (Grnegin uluslararasi politik baski) etkisini glindeme getirse de, nihai
olarak ulusal politik firsatlara odaklamir. Oysa kiiresellesme karsiti hareketler soz
konusu oldugunda uluslararasi stireglerin etkisiyle ulusal politik firsatlarin nasil
gsekillendigi degil, dogrudan uluslararas: politik firsatlarin neler oldugu incelenmelidir.

Ciinki kiiresellesme kargitt hareketin sekillendigi alan kiiresel 6l¢ektedir.

Ote yandan politik siireg teorisi, sosyal harekete katihmi kolaylastiran
dinamiklerin baginda yerel sosyal aglarn goriir. Giinliik yiizylize iligkilerin yarattift
sosyal aglarin analizi, kiiresellesme karsit1 hareketleri incelerken 6zellikle dayanigma
gruplarinin nasil sekillendigini anlamamizda agilimlar saglayabilir, ancak uluslararasi
orgiitlenmelerin ve harekete katilimin dinamiklerini analiz etmede yetersiz kalir. Ciinkii
kiiresellesme kargit1 hareket giinliik yiizyiize iliskilerden ¢ok, internet tizerinden kurulan

iligkilerden beslenir.

Orgiitlenme diizeyini temel analiz birimi olarak ele alan kaynak mobilizasyonu
yaklasiminda da bazi sorunlarla kargilagilir. Kaynak mobilizasyonu yaklagmm
kaynaklara erigim ve kaynaklarin harekete gegirilmesinde &rgiitlerin roliine odaklanir ve
orgiitlerin finansal yapisi, liderlerin otoritesi, orgiit i¢i baghlik, 6rgiit stratejisi, bireyleri
harekete katabilme giicii gibi boyutlarini inceler. Bu yaklagimin sosyal hareket orgiitleri
olarak ele aldifn temel form biiyilk, profesyonel ve formel Oorgiitlerdir. Oysa
kiiresellesme karsiti harekete asil formunu veren kiiresel diizeydeki “Grgiitlerin
orgiitlenmesi” kaynak mobilizasyonu teorisyenlerinin yaklagim ile agiklanamaz.
Oldukga 6zgiin bir deneyim olan koalisyonlar1 tanimlamada “6rgiit” kavramindan ¢ok
“ag” kavramu kullanilir. Formel bir Orgiitlenme yapisindan oldukga farkli 6zelliklere
sahip olan internet temelli aglarin incelenmesinde formel orgiitler i¢in geligtirilen

kavramsal araclar ve yontemler yeterli degildir.

Ulusal sinirlar 6tesinde faaliyet yiiriiten sosyal hareketlerin ortaya ¢ikmast ile
teorik alanda yeni arayislar giindeme gelmektedir. Son yillardaki ¢aligmalarin pek gogu

32 McAdam, a.g.e., 5.34
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kiiresellesmenin sosyal hareketler iizerindeki etkisini aragtirmaya yonelir. Ornegin
Guidry vd. kiiresellesmenin sosyal hareketleri “ulus6tesi bir kamusal alanda” bir araya
getirdigini ileri siirer.’® “Ulustesi kamusal alan” sosyal hareketler igin yeni bir firsat
yapist anlamina gelir ki bu alan sayesinde kaynaklar, 6rnegin 6rgiitsel yapilar, taktikler,
fonlar ve orgiit personeli siurlar 6tesinde harekete gegirilir.3* Fakat Guidry ve digerleri
kiiresellesme karsiti harekette oldugu gibi sosyal hareketlerin ger¢ek anlamda biraraya
gelmesini degil, farkli simrlar iginde gergeklesen sosyal hareketlerin birbirlerini
etkileme diizeyini ve birbirleri arasindaki aligverisi inceler. Benzer sekilde Cohen ve Rai
barig, kadin, ¢evre, insan haklan gibi ¢esitli sosyal hareketlerin uluslararas: sivil toplum
orgitleri araciig: ile giderek uluslararasi diizeyde faaliyet yiiriittiigiinii belirtir.*®
Yazarlar, “Kiiresel Sosyal Hareketler” olarak adlandirdifn bu hareketler sayesinde de
kozmopolit bir politik alamin olugmakta oldugunu ifade eder.>® Cohen ve Rai kiiresel
sosyal hareketlerin politik alanin gekillenmesindeki roliine odaklanirken, bu hareketlerin
nasil olugtuguna dair bir sey soylemez. Kald ki, tekil bir 6rgiitiin (6rnegin Greenpeace)
uluslararast diizeyde orgiitlenmesi ile, farkli orgiitlerin bir araya gelerek kurdugu

uluslararasi orgiitlenmelerin dinamikleri birbirinden farklilik gésterir.

Teorik agilimlarm diger bir kaynag ise aglarla ilgili gelistirilen teorilerdir.
Manuel Castells’in toplum teorisinde ag kavrami merkezi kavramlardan biridir. Castells
enformasyon ¢ag1 olarak adlandirdig: giiniimiiz toplumunun aglardan olustugunu ileri
siirer ve bu yeni topluma “ag toplumu” adim verir. Castells’e gore “yeni enformasyon
teknolojileri, bilgi isleme siireglerini déniigtiirerek, insan etkinliginin biitlin alanlan
iizerinde etkide bulunur ve gerek bu etkinliklerin aktorleri ve unsurlan arasinda, gerekse
farkl etkinlik alanlar arasinda sonsuz baglantilar kurmayr mimkiin kilar.*%” Yeni
enformasyon teknolojileri sosyal oOrgiitlenmenin yeni bigimlerinin olusmasim ve
enformasyon aglariyla sosyal etkilesimi saglar. Castells’e gore aglar, enformasyon
toplumunun Orgiitlenme prensibidir. Castells af tipi yapilanmamin temel aktorleri
olarak, uluslararas1 sirketleri, finans sermayesini, sermaye sahiplerini ve enformasyon

ve iletisim teknolojileri sistemlerini goériir. Fakat Escobar’in belirttii gibi mevecut

303 John A. Guidry, Michael D. Kennedy, Mayer N. Zald, Globalization and Social Movements, Globalization and

Social Movements: Culture, Power and Transnational Public Sphere, Ed. John A. Guidry, Michael D. Kennedy,
Mayer N. Zald, Ann Arbor: University of Michigan, 2000, s. 5-13.

3% Guidry, Kennedy, Zald, a.g.e., 5.9

35 Cohen ve Rai, a.g.e., s. 7

306 Cohen ve Rai, a.g.e., s. 13-15.

37 Manuel Castell, The Rise of the Network Society-The Information Age: Economy, Society and Culture, C. 1
(3 Cilt), Oxford: Blackwell Publishers, 1996, 5.67
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sisteme kargit ve ona direnmek i¢in kurulan alternatif aglari hesaba katmaz. Dolayisiyla
kiiresellesme kargit1 hareketin kurdugu aglan analiz etmede yetersiz kalir.>%

Keck ve Sikkink ise ortak bakis agilarina sahip insanlarin belirli konular
etrafinda kurdufu aglari inceler. “Belirli bir yaklagimi savunan aglar” anlaminda
kullandifa savunma aglart (advocacy networks), politik uygulamalar diizeyinde
degisiklikler hedefleyen aktérler tarafindan yaratilir. Bu aktorler arasinda yazarlar
geleneksel sivil toplum Orgiitlerini, uluslararasi sivil toplum oOrgiitlerini, kurumlar,
uluslararasi1 ve hiikiimetleriistii 6rgiitleri, sosyal hareketleri ve baz1 devlet aktérlerini
sayar. Cevre, insan haklan, kadin haklarn gibi konularda kurulan aglar savunma
aplarmn 6nde gelen drnekleridir.’®® Yazarlar aglarin genellikle tilke igindeki gruplar ve
hiikiimetleri arasindaki iletisim kanallarinin tikanmasinin bir sonucu olarak ortaya
ciktigim ifade eder.’’® Keck ve Sikkink savunma aglan olarak adlandirdipn aglari,
reformcu gruplara ve kurumsal politikaya indirgedigi i¢in, daha radikal talepleri olan
sosyal hareket aglarimi ve kurumsal politikamin sinirlarimi asmaya galigan politik

aktorleri igeremez.

Gerek Castells’in gerekse Keck ve Sikkink’in ihmal ettigi alternatif ve radikal
aglar hakkindaki teorik agihmlart otonomist marksistler saglar. Dyer-Witheford
otonomist gelenek igindeki gesitli yazarlarin yapitlarim inceleyerek, bu yazarlarin ileri
teknoloji ¢agna iliskin analizlerini yorumlar.>'' Otonomist marksistler Castells’e benzer
sekilde dncelikli olarak enformasyon teknolojileri sayesinde kapitalizmin nasil yeniden
yapilandigini inceler. Glinimiizde enformasyon teknolojileri {iretim, yeniden firetim,
dolasim ve tiketim alanlarimn tiimiine yayilarak, bu alanlarin yeniden
yapilandirilmasinda olduk¢a 6nemli bir rol oynamaktadir. Enformasyon teknolojileri
sayesinde fabrika toplumun i¢ine yayilmis, fabrikanin yerini “enformasyon fabrikas:”
dedikleri “enformatik sistemlerin karmasik agr” almugtir.3'? Otonomist marksistlere gore
enformasyon sisteminin biitiinii simif miicadelesinin bir alamdir. Bu alandaki simf
miicadelesi iletisim teknolojilerini kendine mal etmeyi ve yeniden islev kazandirmay:
kapsar. Teknolojik aygitin gitgide toplumsallasan nitelisi bu miicadeleyi
kolaylagtirmaktadar.

3% Arturo Escobar, Notes on Networks and Anti-Globalization Movement, AAA San Francisco Yillik toplantisinda
sunulan metin, www.unc.edu/depts/anthro/faculty/fac_pages/escobarpaper.html, 09.07.2003
309
Escobar, a.y.
310 Bscobar, a.y.
31 Bkz, Nick Dyer-Witheford, Siber Marks: Yiiksek Teknoloji Cagmda Simf Miicadelesi, Cev. Ali Cakiroglu,
Istanbul: Aykin yay., 2004
32 Age.,5.126-127
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Otonomist marksistlere gore, bilgi ve iletisimin yeni bigimleri sadece kapitalist
tahakkiimiin araglann degil, aymt zamanda anti-kapitalist miicadelenin potansiyel
kaynaklandir da"® “Sermaye iiretimi enformatiklegtirerek kendi kontrol giiclinii
artirmig, ama egzamanli olarak iletisim araglarim yayginlagtirmasi ile karg1 hareketlerin
birbirleri ile iligki kurmasim da kolaylagtirmistir. Yani “metalarin dolagima girdigi aym
iletigim kanallarinda savasimlar da dolasima girmektedir.”*'* Dyer-Witheford muhalif
hareketlerin kurdufu aglan “miicadele diigtimleri arasindaki yatay baglar” olarak
tanimlamakta ve bunlarin “hem teknik yordam, donatim transferini hem de politik
¢Oziimleme, tartisma ve destegin aktarilmasim” icerdigini ifade etmektedir.?'® Is¢i simifi
miicadelelerinin uluslararas: aglarim inceleyen Alquati ise, bu aglarin, hem dikey hem
de yatay oldugunu belirtmektedir. “Kapitalist {iretim ve yeniden {iretim devresinin
igindeki kargit simf orgiitlenmesi agisindan dikey; bu hareketlerin kapitalist birikim
icindeki cografi dagilim ve iligkileri agisindan yatay...Sermayeninkiler gibi smuf
miicadelesi aglan da kendi operasyonel enformasyonuna, kendi denetleme
mekanizmalarina sahiptir ama kapitalist birikimin hiyerarsik komutasina dayah siire¢
bagasap gevrilmigtir.”'

Otonomist marksistlerin alternatif aglara iligkin gelistirdii gergeve,
kiiresellesme karsiti hareketin olusturdugu aglarnn incelemede digerlerinden daha
kullamgli olsa da, bu teorisyenlerin biitiin aglarn aynstirmadan smif savasimimn bir

pargasi olarak gormesi agin bir genellemedir.

Kisaca ozetlemek gerekirse son yillarda, kiiresel Slgekte gergeklesen sosyal
hareket bigimleri ortaya ¢iktikga teorik alanda da yeni arayislar hiz kazanmistir.
Kiiresellesme kargit: hareketin nasilim agiklamaya galisan teorik yaklagimlar, aglan goz
oniine almak zorundadir. Son yillarda aglara iliskin teorilerin gelistirilmesi 6nemli bir
adim olmakla birlikte, bu teoriler kiiresellesme kargiti hareketi analiz etmede
siirliliklara sahiptir.

Mgge.,s. 97

M age.,s219

M age.,s. 225 :
316 Alquati’den aktaran Dyer-Witheford, a.g.e., 5.220-221
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5. SONUC

Bu ¢alismada dogasim ve dinamiklerini anlamaya ve analiz etmeye ¢ahigtigimiz
kiiresellesme karsiti hareketi bir sosyal hareket olarak ele aldik. Literatiirde yer alan
kimi sosyal hareket tammlarindan yola gikarak elde ettigimiz tamima gore; sosyal
hareket, farkli diizeylerde sosyal bir degisimi hedefleyen, gevsek olarak Orgiitlenmis,
ortak inang, amag¢ ve dayamsma iginde olan, yonetici olmayan gruplarin gatismac: ve
stirekli eyleminden olugur. Bu tamimdan yola ¢ikarak kiiresellesme karsiti hareketi
rahatlikla bir sosyal hareket olarak tanimlayabiliriz. Ancak kiiresellesme kargit1 hareket

kendisinden 6nceki sosyal hareketlerden belirli diizeylerde farkliliklar géstermektedir.

Sosyal hareketler Uzerine temel yaklasimlari incelemeden ©Once mevcut
teorilerden biri ile kiiresellesme kargit: hareketi agiklayabilecegimizi umuyorduk. Ancak
kiiresellesme karsit1 hareketin bu yaklasimlarin ele aldig1 sosyal hareket bigimleri ile
belirgin farkhiliklar tasidigim, dolayisiyla teorik yaklagimlarin bir biitiin olarak
kiiresellesme karsin hareketi acgiklama giicline sahip olmadiklarim gordiik.
Kiiresellesme karsit1 hareketi kendisinden 6nceki sosyal hareket bigimlerinden ayiran en
Onemli o6zelligi kiiresel bir hareket olusudur. Bugiine kadar sosyal hareketler ulusal
6lgekli hareketler olmug, dolayisiyla sosyal hareket teorileri, kiiresel bir hareketin
kiiresel dinamiklerini agiklamakta yetersiz kalmgtir. Ikinci olarak kiiresellesme kargiti
hareket tam olarak ne “eski” (sinifsal hareketler) sosyal hareket bi¢imlerine, ne de
“yeni” (kiiltiire]l hareketler) sosyal hareket bigimlerine benzer. Kiresellesme karsiti
hareket, devlet ve siyasal alam miicadele alam olarak tammlama, kimi sinifsal $zneleri
ve talepleri iginde barindirma, alternatif siyasalar 6nerme gibi 6zellikleri bakimindan

17

“es sosyal hareketlerle benzerliklere sahipken, siyasi iktidar1 ele gegirme ve
ckonomik alt yapiyr1 doniistirme perspektifinden yoksun olma, siyasi parti
orgiitlenmesine dayanmama, dogrudan eylem taktiklerini yaygin olarak kullanma gibi
ozellikleri bakimindan “yeni” sosyal hareketlere benzemektedir. Bu bigimiyle
kiiresellesme kargit1 hareket “eski” ve “yeni” hareketler arasinda bir sentez gibidir.

Kiiresellesme karsit1 hareket kimlik siyasetini agan, sosyo-politik bir harekettir.

Kiiresellesme kargit1 hareketin nesnel dinamigi, neo-liberal ekonomik programin
kiiresel 6lgekte uygulanmasiyla diinya pazarlarinin ve ulusal ekonomilerin artan oranda
entegrasyonu anlamina gelen kapitalist kiiresellegme olgusunun kendisidir. Bu siirecte
sinif iligkileri sermaye lehine degigsmekte, giinliik yasam kosullarinda, sosyal iligkilerde
ve ekolojik dengede yikimi haber veren gelismeler yasanmaktadir. Toplumlarin degisik
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kesimlerinden bu siirece verilen tepkiler kiiresellesme Kkarsiti hareket iginde
biitiinlesmektedir. Yeni toplumsal hareketlerden farkli olarak kiiresellesme kargiti
hareket, g¢evreci, feminist, 6frenci gibi kimliklerle tanimlanan 8znelerle birlikte ig¢i
simifi ve kiigiik koyliiliigii de iginde barindirmaktadir. Bu farkli aktérler arasinda
eklemlenmenin temel dinamigi sorunlarin birbirinden bagimsiz olmadigi bilinci ve
“ortak diigmana karg1 ortak miicadele” anlayigidir.

Kiiresellesme kargiti hareket mevcut sistemin sorgulanmasina dayamir ve bu
nedenle siklikla anti-kapitalist bir hareket olarak goriiliir. Bugiinkii anti-kapitalizm
mevcut sitemin gu ya da bu unsuruna muhalif genig bir yelpazeden karsi duruglar
tamimlamak i¢in kullamilir. Kiiresellesme karsiti hareket radikal anarsistlerden ilimli
reformistlere kadar farkli siyasal akimlar i¢inde barndinir. Farkli gruplarmn farkl:
alternatif siyasa 6nerileri mevcuttur. Cesitli bakis agilar1 ve alternatifler sosyal forumlar
stirecinde tartigilir, fakat heniiz ortak bir siyasi program gelistirilememistir. Yine de
hareket farkli miicadele konularin1 ve farkli siyasal perspektifleri ortak bir gergevede
biitiinlestirebilmektedir. Boylelikle tek tek gruplar: agan, biitiinliiklii bir politik karaktere
sahip olabilmektedir. Genel politik karakterin sekillenmesinde ATTAC gibi bilyiik
srgiitler ve one gikan entellektiieller bityiik bir rol oynamaktadir. Hareket bir biltin
olarak kapitalizmden radikal bir kopusa degil, kapitalizmin reforme edilmesine, siyasal,

toplumsal ve ¢evresel adalet arayigina yonelmistir.

Kiiresellesme kargiti hareketin karsithik kurdugu unsurlar kiiresel ekonominin ve
yonetigimin 6zneleri olarak goriilen IMF, Diinya Bankasi, DEF, G8, ¢okulus]u sirketler
gibi “vlusiisti” kurumlar, Orgiitler ve sermaye gruplandir. Devlet kiireselleysme
stirecinde magdur edilen bir konumda goriildiigii igin, genellikle muhalefet disinda
tutulur. Neo-liberalizme yoneltilen temel elestiriler ise, adil olmayan ticaret, finansal
liberalizasyon, iktisadi gilictin sirsizhigi, ¢ok uluslu girketlerin faaliyetleri, “ulusiistii”
kurumlarin  demokratik olmayan yOnetimi gibi konularda yogunlagmaktadir.
Kiiresellesme karsit1 hareket igindeki siyasal akimlarin gesitliligi ortak politik eksenlerin
ve nihai hedeflerin ahldki diizeyde formile edilmesini beraberinde getirir.
Kiiresellesmenin “dlinyay: insani olmaktan ¢ikarmasi”na karsi, “kér amagli degil, insan
amagh bir diinya yaratmak” hedeflenir.

Kiiresellesme karsiti hareket sinifsal, mekansal ve yas gruplann bakimlarindan
oldukga heterojen bir tabandan beslenir. Dolayisiyla, bu harcket &grenci hareketi,
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genclik hareketi, simf hareketi (ig¢i simfi, orta smmf, koylii vs.) gibi terimlerle
tamimlanamaz.

Kiiresellesme karsit1 hareket olduk¢a 6zgiin bir 6rgiittenme modeline sahiptir ve
bu orgiitlenme bigimi hareketin kiiresel dogasim yansitir. I¢ Srgiitlenmeleri birbirinden
olduk¢a farklh pek ¢ok orglite dayanmasina ragmen, kiiresellegme kargiti hareketin
orgiitlenmesi bu orgiitlerin toplamindan gok daha farkli bir yap1 arz eder. Hareket
kiiresel Glgekte yatay aglarla birbirine baglanan yiizlerce orgiitiin ve binlerce aktivistin
eseridir. Merkezi ve hiyerarsik olmayan, ag tipi Orgiitlenme olarak adlandinlan bu
orgiitlenme bigimi gegmisteki merkezi yapilarla karsilagtinldiginda ¢ok daha esnek ve
akigkandir. Bu orgiitlenme bigiminde bilgi ve iletigsim teknolojilerinin, 6zelde internetin
¢ok 6nemli bir yeri vardir. Internet sadece aktorlerin birbirleri ile iletigim kurmasim
saplamakla kalmamis, orgiitlenme yapisim bizzat belirlemistir. Internet aracihigiyla
kurulan aglar sayesinde yerel, ulusal ve ulusiisti miicadeleler hizla birbirine
eklemlenmektedir.

Yukarida ifade ettifimiz gibi kiiresellesme olgusu ile birlikte sosyal hareketlerin
de ulusal smnirlar1 agmasi teorik alanda yeni tartigmalar: beraberinde getirmektedir. Son
yillarda kiiresellesmenin sosyal hareketler iizerindeki etkisini aragtirmaya yonelen
caligmalar artmaktadir. Ancak bu ¢aligmalar ya tekil orgiitlerin uluslararas1 diizeyde
orgiitlenmesine, ya da ulusal 6lgekli sosyal hareketlerin uluslararasi dinamiklerine
odaklanmaktadir, Dolayisiyla bu g¢aligmalar kiiresellesme karsiti hareketin kiiresel
dinamiklerini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Ote yandan aglara iligkin geligtirilen
teoriler kiiresellesme karsiti hareketin nasilim agiklamak igin potansiyel kaynaklar
olusturabilirler. Ancak bu teoriler de kiiresellesme kargiti hareketin yarattifn aglan
tamimlamada ve agiklamada heniiz yetersizdir.
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