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ONSOZ

12 Eylil 1980 askeri darbesi ve ardindan gelen uygulamalar egilimli politikalar
Tiirkiye toplumsal yasaminda bir ¢cok degisiklige yol agmistir. Edebiyat ve roman sanati bu
degisikliklere kayitsiz kalmayarak ve 12 Eyliil darbesini eserlerle donemin okurlarina ve bir
sonraki kusaga tagimistir. 12 Eylil romanlar1 yalnizca kurgusal metinler olmakla
kalmayarak, donemin siyasal ve sosyal gelismelerini sanatla harmanlayarak aktarmislardir.
Romanlar inceleyerek déonemin olgularina ulasabilecegimiz fikri bu ¢alismanin baglangic
nedeni olmustur.

Bu calisma sirasinda bana yol gosteren tez danismanim Prof. Dr. Fulya Atacan’a,
tez ¢alismasinin kuramsal catisinin olusumunda fikirlerini benimle paylasan Yard. Dog. Dr.
Ergun Aydinoglu'na ve yiiksek lisans egitimi boyunca sorularimi yanitsiz birakmayan
program danigsmani Yrd. Dog. Dr. Cengiz Cagla’ya tesekkiir ederim. Hayat boyu destekleri
icin annem Mefkiire Ertem ve babam Halit Ozcan Ertem’e; ¢alismanin gesitli asamalarinda
yardimlarin1 esirgemeyen kardesim Hakan M. Ertem’e ve sevgili esim Denizcan Unlii’ye

tesekkiirii bir borg bilirim.



OZET

Bu ¢alisma 12 Eyliil romanlarii inceleyerek, 12 Eyliil askeri darbesinin toplumsal
etkilerinin romanlarda farkli yonleriyle aktarimini incelemeyi hedeflemistir. Bu incelemeyi
yapabilmek amaciyla oncelikle edebiyat ve toplum iligkisi irdelenmis, toplumsal ve siyasal
gelismelerin roman sanatiyla etkilesimine odaklanilmistir. Bu baglamda, ¢alismanin ilk
boliimiinde edebiyat sosyolojisi kuramlarina deginilmis, 6zellikle Terry Eagleton, Pierre
Macherey, Louis Althusser, Theodor Adorno’nun edebiyat ve toplum iligkisine dair
caligmalarindan yararlanilmistir.

Toplumsal gelismelerin roman sanatina etkisini ¢oziimlemek tizere 1945’11 yillardan
itibaren Tiirk siyasal hayatindaki gelismeler cercevesinde 1960, 1971, 1980 askeri
miidahalelerinin artalanlar tizerine ¢aligilmistir. 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin 6ncesi ve
sonras1 toplumsal etkileri baglaminda incelenmistir. Bu etkilerin romanlarda izini siirmek
amaciyla, bes kadin yazardan birer roman secilerek, bu romanlarin toplumun 12 Eyliil
askeri darbesinden etkilenen farkli kesimlerini ele almasina 6zen gosterilmistir. Segilen
romanlar ve yazarlar sirastyla sunlardir: Hi¢biryere Déniis, Oya Baydar, Hayir..., Adalet
Agaoglu, Ucurtmayr Vurmasinlar, Feride Cicekoglu, Gece Dersleri, Latife Tekin, Kus
Diline Oykiinen, Aysegiil Devecioglu. Bu romanlar 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin
toplumsal etkilerini farkli yonlerden ve farkli yaklagimlarla ele alirlar. Romanlarda
tizerinde durulan; 12 Eyliil doneminde siyasi gd¢menlik, tliniversiteler, hapishane yasamu,
is¢ilerin siyasal katilimi ve sol kesimde yer alan orgiitler, 12 Eyliil sonrasi toplumsal
degisim ve siyasi hareketler icerisinde kadinin yeri temalar1 c¢alisma kapsaminda ele
alinmis, yazarlarin farkli konular {izerinden romanlarda dile getirdikleri izlenimler ile 12

Eyliil donemi siyasi gelismeleri karsilastirilarak incelenmistir.



ABSTRACT

This study is aimed at a deep investigation on the effects of 1980 coup d’etat in
Turkey on Turkish society and the novels that has taken this military coup as the main plot.
While investigating this subject, the reflection of social and political progresses into
literature and the relationship between literature and society have become the focus points.
By this means, in the first chapter of the study, certain theories of literature sociology are
covered and related works of Terry Eagleton, Pierre Macherey, Louis Althusser, Theodor
Adorno are examined.

In order to analyse the effect of social developments in novel writing process,
Turkish political history from 1945 is explored and the political medium of 1960, 1971,
1980 coups are surveyed. Post and pre-coup era are investigated in relation with the social
effects of the 1980 coup d’etat. Five novels by five female novelists are chosen in order to
study on the relationship between social changes and novels. During the selection of the
novels, the representation of different social groups has been considered. The chosen
novels are enlisted below: Hicbiryere Doniis, Oya Baydar, Hayir..., Adalet Agaoglu,
Ugurtmayr Vurmasinlar, Feride Cigekoglu, Gece Dersleri, Latife Tekin, Kus Diline
Oykiinen, Aysegiil Devecioglu.

The main topics that the novels focus on are political immigration, prisons during
the 1980 coup d’etat, universities, political organizations, torture performed by
govermental entities, the political participation of working class and leftist political
organizations, social changes after 1980 coup, the place of women activists in political
organizations. The arguments proposed by the novelists deal with different perspectives

are compared with the historical data from 1980 coup d’etat era.



GIRIS

“Roman denilen sey, uzun bir yol iizerinde
dolastirilan bir aynadwr. Bu ayna bize kah
goklerin maviligini, kah yolun hendeklerinde

biriken ¢camurlar: gésterir.”

Stendhal’

Toplumsal olaylardan etkilenmeden iiretimini siirdiirebilen bir yazin diinyasindan
s0z edilemez. Edebiyat ve toplumsal olaylar gelisim siireclerinde birbirlerini karsilikli
olarak etkiler. Diinyada ve Tiirkiye’de bir¢ok insanin hayatin1 degistiren olaylar edebiyatta

yerini alirken, ortaya ¢ikan yapitlar da yeni kusaklar etkilemistir.

1970 ve 1980’11 yillarda Tiirkiye tilke ici siyasi catigmalara ve askeri darbelere tanik
olmustur. Edebiyat, 6zellikle de roman sanati bu gelismelere kayitsiz kalmamistir. Bu
calisma, 1980°1i yillarda kaleme alman ve 12 Eyliil 1980 askeri darbesini temel roman
konusu olarak secen 12 Eyliil romanlar1 lizerine hazirlanmis bir incelemedir. Bu inceleme
yapilirken amaclanan edebi elestiri yapmak degil, siyasi bir bakis agisiyla yasanan olaylara
romanlarda nasil yaklasildigini incelemektir. Bu amagla ¢ok sayida 12 Eyliil romaninin
igerisinden bes tanesi se¢ilmistir. Bu romanlarin se¢iminde, romanlarin ana konusunun 12
Eyliil askeri darbesi olmasina dikkat edilmis, romancilarin siyasi hareketlerin igerisindeki
gozlemlerine romanlarinda yer vermis olmalarina 6zen gosterilmistir. Son olarak kadin
yazarlarin eserlerine dncelik verilmis, romanlarin 12 Eyliil askeri darbesini farkli toplumsal
gruplara ait (Ornegin akademisyenlerden, Ogrencilerden, iscilerden, mahpuslardan,
aydinlardan ve onlarin ¢ocuklarindan olusan farkli grup ve smiflardan karakterlere yer

veren) aktarimlar icermesi diisiiniilmiistiir.

Romanlarin incelenmesi sirasinda temel alinan soru kendi kusagin1 ve kendisinden
sonra gelen kusaklar1 etkileyen bu romancilarin s6z konusu donemi nasil aktardiklari ve
donemi onlarin gozleri ile algiladigimizda ortaya nasil bir tablo c¢ikacagidir. Kisacasi

sorulan ana soru bu romanlarin tarihsel kaynaklar olarak donemden hangi izleri tasidigi,

! Stendhal, Kirmizi ve Siyah, Cev. Cevdet Perin, Istanbul : Remzi Kitabevi, 2002, s.7.
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bizlere donemi nasil betimledigidir. “Roman ve Toplum™ adli bolimde roman sosyolojisi
teorisine deginilerek toplumsal olaylarin romanlarda nasil yer aldigi, olaylarin romanlarda

nasil analiz edildigine dair bilgiler biraraya getirilmistir.

12 Eyliil romanlar1 analiz edilirken, oncelikle romanlara konu olan 1980 askeri
darbesinin incelenmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de askeri darbelerin gergeklestikleri siyasal
ortami ¢oziimleyebilmek i¢in 1945-1983 donemi Tiirk siyasal hayatindaki gelismelere bu
calismada yer verilmistir. Cok partili hayata gec¢is, 1960 darbesi ve 1961 Anayasasi,
gelisen siyasi akimlar, 1971 Mubhtirasi, 6grenci hareketleri ve fraksiyonlar, 12 Eyliil askeri
darbesi ve toplumsal etkileri bu ¢aligmada yer alan konular olmustur. Bu bilgiler temel

almarak, romanlarda 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin izlerini siirmek miimkiin olmustur.

Deginilen edebiyat kuramlari 15181nda, son bdliimde segilen bes romanin incelemesi
yapilmig, romanlarin incelenmesinde, romancilarin gercek hayatta yasananlar1 kurgusal da
olsa nasil aktardiklari, yasananlarin onlarin {iretim siirecini nasil etkiledigi iizerine

odaklanilmistr. Secilen roman ve yazarlar sirasiyla sunlardir:

Hig¢biryere Doniis, Oya Baydar

Hayrr..., Adalet Agaoglu

Ugurtmayr Vurmasinlar, Feride Cigekoglu
Gece Dersleri, Latife Tekin

Kus Diline Oykiinen, Aysegiil Devecioglu

Secilen romanlarin her biri 12 Eyliil darbesinden etkilenen farkli bir kesimi temsil
eder, ya da 12 Eyliil darbesine farkli bir perspektiften yaklasir. Hi¢hiryere Doniis miilteci
yasaminit irdelerken, Hayir... darbe donemlerinde haksizliga ugrayan akademisyenleri,
Ugurtmayr Vurmasinlar 12 Eylil doneminde cezaevlerindeki durumu, Gece Dersleri isci
orgiitlenmelerini ve sol hareketi, Kus Diline Oykiinen ise 12 Eyliil dncesi ve sonrasini
tarihsel olarak ele alir. Sonu¢ boliimiinde romanlar ve tarihsel veriler karsilastirilarak,

donemin romanlarda betimlenisi incelenerek elde edilen sonuglar tartisiimistir.
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1 ROMAN INCELEMESI YONTEMIi UZERINE

“Coken bir imparatorlukta, Osmanliliktan Tiirkliige gecerken
karsilastiginiz  kimlik  buhraminda,  romancilarimizin
tarihgilerimizden daha 6zgiir ve yaratici bir ¢aba igerisinde
olduklarini  hissettim.  Okumalarim bana gosterdi ki,
toplumsal bilimlerin heniiz ortaya ¢ikmadigi ve tarihgiligin
resmi tarih yazimimin tabularmm kiramadigi bir donemde,
romancilarimiz Osmanlt degigim siirecine ¢ok daha on

yargisiz bir sekilde yaklasmislardir.””

12 Eyliil romanlarinin irdelenmesi sirasinda ele alinacak yontemin tartisilacagi bu
boliimde toplumsal olaylar ve roman iliskisi, yapitin okura ve topluma olan etkisi, bir bagka
deyisle sosyal olgular ve roman sanatinin etkilesimi incelenecektir. Bu baglamda,
edebiyatin toplumsal olarak nasil ele alindigi, bireyleri yazmaya iten etkenlerin neler
oldugu, sosyal ve Kkiiltiirel etkenlerin yazarlar1 nasil etkiledigi, okurlarin metni algilama
(alimlama) bicimi ve bu algilayista sosyal etkenlerin rolii incelememizde 6nem kazanan
konular olacaktir. Bu sorulara cevap vermeye c¢alisan edebiyat sosyolojisi (yazin
toplumbilimi) ile toplumbilimsel elestiri (sosyokritik) calismanin bu boliimde {izerinde
durulacak ve 12 Eylil Romanlar1 incelemesine ipuglart saglayacak alanlar olacaktir.
Gergeklerin romanlarda nasil kurgulandigini, romanlarda sosyal olgularin izini siiren bu

calisma, edebiyat sosyolojisi ve toplumbilimsel elestiri kuramlarindan yararlanacaktir.

Bu calisma sirasinda amaglanan, yasanan olaylarin romanlarda nasil yer buldugunu
incelemek, toplumsal olgularin sanati nasil etkiledigini gozlemlemektir. Siiphesiz
olusturulan yapitin topluma olan etkisi, okurun yapiti alimlama siireci roman ve toplum
iliskisinde Onemli yer tutar. Ancak bu c¢alismada okurun alimlamasina ayrintili olarak
deginilmeyecek, okurun romanin olusumundan sonraki geri bildirimi bu incelemenin temel
odak noktalarindan birisi olmayacaktir. Edebiyat sosyolojisi olduk¢a genis bir alandir, bu
caligmada bu alanin yalnizca toplumsal olaylarin roman sanatinda yer bulusu konu

alinmaktadir.

2 Taner Timur, Osmanh-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik, 2. Baski, Istanbul: imge Kitapevi, ss. 9-10
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1.1 ROMAN VE TOPLUM

“ Edebiyat, her seyden once toplumsal olaylarin kamiti ve
tamgidir.”

Lewis Coser
“Sanatin dogaya oykiinmesinden ziyade, doga sanata
oykiingir.”*

Oscar Wilde

Edebiyat ile toplum arasindaki baglanti, pek ¢ok yazar ve diisiiniiriin ¢aligmalarina
konu olmustur. Kimilerine gére, edebiyat toplumun yansimasidir, toplum igerisinde bir gii¢
kaynagi ya da yalmizca sosyal yasamin bir parcasidir.” Edebiyat ile toplumun ¢ok yonlii
etkilesimini, romanin toplum igerisinde iiretim ve tiiketimine odaklanarak ele almak, bu
calismada yapilacak inceleme igin yol gosterici goriilmektedir. Bu baglamda, edebiyatin ve
0zelde romanin tarihsel kaynak olarak goriilebilecegi ifadesi de tartismali bir konu olarak
karsimiza ¢ikar. Oyleyse, bir donemi konu alan 12 Eyliill Romanlari’nin analizi igin iki
onemli siireg, yapitin iiretimi ile alimlanmas1 6nem kazanacak; bunun yani sira toplumcu
gercekei bakis acistyla kaleme alinan ve/veya okunan yapitin tarihsel olgulari ne derece

yansittig1 tartismasi bu ¢alismada yer bulacaktir.

Hegel roman i¢in “modern burjuva destanr” tammlamasini kullanir.’ Bu ciimle ile
toplumsal yasam ve roman iligkisi vurgulanirken, romanin edebi bir tiir olarak, insani
toplumsal ve tarihsel boyutta ele alan “destan” tiirliniin ¢agdas Ornegi oldugu da
diisiintilebilir. Romani, roman haline getiren zaman ve tarihsel-toplumsal ortamdir. Hatta
roman,“bilingli olarak kagmaya ve reddetmeye calistiginda bile dolayli veya dogrudan

zamansalligin tiimiiyle disina ¢itkamaz, ¢iktiginda baska bir seye evrilir”’

3 Lewis Coser, “Literature, though it may also be many other things, is social evidence and testimony.”,Sociological
Theory: A Book of Readings, Newyork: Macmillan, 1966, s.5

* Oscar Wilde, “Nature imitates Art more than Art imitates Nature.”, Nothing - except my genius, Ed. Alastair Rolfe,
London : Penguin, 1997., s. 8.

5 Ernst Fisher, Sanatin Gerekliligi, Cev. Cevat Capan, Istanbul: De Yaymevi, 1968, s.223-244

6 Hegel, G. W. F. Aesthetics : Lectures on fine art, Cev. T. M. Knox. Oxford : Clarendon Press, 1975, ss. 22-24.

7 Oya Baydar, “Roman Toplumsal Zaman Iginde Insan1 Anlatir”, Toplumsal Tarih, 108, 2002, s.62.
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Toplumsal olgularin roman sanatina etkisini “Roman ve Gergek Etkisi” adli
eserlerinde konu edinen Barthes ve Watts romanin eski Yunan, ortacag ya da XVII. Yiizyil
Fransa diizyazi kurmaca yapitlarmdan farkim sorgular. ® Watts, romanin yasami zamansal

terimlerle ifade etmesinin romam diger tiirlerden ayurt edici 6zelligi oldugunu belirtir.”

Edebiyat, roman, tarihsellik ve toplum iligkisini “Edebiyat Sosyolojisine Giris”
baslikli ¢alismasinda irdeleyen Kosemihal, sanat¢inin kisiligi kadar yapitinin da, iginde
bulundugu dogal ve toplumsal ¢evrenin etkisinde oldugunu belirtir. Bunun yani sira sanatg1
yapitiyla kendini saran bu iki ortama etkide bulunur. Edebiyat ya da genel olarak sanat
sosyolojisinin gorevi, sanatginin kisiligi, yapiti ve toplumsal ¢evre arasindaki etkilesimi

incelemektir.

Edebiyat sosyolojisi alan1 6zellikle I. Diinya savasindan sonra gelisme gostermistir.
Yine de 19. ylizyilda bu alanin habercilerini, edebiyatin gesitli tiirleri ile toplumsal yasam
arasindaki iligkiye deginen yazarlarin Onciil ¢aligmalarini  gérmek miimkiindiir.
Giambattista Vico, Mme de Stael, H. Taine, Marx, Engels, Belinski, Saltikov Sc¢edrin,
Cernisevski, Dobroliabov, Pisarev, Plehanov, Lukacs ve Lenin edebiyat sosyolojisinin
onciil kuruculari sayilabilirler.'" ik kuramcilar genellikle edebiyati toplumsal elestiri ve
inceleme olarak, sanat¢iyr da toplumsal &gretmenler olarak gormekteydiler. Oyle ki,
edebiyat ayrintili bigimsel tekniklere ragbet etmemeli ve toplumsal gelisimin bir ¢esit aygiti
olmalidir. Bu diisiiniirlere gore, sanat toplumsal gercekleri yansitir ve toplumun tipik

ozelliklerini aktarmalidir.'?

1725 yilinda La Scienza Nuova (Yeni Bilim) adli calismasiyla edebiyat ve
sosyolojinin ortak alanin1 analitik olarak ilk belirleyen Giambattista Vico, edebiyati
toplumsal bir kurum olarak niteler. Vico’'nun calismasinda betimledigi “yeni bilim”

sosyolojidir ve edebiyatin bu yeni bilimin araglariyla incelenmesi gerektigini belirtir."?

8 Roland Barthes, Ian Watt, Roman ve Gercek Etkisi , Cev. Mehmet Sert, Istanbul: Donkisot Yayinlari, 2002, s.7

° Barthes & Watts, a.g.e,s.32

19 Nurettin Sazi Késemihal’den aktaran Mehmet Rifat, “Toplumbilimsel Elestiri ve Edebiyat Sosyolojisine Giris”, Varlik,
No: 1172, Mayis 2005, Istanbul: Varlik Yaynlari, s. 59

1 Rifat, a.g.m, s.60

12 Bu sayilan diisiiniirlerden yalnizca Plekhanov belirtilen goriise tam anlamuyla katilmamis ve sanatin propaganda araci
olarak kullanilmasina kars1 ¢ikmustir. Ozellikle Cernisevski’ yi elestiren Plekhanov, yine de sanatin anlik zevk veren bir
ugras degil, tarihe hizmet veren bir olusum oldugunu diisiiniiyordu. Terry Eagleton, Edebiyat Elestirisi Uzerine, cev.
Handan Géneng, Istanbul: Elestiri Yaymevi, 1970, s. 7

13 Jale Parla, Don Kisot’tan Bugiine Roman, istanbul: iletisim Yaynlari, 5. Bask1, 2003, .36
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Bir bagka diisiiniir, Mme de Stael, 1800 yilinda yayinlanan Sosyal Kurumlarla
Iliskisi Bakimindan Edebiyat adli calismasinda din, tore, adet, kanun gibi toplumsal
kurumlarla edebiyat arasindaki etkilesimi incelemis, toplumsal yap1 ve edebiyat iizerine
kuramsal bir ¢alisma ortaya koymus‘[ur.14 Stael, insanlarin &zelliklerinin igerisinde
bulunduklar1 iklimsel ve cografi kosullara gore belirlendigini savunur. Toplumsal
kurumlarin 6zellikleri de toplumun bireyleri tarafindan belirlendigine gore, bir toplumsal
kurum olan edebiyatin 6zellikleri de iklimsel ve cografi kosullarin iiriintidiir. Boylece, her
tarthsel donemin ve bolgenin kendisine 6zgii bir anlat1 bigimini olusturmas1 dogal kabul

edilmelidir.'’

Insan iiretimi olan sanatin, Stael gibi, cografi ve iklimsel kosullardan etkilendigi
one siiren Hippolyte Taine, yazin1 ve sanati insanin dogal islevleri olarak goriir ve insan
yaraticiliginmi etkileyen ii¢ temel etkenden s6z eder: ortam (cografi ve toplumsal g¢evre,
Taine bu etkeni “milleu” olarak adlandirir), soy ve tarihsel donem.'® Taine yapit tarihe
dayandirarak anlamaya calisir. Uriiniin gelisimini ve degisimini agiklayan dgeler de ortam,
soy ve donemdir. 7 Ayrica Taine “Sanat yapitlari, toplumlarin belirli bir ¢evre ve zaman
icindeki duygularimi, diisiincelerini yansitir” ilkesine dayanarak énemli yapitlar1 incelemis
ve elestirmistir. Edebiyat elestirilerinin bilimsel bir yon kazanmasinda Taine nin

caligsmalar1 6nemli rol oynamlstlr.18

Georg Lukacs, edebiyat sosyolojisine Marksist bakis agisin1 kazandiran 6nemli
kuramcilardandir. Lucaks, Roman Kurami adl1 ¢alismasinda romanin epik tiirliniin ¢agdas
uzantist oldugunu savunur ve modern toplumda epik tiiriiniin yerini doldurma cabasini
betimler. Lukacs edebiyatin degisimi ile toplumun evrimi arasindaki iligkiyi gozlemler ve
toplumsal tarihin her asamasina bir edebi tiirlin; epik, trajedi, roman; denk diistiiglinii
belirtir. Lucaks’ a gére roman yabancilagma siirecinin {iriinii melez bir tiirdiir ve kapitalist
iiretimin bolinmiisliigini yansitir.'® The Historical Novel (Tarihi Roman), adli kitabinda
Lukacs, biiyiik ve gercekci romanlarin insan evriminin agamalarini yansitti§ini, insanlara

ideolojik miicadelelerinde yol gosterdiklerini belirtir. Lukacs’a gore, ger¢ek¢i roman

! Rifat, a.g.m, s.60

15 Jale Parla, Don Kisot’tan..., s.36

' Mehmet Rifat, Elestiri Seckisi: Elestirel Bakis Acilar, istanbul: Diinya Yaymcilik, 2004, .85
7 Rifat, a.g.e, 5.86

18 Kosemihal’den aktaran Mehmet Rifat, Toplumbilimsel Elestiri...”, s. 60

19 Georg Lukacs, Roman Kurami, Cev. Cem Soydemir, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2003, ss. 64-87
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kahraman (#ip) o tarihsel donemin biitiin anlamli 6gelerinin birlestigi noktadir. Yine de
roman kahramani yasamin biitiin 6zelliklerini kendinde tasiyamaz, bu eksikli anlatim
sanatsal yapitin dogasinda vardir. Lucaks tarihsel romanimn dogrudan dogruya tarihsel

gelismeyle baglantili oldugunu belirtir.*

Bir baska kuramci Lucien Goldman, Lucaks’in c¢alismalarina paralel olarak
toplumsal ve iktisadi kosullarin ortaya c¢ikardig iliskileri degerlendirir ve kendi
coziimleme, elestiri yontemini olusturur. Kendi s6zleri ile Goldman, Marksist bir felsefeci
ve edebiyat sosyologudur. Goldmann’a gore edebi yapit, toplumu olusturan unsurlardan
biridir. Bu nedenle tarihsel ve toplumsal ag edebi yapitin anlasilmasinda ve
yorumlanmasinda 6énem kazanir. Bir edebi yapit tlirii olarak “roman nedir?” sorusuna
Goldman’n verdigi yanit roman ve sosyoloji arasindaki iliskiye bakis acisin1 gosterir:
“Roman sosyolojisinin cevabini aramast gereken asil soru, [romanin ne oldugundan
ziyade] romanin yapisi ile bu yapumn icinde gelistigi sosyal yapt arasindaki iliski; yani
edebi bir tiir olarak roman ile modern bireyci toplum arasindaki iliski olmalidir.””’
Goldman’a gore yapisal olarak roman, biitiin edebi yapilar i¢inde, ekonomik, sinifsal
yapilara, piyasa iiretimine ve miibadele yapisina en dogrudan bagl olan tiirdiir.”> Roman ve
toplum iligkisini Goldman su sekilde ifade eder: “...roman piyasa icin yapilan iiretiminin
dogurdugu bireyci toplumun giinliik yasaminin edebiyat alanindaki yansimasidir.”> Yeni
roman akimi1 Marksist kuramin “seylesme” kavrami ile benzerlik gosterir. Goldman’a gore
Yeni Roman’da “sey’”ler bireylerin oniindedir, ¢linkii kapitalizmin bu asamasinda bireyin

yasami “sey’’lesmis, yani nesneye dénﬁsmﬁstﬁr.24

Marksist diisiiniirlerin kuramlarindan yola ¢ikarak daha detayli toplum ve sanat
iliskilendirmesi, cagdas kuramcilar tarafindan yapilmistir. Louis Althusser, Terry Eagleton,
Fredric Jameson, Theodor Adorno bu kuramcilardan birkagidir.

Fredric Jameson, Marx, Lenin ve Hegel’in toplumsal degisim siireclerinde
edebiyatin merkezi bir yeri oldugunu savunduklarini belirtse de, giiniimiiz kuramcilarinin
konuyu daha ayrintili incelemeleri gerektigini ekler. Jameson’a gore edebi tiirler ideolojik

ve bilgi kuramsal baglarla tarihsel olarak belirlenir. Jameson bu yapiy1 agiklamak igin

20 Georg Lukacs, The Historical Novel, Tr. Hannah and Stanley Mitchell, Harmondsworth : Penguin, 1969, ss. 57-61
21T ucien Goldman, Roman Sosyolojisi, Der.ve Cev. Ayberk Erkay, Istanbul: Birlesik Yaynevi, 2005, ss. 37-61

22 Goldman, a.g.e,s. 42

2 Goldman, a.g.e, 5.25

24 Goldman, a.g.e, s. 30
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“idolegeme” kavramini kullanir. Idolegeme o caga 06zgii tarihsel kavram parcaciklarini,
cagin ideolojik mozaiginin yapi taglarin1 simgeler. Edebi tiirlerde bu kavramsal parcaciklar
“degerler sistemi”, “felsefi kavramlar”, “ilk anlatilar”, “bireysel ya da kollektif fanteziler”
olarak ortaya ¢ikar.”> Jameson edebi tiirlerin ideolojilerin bigimlendirdigi sosyal semboller
iceren mesajlar olarak algilanmasi gerektigini belirtir. Tiirleri bigimlendirme yontemi
yazardan yazara, ddonemden doneme aktarilirken; icerikleri de sosyal ve kiiltiirel baglamlara

gore degisiklik gosterir.?

Yapitin olusumunu saglayan ve yasamasini saglayan maddi temellerin belirlenmesi
sanat, sanat¢1 ve toplum iligkisini sorgulayan diisliniirlerin temel ¢ikis noktalarindan biri
olmustur. Louis Althusser’e gore bu maddi temeller her giin basinda, televizyonda,
dergilerde, reklam ve ilanlarda karsimiza ¢ikan, varliklar1 her an hissedilen ideolojik
soylemlerdir. Bu sdylemler din, aile, egitim ve siyasi kurumlar tarafindan iiretilir. ideolojik
sOylemler, yasamimizi gergekmis gibi goriinen bir agla ¢evrelerler. Toplumsal cinsiyet,
milliyetcilik, kutsal aile kavrami, deli-akilli gibi nitel kategoriler bu ger¢cek olmayan agin
icerisinde var olabilirler. Edebiyat ve ideoloji iliskisini Althusser, edebiyatin bu ag1 goriiniir
kilma islevi baglaminda degerlendirir. Edebiyat bu ag1 sorgularken onun toplum tarafindan
dogal algilanisin1 bozar ve ag1 olusturan sdylemlere toplumun mesafe ile yaklagmasini
telkin eder. Edebiyat¢1 bu ag1 olusturan ideolojik sdylemlerden birine yakinlik duyabilir
ama Althusser’e gore sanat ve edebiyat pratigi ideolojiye uzaktan bakabilir. Sanatgi
ideolojinin digina ¢ikamayabilir ama onun kuklasi da olmaz. Sanat¢inin gorevi ideoloji
agin1 goriintir kilmaktir. Althusser sanatin tarafsiz oldugunu diisiinmez, politik diisiince
ideolojilerin iizerine ¢ikamasa da sdylemler sistemi igerisinde sanatgi catistirir, doniistiiriir

ve iliskileri yapitinda sergiler. *’

Frankfurt Okulu, elestirel teori ¢ergevesinde sanat ve toplum iliskilerini
sorgulamistir. Kiiltlir endiistrisi kavrami ile kiiltiirin alimip satilan bir nesne haline
geldigini, bireylerin degerler sisteminin olusturulan kiiltiir silizgecinden gecerek
sekillendigini kaydeder. Horkheimer, Adorno ve Marcuse i¢in sosyoloji ve sanatsal elestiri

birbirinden ayrilamaz. Bir sanat eserini incelemek, onun yorumlanis big¢imlerini de

25 Fredric Jameson, The Political Unconcious: Narrative as a Socially Symbolic Act, New York: Ithaca, 1981,s. 119
26 Jameson, a.g.e, s. 125

7 Louis Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlari, Cev. Yusuf Alp & Mahmut Ozigik, 2.baski, istanbul:
Tletisim Yayinlari, 1989, ss.15-65
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incelemeyi gerektirir. Yapitin ve olusum siirecinin toplumsal biitlinle iligkileri inceleme

cercevesinde siirekli goz 6niinde tutulmalidir.”®

Frankfurt Okulu’nun disiplinleriistii tavrinin en belirgin temsilcisi olan Theodor W.
Adorno toplum ve sanat iliskisini degerlendirirken kiiltiir endiistrisi kavramina deginir ve
“kiiltiir endiistrisinin iirettikleriinin] metalasan sanat yapitlar: degil, daha en basindan
pazar icin iiretilmis metalar”*’oldugunu belirtir. Adorno’ya gére bilingli dznenin
si@inacagl yer sanattir. Adorno’nun olumlayici anlamda gordiigii sanat ile toplum
iliskisinde, “bir yandan sanat, toplumu kendisinde, kendi tarzinda ickin olarak bulundurur,
onu oziimler; diger yandan béyle bir sey olarak sanat, topluma karsi sanat, toplumsal itiraz

30
olur.”

Toplumsal biitiinlesmenin tek 6rnegi sanatta goriiliir. Bu ylizden sanat yanligliklar
ve bollinmiisliikler ortasinda bir siginma yeri olarak kalir. Bu yaklasimi ile Adorno bir
yandan Platon ve Arostoteles’den beri siiregelen yansima kuramina karsi ¢ikmaktadir.
“Sanat artik toplumsal gercekligi anlatmayacak, onu yansitmaya ¢alismayacak, tersine

toplum gercegi icin drnek olusturacak, ona yol gosterecektir.”

Adorno sanat1 toplumsal
gergekligi degistiren bir eylem olarak gérmez. Sanat toplumsal ¢arpikliklar igerisinde yer
alan ama gercek degerlere sahip ¢ikan yegane ornek alandir. Sanatin varlik alan1 toplumsal
gergekligin disinda yer alir ve bdylece sanat toplumsal gerceklige miidahale edemez
duruma gelir. Sanatin gergekligin disinda kalmasinin en 6nemli nedeni, onun aslinda
goriinlis olmasidir. Toplumsal gerceklikteki carpiklik ve yanlisliklar sanatta ¢oziimlenir.
Boylece sanat toplum i¢in bir uzlasma zemini haline gelir. “Sanat, icinde var oldugu

toplumun toplumsal antitezidir. Sanat toplumsaldir; c¢iinkii icinde bulundugu topluma

muhalif bir konumdadur.” **

Toplum ve roman iliskisini ideoloji ve edebiyat genel c¢ercevesi altinda
degerlendiren Terry Eagleton’a gore ideoloji, insanlarin donemsel olarak, yasadikca
toplumlarii anlamalarin1 saglayan diisiince, deger ve duygularin olusturdugu biitiinltiktiir.
Bu biitiinliigiin bir kism1 ¢agdaslarina ve sonraki nesillere ancak edebiyat yolu ile

aktarilabilir.>® Eagleton’a gore sanat ve onun bir kolu olan edebiyat, bir toplumsal sinifin

8 Besim F. Dellaloglu, Frankfurt Okulu’nda Sanat ve Toplum, 2. Baski, Istanbul: Baglam Yaynlari, 2001,s.52
» Dellaloglu, a.g.e, s.97

30 Dellaloglu, a.g.e, s.8

3 Dellaloglu, a.g.e, s.50

32 Dellaloglu, a.g.e, 5.52

33 Eagleton, Edebiyat Elestirisi.., ,s. 7
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oteki siniflar iizerinde egemenliginin toplumdaki bireylerin ¢ogu tarafindan “dogal” kabul
edilmesini, ya da fark edilmemesini saglayan algilama yapisinin bir 68esidir. Bu yiizden
edebiyat1 anlamak, edebiyatin da bir pargasi oldugu toplumsal siirecin tiimiinii kavramak
demektir. Eagleton’in esinlendigi Marksist elestirmen Georgy Plekhanov’a gore ise ¢agin
toplumsal zihniyetini o ¢agin toplumsal iligkileri belirler ve “bu gergek en belirgin olarak

sanat, edebiyat tarihinde goriiliir.” **

Eagleton toplumun iist yapisinda her 6genin (sanat, hukuk, siyaset, din gibi) sinif
catigmasinin ya da ekonomik durumun basit bir ifadesine veya yansimasina
indirgenemeyen, kendine 6zgii bir gelisim temposu ve i¢ devinimi oldugunu belirtir. Sanat
ozerk bir 6gedir, tiretim bicimine dogrudan bagli degildir. Yine de sanat, igerisinde bulunan
durumun nasil oldugunu ya da olacagimi anlatir. Sanat ideolojinin temel ozelliklerini
goriinlir kilar, bireyleri tam anlamiyla ideolojiyi kavramaya yoneltir ve bilimsel bilginin

elde edilmesini saglar.*®

Eagleton, ideoloji ve edebiyat iliskisi lizerine kuramimi Althusser ve calisma
arkadas1 Pierre Macherey’in ¢aligmalarina dayanarak gelistirir. Bu baglamda, ideolojinin
her toplumda belirli bir yapisal tutarliligt vardir. Eagleton, ideolojinin bilimsel
¢ozlimlemeye konu olabilecegini ve ideolojinin altinda yer alan edebi unsurlarin, 6zellikle
de metnin, bilimsel olarak ¢dziimlenebilecegini belirtir. Boylece bilimsel elestiri, yapiti
parcast oldugu ideolojik yapiya dayandirarak agiklamaya calisacak; yapit1 ideolojiye hem

baglayan hem de ayri tutan ilkeyi bulmay1 hedefleyecek ve bulacaktir.*

Edebiyat ve gerceklik iliskisi s6z konusu oldugunda Eagleton, edebiyatin gercegi
birebir yansittifi goriisiinii yetersiz bulur. Clinkli bu goriis, yapitin “kendi disinda” olup
biteni bir ayna ya da fotograf makinesi gibi kaydettigini, edebiyat ve toplum arasinda
mekanik bir iligki oldugunu 6ne siirer. Eagleton ve Macherey’e gore ise edebiyat gercegi
oldugu gibi yansitmayan “kwrik bir aynadir.” Bu ayna imgeleri parcali bir sekilde gosterir

ve “yansuttiklar kadar yansitmadiklar: da anlamlidir.”’

3* Georgy Plekhanov’dan alintilayan Eagleton, a.g.e, s. 15
35 Eagleton, a.g.e, ss. 27-31

36 Eagleton, a.g.e, ss. 29-32

37 Eagleton, a.g.e, s.70
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Roman incelemesinin temelini olusturan kuramsal boliimiin ardindan, bir sonraki
boliimde askeri darbelerin zeminin hazirlayan ortamin irdelenmesi amaciyla Tiirk siyasal
hayatindaki gelismeler dzetlenecektir. Ik iki boliimde elde edilen bilgilerin 1518inda son

boliimde roman incelemesi gegilecektir.
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2 TURKIYE CUMHURIYETI SiYASAL HAYATINDA ASKERI
DARBELER

Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihine bakildiginda, 1960 yilindan itibaren iilkede askerlerin
dogrudan yonetimi ele alarak siyasal hayata dahil olduklar1 goriiliir. 1960-1983 Tiirkiye’si
i askeri darbeye tanik olmustur. Bu darbeler anayasal ve toplumsal etkileri uzun yillar
stiren yonetim donemleri olmuslardir. 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980
darbelerinde askeri otoritelerin biitiinliyle ayni1 ideolojiler dogrultusunda yoOnetimi
sagladiklar1 sdylenemez. Hatta 1960 darbesinin ardindan yiiriirliige konulan 1961 anayasasi
1980 darbesiyle yiiriirliiliikten kaldirilarak 1982 anayasasi halkoyuna sunulmus, 1961
anayasasinin ruhuna tamamen zit yeni bir yOnetim anlayisi darbe yoOnetimince
uygulanmaya konulmustur. Siiphesiz her lic donem de farkli toplumsal ve siyasal
dinamikler, farkli siyasal gelismelere yol agmistir. Bu boliimde 1960, 1971, 1980 darbeleri

genel ozellikleri ile ele alinacaktir.

Askeri darbelere zemin hazirlayan donemleri ve darbelerin sonuglarini ayrintili
olarak irdeleyebilmek i¢in bu calismada, 1946-1983 yillar1 aras1 Tirkiye’deki siyasal
yasam ve toplumsal gelismeler incelenmistir. Bu inceleme yapilirken ¢aligma konusu olan
romanlarin degindikleri temel noktalar géz 6niinde tutularak, s6z konusu zaman kesitinin

bir 6zeti yapilmustir.

2.1 COK PARTILI HAYATA GECIS (1946-1950) VE DP IKTIDARI (1950-
1954)

1960 askeri darbesinin gelistigi ortama bakildiginda, II. Diinya Savasi’ndan itibaren
ekonomide ve siyasette goriilen degisimlerin bu siirecte etkin oldugu farkedilir. 7 Eyliil
1945°te Milli Kalkinma Partisi’nin 7 Ocak 1946’da da Demokrat Parti’nin kurulmasiyla
Tiirkiye ¢ok partili diizene adim attigin1 diinyaya gosterme ¢abasi icerisindeydi. Ekonomide
degisen ¢izgi 1946 yilinin 14 Subat’inda verilen oto ithali izni ve aynm1 yilin 7 Eyliil’linde
yapilan ve IMF’ye girebilmenin Onkosulu devaliiasyonla kendisini gosteriyordu. Bu
gelismenin ardindan 11 Mart 1947°de Tirkiye IMF ve Diinya Bankasi’na iiye oldu ve
Truman Doktrini Yardim Soézlesmesi’ni imzaladi. Bu dénemde ekonomide esen liberal

rlizgarlar siyasi yasamda da kendisini gosterdi, nitekim “/aiklik ilkesinin daha yumugsak ele
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alinmasi ve yorumlanmasi soylemi” 1950 yilinda iktidar olan Demokrat Parti doneminden
once dile getirilmekteydi. Amerikan destegiyle birlikte gelen “komiinist akim tehlikesine
kars1” gelistirilen politikalar kapsaminda 11 Aralik 1946’da TBMM’de {iniversitelerde sol

akimlarin 6nlenmesi istendi, ayni yil iki sol parti ve is¢i dernegi kapatildi. *®

1949 yili basinda Semsettin Giinaltay’in basbakanlifa getirilmesi ile CHP’nin
DP’den ayirt edilemeyecek Olgiide “liberal” politikalar izledigi goriiliir. Ayrica, Amerikan
yanlis1 dis politikaya, i¢ siyasette kitleleri mobilize edecek dinsel mekanizmalar eklenir ve
bu baglamda okullar disinda din dersanelerine izin verilir, Ankara Universitesi’'nde Ilahiyat
Fakiiltesi acilir, ilkokullara istege bagli din dersleri konulurken mesleki gereksinim disinda
ogretim verdigi gerekcesiyle tartigitlan Imam-Hatip Liseleri’ne zemin hazirlayan imam
Hatip kurslar1 10 ilde hizmet vermeye baslar. Fakat halk arasinda tek parti yonetimine kars1
yillardir biriken tepkiler ve lkinci Diinya Savasi doneminde cekilen yoksunluklarin
sebebinin hiikiimetin  “kotii” yonetimi olarak degerlendirme egilimi, CHP’nin bu

ddiinlerinin halk tarafindan gériilmesini engelleyecektir.*

1950 se¢iminde oylarin %53.59’unu alip, donemin se¢im sisteminin de yardimiyla
meclisteki milletvekili sandalyelerinin %84,4’line sahip olarak, ezici bir ¢ogunlugu
saglayan Demokrat Parti tek bagina iktidar olur. Demokrat Parti’nin 1950 yilinda elde ettigi
secim zaferini saglayan bircok etken vardir. Ikinci Mesrutiyet’ten beri siyasetle ugrasma
onceligini elde etmis bir egemen azinligin disinda kalan diger toplumsal sinif ve tabakalarin
DP’yi alternatif orgiitlenme zemini olarak gormeleri 6nemli bir etken olmustur. DP’nin
temsil ettigi “fasra kiigiik burjuvazisinin, Bati Anadolu’daki biiyiik toprak sahipleri ve
tiiccarlarla yaptigi ittifak, koyliiliigiin onemli bir kesimini de pesinde stiriikleyerek,
biirokrasinin onderligindeki geleneksel CHP tabanini yenilgive ugratmistir.”*° iki bityiik
partinin milletvekili adaylar1 mesleklerine gore siniflandirildiginda, DP’nin CHP’den daha

cok ciftci, tliccar ve avukat1 aday gosterdigi, CHP listesinde ise diger partinin adaylarinin

3% Cemil Kogak, “Siyasal Tarih 1923-1950”, Der. Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi-4, Cagdas Tiirkiye 1908-
1980, istanbul: Cem Yaymnevi, s.173

3% Mete Tungay, “Siyasal Hayat/Siyasal Gelismenin Evreleri”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
Istanbul: Tletisim Yaynlari, 1983, s. 1977

* Tungay, a.g.m, s. 1955
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iki kat1 kadar biirokrat ve 6gretmenle (DP’de hi¢ bulunmayan) 14 eski general oldugu
goriiliir.*!

Demokrat Parti’yi olusturan smiflarin analizinde Taner Timur’un “siniflar
koalisyonu” tanimlamasi DP’nin basarisini agiklar niteliktedir. Timur, DP’nin bir sinifa
degil smiflar koalisyonuna dayandigini savunmus, partinin sdyleminde halk kavramina
“patron-is¢i”, “aga-goban” ayrimi yapmaksizin yer verdigini belirtmistir. Bu toplumsal
kaynasmanin disinda kalan tek ziimre tek parti yonetiminin “idare cihazi”dir. DP’nin 1950
yilinda elde ettigi biiyiik se¢im basarisi, DP taraftarlarinin “27 yillik istibdat" seklinde
tanimlayarak dillerinden diistirmedikleri, “CHP 'nin biirokratik ve kati yonetimine” de
baglanabilir. Timur’a gore “DP akimi ¢ikarlar: ¢elisen sinif ve kategorileri iktidara karst
birlestirmis ve 46 ruhu’ denilen ozgiirliik¢ii hareketi bir bayram havasina
donidistiirmiistiir.”> ** Donemin siyasi ortamini yansitan 6nemli bir durum da zaman icinde
DP ve CHP’nin benzer politikalar izleyerek donem donem birbirlerine dontismeleridir.
Timur bu baglamda, ¢ok partili hayata gec¢is yillarinda CHP’nin hizla DP’lesmesine ve
ardindan iktidara gelen DP’nin de hizla CHP’lilesmesi siirecine girdigine dikkat ¢eker, ve
sonunda benzerlikleri Adnan Menderes’i bile sasirtan bu iki parti, Tiirk siyasal hayatina

diisiinsel igerikten yoksun bir ¢ekismeyi egemen kilar. 3

Isbasma gelen Menderes hiikiimetinin ilk icraatlari aslinda CHP’nin son dénem
politika ¢izgisinden farkli degildir. Bu baglamda, NATO’ya kabul edilmek amaciyla 28
Eyliil 1950°de Kore Savasi’na destek Tiirk birligi yola ¢ikar. 21 Ekim’de okullarda din
dersleri zorunlu kilinir ve aym dénemde Diyanet Isleri Baskani “Islam’in komiinizmi
reddettigini” agiklayan bir beyanat verir.** Boylece “dinsel tolerans” uygulamasi artarak
devam etmekte, “Moskof’ ya da “komiinizm” karsithgi, dinin pekistirilmesi ile elele vererek
Amerikan yanlist politika cergevesi tamamlanmaktadir. ABD ekonomik yardimi DP
doneminde de siirdiirerek, 6zel girisimciligin bilyiimesini tesvik etmistir. Ulke biitgesinin
yarisindan ¢ogunu kapsayan askeri giderlerin, ABD’nin 1srartyla alinan NATO’ya kabul
edilme kararinin ardindan (TBMM onay1 18 Subat 1952) dis katkilarla karsilanmasi1 dolayli

olarak iilke ekonomisini bir nebze rahatlatmistir. Ayn1 zamanda, Demokrat Parti’nin ilk

*! Tungay, a.g.m, ss. 1955-1957

*2 Taner Timur, Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis, 3.Baski, imge Kitapevi, istanbul, 2005 s:151
 Timur, a.g.e,s. 152

* Kongar, 21. Yiizyil..., s.150-151
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yillarindaki basarilari, iilke ekonomisinin yapisinda tarimin egemen oldugu bir donemde,
1950 ve 1951 yillarinin iyi hasatiyla da iliskilendirilmistir.*

22 EKONOMIK VE TOPLUMSAL SIKINTILAR, OTORITER
UYGULAMALAR (1954-1960)

1954 yili Mayis ayinda yapilan genel secimleri, adaylari arasinda artik yiiksek
biirokrat ve generaller de olan Demokrat Parti, CHP ile arasindaki farki bir 6nceki
secimlere gore arttirarak kazanmistir. Bu basarinin arkasinda ekonomik olarak gorece rahat
bir ddnemin yasanmis olmasinin yanisira, Demokrat Partinin kitleleri mobilize etmek iizere
devreye soktugu “dinin denetim islevi’nin de basarili oldugu sdylenebilir. Binnaz Toprak,
demokratik yonetimlerde kitlelerin siyasal davranislarin1 belirleyen faktorler arasinda dinin
de etkin bir faktor oldugunu belirtir ve 1950 se¢imleri dncesinde DP adaylarinin segmen
kitlelerine dinsel ozgiirliiklerin kisitlanmasina dair biiyiik capta vaatlerde bulunduklarini
ekler. Nitekim DP iktidarinin ilk ayinda ezanin Arap¢a okunma yasagi kaldirilmis, 1951°de
Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yedi ilde Imam Hatip Okullar1 agilmis ve 1954-55
yillarinda bu okullarin sayis1 16’ya ¢ikarilmistir. Ayrica 1950 yilindan itibaren Diyanet
Isleri Reisligi’nin biitgesi attirilmis, Vakiflar Umum Miidiirliigii'ne ayrilan fonlar gogalmis
ve en onemlisi 1950 yilindan itibaren dinsel orgiitlerin sayis1 hizla artmistir. Ornegin
Kur’an kurslariin agilmasi ya da camilerin insasi i¢in ¢alisan dinsel orgiitlerin sayis1 1946

yilinda 11 iken 1951 yilinda 251°¢ 1960°da 5104’¢ ¢ikmustir.*°

Demokrat Parti iktidarinin ikinci donemi (1954-1957) ekonomik ve toplumsal
sancilarin bas gosterdigi donem olmustur. 1954°de, tarimsal {iretim ve ihracat yiizde 15,
kisi basina gelir yiizde 11 azalmistir. Menderes hiikiimeti uluslararas1 yardim pazarindan
pay almak ve ozellikle de ABD destegini kaybetmemek icin “taviz verme” politikasini
stirdirmeyi uygun gormiis, bu baglamda ABD’ye askeri iisler vermis. Fakat kisith dig
yardim ile siirdiiriilemeyen genisleme politikasi, enflasyonist politikalarla sonuglanmistir.
Keyder, Menderes’in “tam anlamiyla popiilist” bir siyaset¢i oldugunu belirtir ve
kalkinmanin biiylisiine kapilarak iktisadi genisleme politikasindan vazgegemedigini

kaydeder. Menderes maliyetlerine bakmaksizin ardi arkas1 gelmeyen bayindirlik projeleri

* Tungay, a.g.m, ss. 1977
% Binnaz Toprak, “Tiirkiye’de Dinin Denetim Islevi”, Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve Degisim, Der.
Ersin Kalaycioglu, Yasar Ali Saribay, Istanbul: Der Yaymlari, 1995, s. 394.
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baslatmis ve bu projeler Merkez Bankasi’nca finanse edilmistir. Sonug olarak fiyatlar 1955-
1959 dénemi arasinda iki katina ¢ikmustir.’ Hizla artan hayat pahalihg, ozellikle sabit

gelirli kesimleri olumsuz etkilemistir.

Demokrasiyi c¢ogunlugun rizasini gergeklestirmeyi amaglayan baski yonetimi
seklinde algilayan Demokrat Parti’nin oylarinda ilk azalma 1957 se¢imlerinde goriiliir ve
parti oylar1 %50’nin altina diiser. Bu donemde ekonomide goriilen kétiilesme, kitlelerin
Demokrat Parti’ye olan hosnutsuzlugunu arttirmaya baslar. Demokrat Parti’nin olumsuz
gostergelere yaniti basin ve diger partiler, Ozellikle de CHP {izerindeki baskisini
yogunlastirmak olur. En sonunda, 28 Nisan 1960 tarihinde Meclis’te sinirsiz yetkilerle
donatilmis bir tahkikat komisyonu kurarak, iilke capindaki biitiin yayinlar1 sansiirleme,
siyasi toplantilara miidahale etme vb. yetkilerini bu komisyona verir. Tahkikat Komisyonu
muhalefet partisi kongrelerini, toplantilari, biitiin siyasi faaliyetleri, yeni teskilat
kurulmasini; tahkikat komisyonu ile ilgili yayinlari, TBMM nin tahkikat karar1 ile ilgili
tartismalarin yaymini yasaklamustir.”® Yargi yetkisini de elinde bulunduran Tahkikat
Komisyonu, lilkede muhalif 6grenci gosterilerine ve siyasal huzursuzluga yol agcmistir. Bu
gosterileri engellemek i¢in siki yonetim ilan edilmistir. DP iktidar1 bu ve benzeri
uygulamalarla muhalefet etme hakkini ortadan kaldirma amacim giitmektedir. Iktidarmin
son déneminde DP soz, yazi, toplanma, gosteri gibi 6zgiirliikkleri asgariye indirerek iktidara
alternatif olusturacak siyasi olusumlar tasfiye etmek istiyordu. Muhalefetteyken basin
Ozgiirliigii ve radyonun esit kullanimini talep eden Demokrat Parti kendi iktidarinda basini
susturmak i¢in elinden geleni yapti. Gazeteler kapatildi, sayisiz basin davasi acildi, basin
mensuplar1 hapse atildi. Onemli olaylarin ¢oguna yayin yasagi konuyor, gazeteler beyaz

stitunlarla ¢ikmak durumunda kaliyordu. Radyo biitiin muhalif seslere kapatilmis, iktidarin

47 Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Smiflar, 8. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2003, ss. 184-186

8 Tahkikat Komisyonu’nun gérev ve yetkilerini belirten kanunun ilk iki maddesi soyledir: Md1: Tahkikat
komisyonunda gorev alanlar “ ... Cumhuriyet miiddeiumumisine, sorgu hdakimine, sulh hakimine ve askeri adli amirlere
taninmis olan bilciimle hak ve salahiyetleri haizdir.” Md.2 “ TBMM Tahkikat Enciimenleri: a) Tahkikatin selametle
cereyamini temin maksadiyla her tiirlii nesriyatin yasak edilmesine; b) Nesir yasagina riayet edilmemesi halinde mevkute
veya gayri mevkutenin tabt veya tevzinin menine ; ¢) Mevkute veya gayri mevkutenin toplatilmasina, mevkutenin
nesriyatinin tatiline veya matbaanin kapatilmaswina; ...d) Siyasi mahiyet arz eden toplanti, hareket, gésteri ve emsali
faaliyetler hakkinda tedbir ve karar almaya; e) Tahkikatin selametle intaci i¢in liizumlu gérecegi bilciimle tedbir ve
kararlart ittihaz etmeye ve Hiikiimetin biitiin vasitalarindan istifade eylemeye dahi salahiyetlidir.” Cem Erogul,
Demokrat Parti (Tarihi ve Ideolojisi), Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari, 1970, ss.174-
175.
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propaganda araci haline gelmisti. Ornegin, DP Vatan Cephesi*’ ocaklarina kayit olanlarin
isimleri saatlerce radyodan anons edildigi i¢cin radyonun haber verme islevi neredeyse
ortadan kalkmust1.”® Bu uygulamalar, “demokratik diizene karsi bir hiikiimet darbesi™'

seklinde de tanimlanabilirdi.

2.3 MIiLLi BIRLIK KOMITESI

Menderes’in  sivil darbesine yanit 27 Mayis 1960°da ordudan geldi. Geng
subaylardan olusan Milli Birlik Komitesi (MBK) “NATO ve CENTO ’ya bagliyiz” ifadesiyle
sonlanan bir bildiri ile yonetime el koyduklarini radyodan duyurdu.’® Orgeneral Cemal
Giirsel’in baskanliginda 36 subaydan olusan MBK 28 Mayis giinii asker-aydin karmasindan
olusan partiler iistii bir hiikiimet kurmustur. Bu hiikiimetin icraatlar1 disinda, her tiirlii siyasi
faaliyet yasaklanmig, TBMM ve hiikiimet feshedilmistir. MBK, devirdigi iktidar partisi
liderlerinden baglayarak biitlin milletvekillerini, DP’ye yakinliklariyla bilinen yiiksek
rlitbeli baz1 subaylari, adlar1 yolsuzluklara karigsmis bir kisim sivil idareciyi tutuklayarak,

Yassiada’da toplanan Yiiksek Adalet Divani’nda yargilatmaya baglamugtir.”

27 Mayis cuntasi, bozulmus olan hiyerarsi piramidini diizenlemek amaciyla, 3
Agustos’ta ordu igerisinde bir tasfiye hareketine girismistir.>* Bir bagka tasfiye
tiniversitelerde yapilmig ve 147 ogretim iiyesi “tembel, yeteneksiz ve reform diismani”
sifatlar1 yiiklenerek islerinden ¢ikarilmistir. 13 Kasim tarihinde de, iktidarin sivillere

devredilmesini uygun bulmayan 14 MBK {iyesi (daha sonra milliyet¢i hareketin lideri

491958 yil1 sonlarinda muhalefet partileri arasinda DP’nin otoriter uygulamalarina karst siyasi ittifak olusturulmus, bu
ittifaka Muhalefetin Gii¢ Birligi ad1 verilmistir. Bu baglamda, Tiirkiye Koylii Partisi Cumhuriyet¢i Millet Partisi’ne,
Hiirriyet Partisi de CHP’ ye katilmistir. DP’nin gii¢ birligine yanit1,Vatan Cephesi formiiliinii gelistirmek olmustur. Bu
sistemle, DP parti tabanin1 genisletmeye calistirmistir. Vatan Cephesi ocaklar iilke ¢capinda orgiitlenmeye baglamis, DP
sempatizanlarinin bu ocaklara liyeligi saglanmistir. Vatan Cephesi’ne katilanlarin isimleri radyodan tek tek okunarak
katilim ve hiikiimete destek tesvik edilmistir. Mete Tungay, “Siyasal Tarih 1950-1960”, Tiirkiye Tarihi-4..., s. 185.

*® Erogul, a.g.e, s.184

I Kongar, a.g.e, s. 154

52 A Ismet Gencer, Hiirriyet Yolunda, Ankara: Dogus Ltd. Sirketi Matbaasi, 1960 ,s. 50

>3 Tungay, “Siyasal Hayat/Siyasal Gelismenin...”, s. 1981

3* Ordudaki tasfiye EMINSU(Emekli Inkilap Subaylart) olay: olarak adlandirilmistir. 27 Mayis darbesinin ardindan yirmi
bes hizmet yilin1 doldurmus olan askerlerin hiikiimet tarafindan re’sen emekliye ayrilmasini saglayan 42 sayili kanun
uyarinca 235 general ve amiral ile 5000 kadar subay silah kuvvetlerden ¢ikarilmigtir. Bu tasfiye hareketi ordudaki
hiyerarsinin yeniden diizenlenmesi hedefinin yani sicra MBK nin silahl1 kuvvetler iizerindeki otoritesini mesrulastirmak
amacina da hizmet etmistir. Hikmet, Ozdemir, “Siyasal Tarih, 1960-1980”, Tiirkiye Tarihi-4..., s. 200
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olacak olan Alpaslan Tiirkes de dahil olmak {izere) tasfiye edilip yurtdisina

gonderilmistir.”

Darbeci subaylar vakit kaybetmeden iiniversite hocalarindan olusan bir kuruldan
yeni bir anayasa hazirlanmasini istemis, anayasa 1961 yilinda Kurucu Meclis’in ve halkin
referandum yoluyla onaymni alarak yiriirliige girmistir. 1961 segimleri ile iktidar sivil

yonetime devredilmistir.

27 Mayis 1960 darbesi bircok 6zelligi ile kendisini izleyen diger askeri darbelerden
farklilik gosterir. Onciil fikirsel ve hiyerarsiye dayali hazirligi yoktur. Bir yonii ile geng
subaylarin hem ekonomik hem de statii olarak askeri biirokrasinin i¢ine disilirildigi
duruma ve Demokrat Parti’nin Kemalizm’in ilkelerine karsit uygulamalarina gosterdigi bir
tepki hareketidir. 27 Mayis darbesi Tiirkiye’'nin gordiigli en demokratik anayasay1
olusturdugu i¢in, bir ¢cok yazar, tarih¢i ve birey tarafindan olumlu bir miidahale olarak
tanimlanir. Ornegin Sina Aksin 27 Mayis hareketini bir darbe, ama ayni zamanda bir
devrim olarak tanimlamaktadir. Aksin’e gore bu hareket Tiirkiye’de Atatiirk ve Indnii’niin
kurmus oldugu demokrasi temellerini genisletip pekistirmistir. Sosyal devlet anlayisi, toplu
sozlesme ve grev hakki, cogulcu anlayis, Anayasa Mahkemesi, Yiiksek Hakimler Kurulu,
Devlet Planlama Tegkilati, Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (6zerk bir kurum haline
getirilerek iktidarin propaganda organi olmaktan c¢ikarilmaya c¢alisilmistir), Cumhuriyet

Senatosu gibi kurumlar bu dénemin triinleridir.*®

Ayrica, Tiirkiye’ye demokratik bir anayasa ve ¢ok sesli bir donem hediye eden bu
darbe sayesinde iiniversiteler 6zgiir bir donem yasamistir. “68” Kusagi bu 6zgilir donemin
triintidiir. MBK iiyeleri (totaliter egimleri yiiziinden yurtdisina génderilecek olan Alpaslan
Tiirkes disinda) herhangi bir ideolojinin temsilcisi degillerdi. Fakat getirdikleri 6zgiirliik
ortami elestirel bir sol Kemalizm akimina yol ac¢ti; Amerikanizm, kapitalizm ve
emperyalizm karsit1 fikirler toplum igerisinde taraftar bulma firsatin1 elde etti. Bu fikirler

{iniversite gencligini iilke ve diinya sorunlarina ¢6ziim aramaya yonlendirdi.”’

Cogunlugun baskisina kars1 glivence olarak getirilen 1961 Anayasasi, 1960-1980

yillar1 arasindaki siirecte askeri hiikiimetlerin iktidar1 ele almasina yol acacak diizenlemeleri

55 Tuncay, a.g.m, s. 1982
%% Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, C. 2, Istanbul: Yenigiin Basm ve Yaymecilik, 1997, s:140.
37 Ozdemir, a.g.m, $5.219-221.
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de beraberinde getirdi. 1961 Anayasast ¢ogunlugun baskisini Onleyecek reformlarin
yanisira askeri otoritenin siyasal ve ekonomik hayatta kalic1 yer edinmesine yol agan iki
kuruma da, Milli Giivenlik Kurulu (MGK) ve Ordu Yardimlasma Kurumu (OYAK),
anayasal gilivence sagladi. Askeri yetkililerin siyasal yetkililere bagli olmasi ilkesi,
demokratik rejimlerde temel kabul edilen bir esas olmasina ragmen, bu donemde MGK’nin
asker tiyeleri ile Bakanlar Kurulu, Genel Kurmay Baskam ile Milli Savunma Bakani,
Yargitay ile Askeri Yargitay aym konuma getirilmistir.”® 27 Mayis Darbesi ile siyasi kriz
anlarinda, sistemi yeniden {retmeyi hedefleyen demokratik mekanizmalar yerine

darbeciligin ve askeri rejimlerin olaganlastirilmasi yolu agilmistir.

27 Mayis’in getirdigi 6zgiirliik ortami, bir sonraki boliimde aktarilacak gelismeler
dogrultusunda, bir catisma ortamina doniisecek, 12 Mart ve 12 Eyliil darbeleri ile bu

Ozgirliik ortami yerle bir olacaktir.

2.4 27 MAYIS’TAN 12 MART’A

1961 Anayasasi’nin getirdigi hak ve ozgiirlikler 6zellikle iki kesime, isgi ve
ogrencilere siyasi dinamizm getirmistir. Isciler Anayasa’da belirtilen grev hakkini fiilen
kullanmaya baglamakta™, &grenciler de genellikle sol goriisli gruplarin etrafinda
orgiitlenmekte ve mevcut toplumsal ve siyasal yapiya elestiriler yoneltmekteydi.
Universitelerde fikir tartismalar1 yogundu, emperyalizm karsit1 goriisler giigleniyordu. Bu
ortamda 13 Subat 1961 tarihinde Tiirkiye Isci Partisi Istanbul’da bir grup sendikaci
tarafindan kuruldu, Sosyalist Parti ile birleserek Mehmet Ali Aybar 6nderliginde 1965
yilinda genel secimlere katildi. TiP’in kurucu ekibi olan sendikacilar bir kesim aydinla
ittifak igerisinde yonetimi paylasti. Parti icerisindeki aydinlarin bir kism1 Marksist ¢izgide,

bir kismi1 ise Marksist olmayan sol diisiincelere taraftardi. Parti iginde diger bir 6nemli grup

%% Gencer Ozcan, “Tiirkiye’de Siyasal Rejim ve Dis Politika”, Tiirk Dis Politikasin Analizi, Der. Faruk Sonmezoglu,
Istanbul: Der Yayinlari, 1998, s. 112

% Anayasa'da ifade edilen grev hakkini ilk kez fiilen Kavel firmasinin iscileri 1963 yil1 Ocak ayinda kullandh.
Yilbasi ikramiyelerinin 6denmemesi, {icretlerinin azaltilmak istenmesi, is¢ilere sendikadan istifa etmeleri igin
baski yapilmasi ve dort temsilcinin isten ¢ikarilmasi iizerine Kavel iscileri 28 Ocak'ta bes giinliik oturma grevi
baslatt1. 13 Subat 1967 tarihinde Devrimci Is¢i Sendikalarinin (DISK) kurulus bagvurusu yapildi ve kurulusu ilan edildi.
Isciler DISK aracilig1 ile mevcut siyasal yapiya elestirilerini yoneltmekteydi. www.disk.org.tr/08.10.2006
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ise O6grencilerdi. Ayrica, parti tarihi boyunca varligini hissettiren Dogu illerinin temsilcileri

de TiP’i olusturan gruplardan birisiydi.

Parti 1965 secimlerinde Meclis’te 14 iskemle kazandi. Bu basarida se¢im sistemine
“ulusal artik” yonteminin eklenmesi de etkili oldu. Bu yontem kiigiik partilerin de
giiclenmesi ve mecliste ¢ok seslilik ile genis tabanli temsil modelini amagliyordu. Ilk
kurulus yillarinda biitiin sol gruplar “olabildigince” TIP’i destekler gériiniirken, 1965 ile
1969 arasinda bu durum degisti. Tiirkiye Komiinist Partisi geleneginden gelen eski solcular
(6rnegin Mihri Belli, Hikmet Kivileimli) kendi aralarinda da onemli fikir ayriliklari
olmasina ragmen TIP’e karsi muhalefet eden bir grup olusturdu. Ayrica, o donemin diger
bir sol gruplasmasi Marksist olmayan, ama belirli konularda Marksist teorilerden
yararlanan Dogan Avcioglu'nun Yén dergisi ¢evresinde olusmustu. Bu grup CHP igerisinde
gorece sol egilimli olan politikacilarla iligki igerisindeydi ve sol Kemalist ¢izgiyi temsil

ediyordu.®!

20 Aralik 1961 tarihinde ilk sayisi, 1042 aydinin imzaladigi bir bildiri ile birlikte
yayimlanan, Kemalizmin sol yorumunu yansitan Yon dergisi, 27 Mayis’tan sonra gelen
uygulamalarda tam anlamiyla beklediklerini bulamayan, “bir anlamda diis kirikligina
ugrayan” aydinlarin tepkisi olarak aciklanabilir.*> Ekonomik, toplumsal, siyasal sorunlara
¢Oziim olarak “aydin yonetimini” oneren kisi ve gruplarin olusturdugu Yén ¢evresi, radikal
solcu bir hareket olarak tanimlanir. Tiirkiye’de yurt ve diinya olaylarini ihtilalci bakis
acistyla yorumlayan Yénciiler, 1930’lu yillarda yaymlanan Kadro® dergisi ile bu yonden
benzerlik gosterir. Her iki dergi de iilkedeki siyasal olusumlari etkilemis ve Tiirk siyasal
diisiincesine katkida bulunmustur. MBK yo6netimi ile baslayarak Adalet Partisi’nin (AP)
1965 yili Ekim ayinda kazandig1 se¢im zaferi arasinda gecen siire YOn hareketinin hazirlik

evresini olusturur. Yon, Kemalizm ekseninde Marksizmi yeniden yorumlamistir. Yon

5 Murat Belge, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Sosyalizm (1960°dan sonra)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
Istanbul: Tletisim Yaynlari, 1983, ss. 1955-1957
6! Belge, a.g.m, s. 1957
62 Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi: Yon Hareketi, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1986, 5.272
631932 yilinin Ocak ayinda yayimlanmaya baslayan Kadro; Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sevket Siireyya Aydemir,
Ismail Hiisrev Tokin, Burhan Asaf Belge, Vedat Nedim T6r ve Sevki Yazman tarafindan ¢ikarilmustir. Ozdemir, a.g.e,
$.269

Kadro dergisi Tiirkiye’yi kapitalist olmayan bir yoldan sanayilestirme fikrini savunmustur. Kadro, 6zel tesebbiisii de
kontrol altina alan planli devletgiligi savunuyordu. Bu baglamda, Kadrocular Tiirk Devrimi’nden iktisadi siyaset ve siyasi
rejim konularinda ayrilmislardir. Marksist ¢izgide olduklar diisiiniilse de, “sinif ¢atigmas1” kavramini reddettikleri i¢in bu
diisiince “temelsiz” olarak goriiliir. Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasl, Istanbul: imge Kitapevi, 5. Baski1., 2001, ss.
179-184.
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hareketi, Tirkiye i¢in Onerdigi alternatif kalkinma modelini “Tiirk sosyalizmi” diye

adlandirarak programlarinin milliyetci, sosyalist ve anti-kapitalist niteligini belirtir. **

Yon hareketinin ve YOncii tezlerin Tiirk siyasal hayati lizerinde asil etkisi, varilmak
istenilen hedefe ulasma yontemi ile ilgili savlart olmustur. Yonciiler, iktidarin ele
gecirilmesi hedefini, yasal bir parti kurarak se¢imlere katilip kazanmak, ardindan da
programindaki modele gore sosyalizme ulagma yOntemi yerine, bir reform ya da devrim
hiikiimetinin gii¢lii bir liderin baskanlhifinda parlamento disindaki “zinde” kuvvetlere
dayanarak bitis siiresi belli olmayan bir ddonem boyunca iktidarda kalarak sorunlar1 ¢6zmeyi
onererek, 1970’lerin basinda yasanacak siyasi kriz ortaminin derinlesmesine katkida
bulunmustur. Yérn dergisi 1967 yilinda kapandiktan sonra, derginin basyazari Dogan
Avcioglu ve yakin arkadaglari Devrim® isimli dergiyi yayimlamaya baslamuslardir. Yon ile
Devrim arasinda temel tezlerde benzerlik ve stireklilik goriiliir, fakat Devrim’in yazar
kadrosu daha dardir ve bu yiizden tek sesli bir goriiniime sahip olmustur. Yon ve Devrim’in
iceriginde yer alan sosyal ve ekonomik tezler 12 Mart 1971 oncesinde askeri yolla reform
arzulayan kesimleri etkilemis, “reformcu ordu miidahalesi”’ni amaclayan gruplarin diisiinsel

programini olusturmustur.66

Tiirkiye Isci Partisi’nin etkin ¢alismasi, halkta siyasal katilimin grev ve yiiriiyiislerle
artmasi, elestirel demokratik talepler ve genel olarak soldaki gelismeler sag gruplarin
hosgoriisiiz cevaplart ile karsilasti. Sag kanadin tepkilerine bir siire sonra siddet olaylari
eklendi. Kaydedilen ilk siddet olay1 1965 yili baginda Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde
diizenlenen Tiirkiye Isci Partisi Genel Baskani’nin konusmaci olarak katildigi konferansn,
sagc1 dgrenciler tarafindan basilmasi ve salonun tahrip edilmesi idi.*” 6 Mayis 1967’de ayn1
partinin Kayseri subesine saldir1 diizenlendi ve 20 Subat 1968’de, Meclis’te TIP
milletvekilleri Adalet Partisi milletvekilleri tarafindan saldiriya ugradi.®® 1965°te ilk
orneklerini veren siyasal siddet olaylar1 sag ve sol gruplar arasinda diismanhigin
yerlesmesini sagladi. Bu arada 27 Mayis yonetiminin, “totaliter” egilimleri oldugu

gerekgesiyle lilkeden uzaklastirdigi 14 albaydan biri olan Alpaslan Tiirkes, genel bagkani

% Ozdemir, a.g.e, s5.283-286

85 Devrim, 21 Ekim 1969 tarihinde yayimlanmaya baslamus, 27 Nisan 1971 tarihli 79. sayisindan itibaren bir daha
¢ikarilmamigtir. Ankara’da basilan Devrim’in sahibi Cemal Resit Eyiiboglu, Genel Yaym Miidiirii Dogan Avcioglu’dur.
% Ozdemir, a.g.e, ss. 286- 289.

67 Siileyman Geng, 12 Mart’a Nasil Gelindi?, Bir Devrin Perde Arkasi, Ankara: Ileri Yayinlari, 1971, s.15

o8 Kongar, a.g.e, s.167
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oldugu Cumbhuriyetci Koylii Millet Partisi (CKMP) 9 catist altinda “iilkiiciiler” adim alan
genglik grubunu orgilitleyerek siyasi arenaya kaba gii¢ yolu ile egemen olma amacini
giitmekteydi.”® Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra agirhik kazanmaya baslayan anti-komiinist
unsurlar “fasizan egilimlerin kitlesellesmesine yol agti.”’' Anti-komiinizm’® potasinda
eriyen ¢esitli siifsal, siyasal, ideolojik yonelimler CKMP ile partilesti ve “kitlesel nitelikli

»731960’larin ortalarina kadar komiinizm karsit: gruplarin en

bir fasist hareketi olusturdu.
kapsayici orgiitii olan Tiirkiye Komiinizmle Miicadele Dernekleri (KMD) 1965 AP iktidari
ile birlikte mesruiyet kazandi, maddi acidan giiclendi ve yari-resmi bir konum kazandi. Bu
arada komiinizm karsit1 sdylemi elverisli bir kitlesellesme olanagi olarak géren CKMP,
kendi genglik hareketini orgiitlemeye basladi. 1968°de biitiin fakiiltelerde partinin genglik
kolunun yanisira Ulkii Ocaklar1 kurulmaya baslandi. 1967 CKMP kongresinde Tiirkes parti
gengliginin orgiitlenmesini su sekilde ifade ediyordu: “Universitelerimiz igerisinde,
komiinist kiskirtmacilara karsi imanl bir millivet¢i genclik cephesi yiikselmektedir.””
CKMP 1968 yaz aylarinda kurulmaya baslanan “komando kamplar” ile “anti-komiinist
milis kadrolarr” yetistirmeye giristi. Subat 1969°da Alpaslan Tiirkes “ bozkurtlar” olarak
anilan komandolarin * Tiirkiye yi komiinizme karsi korumada partiye yardimct olduklarini
belirtti. Boylece arttk MHP adiyla siyasi arenada yer alan parti; “komandolariyla, en siki
orgiitlii, en disiplinli anti-komiinist sokak giicii roliine soyunmus, bu rolle birlikte kendisine

ve Ulkii Ocaklari'na ‘devlete sahip ¢ikan’ bir hareket kimligi kazandirmaya yonelmisti.”

Bu baglamda, Adalet Partisi ile iktidarda soz sahibi kesim haline gelen “biiyiik
burjuvazinin” tutumu dikkat cekicidir. AP iktidarinin artan muhalefet hareketlerini ve

yiikselen sol hareketi iiniversitelerde ve sokaklarda etkisiz hale getirebilmek icin asir

591969 yilinda bu parti Milliyetci Hareket Partisi adin1 alacaktir.

0 Ozdemir, a.g.m, ss. 223-224

! Tanil Bora ve Kemal Can, Devlet, Ocak, Dergah 12 Eyliil’den 1990’lara Ulkiicii Hareket, istanbul: letisim
Yaymlari, 1991, s.44

72196011 yillarda CKMP ve daha sonra MHP ismi altinda 6rgiitlenen asirt milliyetgi kesimin resmi ve gayri resmi
ideolojisine bakildiginda anti-komiinizm 6gesinin 6nemli bir yer tuttugu goriiliir. Bu kesim her tiirlii diislinceyi irk
kavramu ile degerlendirdigi i¢in komiinizmi her seyden dnce Slav irkinin emperyalizm araci olarak gérmiis, DP
doneminde siirdiiriilen komiinizm aleyhtar1 politikalar1 destekleyerek, karsi olduklar: her ¢esit diislince ve eylemi
“komiinist” damgasi vurarak karalama yoluna gitmistir. Tiirkgiiliik hareketinin 6nemli isimlerinden Nihal Atsiz’1n
“komiinist” tanimi, bu kesimin “komiinizm” kavramina bakis agisin1 gosterir: “Irk ve aile diismanligi, din ve savas
aleyhtarligu, fasistlige hiicum perdesi altinda milliyeti baltalama, yurdumuzdaki azinliklara asirt sevgi, her seyi iktisadi
gozle goriis...milliyetcilige wrk¢iltk noktasindan saldirma... onlart a¢iga vuran damgalardir.” Mehmet Ali Agaogullari,
“Asir1 Milliyetci Sag”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Der. Irvin Cemil Schick, E. Ahmet Tonak, Istanbul: Belge Yaymlari,
1992, ss. 209-211.

> Bora ve Can, a.g.e, s.44

™ Bora ve Can, a.g.e, 5.48

> Bora ve Can, a.g.e, s.49
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milliyet¢i militanlar1 kullanmay1 diistinmesi Milliyet¢i Hareket Partisi’nin geliserek,
“devlete yardimci olma” gorevini Tlstlenmesine neden oldu. MHP militanlarinin
diizenledigi her silahli eylem ya da catisma Adalet Partisi’nin CHP ve sol kesimi
suclayarak komiinizm “tehlikesini” giindemde tutmasina neden oldu. Bdylece istedigi
“giiclii iktidar” kavramimi topluma kabul ettirmeye calistr.’® 1968 yili boyunca kendi
icerisinde boliinmeler gosteren sol, olusan kargasada Adalet Partisi hiikiimetinin adaletsiz
yaklasimindan da nasibini aliyordu. AP hiikiimeti bu sirada 1961 Anayasasi’na duydugu
memnuniyetsizligi dile getirerek kamuoyunu; temel hak ve Ozgiirliikkleri kisitlayacak,
iktidarin mutlak hegemonyasini arttiracak bir anayasa degisikligine ikna etmeye
cabaliyordu. Hiikiimet, siddeti onlemeye yonelik faaliyetler yerine, “dinci”, “gerici” ve
“gelenekgi-liberal” gruplarin eylemlerini destekmeyi yegleyerek, Ogrenci eylemlerini
bastirmaya calismaktaydi. Donemin oOrgiitlenmis dini akimlarim1 ¢alismasina konu eden
Yiicekok, 1968 yili boyunca “komiinizme kars1” toplu namazlarla desteklenen siddet

eylemlerine dikkat cekmis ve 1963 ile 1968 arast donemde Komiinizmle Miicadele

Derneklerinin (KMD) sayisinin on bes kat arttigin belirtmistir.”’

1967 ile 1970 yillar1 arasinda Tiirk solu igerisinde Tirkiye nin “milli demokratik
devrim” ya da “sosyalist devrim” asamasinda oldugu tartisilmaktaydi. TIP’in iilkeyle ilgili
cozlimlemelerinin altinda yatan Ortiik varsayima gore Tirkiye tamamen olmasa da
yeterince Batililagsmus bir toplumdu. Is¢i kitlesi azzimsanmayacak boyuttaydi, boylece sinif
kavramima dayanan bir parti “bilinglenememis” proletaryayr politize ederek basarili
olabilirdi. Bu yaklasimla TIP “legalist” bir tavr1 benimseyerek, Bati’daki sinif partilerini
kendisine model aldigin1 gostermistir. Ote yandan TIP’i elestiren kesime gore Tiirkiye
halen biiyiik 6l¢iide feodaldi, proletarya olusmamisti ve bu yapiya smifsal bir yaklasim
“liikstii”. Ulke heniiz anti-emperyalist bir “milli demokratik devrim” (MDD)
asamasindaydi. Bu kesim &nce Yon, ardindan da Tiirk Solu dergilerinde TIP tarafindan
savunulan “sosyalist devrim” asamasini elestirdi. MDD’cilere gore bu miicadelede
onciiliigi “asker-sivil aydin ziimre ’nin iistlenmesi gerekiyordu ve bir sinif partisi ancak bu
devrim basariya ulastiktan sonra kurulabilirdi. Burada her iki tarafin da savundugu devrim

kavrami ilkinde “parlamenter geg¢is” digerinde de “darbe” anlamlarini tagimaktadir. 1968

 Agaogullari, a.g.m, s. 228
" Ahmet Yiicekok, Tiirkiye’de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik Tabam (1946-1968), Ankara: Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yaymlari, 1971, s. 103

32



yili hem diinyada hem de Tiirkiye’de 6grenci hareketlerinin yogunlastigi bir y1l olmustur.
Bati’daki Ogrenci hareketlerinin etkileri Tiirkiye’de de goriiliir ve ilk ciddi iiniversite
isgalleri baslar. Stratejisini isci sinifi iizerine kuran ve “legalist” ¢izgiden yana olan TiP bu
eylemleri onaylamamis ve 0grenci eylemlerine uzak kalmayi tercih etmistir. Oysa, ayni
hareket ve eylem bi¢imi asker-aydin ziimre isbirligine nem veren MDD grubu icin uygun
bir zemin hazirlamaktadir. Boylece 1968, 1970 aras1 donemde eyleme yakin duran geng

kesim MDD eksenine kaymistir.”®

1960’larin son yillarinda sol kesim genclik hareketleri daima mevcut diizeni
sorgulayan bir 6zellik tasimaktadir. Aydmoglu, bu donemde genglik hareketinin tarihindeki
en “radikal” diizeye ulastigini belirtir. Aynm1 donemde c¢alisan kesim de sosyal bir
hareketlilik icerisindedir ve sendikalagsma biliylik bir hizla yayginlagmaktadir. 1967-68
sonrasinda ise kirsal bolgelerde de belirgin bir siyasi hareketlilik gozlemlenir. Ayrica, ayni
donemde Kiirt entelijansiyas1 ve Kiirt gencligi aktif olarak sorunlarini dile getirmektedir.
TIP ve Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 bu kesimin isteklerini ifade ettikleri politik ortami
olusturur. Son olarak 12 Mart oncesinde, ordu igerisindeki sol kesimde siyasi hareketlilik
goriiliir. Dogan Avcioglu’nun Tiirkiye 'nin Diizeni” adli kitab: asker ve sivil kadrolarin sol

bir darbe yoluyla, tepeden devrimci diizenlemelere duydugu 6zlemi pekistirir.*

1969 y1l1 yogun bir sag-sol kavgasinin olusturdugu kaos ve gatisma ortamina sahne
olmustur. 16 Subat giinii toplu namazdan ¢ikan KMD taraftarlari, Taksim Meydani’nda
Amerikan Altinci Filosunu protesto eden gruba saldirir. Bu saldir1 sirasinda, polis
kuvvetleri saldirgan grubu engellemedigi gibi, yiirliylis yapan sol goriislii gruba miidahale
etmigtir. Yiizlerce yaralama ve iki 6liimiin meydana geldigi bu olay “Kanli Pazar” olarak
anilacak, bir polis memurunun genglerden birisinin 6liimiinii adeta seyrettigi fotograflarla
gazetelere aksedecektir. Ayrica bir belediye memuru olay sirasinda elinde bigakla goriilerek
tutuklanmistir. Diger faillerin yakalanmadig “Kanli Pazar” dosyasi kisa zaman igerisinde

tozlu raflar arasindaki yerini alr.*'

Siyasal ortamin gerginlestigi 1969-1971 yillarinda anti-komiinist ¢izgide miicadele
eden “bozkurtlar”’in siddet eylemleri devlet katinda kabul gorerek desteklenmis, bu grup “i¢

78 Belge, a.g.m, s. 1957

7 Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni: Diin, Bugiin, Yarn, istanbul: Cem Yayinevi, 1973.

% Ergun Aydinoglu, Elestirel Bir Tarih Denemesi 1960-1971 Tiirk Solu, Istanbul: Belge Yayinlar, 1992, ss. 132-134.
81 Alpay Kabacali, Tiirkiye’de Genglik Hareketleri, istanbul: Altin Kitaplar Yaymnevi, 1992, s.222.
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harp aygiti” olarak gériilmiistiir. Ulkii Ocaklari’nin siddet egilimine dikkat ¢eken Ismet
[nénii’ye dénemin Cumhurbaskani Cevdet Sunay’in “camim onlar komiinizme karsi

miicadele eden ¢ocuklar” seklinde cevap verdigi basinda yer almls‘ur.82

Kamuoyunu rahatsiz eden siyasi siddetin yamsira DISK’in 15-16 Haziran 1970°de
sendikalar yasasini protesto etmek {tizere 150.000 kisilik is¢i yliriiylisiiniin sanayi
cevrelerini Urkiitmesinin de etkisiyle 12 Mart 1971 Muhtirasi TBMM ve Senato
Baskanlari’na verilir. 15-16 Haziran is¢i yliriiylisiiniin sol kesim gengligine giiven
kazandiran bir olay oldugu ve bu siirecin militanlarin ig¢i sinifin1 birakip kir ya da kent
gerillas1 hareketine girismesi ile sonuglandigi ileri siiriilmiistiir. 1970-71 donemi ¢esitli kir-
kent gerillas1 girisimlerine sahne olmus, bunlar “derme c¢atma” girisimler de olsa bdyle
olaylarla az karsilasilan Tiirkiye’de bu eylemler halk iizerinde etkili olmustur. Boylece, 12

Mart 1971 muhtirasina ve “ara donem” yonetimine elverigli bir ortam haznlanmlstlr.83

2.512 MART 1971 MUHTIRASI

1971 Muhtirasi, TSK I¢ Hizmet Kanunu’nun Silahli Kuvvetler’e vermis oldugu
“Tiirkive Cumhuriyeti’'ni korumak ve kollamak™®* gorevini ifa etmek amaciyla
Genelkurmay Bagkani, Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanlari tarafindan iktidardaki
Demirel hiikiimetine sunuldu ve hiikiimet gorevden ¢ekildi. Yeni hiikiimeti kurma gorevi
partisinden ayrilmasi kosulu ile CHP nin saga yakin kesiminden Nihat Erim’e verildi.®’
1971 Muhtirasi’nin ilk maddesi, 1961°den sonra gorev alan hiikiimetlerin Anayasa
tarafindan ongoriilen reformlar1 yapmadigini vurgulamaktaydi. Yapilan bu vurgu, darbenin
“ilerici” bir karaktere sahip oldugunun sanilmasina yol agmistir. Oysa bu miidahale,

miidahalenin Onciisii Orgeneral Memduh Tagmacg’in “Sosyal gelisme, ekonomik geligsmeyi

82 Bora ve Can, a.g.e, s. 48.

% Belge, a.g.m, s. 1958

¥ Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) i¢ Hizmet Kanunu TSK 'nin i¢ ¢alisma esaslarmi diizenler. 10 Haziran
1935°te kabul edilmistir. Ancak bu yasa, 1960 darbesinden sonra degistirilmis, 4 Ocak 1961°de, bugiin de
gecerli olan, I¢ Hizmet Kanunu yiiriirliige girmistir. TSK’nin, darbe yapabilmesine ‘yasal dayanak’ saglayan,
bu kanunun 35. maddesidir. Madde soyledir: " Silahli Kuvvetler'in vazifesi, Tiirk yurdunu ve Anayasa ile tayin
edilmig olan Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kollamak ve korumaktir "' Yasaya gore hazirlanan yonetmeligin 85.
maddesi de, TSK nin gorevini , " Tiirk yurdu ve cumhuriyetini ice ve disa karsi liizumunda silahla korumak..."
diye ifade etmistir. Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu, www. hukuki.net/ kanun/ 211.14.text.asp
/21.06.2006

% Tanzer Siilker Y1lmaz, Tiirkiye’de Genglik Hareketleri, istanbul: Toplumsal Doniisiim Yayinlari, 1997,
s.181
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asmistir” soziiyle 6zdesleserek sosyal gelismeyi torpiilleme yoluna girdi. 26 Nisan’da 11
ilde sikiyonetim ilan edildi; ordu, is¢i ve Ogrenciler igerisinde genis ¢apta tutuklamalara
basladi.*® Yapilan tutuklamalar genelde sol goriisli ya da demokrat olarak bilinen
aydinlara, gazetecilere ve 0gretim iiyelerine yoneldi. Ara rejimin reformlara girismemesi
tizerine kabinede bulunan reformcu bakanlar (11°ler), 3 Aralik 1971 tarihinde istifa etti. Bu
arada 2 ay 23 giin siiren ve meclis tutanaklarina gecen ilging tartigsmalara konu olan Tiirkiye
Halk Kurtulus Ordusu (THKO) Davast 9 Ekim 1971 giinii 18 kisinin idam istemi ile
sonuglandi. Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’in 6liim cezalar, “boliicii
komiinist akimlart yok etme > amaglarini ifade eden meclisteki sag ¢ogunlugun oylariyla
onaylandi. Bir kisiyi bile 6ldliirmemis ii¢ gencin “anayasayi ihlal” gerekgesiyle idam
edilmesi, 27 Mayis’ta ayn1 gerek¢eyle asilan Menderes, Zorlu ve Polatkan’in idamlarina
verilen bir karsilik olarak goriildii."’
12 Mart Muhtirasi’nin ardindan kurulan Erim Hikiimeti iilkeyi 27 Mayis Oncesine
gotiirmeye yonelik eylemlerde bulundu, 12 Eyliil doneminde atilan anti-demokratik
adimlarin 6n hazirligini yapti. Nihat Erim 1961 Anayasasi’ni temel hak ve ozgiirliikler
bakimindan Tirkiye icin “liiks bir anayasa” olarak niteledi. Bu dogrultuda, 1961
Anayasasi’na biiylik kisitlamalar getirildi, 6zellikle temel hak ve ozgiirliiklerle ilgili 11.
maddenin yeniden diizenlenmesi Anayasa degisikligi seklinde algilandi.® “ Toplumu
anargiye stiriikleyen” 0Ozgirlik¢ii 1961 Anayasasi’nin i¢i bosaltiliyor  “gerekli”
diizenlemeler yapiliyordu. Ozellikle “Temel Hak ve Ozgiirliikler” ile “Dernekler ve
Sendikalar” yasasina Onemli kisitlamalar getirildi. 1971-1973 ara doneminde 1961
Anayasasinda iki kokli degisiklik yapildi. 20 Eyliil 1971 tarih ve 1488 sayili kanunla
Anayasanin 11, 15, 19, 22, 26, 29, 30, 32, 38, 46, 61, 64, 89, 110, 111, 114, 119, 120, 121,
124, 127, 134, 137, 138, 140, 143, 144, 145, 147, 149, 151, ve 152’nci maddeleri
degistirilmis, ayrica Anayasaya gegici 11 madde eklenmistir. Bu donemde yapilan anayasa
degisiklikleri {i¢ ana baslik altinda toplanabilir: 8

a) Yiritmenin Giiclendirilmesi Yoniinde Degisiklikler: Bakanlar Kuruluna kanun

hiikmiinde kararname ¢ikarma yetkisinin verilmesi; vergi, resim ve harglarin muafiyet ve

% Yilmaz, a.g.e, s.182

87 Baskin Oran, “12 Mart Muhtirasi ve Ara Rejimi”, Tiirk Dis Politikas, Cilt 1, Istanbul: Iletisim Yayinlar,
2003, 5.670.

¥ Ozdemir , a.g.m, s.231-233.

% Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, Bursa: Ekin Kitapevi Yayinlari, 2000, ss. 77-92
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istisnalar1 ile nispet ve hadlerine iliskin hiikiimlerde degisiklik yapmaya Bakanlar
Kurulunun yetkili kilinmasi; iiniversite 6zerkliginin zayiflatilmasi; TRT nin 6zerkliginin

kaldirilmasi.

b) Temel Hak ve Ozgiirliiklere Getirilen Smirlamalar: Biitiin temel hak ve dzgiirliikler
icin gecerli genel bir sinirlama hiikmiiniin getirilmesi; temel hak ve 6zgiirliikler i¢in yasal
siirlama sebeplerinin artirilmasi; devlet memurlarinin sendika kurma hakkinin ortadan

kaldirilmasi.

c) Yargt Denetimine Getirilen Smirlamalar: Bakanlar Kurulunun {iyelerini aday
gosterdigi Devlet Giivenlik Mahkemelerinin kurulmasi; kiiclik siyasal partilerin Anayasa

Mahkemesine bagvurma olanaginin kaldirilmasi.

1971 yii Mayis ayinda, Israil Baskonsolosu Efraim Elrom’un Tiirkiye Halk
Kurtulus Partisi Cephesi (THKP-C) tarafindan kacirilmasi ve tutuklu arkadaslar1 serbest
birakilmazsa dldiiriileceginin agiklanmasi, hiikiimetin hukuk kurallarina aykir1 bir sekilde,
makable samil (geriye yiirtimeli) yasalar ¢ikarma tehdidinde bulunmasina ve karsilik olarak
rasgele bes yiiz ilericiyi gbz altina almasina yol acti. Bdylece, ¢ok sayida sol egilimli
Ogretim gorevlisi, yazar, 6gretmen ve aydin kesimden kisi herhangi bir sugu olmaksizin

gozaltina alind1 ve iskence gordii.”

Yiizlerce aydin, yapilan yasal kovusturmalar neticesinde tutuklandi. Anayasa
hukuku ders kitabindan &tiirii AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekan1 Miimtaz Sosyal, “TKP
ile iligki icerisinde olmak sucu” ile Sabahattin Eyiiboglu, Azra Erhat ve Vedat Giinyol
“kurgulanmis” gerekgelerle tutuklanan aydinlardan yalnizca birkacidir. Bu dénemde dini
siyasete alet ettigi gerekcesiyle Milli Nizam Partisi, boliiciilik yaptigi gerekgesiyle de
Tiirkiye Isci Partisi kapa1‘[11m1$t1r.91

Erim Hiikiimeti’nin ardindan kurulan Ferit Melen ve Naim Talu Hiikiimetleri Ekim
1973 se¢imlerine dek iktidarda kaldilar. Bu arada siyasetin yeni liderlerinden Biilent Ecevit
“halk¢ilik”, “Ortamin Solu” sdylemiyle Cumhuriyet Halk Partisi’nin basina ge¢mis, AP
lideri Siileyman Demirel’e rakip olarak se¢imlere katilmisti. Kamuoyunun ve siyasal

gozlemcilerin tahminlerinin aksine se¢im sonrast AP’nin mutlak zaferi gergeklesmedi.

% Tungay, a.g.e, s.1987
o1 Tuncay, a.g.e, s.1987
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Cumhuriyet Halk Partisi 185 ve Adalet Partisi 149 sandalye kazandilar, bdylece bir
koalisyon hiikiimetinin kurulmasi zorunlu hale geldi.”* Bu sirada bir siire énce Anayasa
Mahkemesi tarafindan “dini siyasete alet etme” gerekcesiyle kapatilan Milli Nizam Partisi,
Milli Selamet Partisi (MSP) adin1 alarak ve Naksibendi tarikatinin da acgik destegi ile
secimlere katildi ve 48 sandalye kazandi. * Milli Selamet Partisi toplumsal ve ekonomik

diizenin dini normlara gore sekillenmesini savunuyordu.

Se¢imlerin ardindan AP ve diger sag kesim partilerinin ortakliga yanasmamasi
sonucu, CHP-MSP koalisyonu giindeme geldi. Her iki parti igerisinde de bu iktidar
formiiliine direnenler oldu ancak 1950’den bu yana, 1961°de ordu destekli iktidar disinda,
CHP’nin ilk kez halkin destegi ile iktidar olma sans1 kagirilabilecek bir firsat degildi.
Béylece MSP de Islami diizeni savunan bir parti olarak ilk kez mesruiyet kazaniyor ve

yiiriitmeye ortak oluyordu.’*

1974 yili yazinda Tirkiye Kibris bunalimi ile galkalandi. Kibris’ta fasist egilimli
EOKA’cilarin darbesi, Tiirkiye’nin Ada’da yasayan Tiirklerin haklarimi savunma
zorunlulugunu ortaya ¢ikardi. Londra ve Ziirith Anlagmalar: ile taninan ylikiimliiliik ve
haklarin1 kullanmak isteyen Ecevit Hiikiimeti red cevabi alinca, 20-22 Temmuz ve 14-16
Agustos 1974 tarihli iki askeri harekatta bulundu.” Ne var ki, CHP ve MSP arasinda sosyal
ve siyasi derin goriis ayriliklar1 heniiz hiikiimet programi hazirlanirken bile 6nemli
sorunlara yol agmusti. Kibris ¢ikartmast CHP-MSP koalisyonunun ¢okiisiinii saglayan
onemli anlagsmazliklardan birisi haline geldi. MSP’li bakanlarin 1srar1 {izerine askeri
harekatlarin basladigi soylentisi, MSP yanlis1 basin tarafindan yayilmisti. MSP cevresi,
halka ABD ve Ingiltere’den bagimsiz da hareket edebilecegini gosteren (Kibris harekat,
hashas ekimine ABD’nin onaylamamasina ragmen devam edilmesi, ambargoya basariyla
direnilmesi) Ecevit’in halk goziinde popiilerlik kazandigini1 gorerek oylar1 kendi partisine
tahvil etmek istemekteydi. Ecevit de kamuoyunda kazandigi prestiji g6z Oniinde
bulundurarak “MSP ile hiikiimet etme ve siyaset anlayisimin ¢ok farkli olusunu”

. .. . . . S .. 96
koalisyonun bozulmasi i¢in gerekce gostermis ve Meclis’e erken se¢im Onerisi sunmustur.

2 0. Metin Oztiirk, Ordu ve Politika, Ankara: Gilindogan Yayinlar1,1993, s.84.
% Rusen Cakir, Ayet ve Slogan, istanbul: Metis Yayinlari, 1991, s.22
% Ozdemir, a.g.m, s.238

% Oran, a.g.m, s. 674

% Ozdemir , a.g.m, s. 239
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Meclis’in bu 6neriyi red etmesinin ardindan bagbakanliga kontenjan senatdrii Ord. Prof. Dr.
Sadi Irmak atamus, fakat Irmak hiikiimeti Meclis’ten giivenoyu alamamustir. Iki yiiz giinii
askin bir sure igerisinde hiikiimet kurulamayinca Mart 1975’te Siileyman Demirel
hiikiimeti kurma yetkisini devralmis ve bdylece Haziran 1975 ve Kasim 1977 tarihleri
arasinda Milliyet¢i Cephe (MC) Hiikiimetleri isbasina gelmistir. Askeri donemin getirdigi
kisitlamalara ragmen 1. ve II. MC Hiikiimetleri donemlerinde silahli ¢atismalar artmlstlr.97.
Ozellikle 1I. MC Hiikiimeti déneminde yeni kusaklara diinya goriisii asilamak amaciyla
egitim programlarinda degisiklikler yapilmistir. Bu baglamda, ahlak, sosyoloji, felsefe ve
psikoloji gibi derslerin kitaplarinin “eviatlarimizin milli inan¢larini, manevi degerlerini
tahrip edici degil, bilakis milli ve manevi degerlere bagliligi temin edici sekilde yeniden
vazilacag” belirtilmistir. Boylece ahlak, felsefe, sosyoloji ve psikoloji ders kitaplart bu

diisiinceye uygun bir sekilde degistirilmistir.”®

1974 yilinda isimleri basinda sik sik yer almaya basglayan Milliyet¢ci Hareket
Partisi’nin komandolar1 farkli goriise sahip olan gen¢ kesimi baski altina almaya
calistyordu. 25 Nisan 1974 tarihli Cumhuriyet gazetesi “ Bozkurt rozeti tasimayan ve 9 Isik
Doktrini’ni bilmeyen égrencilerin iskence gordiikleri  haberine yer veriyordu.”” 1977-78
doneminde Basbakan Yardimcilarindan olan MHP lideri Alpaslan Tiirkes komandolar
olarak bilinen ilkiictilerin sol goriislii kisilere saldirmasim “giivenlik gii¢lerine yardimct
olduklarr'™ gerekgesiyle agiklamustir. 1974°te baslayan siyasi cinayetler, 1976 yilindan
itibaren hizla artt1. 1977’ye gelindiginde, hiikiimet sokaklarda can giivenligini saglayamaz

hale gelmisti ve ekonomi ¢okme noktasindaydr.'”!

12 Mart sosyalizm i¢in bir baski donemi olmustu ve askeri donem sonrasinda Tiirk
solunda hizli bir fraksiyonlagma goriildii. 12 Mart hareketinin “sol darbe” beklentilerini
kargilamamas1 ve tam tersi bir etkiye yol agmast MDD ve Avcioglu gibi sol Kemalist
cizgide yer alan gruplarin teorilerini gegersiz hale getirdi. 12 Mart sonrasinda Mehmet Ali
Aybar Sosyalist Devrim Partisi’ni kurdu, ancak bu parti de TIP’in yakaladig: basariya

?7 Zafer Uskiil, Siyaset ve Asker, Cumhuriyet Déneminde Sikiyénetim Uygulamalari, istanbul: Afa
Yayncilik, 1989, s.191

%8 {smail Kaplan, “Milli Egitim ideolojisi”, ”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Milliyetgilik, C.4 , Ed. Ahmet Insel,
Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2001, s. 796.

* Yilmaz, Tiirkiye de..., s. 250

1% Sadun Tanju, Tepedeki Dért Adam, Genel Secim Sonuclar1 Isiginda 1969’dan 1981°e Tiirkiye’nin
Siyasal ve Sosyal Olusmasi Uzerine Bir Arastirma, Istanbul, Gelisim Yayinlari, 1978, s. 103

%" K abacali, Tiirkiye’de..., s. 244
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erisemedi ve siyasi hayatta etkili olamadi. TIP’in muhtira déneminde kapatilmasi sirasinda
yonetimdeki son grup Behice Boran ve arkadaslari idi. 1973 yilinda TIP aynmi grup
tarafindan yeniden kuruldu fakat soldaki diger kiiglik partiler arasinda bir farklilik
gosteremedi. Bu arada 1969 yilinda TIP’ten kopan Emek grubunun bazi iiyelerini kapsayan,
Yal¢in Yusufoglu, Cagatay Anadol, Oya Baydar gibi gen¢ kusak Marksistlerin basini
cektigi bir grup Tiirkiye Sosyalist Is¢i Partisi’ni kurdu. Bu parti varolan yasal ¢izgideki
partiler arasinda en etkili olan grubu barindirdi ama Tiirkiye ¢apinda TIP’in eski durumu ile
karsilastirilacak bir etkinlik gosteremedi. 1970’lerin ikinci yarisindan sonra sesini
duyurmaya baslayan bir diger parti TKP oldu. Ismail Bilen’in genel sekreteri oldugu parti,
“toplumsal ilerleme” slogani ile hizla taraftar topladi ve DISK igerisinde etki kazandig
sOylentileri is¢i smifi kokenli sosyalizmden yana olanlart etkiledi. 1974 affindan sonra
Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu cesitli bolinmeler gosterse de etkiligini siirdiirdii ve
Devrimci-Yol ile Kurtulus adi altinda iki ana orgiitlenme ile yoluna devam etti. Solda yer
alan biitiin bu gruplara, Dogu’daki belli bash gruplar da eklendiginde (Dogu Devrimci
Kiiltir Dernekleri, Kava, Rizgari, ala Rizgari, Ozgiirlik Yolu, PKK) sol kesimdeki
fraksiyon ¢esitliligi kolayca goriiliir. Bu kosullarda genglik siyasi arenanin merkezine
yerlesmis, politik eyleme katilan geng kesimin yas ortalamasi diigserek lise ve ortaokul
caglarina dek uzanmistir.'” 1975- 1980 arasi dénemde ise sol miicadele iilkede geligen,

giiclenen asir1 milliyet¢i hareketin ilgisini iistiine toplamustir.

1 Mayis 1977°de, is¢i Bayramu dolayisiyla diizenlenen mitinge katilan kalabaliga
ates acilmis, Taksim Meydani’nda 34 kisi can vermis, fakat failler yakalanamamistir. Bu
olay1 bir¢ok faili mechul cinayet izlemistir. Ayrica doviz dar bogazi lilkeyi iflasin esigine
getirmis, Bagbakan Demirel’in sozleri ile “70 cent’e muhta¢” hale gelinmisti. Odun, kdmiir,
tiipgaz, benzin, et, piring, seker, tuz, c¢ay gibi pek cok temel tiikketim maddesi
bulunamiyordu. 1977 yili Tiirkiye tarihine “Yoklar ve Kuyruklar Yili” olarak gecti.'” Bu
donemde MHP siddeti 6ven bir yaklasimi ideolojisinin bir parcasi haline getirmis
durumdaydi. Ornegin, MHP Genglik Kollar1 Genel Baskan1 Tiirkmen Onur, 3 Haziran 1977

tarthli radyodan yayinlanan se¢im Oncesi konusmasinda “ilkiicii genc¢lerin komiinistlere

12 Belge, a.g.m, ss. 1960-1961.
18 yilmaz, a.g.e,s. 327.
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karsi 110 sehit verdigini” ama MHP’nin “ilrkeklerin degil erkeklerin partisi” oldugunu
belirtiyordu.'®*

1978 yilina gensoru ile diistiriilen Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti olmaksizin girildi. 10
Ocak 1978 yilinda CHP agirlikli Ecevit hiikiimeti kuruldu, fakat bu degisim ekonomik
krizin durdurulmasini, enflasyonda diislisii ve iicretlerde normallesmeyi saglayamadi.
Ecevit’e destek veren bagimsiz milletvekilleri ile kurulan koalisyon “Sol’un harcadigi bir
firsat” olarak yorumlanmig, farkli partilerden secilen bakanlarin uyumsuz c¢aligmasi

hiikiimeti sonlandiran en 6nemli neden olmustu.105

Siddet ve teror konusunda olumlu
adimlar atilmasi, en azindan Demirel’in “Bana sagcilar cinayet isliyor dedirtemezsiniz”
ifadesi ile 6zdeslesen MC Hiikiimetleri donemine gére durumu daha iyi bir ¢izgiye getirdi.
O zamana dek yalnizca “sol” egilimli tetikgilerin iizerine gidilirken “sag” daki tetik¢ilerin

varlig1 da bu donemde hiikiimet tarafindan da kabul edilmis oldu.

1978 yilina damgasini vuran bir¢ok cinayetten en ¢ok ses getireni siiphesiz 9 Ekim
giinlii meydana gelen ve “Bahgelievler Katliam1™ olarak anilan olaydir. Ankara’da silahli {i¢
kisi, Tiirkiye Isci Partili olduklar1 bilinen yedi genci Bahgelievler’deki evlerinde
katletmistir.'®® Siyasi cinayetlerin faillerini yakalamada basar1 gosteremeyen Ecevit

Hiikiimeti 14 Ekim 1978’de, ara se¢imlerin ardindan, istifa eder.

1979 yilinda Corum’da meydana gelen olaylar sonucu 26 kisi katledildi ve 1979
Eyliil ay1 ile 1980 Eyliil’li arasinda ii¢ bin kisi siyasal cinayete kurban gitti. 1978 Aralik
ayinda meydana gelen Kahramanmaras olaylarinda, komiinizm karsit1 bir filmin oynadigi
sinemaya bomba koyup “Sinemay: komiinistler bombaliyor! ” iddiasiyla harekete gecen
grup - oysa daha sonra ses bombasi atan kisinin ETKO davasi saniklarindan {ilkiicii
komando Okkes Konger oldugu anlasilacakti - biiyiik ¢ogunlugunu Alevi halkin
olusturdugu aralarinda bebekler, yashilar ve hamile kadinlarin da bulundugu 105 kisinin
Sliimiine yol act1.'”” Bu olayda da birgok benzerinde oldugu gibi resmi gorevliler olanlara
seyirci kalmis, hatta belediye hoparlorlerinden siirekli yurttaglari tahrik eder nitelikte

yayinlar yapilmistir.'®® Kitlesel kiyima déniisen bu olay komiinizme kars: cihad ¢agrilariyla

1% Agaogullar, a.g.m, s.231.
1% Tungay, a.g.m, s. 1990
% Yilmaz, a.g.e, s. 353

197 Y1lmaz, a.g.e, s. 354

198 yilmaz, a.g.e,s. 354
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hizlanmis ve Alevi toplumunun ¢ogunlugu Kahramanmarag’tan gogmek zorunda kalmstir.

99 ¢

Olaydan sonra, yikintilarin arasinda, tizerindeki “yasasin Tiirkes”, “yasasin MHP” yazilari

sayesinde saglam kalmig evlerin goriintiileri zihinlere kazinmustir. 109

12 Eyliil darbesine dogru yaklasirken Siileyman Demirel bir azinlik hiikiimeti
kurarak yeniden bagbakanlik sandalyesine oturmaktadir. Demirel, ardarda gelen siyasi
cinayetlerle sarsilan Tirkiye’yi yeni bir ekonomik modelle kurtarmayr amaglamaktadir.
Boylece Demirel, “24 Ocak Kararlar1” 10 olarak bilinen IMF destekli receteyi Once
Cumhurbagkan1 Korutiirk’e ardindan da c¢alisma arkadagslarina sunarak,'"! Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin kaderinde énemli rol oynayacak bir ismi, Turgut Ozal’it da program

112 -
24 Ocak Kararlar1 ile para arzinin

uygulayacak kisi olarak kamuoyuna tanitiyordu.
kademeli olarak kisilmasi, devletin saglik ve egitim gibi sosyal harcamalarinin azaltilmasi,
vergilerin arttirilmasi, is¢i ve memur maaslarindaki artislarin kisilmasi yolu ile i¢ talebin
disiirilerek enflasyonun indirilmesi hedefleniyordu. 24 Ocak Kararlari, is¢i sinifinin etkin
direnisiyle karsilasti. Ozellikle DISK vergi reformu &nerisine, muhalefet partileri ise Kamu
Iktisadi Tesekkiillerine (KIiT) yapilan siibvansiyonun kaldirilmasina tepki gosterdi. Bu

ortamda, AP azinhik hiikiimetinin yeni ekonomik paketi uygulayabilmesi miimkiin

gbziikmiiyordu.'

19 Bora ve Can, a.g.e, ss. 85-416

"% Demirel Hiikiimeti’nin iktisadi dnlemler paketi olarak tanitt1g1 kararlar 24 Ocak 1980°de ilan edildi. Turgut Ozal’in
IMF’nin taleplerine gore uyarladig: kararlar, Tiirkiye’yi “serbest piyasa diizenine” ulastirma iddiasi tasiyordu.
Ekonomik paket ile getirilen diizenlemelerin baslicalar1 sunlardi:

“J¢ pazara doniik ithal ikamesi modeli yerine ihracata yonelik sanayilesme modelinin benimsenmesi; asirt degerlenmis
doviz kuru yerine ‘gergekgi kur’ politikasinin benimsenmesi ve bunu saglamak i¢in radikal devaliiasyondan kaginilmasi;
faiz oranlarinin devlet tarafindan degil, pivasadaki fon , arz ve talep dengeleri tarafindan belirlenmesi, yiiksek faizin yani
swra simirlt para-kredi politikasinin da ig talebi, dolayisiyla enflasyonu denetleyici bir arag olarak kullanilmast; fiyat
denetimlerinin miimkiin mertebe kaldirilmasi; kamu kesimince iiretilen temel mallarda siibvansiyonlarin kaldirilmast ya
da azaltilmasi, boylece hatirt sayilr zamlarin kolayca yapilabilmesi; KIT reformu ile karsiz istihdamdan kacimilmast;
kamu harcamalarinin kisitlanmast, vergi reformu ile biitce denkliginin saglamamasi; yabanci sermayeyi ozendirmek igin
yeni onlemler alinmasi, devlet tekelindeki bazi iiretim alanlarin yerli ve yabanci ozel sermayeye agilmasi.”

Osman Ulagay, 24 Ocak Deneyimi Uzerine, istanbul: Hil Yayinlari, 1984, s. 21

H Ciineyt Arcayiirek, Arcayiirek Acikliyor-8: Miidahalenin Ayak Sesleri, Ankara: Bilgi Yaymevi, 2. Basim, 1986,
s.393

2 Emin Colasan, 24 Ocak: Bir Dénemin Perde Arkasi, Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1985, s. 101.

3 1rvin C. Schick, E. Ahmet Tonak, “Uluslararast Boyut: Ticaret, Yardim ve Bor¢lanma”, Gegis Siirecinde ..., s. 378.
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2.6 12 EYLUL 1980 ASKERIi DARBESI

11 Eyliil gecesine kadar hizin1 kaybetmeden siiren anarsi ortaminin 13 Eylil” de
derhal siikunete kavusmasi, anarsinin istenerek yaratildigi yorumlarma yol agmistir. 12
Eyliil 1980°de sabah saat 4’te TRT radyolarindan yayimlanan Istiklal Mars1 ve Harbiye

3

Mars1 esliginde Tiirk Silahli Kuvvetleri “...[¢ Hizmet Kanunu'nun verdigi Tiirkiye
Cumhuriyeti’ni koruma ve kollama gorevini...yerine getirme kararimi almis ve iilke

yonetimine” ' bir kez daha el koymustur.

12 Eyliil darbesiyle idareyi devralan askeri kadro Genel Kurmay Bagkan1 Kenan
Evren’in sozciiliigii ile temelde karsi olduklari noktayir acikga ifade etmistir. 12 Eyliil
harekatin1 yapanlar, {ilkeyi 12 Eylil Oncesi duruma “siiriikleyen” ana etkenin 1961
Anayasasi, Anayasa’nin ruhu, getirmis oldugu hak ve Ozgiirliikler oldugu inancim
tagimaktaydilar. Bu yiizden Kenan Evren ve arkadaslarmin ilk hedefleri Tiirkiye i¢in “bir

liiks” olan anayasay1 degistirme, kendi 6zlem duyduklar1 toplumu yaratma ¢abasi olmustur.

12 Eyliil askeri darbesinin yapilma nedeni “anarsi ortamini ve kardes kavgasini
engelleme” ifadesi ile dile getirilse de, askeri darbenin baska amaglari olabilecegine dikkat
cekilmistir. 12 Eyliil 6ncesi doneminin yoneticilerinin agiklamalari darbe icin gerekli
ortamin yaratildigii gosterir niteliktedir. Ornegin 12 Eyliil’den dnceki dénemin son
bagbakan1 Siileyman Demirel, terdr yliziinden niifusu yartya inmis Siverek’ten
komutanlarca askerlerin ¢ekildigini, birligin yeniden gonderilmesi i¢in hiikiimetin emir ve
cabalarinin bosa ¢iktigini sdylemekteydi.''> Benzer bir bilgiyi aktaran Biilent Ecevit ise
Silahli Kuvvetler’in hiikiimetin istegi dogrultusunda hareket etmedigini su sozlerle belirtir:
“Ornegin ben, Orta Anadolu’nun o swrada ‘Hilal’ diye amilan bazi illerini sagci
teroristlerin harekat merkezi durumuna getirmeleri iizerine (...), israrla o illerde de
stkiyonetim istedim. Fakat Genel Kurmay Baskani Evren, ‘Elimizdeki kuvvetler daha ¢ok
ilde sikryonetime elvermez, buna giiciimiiz yetmez.’ gerekgesiyle benim bu isteklerime karsi
cikti.(...)Evren nasil olduysa, 12 Eyliil 1980 den itibaren Silahli Kuvvetlerin giiciiniin 67

. o . »l 16
ilde de yetecegi kanisina vardi.

14« Bir Numarah Bildiri ” den aktaran Hasan Cemal, Tank Sesiyle Uyanmak, 12 Eyliil Giinliigii, {stanbul: Dogan
Kitap, 10. Baski, 2004, s.16

!5 Siileyman Demirel’in agiklamasindan alintilayan Oran, a.g.e, s.671

"6 Yetkin Cetin, Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Amerika, 27 Mays, 12 Mart ve 12 Eyliil’de
Amerika’nin Yeri, Ankara: Umit Yayncilik, 1995, ss.173-174
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Ayrica Orgeneral Bedrettin Demirel’in gazeteci Ahmet Kahraman’in “Neden bir yil
once darbe yapmadiniz?” sorusuna verdigi cevap “12 Eyliil iin nedeni 12 Eylil ciilerdir.”
yorumunu destekler niteliktedir: “Kamuoyu ayni merkeze tevcih etmedikce, tasvibi
alinmadik¢a (...), maksat baska bir kurtulus yolunun kalmadigini biitiin vatandaslar idrak

etsin.” 117

Tiirkiye’de IMF’nin yOnlendirmesiyle uygulanan 24 Ocak Kararlari’nin kayitsiz
sartsiz yerine getirilmesi istegi de demokratik bir yonetimin altindan kalkabilecegi bir
gorev degildi. 28 Ocak 1980 tarihli Cumhuriyet gazetesine kararlarla ilgili yorum yapan
Biilent Ecevit bu kararlarin uygulanabilmesi i¢in adeta bir askeri diktatorliige ihtiyag
duyulacagmi ifade ediyordu: “Bu model demokrasi yok edilmedik¢e, is¢i haklar: yok

edilmedikge herhangi bir iilkede uygulanamaz.” ''®

12 Eylil rejimi, darbeden Once Demirel hiikiimetinin ilan ettigi, ama
uygulayamadigi 24 Ocak kararlarina ve kararlarin getirdigi degisikliklere sahip ¢ikti.
Boylece, biiyiik sermayenin destekledigi politikalar benimsenmis oldu. Is adami Rahmi
Kog¢ 12 Eyliil 6ncesi ve sonrasini, sermayedarlar acisindan su sekilde degerlendiriyordu:
“12 Eyliil harekatindan once herseyi demokratik bir sistem altinda yapmak zorundaydik.
Bu da karar almak, yasa ya da yonetmelik ¢ikarmak icin aylar ge¢gmesini gerektiriyordu.
Yani hersey gii¢c ve uzun zaman iginde gergeklesebiliyor, herseye politik acidan bakiliyordu.
Ekonomik yaklasim hep arkadan geliyordu. Askeri yonetim altinda fark, alinan kararlarin
parlamentodan geg¢mesi gibi bir zorunluluk olmadigindan ¢ok hizli hareket edebiliyor ve
tistelik askeri yonetim yanls yapsa bile bunu kisa siirede diizeltebiliyor. En énemlisiyse tiim
bu islemler yapilirken politik yaklasimlar séz konusu olmuyor. Ciinki askeri yonetimin
parlamentoda sandalye kaybi ya da se¢cmen kaybi diye bir kaygist yok.”'"’ 12 Eyliil*iin
ardindan 24 Ocak kararlarinin uygulamaya konulmasi ile, sermayenin merkezilesme siireci
hizlandi. Bunun sebebi, biiyilk sermaye birimlerine cesitli tesvik, kredi ve vergi
indirimlerinin saglanmasiydi. Boylece, biiylik sermaye birimleri, yeni ekonomik ortama
ayak uyduramayan kiiglik sirketleri satin aldi ve holdingler piyasaya hakim olmaya

basladllzo.

117 Ahmet Kahraman, Milliyet, 15 Eyliil 1988, s.9

118 Biilent Bcevit’ten aktaran Yilmaz, a.g.e, s. 387

" Irvin C. Schick, E. Ahmet Tonak, “Sonug”, Gegis Siirecinde ..., s. 397.
120 Schick ve Tonak, a.g.m, s. 398
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IMF Kararlarim1 uygulama becerisine sahip olan askeri ydnetime uluslararasi
ortamdan olumsuz tepki gelmedi. 12 Eyliil darbesi NATO’ da “adeta bir bayram havasi
estirmi;ti.”121 Amerika Birlesik Devletleri, 6zellikle IMF ile iligkilerde goriilecek istikrar
nedeni ile darbeyi olduk¢a olumlu buluyordu. Avrupa Konseyi birincil iiyelik sarti
“demokratik yonetim” olmasina ragmen, ii¢ yil boyunca askeri rejimle idare edilen
Tiirkiye’yi iiyelikten ihra¢ etmedi.'** Gosterilen hosgoriilii yaklasimlarin en 6nemli nedeni
Soguk Savas kosullarinda Tiirkiye’nin konumu ile iliskilidir. Amerika Birlesik
Devletleri’nin gelistirdigi donemin soguk savas politikast 1limli, denetlenebilir Islam
anlayisin1 desteklemek, bu anlayis1 SSCB’ ye ve komiinizme karsi kullanmak olmustur.
“Yesil Kusak” kurami cercevesinde Islam’in rolii 6zellikle 1970°1i yillarin sonuna dogru
SSCB ile iliskiler sosyalizmle rekabet cercevesinde daha dnem kazandi. Islam komiinizme
karst bir kalkan olarak goriiliiyordu ve Tiirkiye gibi sol hareketlerin kitlesel olarak
desteklendigi iilkelerde Islam’m desteklenmesi Ongériiliiyordu. “Kizil tehlikeye” karsi

“yesil panzehir” kullanilmasi yesil kusak doktrinini 6zetleyen sdylem olmustur.123

12 Eyliil’iin uluslararas1 toplumda hos karsilanmasinin bir nedeni de ddénemin
tartismal1 dis politika karari olan Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadina geri doniigiine
sartsiz izin verilmesi olmustur. 14 Agustos 1974’te Kibris’a Tiirkiye tarafindan ikinci
harekatin baglamasi iizerine Yunanistan, NATO nun bunu 6nlemedigini ileri slirmiis ve
NATO askeri kanadindan ¢ekilmistir. Bu olaydan sonra Ege iizerindeki kontrol yetkisini
Tiirkiye devralmis ve Temmuz 1974’te NOTAM’1 ilan ederek Ege iizerinde 50 millik

alanda ucguslar kendi izni altina almlstlr.124

1976 yilindan itibaren Yunanistan NATO nun askeri kanadina geri donmek istedi
ama Tirkiye bunun i¢in Ege’deki komuta kontrol alanlarinin yeniden belirlenmesi
gereksinimini vurguladi. NATO ve Yunanistan tarafindan hem Ecevit hem de Demirel
Hiikiimetleri zamaninda ¢esitli girisimlerde bulunuldu fakat Tirkiye gerekli sartlar
gerceklesmedikgce bu duruma izin vermek istemiyordu.12 Eylil’iin ardindan ABD ve

NATO bu girisimleri hizlandird.'”  Evren’le gériisen yetkililer temel kaygilarimin

21 Mehmet Ali Birand, 12 Eyliil, Saat 04.00, istanbul: Karacan Yayinlari, 1984, 5.303

122 Kongar, a.g.e, s.197

123 Oran, a.g.m, Cilt 2, s. 37

124 Oran, a.g.e, Cilt 2, 5.40

1251980 darbesinin oldugu giin, heniiz Rogers Plani dile getirilmeden, Yunanistan Disisleri Bakan1 Migotakis “Artik
Yunanistan NATO 'nun askeri kanadina dénebilecek” seklinde bir demeg vermis, bazi Atina gazeteleri de ordunun darbe
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NATO’nun gilineydogu kanadinin boliinmiis olmasmin getirdigi sakincalar1  ve
Yunanistan’daki se¢cimler sonrasinda sosyalistlerin igbagina gelmesi durumunda bu tilkenin
bir miittefik olarak kaybedilecegini vurguluyorlardi. Evren’in dile getirdigi kuskuya
karsilik NATO Avrupa Kuvvetler Baskomutan1 General Rogers “asker sozii” verdi ve 20
Ekim 1980’de Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadina doniisii onaylandi. Boylece

Tiirkiye uzun bir siiredir uyguladig1 politikasindan kesin bir déniis yapmis oldu.'*

Sonug itibariyle, bu anlagma sirasinda taraflardan birinin yetkili temsilcisi
bulunmadigi i¢in anlasmanin uluslararasi hukuk agisindan baglayiciligi yoktu. Nitekim
1981°de Yunanistan hiikiimeti anlagmay1 tanimadigini agikladi. Anlagmanin kefili Rogers’a
Yunanistan hiikiimeti icerisinde muhatap bulunamadi. Ilhan Uzgel bu durumu su sekilde
Ozetler: “Rogers iki yil sonraki karsilasmalarinda Evren’e durumdan ‘iiziintii duydugunu’

belirtecektir ve Tiirk dis politikasi bununla yetinmek zorunda kalacaktir.”'*’

12 Eyliil 6ncesi olusan terdr ortaminin Tirkiye’de silah ve uyusturucu kagakeilig
yapanlarin isine yaradigi pek cok kaynak tarafindan dile getirilmistir. Ornegin Ugur
Mumcu Silah Kagak¢iligi ve Teror adli eserinde Tiirkiye’de silah ve uyusturucu kagakgilig
yapilabilmesi i¢in anarsiye ihtiya¢ duyuldugunu, silah karsiliginda uyusturucu gegisine goz
yumuldugunu, sikiyonetim ilan edildiginde de bu ikili ticaretin riigvet yoluyla
sirdiriildiiglinii, kagakciligin resmi araglar araciligiyla yapildigimi iddia etmis ve

belgelemistir.'*®

Sonug olarak, askeri darbe doneminin IMF destekli 24 Ocak Kararlar1 ve Rogers
Plan1 gibi uluslararas1 Onem tasiyan uygulamalar icin gerekli ortami hazirladig

goriilmektedir. Bunlarin yanisira, askeri rejimin demokrasiyi ii¢ yil askiya aldigi 13 Aralik

yaptigi su sekilde duyurmustu: “Tiirkiye 'de darbe oldu, Yunanistan NATO 'ya doniiyor!” 12 Eyliil tarihli New York
Times gazetesi de darbeyi su sekilde yorumlamaktaydi: “Nitekim Tiirk politikacilarin AET ye girmek i¢in, koz olarak
askiya aldigi Yunanistan in NATO 'nun askeri kanadina donmesine izin vermeleri konusu Tiirk Ordusu 'nun
modernizasyonu masaya geldigi giin ¢oziilebilecektir.” Ayni gazetenin 13 Eyliil tarihli bag makalesi ABD’nin 12 Eyliil
harekatina bakisini 6zetlemektedir: “Afganistan ' isgali ve Iran Devrimi’'nden sonra Tiirkiye 'nin Washington igin nemi
demokratik ideallerin dtesinde gibi goziikiiyor. Yunanistan'in NATO 'nun askeri kanadina déniisii gibi bas agritan bir
sorunun bu rejimle daha kolay ¢oziilecegi diistiniiliiyor. Demokrasiden yana olup da bir askeri darbeyi giilerek
karstlamak miimkiin degildir. Ancak Tiirkiye 6rneginde bu ilkeye, Yunanistan'in NATO 'ya dahil edilmesi halinde daha
esnek yaklasilacaktir.” Ufuk Giildemir, Kanat Operasyonu, Ankara: Tekin Yaymevi, 2. Basim, 1986, ss.57-79

126 Giildemir, a.g.e,s.77

127 Oran, Tiirk Dis..., Cilt 2, s.42

128 Ugur Mumcu, Silah Kacak¢ih ve Teror, Ankara: Tekin Yaymevi, 8. bs, 1986. Ayrica Mumcu Tiifek icat Oldu
adl1 eserinde de silah kagake¢iliginin uluslararasi yonii ve terdrle elele isleyen mekanizmasin dile getirmistir. Ugur
Mumcu, Tiifek icat Oldu, Ankara: Tekin Yaymevi, 14. Baski, 1994.

45



1983 tarihine dek gegen siirecte yapilan icraatlara bakildiginda, atilan adimlarin

Tiirkiye’nin siyasi, ekonomik ve toplumsal cizgisinde etkili degisimler yarattig goriiliir.

12 Eyliil 1980 darbesinin hemen ardindan genis ¢apli tutuklamalar ve 6zellikle sol
goriislii kesime yonelik operasyonlar baglar. Harekattan sonra Milli Giivenlik Konseyi
(MGK) ad1 ile kurumsallasan “askeri hiikiimet” yasama ve yiiriitme yetkilerini kendisinde
toplamistir. Cumhurbaskani’nin gorev ve yetkileri de, devlet baskam sifatiyla, Genel
Kurmay Bagkant Orgeneral Kenan Evren tarafindan {stlenilmistirr. MGK tarafindan
cikarilan bildiri, karar ve yasalarin Anayasaya aykiri oldugunu 6ne siirmek yasaklanmustir.
Anayasa’ya aykiri olanlar Anayasa degisikligi ile yiiriirliige girecektir. Ayrica Danistay’in
yiriitmeyi durdurma ve iptal yetkisi simirlanmistir. Boylece “onceki donemlerin ‘askeri

hiikiimeti’ 12 Eyliil askeri harekati sonrasinda, bir ‘askeri devlete’ doniigmiistiir.”” 2

1961 Anayasasi’n1 darbe Oncesi olugan catisma ortaminin sorumlusu olarak goren
12 Eyliil’ciiler 1982 yilinda hazirladiklar1 yeni anayasayr referanduma sunacaklardir.
Anayasa’ya “hayir” oyu vermenin neredeyse yasak oldugu bu ortamda Cumhurbagkani

[3

Kenan Evren miicadelesini su sozlerle agiklar: “...‘Anayasa’yva hayir!’ diyorlarmis...Bize
bildirin ki bunlari, ayni anarsistlerle miicadele ettigimiz gibi bunlarla da miicadele edelim.
Miicadele ede ede bu gibi kisiler yola getirilir.” '’ Ayrica Kenan Evren darbeden dort ay
sonra yaptiklar1 icraat planini ve demokrasiye doniisii soyle agikliyor: “...Biz bu
bozukluklar: diizelttikten sonra gidecegiz. Demokratik sisteme donecegiz. (...) Evvela
anarsiyle miicadele edecegiz. Ondan sonra Kurucu Meclis’i kuracagiz. Kurucu Meclis’le
veni Anayasa, Se¢cim Kanunu, Partiler Kanunu gibi énemli kanunlart ¢ikartacagiz ve bir
daha memleketin bu hale diismemesi i¢in c¢ikarilmasi lazim gelen biitiin kanunlari

cikaracagiz, ondan sonra Atatiirk ilkelerine bagl bir yonetime devredecegiz.” !

“Bozukluklar: vakit kaybetmeden diizeltmeye” koyulan 12 Eylil’lin bes kisilik Milli
Giivenlik Konseyi yurtta genel sikiyonetim ilan ettikten sonra, tutuklamalar donemi
basladi. Genel Kurmay Bagkanligi’nin 1982°de yayinladigi istatistiksel verilere gore;
Aralik 1981-Mayis 1982 doneminde 14.086’s1 “solcu”, 2941°1 “ayrilik¢1” ve sadece 347’si
“sagc1” olmak iizere 17.734 kisi hakkinda orgiit davasi agildi. 12 Eyliil doneminin Insan

129 Kemali Saybasuli, iktisat, Siyaset, Devlet ve Tiirkiye, Istanbul: Baglam Yayinlari, 1992, 5.176

130 Hasan Cemal, Demokrasi Korkusu, 12 Eyliil Giinliigii, istanbul: Dogan Kitap, 6. Bask1, 2004, 5.78
B3I Ciineyt Arcayiirek, Arcayiirek A¢ikliyor-10:12 Eyliil1980, Demokrasi Dur, Ankara: Bilgi Yaynevi, 2. Basim, 1990,
s. 49.
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Haklar1 Dernegi tarafindan agiklanan kayitlari ise oldukca carpicidir: Gozaltina alinanlar:
650 bin kisi, dava acgilan 210 bin kisi, yargilananlar 230 bin kisi, fislenenler ise 1.683.000
kisidir."*?

12 Eyliil yonetimi, kamu kuruluglarinda calisan 6gretmen, memur, is¢i ve dgretim
tiyelerini  “ideolojik egilimlerine” gore smiflandirmis, “sakincali” goriilen devlet
memurlarmi 1402 sayili Sikiydnetim Kanunu’na dayanarak, silirgiin etmis ya da
gorevlerinden uzaklagtirmigtir. 12 Mart askeri darbesinden sonra, 15.05.1971 tarihinde
cikarilan 1402 sayili kanun, 1980 askeri darbesinden sonra degistirilmis, kapsamli hale
getirilerek uygulamaya konulmustur. 19 Eylil 1980’de kanunda yapilan degisikligin
ardindan 9400 kamu personeli isten atilmis ya da gorev yeri degistirilmistir. Bu degisiklik,
1402 sayili kanunun 2. maddesine asagidaki fikranin eklenmesi ile gergeklestirilmistir:
“Stkryonetim komutanlarinin genel giivenlik, asayis ve kamu diizeni agisindan ¢alismalart
sakincali goriilen ve ya hizmetleri yararli olmayan kamu personelinin statiilerine gore
atanmasi veya isine son verilmesi, yerel yonetimde ¢alisanlarin gorevden uzaklastiriimasi
veya islerine son verilmesi hakkindaki istemleri ilgili kurum ve organlarca yerine
getirilir.” Ayrica 14 Kasim 1980 tarihinde Sikiyonetim Kanunu’nda yapilan bir baska
degisiklik yoluyla, bu kanun ¢ergevesinde isinden atilan veya statiisii degistirilenlerin iptal
istemine dair yarg: yolu kapatilmistir™* Ayrica 1982 Anayasasi’nin yiiriirliige girmesinden
once Yiksekogretim Kurumu Kanunu’na bir madde eklenerek iiniversitelerde merkezi
otoritenin yetkisi pekistirilmistir: “Universite rektorleri, fakiilte dekanlari, enstitii ve
yiiksekokul miidiirleri ile bunlarin yardimcilart ve béliim baskanlari, gerektiginde bu
kanunda belirtilen siireleri dolmadan tayinlerindeki usule uygun olarak gorevlerinden
alinabilirler.”’ Bu kanuna dayanilarak gorevlerinden uzaklastirilan kisilere kamuoyunda
“1402’likler” ismi verilmistir. 12 Eylil yo6netimi aym1 zamanda Devlet Memurlari
Kanunu’nu degistirerek zorunlu emekliligin kapsamini genisletmis, bu seklide 1500 kisi

emekliye ayrilmak zorunda kalmugtir. '*°

132 Seyfettin Giirsel, “1980°li Yillar ve Sonras1”, Cumhuriyetin 75. Yili, Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik,

1998, 5.812

133 Haldun Ozen, Entellektiielin Dram: 12 Eyliil’iin Cad1 Kazam, istanbul: imge Yaymlari, 2002, s. 34.

134 “Bu kanunla sikiyonetim komutanlarma tanminan yetkilerin kullanilmasina iliskin idari islemler hakkinda iptal davas:

acilamaz. Sahsi kusurlart nedeniyle hukuki sorumluluklar ileri siiriilemez. ” Ozen, a.g.e, s. 34
55 Ozen, a.g.e, s. 36

136 Ozen, a.g.e, 2002, ss. 34-42.
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12 Eylil’iin toplumun cesitli kesimlerine olan etkileri istatistiki bilgiler ile kismen
anlagilabilir. 12 Eyliil déoneminde 14 bin kisinin siyasal hakki elinden alinmis, 937 film
yasaklanmig, 251 kitap yakilmig, 2000’nin {izerinde basin davasi yoluyla 3000 gazeteci
mahkemeye verilmistir. Boylece, 458 siireli yayin yasaklanirken, 13 gazete hakkinda 303
dava acilmistir. Ayrica bu dénemde 30 bin kisi siyasi miilteci olarak Isvicre, Fransa,
Belcika, Hollanda, Almanya ve Yunanistan gibi lilkeler basta olmak iizere Avrupa‘nin

cesitli iilkelerine m{gmmlslardlr.137

12 Eyliil donemine ait gerek resmi gerekse gayri-resmi istatistiklere bakildiginda
darbe Oncesi ortamin faturasinin sol goriislii kesimlere ¢ikarildigr goriilmektedir. 12 Eyliil
yonetimi “lilkeyi bu duruma sokan ideolojileri ayiklamak™ adina, halka bagka bir ideoloji
onermis ve 1970’lerde ortaya atilan Tiirk-Islam sentezi tezi 12 Eyliil darbesi ile, yeni bir
donemece girmistir. Darbe sonrasi, birlestirici bir stratejik 0ge olarak goriilen ve
desteklenen Islam unsuru, 1980°li yillarda 6nemli bir ilerleme kaydetmistir. Bu
gelismelerin, dis politikayla ilgili bir boyutu da vardir: ABD’nin 1980’°lerde uyguladig: bir
Soguk Savas stratejisi olan “Yesil Kusak™ projesi ile 1980 askeri darbesi ve bu darbenin
ardindan Tiirk-Islam ¢izgisinin devlet tarafindan benimsenmesi arasinda bir iliski
bulundugu cesitli kaynaklarca 6ne siiriilmektedir. Taha Parla, s6z konusu sentezi “Tiirk-
[slam-NATO Sentezi” olarak adlandirmakta ve buradaki din unsurunun “NATO’nun
denetimindeki devletin denetimi altindaki din” oldugunu sdylemektedir. Parla’ya goére, bu
egilim yalnizca Tiirkiye’ye 0zgii de degildir;, ABD sosyal bilimleri tarafindan {iretilen
“yeniden geleneksellesme” teorileri, ABD’nin niifuz bdlgesindeki iiglincii diinya
iilkelerinde vyiiriitiilen politikalarin rehberi olmustur.*® 1980 sonras: dénemde, zorunlu din
egitiminin anayasaya girmesi, yurtdisi etkinliklerde imamlarin maaslarin1 6denmesi i¢in
“Rabita” orgiitii ile mali baglar kurulmasi, imam-Hatip lisesi mezunlarinm ilahiyat
Fakiilteleri disindaki yiiksekdgrenim kuruluslarina girebilmelerinin saglanmast gibi
gelismelerle; Islamciliga  bir anlamda “devlet destegi” verildi. Kenan Evren emekli
olduktan sonra basina verdigi bir demecte, devlet ve din iliskisine dair goriislerini su
sekilde dile getirir: “Ben o 80 dncesi donemden bircok aileleri bilirim. ‘Ben ¢ocugumu

Imam Hatip’e verecegim’ Niye? ‘Ozel okula veriyorum, olaylar bir tiirlii bitmiyor. Sag sol

7 Emin Karaca, 12 Eyliil’iin Arka Bahgesinde: Avrupada’ki Miiltecilerle Konusmalar, istanbul: Gendas
Kiiltiir, 2001.
138 Taha Parla, Tiirkiye’nin Siyasal Rejimi 1980-1989, istanbul: Iletisim Yayinlari, 4. Baski., 2005, 5.226
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kavgasi var. Imam Hatip okulunda hi¢ béyle birsey yok. Anasina babasina saygil,
devletine milletine saygili’ diyen goérmiistimdiir...Dinsiz millet olmaz.. Dini de ¢ocuk

. . v .. v . “ . 199139
ailesinden 6grenemez.. Dinin 6grenilecegi yer okullardir.”™

1980’lerin siyasal hayatinda belirleyici bir rolii olan Turgut Ozal’in de bu ideolojiyi
benimsemesi ve Islami yonelimin donemin en &nemli (hatta tek) siyasal partisi ANAP
tarafindan partinin “dort egilim”inden biri olarak icerilmesi ile de, bu devlet destegi

“devletle biitiinlesme” boyutuna taginmuigtir.'*°

Kemalizm, 12 Eyliil darbecileri tarafindan yeniden yorumlanmis; cumhuriyetgi
muhafazakar egilim bu donemde agir basmistir. Darbe Oncesinde etkinlik gdsteren sol
Kemalist kadrolara mesafeli davranilmig, “sol Kemalist” kesim yasanan sorunlardan
sorumlu tutulan gruplardan biri olmustur. Bu baglamda, Kenan Evren’in “Cumhuriyet’in
temel taslarindan Atatiirk¢iiliik adina tahrifat ve tahribat yapmis olanlarin yozlastirmis
olduklar1 Cumhuriyet kuruluslarini yeniden diizenleyecegiz, gerekirse bu diizenlemeyi o

»141 g3 7leri, Tiirk Dil Kurumu,

kurulusu kapatip yeniden agmak suretiyle gerceklestirecegiz
Tiirk Tarih Kurumu, TRT ve iiniversitelerde yapilan diizenlemelerin ifadeye dontistiiriilmiis
seklidir. Bu ifade ile askeri rejimin Kemalizmin sol yorumuna hosgdrii gostermeyecegi,
diislinsel ve eylemsel olarak “restorasyon” siirecinden uzak tutacagi goriilmektedir. Tiirk
Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumu, darbe yonetimince olusturulan Atatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu’na (AKDTYK) baglanarak devlet denetimi altina alinmistir. Darbe
doneminde Milli Giivenlik Kurulu iiyesi Tahsin Sahinkaya “Atatiirk tarafindan kurulan
Tiirk Dil Kurumu ile Tiirk Tarih Kurumu’nun giiniin ihtiyaglarina gére reorganize edilerek
devletle olan organik baglarimin tesisi ve kurulus amacglart dogrultusunda faaliyet

»142

gostermeleri... gerektigini belirtmis, boylece kiiltiirel unsurlarin yeniden tiiretimi devlet

kontrolii altina alinmustir. 12 Eyliil Atatiirk¢iiliigii’niin toplumu yeniden diizenleme amaci
dogrultusunda Tiirk Tarih Kurumu iiyeleri de yenilenmis, yeni atanan {iyeler Tiirk Islam

Sentezi diisiincesinin sekillenmesine katkida bulunan kisiler arasindan seg¢ilmistir. 143

139 Saybasili, a.g.e, 5.196

140 Kongar, a.g.e., ss.252-253

4! yiiksel Taskin, “12 Eyliil Atatiirk¢iiligii ya da Bir Kemalist Restorasyon Tesebbiisii olarak 12 Eylil”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Kemalizm, C.2 , Ed. Ahmet Insel, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2001, s. 578

142 Tagkin, a.g.m, s. 578.

143 Tasgkin, a.g.m, s. 579.
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12 Eyliil 1980 askeri darbesinin ardindan devlet, kendisinden dnceki donemin yap1
ve kurumlarini biitiiniiyle ortadan kaldirmay1 hedeflemistir. Askeri rejim doneminde siyasal
ve toplumsal hareketler siddet kullanilarak bastirilmis ve merkezdeki parti liderleri siyasi
yasamin digina itilmistir. Askerlerin sdylemi eski diizenin; politik, ekonomik ve hukuksal
diizenlemeleri ile; krize yol actigi ve askerlerin miidahale ederek gorevlerini yerine
getirdikleri yoniindeydi. Boylece 1982 Anayasasi’nin getirdigi “kisitli demokrasi” ortami
saglanmis oldu. “Otorite ve hiyerarsiyi, gelenek ve diizeni, istikrar ve milli yarart yiicelten
kisith demokrasi gercevesi, asirt sagin diistincelerinin ve kadrolarinin merkezdeki siyasete
kabuliine son derece elverisli idi. Béylece siyasi soylem yelpazesinin sol kanadi daraldi ve
agirlik merkezi eskiden asirt (sag) sayilan ideolojileri makbul siyaset simirlart igine alacak
sekilde kaydi.”"** Tiirkiye 1980°li yillara askeri darbenin belirledigi bu kosullar altinda

girmistir ve belirlenen kosullarin etkileri hala stirmektedir.

144 Caglar Keyder, a.g.e, s. 295
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3 ROMANLARDA 12 EYLUL 1980 ASKERIi DARBESI

“Giintimiiz Tiirk romani, ... ‘toplumsal kogullarla iliskisini’,
bu iliskinin biisbiitiin disina ¢tkamayacagina gore, en diisiik
diizeyde tutmaya ¢alisiyor. Tiirkiye nin iizerinden buldozer

gibi gecen 12 Eyliil edebiyat diinyasini da etkiledi.”'*

Calismanin bu boliimiinde, 12 Eyliil askeri darbesinin Tiirk romanini ve roman
yazarin1 nasil etkiledigi incelenecektir. 1980 askeri darbesinin ardindan yasananlar
toplumsal hayat1 etkilemis ve darbenin etkileri roman sanatina yansimistir. Roman
yazarlarinin yasananlar1 yapitlaria nasil yansittiklari, bu donemi liretim siireglerine nasil
aktardiklar1 bu béliimde iizerinde durulacak sorular olacaktir. Ozetlemek gerekirse, bu

boliimde, se¢ilen romanlar iizerinde, 12 Eyliil askeri darbesinin izleri siiriilecektir.

12 Eyliil askeri darbesini dogrudan konu edinen pek ¢ok roman bulunmaktadir. Bu
romanlarin hepsini incelemek bu g¢aligmanin amacini asacaktir. Bu boliimde incelenecek
roman sayist bes taneye indirgenmistir. Bu romanlar segilirken, s6z konusu roman
yazarlarmmin 12 Eyliil Oncesinde siyasi hareketlere katilan kisiler olmalarina dikkat
edilmistir. Ayrica segilen romanlarin her birinin 12 Eyliil magduru olan farkli kesimleri
anlatmasina, 12 Eylil’iin toplumun farkli katmanlarina olan etkisini romanlarda gézlemek
amaciyla 6zen gosterilmistir. Belirtilen Olgiitlerle sinirlanan romanlar arasindan, edebi tiir
olarak roman kistasina uyanlar se¢ilmeye calisilmistir. Ardindan romanlarda kadin
perspektifinin izlenmesi amaciyla bes kadin romancinin eserine yer verilmistir. Caligma
icin secilen romanlarin disinda da incelemeye deger cok sayida “12 Eylil romam”
bulunmaktadir. Fakat ¢alisma alanin1 sinirlama zorunlulugu dolayisiyla belirli sayida eser

tizerinde ¢alismak kacinilmaz hale gelmistir.

Bu baglamda secilen romanlar 12 Eyliil donemi ve oncesinde akademisyenlerin,
Ogrencilerin, iscilerin, mahkumlarin, genglerin, aydinlarin hikayelerini anlatir. Bu
hikayeleri c¢aligmanin bir Onceki bolimiinde aktarilan roman kuramlar cergevesinde
irdelemek ve ikinci boliimde betimlenen donemle karsilastirarak incelemek, 12 Eyliil

darbesinin romanlara nasil yansidigin1 anlamak agisindan yol gosterici olacaktir.

145 Fethi Naci’nin sozlerini aktaran Semih Giimiis, “Fethi Naci ile Séylesi”, Cumhuriyet Kitap EKki, 5.11.1998, Istanbul,
Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, s.4
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12 Eylill romanlarinin bir kismi, postmodernizm akiminin etkisiyle, gerceklerden
uzaklasan romanlar olarak goriiliir. Bazi elestirmenler, 12 Mart romanlan ile 12 Eyliil
romanlarm1 farkli kategorilerde degerlenmektedirler. 12 Mart romanlar1 toplumsal
gergekeiligin etkisinde degerlendirilirken, 12 Eyliil romanlar1 gerceklerden kacgisin simgesi
ve yenilik¢i romann nciisii olarak goriildii.'*® Ornegin, Berna Moran 12 Mart ve 12 Eyliil
darbelerinin toplumsal sarsintilara yol a¢tifin1 ve edebiyati da dogal olarak etkiledigini
belirtirken, 12 Eyliil darbesinin Tiirk romanina etkisini 12 Mart gercek¢iliginin tam tersi
yoniinde oldugunu vurgulamistir. Moran, yine de tiim yazarlarin gercekgiligi terkedip
postmodernist ¢izgide yeni anlati tiiriiniin ardindan gitmedigini ekler."*’ Bu ¢alismada
secilmis olan eserler, elestirmenlerin “yeni akim” olarak niteledikleri “dis diinyay1
yansitmay1 hedeflemeyen romanlar” kategorisi de dikkate alinarak, bu kategoriye uyan
romanlar arasindan se¢ilmemistir. Calismanin amacina uygun olarak, 1980 miidahalesinin
topluma olan etkilerini, topluma yeni degerler agilamak i¢in iiniversiteleri, basini, aydin
kesimi denetim altina alis1 ve toplumu depolitize etme siirecini roman olma vasfindan
uzaklasmadan aktaran eserler se¢ilmistir. Calisma i¢in secgilen eserler sirasiyla; Hi¢biryere
Doniis (Oya Baydar), Hayir... (Adalet Agaoglu), Ucurtmay: Vurmaswmmlar (Feride
Cicekoglu), Gece Dersleri (Latife Tekin), Kus Diline Oykiinen (Aysegiil Devecioglu)‘dir.

3.1 BIR DONUSUN HiKAYESi: HICBIRYERE DONUS

“ Yollari zaferlerin degil yenilginin actigi, buruk, kederli bir
doniis. Senin, benim, hepimizin, maglup bir ordunun yorgun,

tedirgin askerlerinin, iirkek umutlar tasiyan déniisii.” '**

Oya Baydar’in 1998 yilinda yayimlanan roman1 Hi¢cbiryere Doniis, 12 Eyliil askeri
darbesinin oOncesi ve sonrasindaki politik ortama dair izler tasiyor. Roman, 12 Eyliil
oncesinde liniversite d6grencisi olan “uzun, bugday rengi sa¢l” isimsiz kadin kahramanin
askeri darbenin ardindan sarsilan yasamini betimlerken, yazar Oya Baydar’in 6z yasam
oykiisii ile de benzerlik gosteriyor. 1940 yilinda Istanbul’da dogan Oya Baydar, lise

yillarinda yazdigr “Allah Cocuklari Unuttu” isimli romani nedeni ile okul ydnetimi

146 Fethi Naci’nin sézlerini aktaran Semih Glimiis, a.g.m, s. 4
147 Berna Moran, Tiirk Romanma Elestirel Bir Bakis, c.3, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 3. Bask1, 1997
148 Oya Baydar, Hicbiryere Déniis, Istanbul: Can Yayinlari, 1998, s.7

52



tarafindan Disiplin Kurulu’na sevk edilir. Kendi deyimi ile 1962 yilindan itibaren tamamen
“sosyalist”tir. Sosyal bilimlere yonelir, istanbul Universitesi sosyoloji béliimiinde arastirma
gorevlisi olarak calsir. “Tiirkiye’'de Is¢i Simifi’mn Dogusu” adli doktora tezi iki defa
reddedilen Oya Baydar’in “lniversiteye veda” konusmasinin ardindan, iiniversite isgal
olaylarmm ilki Istanbul Universitesi’nde gerceklesir. Istifa eden Baydar, ¢alismalaria
Hacettepe Universitesi'nde devam eder. Ayni1 zamanda Tiirkiye Is¢i Partisi iiyesidir. 12
Mart déneminde, iiniversitede ders verirken goz altina alinan Baydar, Tiirkiye Ogretmenler
Sendikas1 catist altindaki calismalari nedeniyle 7.5 yil mahkumiyet alir. Gozaltinda ve
tutukluluk stiireci sirasinda iskence goriir. 1974 yilinda CHP-MSP koalisyon hiikiimetinin
cikardifn afla serbest kalir. Tiirkiye Sosyalist Is¢ci Partisi’nin kurucularindan biri olan
Baydar, siyasi yasamimi Tiirkiye Komiinist Partisi’nde siirdiirmeye karar verir. TKP
cizgisinde yayin yapan Politika gazetesinde kose yazarlii yapar ve ayni gazetenin genel
yayin yonetmeni Aydin Engin ile evlenir. 1980 Oncesi bir yazist dolayisi ile mahkum olan
Aydin Engin, kisa bir sure i¢in tahliye edilince yurt disina ¢ikar. Esini Eyliil ayinda Dogu
Berlin’e gormeye giden Baydar, 12 Eyliil askeri darbesi dolayisiyla yurda donemez ve

annesine biraktig1 oglu Ekim’i ancak 12 yil sonra gorebilir.'*

Higbiryere Doniis, Oya Baydar’in yasam Oykiisii ile paralellikler gosteriyor. Yazar,
1960’11 yillardan itibaren 1990’larin ortalarina kadar gegen doénemi kendi siizgecinden
gecirerek resmediyor. Yazara gore bir edebi tiir olarak “roman, éziinde toplumsal zamanin
hikayesidir,; insamin tarihsel boyutunun edebi anlatimidir.” Romanda, 1940 dogumlu bir
bireyin goziinden Istanbul’'un degisimini, Tiirkiye’deki ahlaki degerlerde goriilen
yozlagsmay1 ve 12 Eyliil darbesinin topluma etkileri belirgin bir sekilde izlenebilir. Oya
Baydar, roman ve tarih iliskisini “roman toplumsal zamanda insant anlatir” climlesiyle
Ozetler ve Hi¢biryere Déniig’ e “roman kaliplarini ¢ok zorladigindan dolayr” roman yerine
“anlat” ismini uygun goriir. Baydar’a gore bu anlatinin “bas kahramani, en dramatik ogesi
gecen zamandr, tarihtir. Bir gecti mi bir daha yakalayamayacaginiz zamanin hiiziinlii

: e 99150
hikayesidir.”

149 Oya Baydar ile roportaj yapan Celal Baglangic, “Atesli Bir Kugsaktan Kalan”, www.radikal.com.tr/2000/ 11/25/yasam/

ate.shtml/25.07.2006
150 Baydar, a.g.m, s.64
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Romanda Baydar’in 12 yil siiren siirgiin hayati, doéniis arzusu ve dondiikten sonra
bulunanlar ve bulunamayanlarin izleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Yazar eserine,
Konstantin Kavafis’in Déngis">' adl siiri ile baslarken ayni zamanda, biitiin esere hakim
olan gidis dncesi, gidis ile doniis arasindaki dongiliyii ve romanin ‘“higlige” varan sonunu
simgelemektedir. Eserin bash@ “Hicbhiryere Déniig” bir metafordur ve eserin iginde
“litopya” terimi ile sik sik karsilastirilir. Romanin bas kahramani “sitopya” kelimesinin
anlaminin ashinda “hi¢chiryer” oldugunu vurgularken, aslinda ideal olana ulagsmay1
hedefleyen ama “hi¢chiryer’den 6teye varamayan, doniip dolasip * hichiryere” donen bir
kusagin hiiziinlii dykiisiinii anlatir. Bdylece yazar, “Utopya”’ya kosan on bes y1l éncesinin
genclerinin, yorgun, ¢cokmiis, bozguna ugramis bir sekilde “hi¢hiryerde” noktalanan yasam

Oykiilerini farkli karakterler ¢izerek aktarir.

Romanin temel kisileri isimsizdir. Yalnizca yan karakterlerin isimlerini yazar
okuyucu ile paylagsma geregi duyar. Ana Oykiiyl bize anlatan kadin, “uzun, olgun basak
rengi saglart” ile 6zdeslesmistir ve roman igerisinde ticlincii sahis olarak hitap edildiginde
bu sekilde cagirilir. Hikayeyi kendi gdzlemleri ile anlatan bir diger kisi de “sart sagli
kadimin” esidir, doktordur, romanda ¢ogunlukla bu isimle cagrilir. Bugday rengi sach
kadinin, genclik aski, eski yoldasi, ugruna iskencelere katlandigi, yollarda yitirdigi sevgilisi
romanda hi¢ s6z almaz. Karanfil, leblebi ve sigara kokar, diger yan karakterler ondan
“parlak ¢ocuk” diye soz ederler. Ve “cocuk’... “Bugday rengi sa¢l kadin” ile “doktorun”
biricik oglu, kaybolup giden “ortak suglar: ve giinahlarr”, Eyliil. Yazar, kahramanin oglunu
isimlendirmistir. Hatta romanda giizel bir Eyliil gilinlinde, heniiz dogmamis bebegine
“Eylil” ismini verigini bir seremoni seklinde betimler. Yazarin ¢oguga bu ismi verisi,
cocugun anne babasinin siyasi faaliyetlerinin arkasindan siiriikklenen, ihmal edilen, siirgiine
giderken arkada birakilan kisi olusu, yazarin ger¢ek hayatinda oglu ile kurdugu iliski
acisindan bliyiik Olgiide paralellik gostermektedir. Yazar oglu Ekim’den 1980 darbesi

oncesinde birkag giinliigline ayrildig1 Tiirkiye’ye, 12 yil donemeyerek ayr1 kalmistir. Bu

5 “Déniig
Yeni bir iilke bulamazsin
Baska bir deniz bulamazsin
Bu gehir arkandan gelecek
Sen gene ayni sokaklarda dolasacaksin
Doéniip dosalip bu sehre geleceksin sonunda
Baska bir sey umma.” -Kostantin Kavafis’in siirine yer veren Baydar, a.g.e, s.9
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yizden Baydar’in betimledigi siirglin hayati ve doniiste duydugu pismanliga eklenen
“cocuk”, gercekei bir dille anlatilmustir.

3.1.1 Oykiiniin Baslangici, Miicadelenin Sonu: Siirgiin ve Doniis

Oya Baydar, bir soyleside siirglin yillarin1 su climlelerle tarif eder: “Yurtdisinda
vasamak insanmin kendi tercihi diginda olunca ¢ok tahrip edici. Bir toplumda biitiiniiyle
yvabancisin. Sokaktaki adam bile degilsin burada. Tiirkiye’de bizi asarlar keserler, hapse
atarlar ama birseysindir.”">? Benzer ifadelere, romanda siirgiinde yasayanlarin sézlerinde

de rastlayabiliriz. Kosullar ne olursa olsun “donmek™ daima temel arzudur.

Siirglin hayatinin ilk giinleri roman kahramani tarafindan umutlu giinler olarak
tamimlanir. Ciinkii siyasi go¢menler heniiz yenilmemis, bozguna ugramamislardir.
Olacaklardan habersiz, gecici bir ¢ekilme donemi yasadiklarimi diistinmektedirler:
“...Stirgiiniimiiziin romantizm dolu, siirli giinlerindeydik. Serapa ¢osku ve umuttuk. Tarihin
tekerleginin tersine donmeyecegine inantyorduk. Tarihte ¢cogu kez goriildiigii gibi, yenilgi

degil, son kavgaya ve zafere hazirlanmak icin gecici bir geri ¢ekilmeydi yasadigimiz. '

Oysa, kisa zamanda roman kahramanlar1 bunun bir geri ¢ekilme degil, bir bozgun;
hatta sadece {ilkelerinde olan bir bozgun degil “enternasyonal” bir yenilgi oldugu
farkedeceklerdir. 1989 yilinda Berlin Duvari’nin yikilis1 bugday rengi sagli kadin ile esinin
canl1 taniklik ettigi sarsic1 bir olaydir. Siirgiin yillarinda “dirilis” hayalini yikan, bu hayalle
birlikte pargalara boliinen, “duvar”dir. Siirgiinde gegen siire “iitdpya” nin degerlendirildigi
yillar olmus, gecmiste yapilan hatalardan “iitopya”y1 arindirarak yeniden canlanisin
gerceklesecegi umulmustu. Roman kahramanlar1 duvarin yikilisinin ilk giinlerinde yine

umutlarii kaybetmek istemeseler de artik siirgiin onlara ¢oztimsiizliigii gostermeye baslar:

“...89°da Berlin duvar: yikildiginda, bir siirii yanls yiiziinden belirsizlesmis,
kirlenmis, inandiriciligint yitirmis iitopyamiza yaklasabilecegimizi; tartismasiz tabulari
sorgulayarak yanlislar: diizeltebilecegimizi sanmistim. Yeni bir donemin, yeni bir arayisin
baslayacagina inaniyordum. Biitiin hayatuimiza hiikmetmis, yasamimizi ve kisiligimizi
sekillendirmig inancimizin simgesi olan bayraklar, basaklar, oraklar, ¢ekicler, pergeller,

carklar, disliler ve kizil yildizlar, is¢iler, koyliiler, gengler, kadinlar, aydinlar, yani asil

152 Baglangic, a.g.m
153 Baydar, a.g.e, s. 33
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sahipleri tarafindan ayaklar altinda ¢ignenirken bile, i¢cim dayanilmaz acisa da umudumu

kaybetmemistim.”"?

Yukaridaki climlelerde duvarin yikilisinin sarsici etkisinin yanisira, sorgulatici
ozelligi ile kahramanin igerisinde bulundugu siyasi c¢izgiye olumlu olarak katkida
bulunacagi umuluyor. Bu umudun ifadesinde, aslinda kitabin bir ¢ok yerinde yinelenen,
siyasi harekete elestiri ve 6z degerlendirme s6z konusudur. Bu elestiri 6gesi, romanin bir

cok boliimiinde “yeni kusaklarin benzer hatalar1 yapmamas1” temennisi ile kesisiyor.

Duvarm yikilisinin hemen ardindan ilan edilmeyen yenilgi, bir siire sonra roman
kahramanlar1 tarafindan kabul edilecektir. Romanda genel olarak go6zlenen bozguna
ugramislik, yenilmislik havasi Berlin Duvari’nin yikilmas: ile belirginlesir. Roman
kahramanlarmin simgeledigi kusak, romanin betimledigi atmosfer ¢ercevesinde, bir daha
hi¢ sarilmayacak yaralar almis ve itopyalarini tamamen kaybetmistir. Kahramanlar,
hayatlarina farkli yonelimler ile devam etmeyi sececeklerdir. Sonlarinin baslangici Berlin
duvarinin yikilist olmus, duvar yikilisinin ardindan her bir kahramani farkli uzamlara

savurmustur:

“...[yikilisin ardindan] bir giin, bir cagin kapandigini, noktanin kondugunu
anladim. O kér ‘ilerlemeci’ inancim, insanligin oniinde tek bir yol degil, bir ucu gergek
uygarlhiga, diinya cennetine, oteki ucuysa barbarliga ve kaosa agilan bir ¢atal oldugunu

gormemi engellemigti. Bunu anladigim zaman mekandaki siirgiiniim, zamanda siirgiine

v e e e e v .. . . 5155
doniistii. Bu stirgiiniin sonsuz ve ¢oziimsiiz oldugunu farkettim.

Roman kahramanlarina gore bir siire sonra siirgiin bireyi kemiren, i¢ini bosaltan ve
“koflastiran” bir siirece doniislir. Siirglin hayatinda birey her zaman yabancidir ve
kendisini yerlesik hissedemez, “koksiizdiir”. Toplum igerisinde “igreti”, gilivensiz ve
“anlamsiz bir cisme” doniistiiglinii hisseder. Kendi topraklarina déndiigiinde ancak yeniden

birey olacagini diisiintir.

Yikilisin ardindan zafere olan inang¢ sarsilir ve kalelerin ¢okiisii belirginlesir.

Romana belirgin sekilde hakim olan ¢okkiinliik, umutsuzluk ve yilginhigimn baslangic

'3 Baydar, a.g.e, 5.224
155 Baydar, a.g.e, s. 224
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olarak, anilar igerisinde geri doniislerle, Berlin Duvari’nin yikilisi isaret edilir. Sona ermis
bir miicadelenin ve yorgun kahramanlarin dykiisii boylece baglamis olur.

3.1.2 Ask ve Devrim

“...yasak siirleri el yazisiyla defterlerimize gecirdigimiz; yiizlerce kilometre yol
asip toprak isgallerindeki koyliilere yardima gittigimiz,; grevdeki fabrikalarinin aviularinda
kurulu ¢adirlarda sabahladigimiz; dag kéylerinde geceledigimiz o giinlerde, ask ile iitopya,

sevda ile savag, gencgligimizle devrim o kadar i¢ iceydi ki... 136

Roman kahramanlari i¢in yasamin, eylemle, umutla, inangla ayni anlama geldigi
genglik yillarinin ve verdikleri miicadelenin anlatildig1 sayfalarda yazarin kendi hayatinin

ve 1965-1980 yillar1 aras1 Tiirkiye’nin siyasi ortamina dair izler bulmak miimkiindiir.

Romanin baskahramani, saglar1 bugday rengi kadin, kocasi ve eski sevgilisi sol
cizgide bir partinin lyesidirler, ayrica sol bir Orgiitiin caligmalarma destek verirler.
Romanda parti 6rgiitlenmesi konusunda bilgiler ayrintili olarak verilmemistir. Fakat siyasi
faaliyetler ve 1980 darbesi sonrasi siyasi Orgilitlenme igerisinde bulunanlarin karsilastig

devlet terorii (baski, siddet ve iskence) lizerinde durulmustur.

Bugday rengi sach kadin esi ile tanistiginda 12 Mart darbesinin ardindan gelen
tutukluluk giinlerini ardinda birakmis, siyasi hayatina parti geceleri, devrimci kanat
tartigsmalar1 ve is¢i egitimleriyle devam etmektedir. Mitinglerde konusan, yliriiyls
kollarinda, meydanlarda oncii olan, herkesin hayranlik duydugu bir kadindir. Romanda,
gozaltindaki giinlerde cok agir iskence gordiigii, parti baglantilarin1 vermekte direndigi,
fakat uzun bir elektrik iskencesinden sonra istemeden de olsa sevgilisini (sigara, karanfil ve
sakiz leblebisi kokan parlak cocuk) ele verdigi bir kac¢ ayr1 boliimde farkli ifadeler ve
kisilerin agzindan anlatilir. Romanda, siyasi faaliyetler arasinda taktikler ve eylemler
planlanan toplantilara da deginilir. Bu toplantilar, fabrikalardaki eylemsizligi kirmak,
iscilerin ¢ekingenligi asmak ve temelde isci-Ogrenci birliginin saglanabilmesi icin
yapilmasi1 gerekenleri planlamak amaciyla diizenlenen fikir tartismalaridir. Toplantilarin
ardindan o sirada bir {iniversite 6grencisi olan bugday rengi sacl kadin ve arkadaslar1 sehir
sehir gezerek “daha ozgiir ve esit bir yasam” idealini iscilerle ve kdyliilerle paylasirlar.

Onlar, “ ...savasin, vahsetin, hosgoriisiizliigiin, kirliligin, vurdumduymazligin” olmadig bir

13 Baydar, a.g.e, s. 17
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diinyay1 6zleyen, yasadiklar1 diinyay: degistirip “bir yeryiizii cenneti kurmayt hayal eden”
geng insanlardir."’

1980 oncesinin hareketli gilinlerinde, sol ¢izgideki iiniversite gencliginin giindelik

[3

yasami romanda su sekilde betimlenir: “...Beyazit Meydani’na gideriz. Bugiin kim
oldiiriildii diye sorariz birbirimize. Sonra dernegin arka odalarinda ispirtolu teksir
makinesinde bildiriler basariz. Belki birimiz yolda vuruluruz, kimbilir! Belki yarin bir
cenazede bulusuruz, olmazsa bir grevde, bir biiyiik yiiriiyiiste. Otobiis garajina gider, seni
orada beklerim. Ter, nefes, uyku kokan gece otobiislerinde Anadolu’ya dagiliriz. Ve her

L0158
defasinda, her yolun sonunda, mutlaka sehrimize doneriz. ”

Romanda 1980 oncesi 6grenci catismalari, sag ve sol gruplar arasindaki kavgalara
deginilmemistir. Yazar, 1980 sonrasi bozguna ugramis, hayalleri idealleri, diisiinceleri
hoyrat¢a harcanmisg bir kusagin i¢ diinyasini yansitmaya calismistir. Bu yiizden 1980 6ncesi
doneme gore, roman kahramanlarinin darbe sonrasi doneme ait anilarina daha sik yer

verilmistir.

1980 askeri darbesinden sonra kahramanlarin icerisinde bulunduklari siyasal durum
gittikge kotiilesmektedir. Baskilar siddetlenmis, ¢ember daralmistir. Bugday rengi sach
kadinin doktor esi hastaneden ayrilmis, “Parti’nin emrine uyarak c¢oktan illegale
gecmistir’. Kadin ve adam ¢ogu zaman ayr1 evlerde saklanmakta, zaman zaman bir araya
gelmektedirler. Cocuk ninesinde kalmaktadir. Kadin ve adam uzun siireli bir kagaklik
donemi yasamislardir. Romanda kagak yasanilan donemin 1981 yazi oldugu belirtilir ve

kisaca su climlelerle anlatilir:

“ Kagardik. Uzun bir bekleyis, bitmeyen bir kagisti hayatimiz. Cesitli adlar, ¢esitli
kimliklerle evden eve, mahalleden mahalleye, kentten kente tasinir, izimizi kaybettirmemeye
calisirdik. Zaman zaman birilerinin yakalandigi, hi¢ umulmadik birinin konustugu haberi
gelirdi. Cemberin daraldigini hissettigimiz zamanlar birbirimizden ayrilir, hi¢ bulusmadan,

hi¢ goriismeden, hayvanca bir icgiidiiyle birbirimizin izini siirerek saklanirdik.”*

Bir siire sonra karisinin saklandigi evin basildigini 6grenen doktor, orgiitten

yurtdigina ¢ikma talimati alir. Romanda kahramanlarin bu anilarinin ¢esitli boliimlerde, geri

157 Baydar, a.g.e, s. 226
'8 Baydar, a.g.e, s. 188
159 Baydar, a.g.e, ss. 30-31
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doniislerle aktarilmasi yoluyla darbe sonrast doneme dair yazarin siizgecinden gec¢mis
bilgilere erisildigi sOylenebilir. Darbeden sonra, siddet, iskence ve “haksiz” mahkumiyetten
kurtulmak i¢in bir siire kacak yasamak zorunda kalan roman kahramanlarindan biri, orgiit
baglantilar1 yoluyla yurt disina kagmistir fakat “ bugday rengi sa¢li” karis1 yakalanmis
“iskence odalarimin dehsetine, hapishane koguslarmmn giiriiltiilii yalnizligina teslim
olmustur”'®. Kadm iskenceye ragmen kurulmak istenen baglantilari ortaya c¢ikarmadig
icin beklenenin altinda bir mahkumiyet almistir. Sucu ise is¢ilere Enternasyonal’i
Ogretmektir. Burada yazar 12 Eyliil doneminde geriye yonelik sorgulanmasi yasak olan
Devlet Giivenlik Mahkemeleri’'nin sayisiz tutuklama kararinin mantifa uymayan
nedenlerine gonderme yapmaktadir. Bugday rengi sagli kadin kisa siiren mahkimiyet

déneminden sonra rgiitiin yardimiyla, yurtdisina kacarak kocasinin yanina gider.'®!

Askeri darbeden sonra Tiirkiye’de kalanlarin yasadiklar1 da bugday rengi sach

3

kadinin yakin bir arkadasinin sozleri ile aktarilir: “...Ama inan bana burasi da baska bir
surgiindii. Hepimiz kendi kosemizde, kendi hiicremizde, kendi kabugumuzda yapayanhzdik,
caresizdik. Kimimiz siirgiinde, kimimiz hapisteydi. Kimileri de 6ldii.” Ana karakter bugday
rengi sacli kadin, eski arkadasi ile dertlesirken geg¢misin degerlendirimi ve bugiinle
kiyaslamast yapilir. 1970’lerin sol hareketinin sadece pratikle kalmayip, kurama da
dayandirilmaya calisildig1 donemler betimlenir: “Yalnizca asktan degil, diinyadan, iilkeden,
tarihten, devrimden soz ederdik. Kitap, dergi, kaynak pesinde nasil kosturdugumuzu, nasil
bikip usanmadan okudugumuzu, arastirdigimizi, tartisigimizi hatirlyyor musun?...Ciinkii
biiyiik bir tutku ve inangla dogrunun pesindeydik. Devrime gotiirecek dogru yolu arvyorduk.
Eylemin teoriyle desteklenmesi gerektigine yiirekten iman etmistik ve basmakalip

regetelerden nefret ediyorduk.” Hareketin bilimsel yonli vurgulansa da, dogmatik yoni

roman karakterleri tarafindan elestirilmistir.

Oya Baydar’in “Hig¢biryere Doniis” adli romani politik roman kategorisinde
sayllmakla birlikte aslinda kisinin i¢ diinyasina yonelik bir psikolojik roman olarak da
goriilebilir. Yazar, kahramanlar1 ¢evreleyen siyasal ortami geri planda anlatirken, ana
Oykiinlin merkezine bir kadinin duygusal diinyasin1 yerlestirmistir. “Hi¢biryere Déniis™ bir

anlamda bir ask romanidir, kadin/erkek iliskilerini irdeler. Aslinda yazarin ¢izmek istedigi

10 Baydar, a.g.e, s. 32
161 Baydar, a.g.e, ss. 30-33
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akis icerisinde, siyasi miicadele, inan¢ ve diistinceler, “daha iyi bir diinya” istemi ve kisisel
iligkiler; ask ve devrim; bir biitiiniin parcalaridir. Ogelerden birinin eksilmesi kisinin hayat
dengesini bozacaktir. Romanin genel karamsar havasi kadmn/erkek iliskilerine de yansir.
Tutkuyla baslayan, sevgiyle devam eden ama birbirine yabancilasmayla son bulan

iliskilerin sonuncusu, bas karakterin yazdig1 “Hos Cakal” notu ile biten evliligi olur.

3.1.3 Harekete Elestirel Yaklasim

Oya Baydar romanin bas karakteri yolu ile darbe dncesi igerisinde bulundugu siyasi
harekete de elestiriler yoneltir. Bu elestiriler, yapilan eylemlerden duyulan pismanlik
seklinde olmaktan ziyade aktif donem sirasinda goriilemeyen bazi “hatalarin™ yeniden
degerlendirimidir. Darbe ve siirglin hayati sonrast duyulan yilgmlik ve bozgunluk ise
ugruna hayatlarin adandigi “itopya”nin ayaklar altina alinmasi, onu en ¢ok savunmasi
gerektigi distliniilen is¢i ve koyliiler tarafindan cignenmesi yiiziindendir. Bu baglamda,
bugday rengi sach kadin miicadelesini soyle aciklar: “Yanlishik iitopyamizda degildi.
Inancimizda, diisiincemizde, degerlerimizde degildi. Insanin, kendi macerasi iistiine
diistinmeye basladigindan beri sordugu temel soruya, ¢agimizda verilmis en muhtesem
cevapti bizimki. Soruyu bir kez sormaya gor! Biitiin huzurun bozulur. Bir cevap buldugunu
sanwr, rahatlarsin. Ta ki yenilene kadar. Yenildigin zaman, cevaplarin yetersizligini

162
anlarsin...”

Romanin karakterleri, miicadele sirasinda, kurtulusa adanmishigin onlar1 yasamdan
alikoydugundan dem vururlar. Ornegin: “...Canlilar, nesneler ve yerler bir biiyiik amaca
kurban edilmisti. Kurtaricilar ordusunun bir neferiydim ve hersey ancak kurtulustan sonra
bir anlam kazanacakti; ancak kurtulustan sonra onlart gormeye, sevmeye, yasamaya

hakkim olacakt.”'®

Bugday rengi sach kadin, eski arkadaslarindan birinin evine gittigine, arkadasinin
geng kizinin kendi doneminin siyasi elestirisine tanik olur. Bu elestiri ile yazar, o donemin
kaliplarii sorgulamaktadir. Sonunda bugday rengi sacli kadin bugiiniin genglerinin simgesi

geng kizin sozlerine hak verecektir:

12 Baydar, a.g.e, s. 223
163 Baydar, a.g.e, s. 181
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“...Insamn, kiginin, bireyin her tiirlii baskidan korkudan kurtulmasini savunmak,
bunun savagini vermek devrim degil mi? Mutlaka agdali sozler soylemek, 6lmek, oldiirmek
mi gerekiyor devrimci olmak i¢in... Berlin duvarindan soz ediyorsaniz, ikisi de insanlari
ezen iki erk odagimn insanlara karsi isledigi biiyiik bir sugtan ibaretti. Ozgiinliikleri yok
ederek Gzgiir bir diinya kurabileceginize nasil inandiniz?...”"** Bu sézlerde, Tiirk roman
sanatina 1980 sonras1 hakim olan bireycilik akiminin etkisini goriiyoruz. Fakat Hi¢biryere
Doniis her ne kadar bireylerin i¢ diinyasin1 betimleyen bir roman olsa da, tam anlamiyla
toplumcu-gercek¢i akimdan uzaklagsmis sayilmaz. Diger sec¢ilen romanlar gibi Hi¢biryere

Doniis de toplumculuk ve bireysellik arasinda yer alan ge¢is romanlarindandir.

Harekete elestiri, romanin diger sayfalarinda da goriiliir. Partizanlik ve Orgiit
miicadelesi bir nevi dindarliga benzetilir. Hareketin icerisindeyken yeterli sorgulamanin
yapilmadigindan, kaliplarin sorgulanmasinin hep ertelendiginden séz edilir. Dogmatik
anlayis elestirilir: “Hep bilimden soz etsek de, sanirum miimindik, dindardik. Devrim

11165 o . .
Burada “miimin olma” tanimi ile, bir hedefe kayitsiz sartsiz

dininin muiritleriydik.
inanmayi, ona giden yolu sorgulamadan, yapilan hatalar1 gérmezden gelerek ilerleme
siirecine dair var olan mutlak inan¢ kastedilmektedir. Ana karakterlerinin sozleri yoluyla
yazar, daha onceki boliimde de belirtildigi gibi, darbe dncesi sol hareketleri elestirmis ve
bugiiniin degerlerine yeniden uyarlamaya ¢aligmistir.Sonug olarak ana karakterin “devrimci

hareket” lizerine son sozii su ciimlelerle 6zetlenebilir:

“Yanlis ya da dogru nedir, artik kesinlikle bilmiyorum. Ama iitopyamiz giizeldi,
namusluydu, hayatimiz onunla anlamliydi; demek ki dogruydu. Soziinii etmek istedigim
yvanlislar daha farkli seyler. Amacin dogrulugu ve yiiceliginin araglart hakl kildigina
inanmak mesela. Artik, giizel ve iyi bir amaca kotii araglarla varilamayacagint biliyorum.
Sonra tarihin zorlamayla, iradi olarak degistirilemeyecegini, yiizlerce yila yayilmasi
gereken bir siirecin birka¢ on yilda tamamlanamayacagini; tarihin gelisme yoniiniin,
mutlak ve kaderci bir sekilde insanligin kurtulusuna dogru olmas: gerekmedigini; zaten
insanligin - kurtulusunun  iitopyanmin  sonu  anlamina  geldigi  i¢in  miimkiin

g 166
olamayacagni...”

164 Baydar, a.g.e, s. 149
165 Baydar, a.g.e, s. 137
166 Baydar, a.g.e, s.140
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Kitabin ortalarinda yer alan bu boliim aslinda donemin siyasi ortaminin ardindan,
1990’11 getirilen, hem miicadeleye hem de se¢ilen amaca yonelik tutarli bir elestiridir. Belki
de kitabin siyasi ileti igeren en belirgin bolimii bu paragraftir. Sonuc olarak yazar,
kahramanlar1 aracigi ile icerisinde bulundugu harekete elestiriler getirerek, miicadeleyi
“...belki de devrim devam ediyor, biz farkinda degiliz” yorumu ile darbe sonrasina tasimaya
caligmistir. Bu satir roman igerisinde umut tasiyan ¢ok az bdliimden bir tanesidir. Romanin
bu béliimiinde elestiri yapan geng kiz karakterinde devrimci hareketin basgka simgelerle de

v gee e - . oy . 4.4- 16
olsa hala siirdiigii ve déniisse de siirecegi umudu gizlidir.'®’

3.1.4 istanbul

Romanin kurgusal gelisimine bakildiginda, sehirlerin de dnemli roller iistlendigi
goriiliir. Romanda sehirler ana karakterin zihninde yer ettigi sekilde cagrilir. Sehirler farkli
renklerle etiketlenmislerdir. Ornegin New York “siit mavisi”, Moskova “nefti yesil”, Atina
“kum rengi”, Prag “giilkurusu”, Madrid “kizil”, Parma “sarit”, Amsterdam “kursuni”,
Ankara “boz”, Paris “ebruli pembe”, Oslo “gri”, Betlin “sincabi”, Istanbul ise Bizans
doneminden bu yana “erguvan rengi’dir. Bu sehirlerin ana karakterin yasaminda
tistlendikleri 6nemli roller ve hatirlattiklart anilar vardir. Fakat bunlarin igerisinde en ¢ok
onem tasiyani Istanbul’dur. Romanda Istanbul, bir mekandan cok bir karakter gibi
betimlenmistir. Yazara gore Istanbul bircok olay ve zaman diliminin tanigidir. Roman
icerisinde toplumsal olaylarin sehir tizerindeki etkisi ve sehrin sozii edilen zaman diliminde
degisen toplumsal degerler ile birlikte doniisiimii ayrintili olarak aktarilmistir. istanbul’un
doniisiimii ile birlikte Istanbullular, sehrin eski ve yeni sahipleri, tanimlanarak ilgili
detaylar romanin ¢esitli boliimlerinde okura sunulur. 20. yiizyilin sonlaria dogru Istanbul
ve Istanbullularin hali ile sehrin ve sehirlilerin 50 y1l dnceki durumlar1 karsilastirilir. Eski
ve yeni yasam big¢imleri gozlemlenir.

Romanda, geride kalan her giizel sey gibi, Istanbul’un da vyitirilisi betimlenir. “Ac:
frenlerin, kornalarin, kiifiirlerin arasinda nihayet yolun karsisina gegmeyi basarinca doniip
arkasina, [gecmise] kirlara, c¢ilek tarlalarina, dutluklara, denize dogru bakiyor. Bir

otomobil, otobiis, kamyon seli, yiiksek beton binalar, iddial, siislii ve ¢irkin diikkanlar,

167 Baydar, a.g.e, s. 149
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carsilar”.'®® Eski Istanbul, heniiz bozulmamis dogas ve kirlenmemis deniziyle bir masal
kenti gibi anlatilir. Siirgiin yillar1 boyunca hep doniilmek istenen hayali kurulan en giizel
sehirdir Istanbul. Fakat doniisle birlikte, Istanbul’un plansiz degisimi karakterlerin bu
hayalini de bosa ¢ikarir. Istanbul, “kebapcilari, siwra sira carsilari, gorgiisiiz kocaman
arabalari, trafigi” ve diizensizligi ile arzulanan kentten istenmeyen kente doniigmiistiir.
Bunun iizerine saglar1 bugday rengi kadin yeniden yollara diiser ve kagar. Bu sefer

yolculugunun “hi¢hiryere” oldugunun bilincindedir.'®’

3.1.5 “Son”’lar

Higbiryere Doniis yenilgiye boyun egmis; ¢aresizligin, umutsuzlugun dongiisiinden
kurtulamayan, 1980 askeri darbesi ile biitiin hayalleri yikilmis ve hayatlar1 yerle bir olmus,
Berlin Duvarr’nin yikilis1 ile ise umutlar1 da tiikkenen, bir kusagin dykiisiinii anlatir. Bu
ylizden karakterlerin hig¢birisinin hikdyesi mutlu son ile noktalanmaz. Roman karakterleri
sadece politik anlamda degil, insani iliskileri acisindan da, bireysel olarak yasam karsisinda
yenik diiserler. Saclar1 bugday rengi kadinin doktor esi, kadinin onu “Hos Cakal” notu ile
terk edisini unutamaz ve Dogu’ya giderek yarali gerillalara yardim ederken gerillalar
tarafindan vurulur. Doktorun daglara ¢ikmasindaki sebep Kiirt hareketine duydugu ilgi
yiiziinden degildir. Olmeden onceki diisiincelerini su sozlerle aktarir: “...Sahi neden
buradayim ben? Bu kayalik, ¢calilik daglarda; korkuya, dehsete, oliime teslim olmusg
koylerde, mezralarda; hicbir yakinligim, -haydi itiraf etmekten c¢ekinmeyeyim-, hichir
sevgim olmayan bu insanlarin arasinda; simdi su anda bir yerlerim kanayarak bu otlarin,
kayaliklarin iizerinde ne isim var benim?”'"° Bu soruya doktor romamn daha 6nceki
sayfalarinda yanit vermektedir. Doktorun birakamadigi, miicadele etme arzusudur.

tam olarak ayni diisiinceleri paylagsmasa da doktor, miicadele edenlerin yanina gidecek ve

onlara destek olmaya calisirken hep goérmek istedigi “camgobegi bir gole bakarak™ 6lime

teslim olacaktir.!”!

168 Baydar, a.g.e, s. 82

169 Baydar, a.g.e, ss. 81-92
170 Baydar, a.g.e, s. 214

17 Baydar, a.g.e, ss. 207-209
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Bugday rengi sacli kadinin hayatina giren bir bagka erkek; hi¢ unutamadig: sigara,
karanfil, leblebi kokan eski sevgilisi; askeri darbeden sonra kadinin, bilmeden de olsa,
verdigi adreste yakalanir ve hapse girer. Hapisten c¢iktiktan sonra ticaretle ugrasmaya
bagslar, siyasi miicadeleden tamamen c¢ekilir. Yillar sonra 6liim déseginde oldugunu kadina,
“parlak ¢ocugun” esi haber verir. Olmeden 6nce kadim1 gérmek istedigini iletir. Eski
sevgilisini 6lim ddseginde de olsa gormek isteyen kadin Ankara’ya vardiginda, ge¢ kalmais,
adam olmiistiir. Yillar 6nce “yollarda kaybettigi” sevgilisi i¢in yollara diisen kadin onu son
kez goremeden tamamen yitirmistir. Eski sevgili karakteri, yazarin darbeden sonra yolunu
tamamen degistirip ticarete yonelen, diger bircoklar1 gibi “dénen™, kisileri simgeledigi
karakterdir. Bu karakter, kendisini tiiketmis, tiniversiteden ayrilmis, ticarete atilmis ve
geemisini reddetmistir. Ortak arkadaslari, ¢ok igtigini, yakisikligindan eser kalmadigini,
erken yaslandigimi anlatmislardir. Yazar, bu karaktere de, kadinin hayatina giren diger

erkekler gibi, zamansiz bir 6liimii uygun gérmiistiir.

Bugday rengi sachi kadinin hayatina giren diger erkek bir sairdir. Istanbul’dan,
devrimci miicadele doneminde tanigsalar da, birliktelikleri Avrupa’da siirgiin yillarinda
olmustur. Devrimci miicadelenin yurtdisinda devam ettigi donemlerde cesitli toplantilara
katilan kadin, bir seferinde sairle karsilasir. Sair bir ka¢ yil igerde kaldiktan sonra yurt
disina ¢ikmustir. Delikanlilik ¢agindaki oglu ise hala Tiirkiye’dedir. Sairin oglu siirgiinde
yasayan babasi ve arkadaglarini kiigiimsemektedir. Onlar1 kacgak olarak goriir ve farkli bir
siyasi ¢izgide yer alir. Bu boliimde delikanli tiplemesi, silahli miicadeleyi savunan kesimi
temsil etmektedir. Romanda bu anlayis su climlelerle ifade edilir: “Belki de hakli olan o.
Belki gercekten de silahtan baska c¢ikar yol yok. Terdre karst terér..”'* Bu anlayis
romanda bir ka¢ climle ile yer bulsa da, farkli akimlarin varligini simgelemekten &teye
gidemez. Ana karakter, dogru amaglar i¢in yanlis araglarin kullanimini onaylamamaktadir.
Utopyaya varmak igin barisct yollardan vazgecmemek gerektigini savunmaktadir.
Oliimiinden &nce sair de icerisinde bulundugu hareketi degerlendirecek, duydugu yilginlik

3

onu intihara siiriikleyecektir: “...Icerdeyken kendi kendime, neden bu pis fare deliginde
oldugumu sordum. Iyi kotii nedenler buldum: Aydin namusu, kurtaricilik misyonu,
titopyamin gerceklesmesi icin miicadele, insan olmanin anlami, bir ¢esit dindarlik falan

filan... Bir siirii neden... Tahliyeden sonra yurtdisina kactim. Bir daha o delige girmek,

172 Baydar, a.g.e, s.125
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iskence gormek, asagilanmak istemiyordum. ...Sonra bir giin beklenen oldu; her sey yikildi:
duvarlar, iilkeler, inanglar, insanlar, heykeller, kitaplar, siirler, hersey... Buna alismam
gerektigini soylediler. Alisamadim...”"” Bu ciimleler devrimci miicadelenin ardindan
yurtdisina kagcmis, miicadeleyi Avrupa’daki toplantilara katilarak, sehir sehir dolasip
orgiitlenmeye destek vermis bir devrimcinin, Berlin Duvari’nin yikilisinin ardindan
anlamsizlasan hayatini betimlemektedir. Darbeden bir siire sonra, dldiiriilen oglunun 6liim
haberini alan sair tek careyi kendi hayatina son vermekte bulacaktir. Oglunun 6limii
dolayisiyla da kendisini suglamaktadir. Kendi benimsedigi degerleri, yasam bic¢imini,
ideallerini ve disiincelerini ogluna da aktardigi icin onun Oliimiine sebep olduguna
inanmaktadir:  “...Bir oglum vardi. Vurdular. Onu yalniz bwrakmasaydim, ona kendi

degerlerimi asilamasaydim, &lmeyecekti.”"’

Sairin kendi yasaminin yanisira, oglunun
yasami i¢in de pismanlik duymasi, bugday rengi sacl kadinin oglu ile kurdugu diisiinsel

iliski ile benzerlik gostermektedir.

Ana karakterin hayatinda yer alan ve yazar tarafindan gorece olarak daha az kotii
bir son uygun goriilen diger erkek, oglu Eylil’diir. Eyliil hareketin igerisinde arkadan
siiriklenen, ihmal edilen, siirgiiniin ilk yillarinda anne babasinin yanina alinarak
odiillendirildigi diisiintilen, ¢ocuklugunu sessizce, igine kapanarak geciren bir delikanli.
Heniiz ii¢ yasindayken “ucaklarin altina kendisini atip 6lmek isteyen”, resimlerinde “anne
babasinin arkada biraktigi ¢cocugu ¢izen” Eyliil, delikanli olunca evden ayrilir ve ailesiyle
Tiirkiye’ye donmez. Kadin oglunu son gordiigiinde eroin bagimlisidir. Evden ayrilirken

«

Eyliil, annesinin diinyas1 ile kendi diinyasin1 su sekilde karsilastirir: “...Birbirimize ¢ok
benziyoruz anne... Ikimiz de hayalleri seviyoruz. Yalnizca, hayallerimiz farkli. Sen yeryiizii
cennetinin pegindesin; Benimki ¢ok daha zahmetsiz. Biraz duman, birka¢ hap, bir igne
yetiyor.”'”? Yazarin, gercek hayattaki oglu Ekim ile Eyliil karakterinin romanda betimlenen
hayatini, en azindan politikayla aktif olarak ilgilenmis ebeveynlerin ¢ocuklar1 olarak
benzestirmek miimkiin olsa da, yazarin oglu ile ilgili ayrintili bilgiye ulasilamamistir. Fakat

Baydar, saglar1 bugday rengi olan kadinin hayatindaki dort erkege de ayr1 yenilgiler iceren

hiizlinlii sonlar hazirlamistir.

173 Baydar, a.g.e, s.200
174 Baydar, a.g.e, 5.201
175 Baydar, a.g.e, ss. 48-49
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Bugday rengi sacl kadinin sonu ise digerlerinden biraz daha farklidir. Ana karakter,
daha Onceden gormiis oldugu sessiz sakin bir adaya, bir bag evine yerlesir. Roman
icerisinde “ada” kelimesinin “kacilacak, siginilacak yer” anlamini igeren bir metafor olarak
kullanildigin1 sdyleyebiliriz. Romanin sonunda ana karakter yenilgisini, kayiplarini ve
anilarin1 yanina alarak “bir manastira ¢ekilircesine” adaya siginir. Bu mekan “hi¢bhiryer”dir,
cinkii kadin artik iitopyalarin, masallarin pesinden gitmez. Cok yorgundur, yenik
diigmiistiir. Yenilginin bireye zaferlerden daha ¢ok sey 6grettigini diisiinmektedir ve belki
caginin “en bilge kusaginin” bir liyesidir. Bugday rengi sach kadinin asagidaki ifadeleri bu

romana dair son s6z yerine gegecektir:

“...Ve ben burada, bu unutulmus adada, iyiyim. Hep baskaldiryyr sevmistim. Sonu
yenilgi bile olsa... Ispanya i¢ savasina, 1917 devrimine, Spartukus’a, Bruno’ya, Seyh
Bedrettin’e, 68 baharina tutkunlugum bu yiizdendi. Hepsi birer biiyiik baskaldiriydr ve
hepsi yenilgiye ugradi. Hepimiz yenildik. Burasi, bu ada, isyanin ve yenilginin anitmezari

degil; boyun egisin siginagi, iitopyanin hi¢biryer’e doniistiigii son nokta.”'’

Berlin Duvar’nin 6ncesinde baslayan c¢oziilmenin ardindan, biitiin karakterler
kacacak bir yer bulur. Kimisi daglara 6lmeye gider, kimisi ise denize 6lmek icin atlar. Bir
tanesi ise yenilgilerini ardinda birakmaya calisarak kendisine bir “hi¢chiryer” bulur ve oraya
sigiir. Yazar Oya Baydar, yenik kusagin oykiisinii, “Hichiryere Doniis” adli romaninda

bu sekilde anlatir.

3.2 12 EYLUL VE UNIiVERSITE: DAR ZAMANLAR III: HAYIR...

“Birbirini izleyen ii¢c romammi Dar Zamanlar ana bashgt
altinda topladim. Ciinkii ortalama insanin ¢ok bunaldig,
devlet darbesi “kurtaricihgr” ile siyasal, sosyal, ekonomik
baskilar altinda hayatimin daraldik¢a daraldigi, degerler
tartisint elden kagirip yarmmi hayal dahi edemedigi hizli
degisim iklimindeki yasamishgi, insanlik tarihinde yerini

almaliydi.”'”’

176 Baydar, a.g.e, s.228
177 Adalet Agaoglu, “Edebiyat ve Tarih: Ortalama Insandan Tarih Bilincine”, Toplumsal Tarih, No: 108, Aralik 2002,
Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, s.55
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Dar Zamanlar iglemesinin son kitabi Hayir yakin Tirkiye tarihinin “dar
zamanlarindan” 12 Eyliil darbesi ve etkiledigi zaman dilimini konu alir. Her ii¢ kitabin da
ana karakteri olan Aysel, {iglemenin ilk kitab1 Olmeye Yatmak da 1938-1968 Tiirkiye’sini
diisiincelerinde betimler ve kendi kisisel karmasasi ile iilkenin igerisinde bulundugu kriz
donemini es zamanli olarak anlatir.'”® Bir Diigiin Gecesi ise liglemenin ikinci kitabidir ve
1971 askeri darbesinin 0ncesi ile sonrasinda olusan ortami ana karakter Aysel’in g¢evresi
yolu ile okura anlatir. Adalet Agaoglu’nun edebiyat ve tarihi kesistirdigi bu tigleme, yazarin
zaman ve roman iliskisi iizerine diisiinceleri ile oOrtiisiir niteliktedir. Agaoglu’na gore
bilimsel tarih arastirmalarinda 6nemli yer tutan kurgusal eserlerin (6rnegin Odysseus, Don
Kisot, Hamlet ve Madam Bovary) temel basarisi, anlatinin “gercekdisi kurgusu” iginde
tarthin “gercegini”, bir bagka deyisle zamanin “kirz/ma ani’ni” yakalayabilmis olmalaridir.
Ustelik bu eserler anlatiyla tarihin iligkisini “yenik kahramanlar” yolu ile yapmuslardir.'”
Yazarin diisiincelerine paralel olarak, Dar Zamanlar lglemesi de zamandaki “kiriima
an’larina” odaklanmigtir. Romanlarda goriilen zaman kirilmalart hem kisisel hem de

tilkesel/ulusal boyuttadir.

Yazar, kisisel krizler ile ¢evresel krizleri iistiiste getirerek, her {ic romanda da ¢ok
katmanli bir zaman dilimi olusturmustur. Bu baglamda Agaoglu, toplumsal zaman ile
kisisel zamanin kesisimini ve kesisimin romanlarma yansimasint su sekilde ifade eder:
“Karayla denizin gogiis gogiise geldigi; yavasla hizin, tarikatcilikla modernitenin ¢atisma
zamanina, iste tam tamina bu romanlik an’a ilgi duyarsiniz. (...) Biiyiik degisime gebe bir
zamamnin biitiin ipuglart toplum bilincine, toplum iiyelerinin tarihine ‘bilinmezcesine’
islenirken, buna duyarsiz kalinamazdi ki. Boyle bir ilgilenise belki de “romanin tarihsel
duyarlihigr diyebiliriz”'®" Sozii edilen duyarliligin, Hayir adli romanda goriiniir kilmist

¢aligmanin bu boliimiiniin konusu olacaktir.

Hayir, Profesdr Aysel Dereli’nin Ozerk Milli Kiiltiir Kurumu Bilim Hizmet Dali
Degerlendirme Segici Kurulu tarafindan layik gortildiigii 6diilii almak {izere gidecegi 6diil
torenine hazirlanis siiresinde gegmektedir. Romanin zamani bu hazirlanis siiresinin gegtigi

bir giiniin sabah ile 6glen saatleri arasindaki dilimdir. Bu ana zaman ¢ergevesinin arkasinda,

178 Olmeye Yatmak ‘da Aysel kendisini Cumhuriyet kadinin idealleriyle cinsel arzularinin gatismasi arasinda sikismis
bulur. Arka planda ise 27 Mayis darbesi ve halkin, 6grencilerin artan siyasi katilimi yer almaktadir. Adalet Agaoglu, Dar
Zamanlar I: Olmeye Yatmak, 15. Bask., Istanbul: Yapi Kredi Yaymlari, 2004

179 Agaoglu, a.g.m, s.56

180 Agaoglu, a.g.m, s.57
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Aysel’in disiincelerinin ve i¢ diyaloglarinin sekillendirdigi ¢esitli zaman katmanlari
bulunur. Aysel’in kisisel tarihi olugsmaya devam ederken olgularin nasil sonuc¢lanacagi
belirsizdir. Olasiliklarin ¢ogu Aysel’in zihninden gegerken, okura olan ile olabilecek tarih
yani kurgulanmis, belirsiz tarih arasindaki iligki gosterilir. Bir yandan da, Aysel’in anilari
vasitast ile 12 Eylil 1980 askeri darbesinin topluma etkilerine deginilir. Aysel’in
tiniversiteden uzaklastirilmasi, 6grencisi ve sevgilisi Engin’in yurdisina kagmak zorunda
kalmasi, esinin bir siire hapse girmesi darbe sirasinda meydana gelmis olaylardir. Bunlarin
yanisira Bir Diigiin Gecesi nden baglayarak yazar askeri darbelerin toplumdaki etkilerini,

toplumsal siniflar1 ¢oziimleyerek vermeye ¢alismistir.

3.2.1 Aysel’in Torene Hazirlanisi

Agaoglu, saatin tiktaklart arasindaki o tamimlanamaz amin insanin
varolusundaki onemini anlatir. Ust bashgi Dar Zamanlar olan iiclemesinde (Olmeye
Yatmak, Bir Diigiin Gecesi, Hayir) Agaoglu bu anlart séyle betimler: ‘yanyana dizilebilen’,
‘tistiiste yigilabilen’, ‘herbiri otekinden c¢esitli uzakliklara konulabilen’, ‘kirilmig, kaygan,

» 9 181
zaman parg’alarl .

Dar Zamanlar tiglemesinin son kitabt Hayir, dogrusal olmayan bir zaman anlayis1
ile “kirilmis, kaygan, zaman parcalarini” bir araya getirerek, ilk iki kitapta baslayan
bircok hikayeyi 1980 askeri darbesi sonrasi Tiirkiye’sinde tamamlar. Hayir 'da, Prof. Aysel
Dereli “Aydin Intiharlar: ve Gelecegin Baskaldirisi” isimli bir arastirma yapmaktadir.
Roman Aysel’in yatagindan kalkmasi ile baslar. Bu giin Aysel i¢in, her ne kadar o
onemsemiyor goriinse de, onemli bir giindiir. Ozerk Milli Kiiltiir Kurumu Bilim Hizmet
Dali’'nin “Insanlarda ve Toplumlarda Bos Alanlarin Kullammi” adli ¢alismasi iizerine
verecegi 0diilii almaya gidecektir. Bu 6diil kendisine, yurtdisinda aldig1 bir destek ddiiliiniin
ardindan verilmektedir ve “lilkemizin yurtdisinda yiiziinii agarttiniz” 6vgileri ile birlikte
takdim edilecektedir. Oysa Aysel hazirlanirken tdérende yapacagi konusmayr su sekilde
diisler:

“ Bir zamanlar, biraz daha degisik kosullar altinda sékiilmiis bulunan

madalyalarimin  simdi, yamina ¢ok parlak bir yenisi de eklenmis olarak yerine

takilmasindan duydugum biiyiik tiziintii, hatta ofke ve baskaldiry dile getirebilmek igin pek

81 parla, a.g.e, s. 305
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¢ok s6z aradim. (...) Yarn, politikanin firtina makineleri yeniden tozu dumana kattiginda,
madalyalarimizla birlik yine yerlere ¢alinmayacagimizi kim séyleyebilir? Kalk-Yat! Kalk-
Yat! Irfan ordumuzun tarihi, talime ¢ikarilmis er’atin yazilamamis tarihine benzetilmistir.
(Giiltismeler, alkislar) Kislaya girmeyenlerse zaten asker kacagi, vatan hainleri! Neyse ki,

yat-kalkla solugu kesilmeyenler de hep onlar, hep onlar...(Alkislar) "'**

Aysel’in torene gergekten katilip katilmadig kitapta belirsiz birakilan bir konudur.
Asil 6nemli olan, bir akademisyenin bir 6diil tdrenine gitmeden 6nce kurguladigi sahneler
ve sOylemeyi diistindiigii sozlerdir. Roman siiresince Aysel, ge¢gmiste yasanan bir ¢ok olay1
animsayacak ve sOylemek istedigi pek ¢ok seyi diisleyecektir. Tasarladigi sozlerin dile
getirilip getirilmeyecegi ise romanda okurun diis giiciine birakilmistir. Aysel’in bu 6diil
toreni vesilesi ile diisiinde yaptig1 bir konugma parcasi ise Tiirkiye’de bilim insanlarina

darbe siireclerinde nasil yaklasildigim betimler ve Aysel’in 6fkesini simgeler:'™

“Bu iilke diistince insanlarimizi yerden yere ¢aldi, onlari vurdu, vuramadiklarini
yvaraladi, bilim yuvalarinin digina kovdu, yetmedi, vatan simirlarimin disina kovdu ve eger
arada swrada da onlar icin azicik iyi bir sey yapmak zorunda kaldiysa, bunda da hep ge¢
kaldi. Onlarin ya bunayacak kadar yasglanmalarini, ya o6liimlerini bekledi. Yashilar
madalyalarin agirhgini nasil tasisin? Oliiler giinesi ne yapsin? (Alkislar.) Ya bu arada,
Nuh’un gemisinde bir yer kapma telasiyle hemcinslerini tiirdaslarini sille tokat suda
bogmaya kalkanlar? Onlar da, kendi tiirlerini tiikettiklerini, artik bugiin, kamu iletigim
araglarimin bu kadar yaygin oldugu bu zamanda da gormedilerse, hichir zaman

. . 184
goremeyeceklerdir.”

Bu sozler darbe sonrasinda Aysel’in yasadiklarini betimlemektedir. Daha ayrintili
bir betimleme diis yolu ile degil yasanmis olanin hatirlanmasi yolu ile okura sunulur. Aysel
darbenin hemen sonrasinda fakiilteden uzaklastirilisini ve medya araciligi ile iftiraya
ugrayisin1 animsar. Bugiinkii gazetede kendisi ile ilgili kaleme alinmis haber ile askeri
darbenin ardindan yapilan haberin arasindaki fark, Tiirkiye’de bir akademisyene donemin

“gereklerine” gore nasil muamele edildigini gosteren dikkat ¢ekici bir drnektir. Romanda

182 Adalet Agaoglu, Dar Zamanlar III: Hayir..., 12. baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2004, s.8.

183 Agaoglu’nun romanda kurgusal olarak betimledigi “6gretim iiyelerinin tiniversitelerden ¢ikarilmasi” siireci, 1402
say1li Sikiyonetim Kanunu gergevesinde uygulanan, askeri yonetim tarafindan diistinceleri yeni rejimin politikalarina
uymayan devlet memurlarinin meslekten men edilmeleri siirecidir.

184 Agaoglu, a.g.e, s. 8
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her iki haber bir sayfa ara ile yer almis, olumlu habere Aysel’in “orta yaslarda, hos¢a” bir
fotografi, olumsuz olana ise “firlak gozlii, bogazina kil¢ik ka¢mis gibi burusuk yiizlii,
sevimsiz mi sevimsiz” bir fotografi eklenmisti. Aysel torene hazirlanirken sabah gazetesine
baktiginda, komiinizmi 6vme suglamasiyla hakkinda dava acildig1 donemi ve o giinlerdeki

gazete haberini hatirlar:

“ BIR SAHTEKARLIK OLAYI
Prof. Aysel Dereli’'nin Uzaklastirildigi Fakiilteden Bazi Aragtirma Raporlarini

Kacirdigi One Siiriiliiyor ™'

Bugiin ise gazetede kendisine Sosyal Bilim Onur Plaketi verilecegi duyurulmakta
ve haber giizel bir fotografi ile gazete okurlarina sunulmaktadir. Romanda yapilan bu
karsilagtirmada, artik hicbir giicii kalmamis muhalif 6gretim {iyesine 6dil vermenin
kimseye zarar vermeyecegi diisiincesi vurgulanirken bir yandan da yurt disindan 6diil alan
bir ¢aligmaya kayitsiz kalinamayacag: belirtilerek her alanda goriilen disa bagimliligin alti

¢izilmektedir. '3

12 Eylil darbesinin hemen ardindan Aysel’in ders verdigi Sosyal Bilimler
Fakiiltesi’nin dekani fakiilteye askeri disiplini, “kisla diizenini” getirmis; hatta dgretim
tiyelerinin devamliligini takip etmek amaciyla imza defteri bile agmistir. Sivil polis, Sosyal
Bilimler Fakiiltesi’nin eski 6grencisi, Engin’ e gore “sinif diigman1” Cemal artik fakiiltenin
sekreteri olmustur. Dekan, Aysel’i bir ders Oncesi ¢agirarak goérevinden uzaklastirildigini
bildirmistir. Ayn1 durumla 12 Mart 6ncesi de karsilasmis olan Aysel, itiraz etmis, 6grencisi
Engin’le 12 Mart donemi Oncesi kurdugu iliskinin 6zel hayatina dair bir ayrint1 oldugunu
ve fakiiltededeki derslerini hi¢ etkilemedigini belirtmistir. Nitekim, 12 Mart déneminin
ardindan iddia geri alinmig ve Aysel gorevine donmiistiir. Oysa bu sefer durum oldukca

farklidir:

“ Uzun, anlamsiz bir yigin laf kalabaligi arasinda, anlasilabilir tek tiimce...
muvacehenesinde yapilan kovusturma,; Sosyal Bilimler Béliimii 6gretim iiyesi Dog. Aysel
Uzel’in ogrencileriyle kurdugu ozel miinasebetler, onlar arasinda esitlik ve bitaraflik

prensibine riayet etmedigi sabit goriiliip ayni serbesti dahilinde milli 6rf ve adetlerimizle

185 Agaoglu, a.g.e, s. 36
186 Agaoglu, a.g.e, s. 35-37
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uyusmayacak ve vatamin biitiinliigiinii sarsacak fikirler asiladigr da tesbit olundugundan

ders verme yetkisinin geri alinmasina kurul karart ile...

(...)Imzalamayacagim, evet. (..) Ozel hayatimi derslerime yansithgim iddiast
tiimiiyle yalan ve gegersiz. (...) Bilim ¢atist altindaymis! Bilim ¢atist altinda silahli erler,
dip¢ikler, coplar (...) Peki, neyi gérdiim? Her zaman ana girig kapisinda, koridorda nébet
tutan erlerin tiifekleriyle dershanenin oniinde bir duvar olusturduklarini... Kapimin i¢
yanina birikmis ogrencilerimin ¢atili silahlar arasindaki yiizlerini, ofke, ¢aresizlik karisimi
bakislarini. Dekan hakli: Bu kez senatoya basvurmasi, dava a¢masi, biitiin o dilekgeler,

biitiin o tanik aramalar... Hepsi bos. "%’

Aysel’in 6gretim liyeliginin elinden alimmasi1 12 Mart déneminde de rastlanan bir
durumdur, fakat 12 Eyliil doneminde yapilanlar daha siddetli ve etkili olmustur. Romanin
bu boliimiinde 12 Mart doneminde askeri yonetim tarafindan atilan siyasi temellerin 12
Eyliil’de giiclendirilerek kullanildigini gérmek miimkiindiir. 12 Mart déneminde daha
kolay c¢oziilen askeri yonetim, 12 Eyliil doneminde etkisini arttirmis ve otoritesini itiraz
edilemez konuma getirerek saglamlagtirmistir. Prof. Aysel Dereli, iki y1l sonra gorevine

dondiigiinde pek ¢ok seyi degismis bulacaktir.

Aysel, bugiinii ve igerisinde bulundugu siyasi ortami ise kardesine ve dostlarina
yazdign mektuplar yolu ile dile getirir. Aysel’in kardesi Tezel Ispanya’dadir ve artik
resimleri begenilen bir sanatgidir. Tezel Agaoglu’nun yarattig1 (ve Bir Diigiin Gecesi’'nde
okura daha ayrintili tanmittigl) sanat¢i karakteridir. Aysel sanat¢i kardesine icerisinde

bulundugu dénemi su sekilde anlatir:

“Diin burada yine elli bes ogrenci coplandi. Bildigin cevreler, kiiiik kiigiik
kamildanislara karsi bile simdi ¢ok daha dfkeli, ama daha az telaghlar. Bence igin igin, ‘o
kadar sert gittik, yine olmadi diyorlar, ancak kendilerine gore ‘oldurmaktan’ diine oranla
biraz daha eminler. Sermaye kendini, yerine biraz daha yerlesmis duyuyor. Yillardir
televizyonlarin, gazetelerin, dergilerin bas koselerini isgal edip durmalarinin baska bir

188
anlami var mi?”

187 Agaoglu, a.g.e, ss. 115-116
188 Agaoglu, a.g.e, s. 21
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Bu sozlerle ana karakter darbe sonrasi donemi betimler. Se¢imlerden sonra 6grenci
hareketlerine hiikiimet tarafindan hosgoriisiiz yaklasim siirmektedir. Ama yillardir
tizerlerine “sert gidilen” kesimlere karsi, askeri otorite ve siyasi uzantilart varligini
ispatlamistir. Bunlarin yanisira Aysel, toplumsal yasami ve darbe sonrasi bireyin

egilimlerini de kendi i¢ diyaloglar1 yoluyla anlatir:

“(..) Savaslar daha yayginlagmistir, telefonlar ekranhdir, yiyecekler daha
tehlikelidir, domateslerin biisbiitiin tadr tuzu ka¢mistir, hayatlar daha siki bir denetim
altindadr, intelsatlar yukarda dort donmektedir, yine de giiniibirlik yeni tatlar tuzlarla yeni
ozgiirliikler aranmaktadir. Kimbilir, insanlar kendileri i¢cin bile daha az diis kurmaktadur,

yetinis yayginlasmaktadur. "

Diis kurmanin, idealizmin eksikligine yergi 12 Eyliil romanlarinda islenen yaygin
temalardan biridir.Elde edilebilenle yetinme, sinirlara uyum saglama, siki denetim altinda
olmayr kabullenme 12 Eyliil sonrasi Tiirkiye’sinde bireyin mecburi siginma noktalari
olarak romanlarda yer almustir. “Yeni ozgiirliikler” arayisinda olan birey ya Aysel gibi

intiharin ozgiirlestirici yoniine yonelmis ya da “Hi¢biryere” kagmay1 segmistir.

Ana karakterin, 12 Eyliil darbesi uygulamalarini bir akademisyenin goziiyle
naklettigi bir baska sahne “devlete, hiikiimete hakaret, milli giivenligi gozden diisiirerek
halki isyana tegvik” suguyla yargilandigi dava durusmasidir. Suglama konusu olan,
Aysel’in 1982 Anayasasi’na “Hayur” oyu verilmesi istemiyle kaleme aldigi,
yayimlanmamis ve dagitilmamis bir taslak metindir. Bu metnin tamamina romanda yer
verilmig olmasi, bir akademisyen olarak Aysel’in su¢ unsuru sayilan diisiincelerine okurun
erismesini saglar:

“«“

(...) Hukukun ve mantigin disina ¢ikildig: bir yer ve donem baska nasil anlatilir?
Fakat bugiin bize masal gibi gelse de, gelecekteki insanlara biisbiitiin masal gibi gériinecek
olsa da, bu ¢agda, bugiin, burada yasananlar masal degil. (...) Bir Ortacag zorbaliginda
yvasanan hersey ger¢ek. Bu iilkede yine bir askeri darbesinin oldugu, sikiyonetimce binlerce
insamin  tutukevlerine tikildigi, heniiz dava bile a¢ilmadan haklarinda yasalarin
bigebileceginden ote cezalar bigildigi, onlarin ¢esitli iskencelere ugratildiklari, bazilarinin

ortadan kayboldugu, bazilarimin sakat kaldigi, hatta iistlerine yiiklenen gérevierin ¢oklugu

189 Agaoglu, a.g.e, s. 6
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ve agwrhigi altinda ezilen bir¢ok emir kulunun, yeterince robotlagsmamis bir yigin

iskencecinin de ya delirdigi, ya intihar ettigi bir gercek. "

Doénemin uygulamalarini 6zetleyerek bir metin hazirlayan Aysel Dereli, bu metni
okura ulastiramamig, metnin henliz dagitimi bile yapilamamistir. Fakat buna ragmen
mahkeme salonunda yargilanmaktadir. Aysel durusma salonunda kendini savunmak iizere
uzun bir konusma yapmustir. Daha da Onemlisi konugmasina eklemek istedigi, ama
sOyleyemedigi sozlerdir. Yazar Agaoglu, ana karakterin diisiincelerini de okurla paylasarak
anlatima derinlik katmakta, sadece yasanan “an’1” degil yasanmasi olast “an’lar1” da okura
sunmaktadir. Eger izin verilmis olsayd1 Aysel’in mahkemede haykirmak istedigi sozler, 12
Eylil doneminde pek cok aydin ve akademisyenin karsilastigi uygulamalar1 agikca

betimlemektedir:

“ Bu iilkede pek ¢ok aydina yapildig1 gibi, bir gece kapim ¢aliniyor, iceri girilip
kitaplarim  yerlere yikilyyor, dosyalarim, kagitlarim karistiriliyor;  bir¢ogu alinip
gétiiriiliiyor; bundan ii¢ yil sonra da kendimi burada, karsinizda buluyorum. Ozel hayatlar
bile ortadan kaldiriliyor. Insamin evinin ici gibi, kafasinin ici de denetim altina alinmak
isteniyor. Peki, bu durumda diizenin o kadar titizlikle savundugu, askerin kendisi i¢in o

kadar sakli tuttugu miilkiyetin korunmasi hakka ve gorevi nerde kaliyor? "

Agaoglu, Aysel’in s6z ve diislinceleri yolu ile askeri yonetimin “ yurttas1 korumak
adina yurttasa kars1 eylemde bulunma” anlayisini elestirmistirdir. Hayir’da Aysel’in “halki
isyana tesvik” sucu ile yargilanmasinin tek sebebi, bir gece baskin yoluyla eve gelen
askerlerin, Aysel’in c¢aligmalar1 ve taslak yazilar1 arasindan alikoyduklari bir biitiiniin
icerisinden ‘“‘su¢ unsuru” tasiyan el yazisi ile yazilmis taslak metindir. Kisacas1 Aysel bir
aydin ve akademisyen olarak, 12 Eyliil doneminde Bir Diigiin Gecesi’nde betimlenen 12
Mart uygulamalarindan daha sert bir yaklasimla karsilasmis, liniversitedeki gorevinden
uzaklastirilmis, daha sonradan aklanmis olsa da iftiraya ugramis ve “deviete, hiikiimete

hakaret, halk: isyana sevk ve tesvik etme” suglarindan tutuksuz olarak yargilanmustir.'”?

190 Agaoglu, a.g.e, s. 48
1 Agaoglu, a.g.e, s. 52
192 Agaoglu, a.g.e, s.s 50-52
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Romanda, 12 Eyliil déneminde magdur olan bir bagka akademisyen tiplemesi de
Dogent Uner’dir. Uner, Aysel’in yakin arkadasidir, zor giinlerinde ona daima destek
olmustur. Dogent Uner 12 Eyliil éncesi donemde burs alarak yurtdigina arastirma yapmak
lizere gitmis ve “kendi iilkesinde asla yapamayacagi” bir arastirma ile iilkesine geri
donmiistir. Oysa dondigiinde baghh bulundugu ogretim kurumundaki gorevini

kaybetmistir. Aysel bu duruma su sozlerle isyan eder:

“...Bagh bulundugu bilim ¢atis1 altinda tek bir kisi heniiz bu bilimsel incelemeyi
gorememis, merak bile etmemigken, bu ¢atimin kapilarin yiiziine kapanmis buluyor. Bu
durumda yasa nerede? Sug ne, cezasini kim kesiyor? Bir bilim adaminin yetismesi i¢in
dokiilen avu¢ dolusu paralarin, milletin ugradigi kayiplarin hesabini kim verecek, bu

kayiplart kim 6deyecek?” 193

Romanin ilerleyen béliimlerinde hem Dogent Uner’in hem de Aysel’in fakiilteye
dondiikleri goriiliir. Ama 12 Eylil donemi onlar i¢in bir uzaklastirilma ve kesinti
donemidir. Romanda, degerlerin yitirilisi 12 Eyliil donemi ile baglantili olarak anlatilir.
Aysel’in yasadig1 biiyiiksehir kalabaliklasmis, bireyler giindelik iliskilerinde saygiya 6nem
vermez hale gelmislerdir. Giinliik kaygilar1 yiiziinden hemen kaba siddete basvuran
kalabaliklar, otoritenin temsilcisi asker ya da polis kuvvetlerinin haksiz uygulamalarma
kars1 ise olabildigince sessizdirler. Yolun kenarinda yavasca ilerleyen Aysel’e arabadan
sarkan geng¢ “Yiiruiiiti ogretmen teyze!” seklinde seslenir ve bu ciimlede artik “6gretmen”
sifatinin da bir hakaret ya da asagilayici bir kelime olarak goriildiigiintin alt1 ¢izilir. 80
yasina gelmis bir ozan ile mahalle sakinlerinin ve ¢ocuklarin nasil alay ettigini, aydin ve
toplum arasindaki kopusun somut 6rneklerini Aysel, ozami hatirlayarak aktarir. Aysel’e
gore 12 Eyliil sonrasinin toplumu kendi igerisinde giirtiltiilii bir sekilde giinliik hedeflerinin
pesinde kosarken sesini yiikseltmeyi uygun goriir, fakat devlet otoritesine kars1 haksizliga
ugrasa dahi tamamiyle boyun egmis durumdadir. Bu baglamda Aysel, bir giin ugaga

yetismek tizere bindigi bir aragtan “mutad” bir arama i¢in zorla indirilisini animsar:

“ _.biz dért yol agzina varamadan kaldik. Oniimiiz de araclarla doluydu.
Arkamizda minibiisler, kamyonlar, binek arabalari, ¢ig gibi birikmekte. Silahli askerler,

dipgikleriyle yederek insanlari gii¢ bela binebildikleri araglardan indiriyorlard:. Birkag

193 Agaoglu, a.g.e, s. 52
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polis siirekli diidiik caliyor, telsizleriyle ¢alimli ¢alimli konusuyorlar. (...) Polislerden
bazilari, araglardan inen insanlari, bir diisman taburunu gégiislercesine gogiisleyerek,
yoldan kaldirimlara, agag, duvar diplerine dogru siiriiyorlar. Iteklenis, itilis, dalga dalga
bir geri ¢ekilis... Kavsakta kimseye yol verilmiyor. Bu onlemler ne i¢in, kim araniyor, kim
gelecek, kim gececek? Vatandas hi¢bir sey bilmiyor. Hi¢bir sey de sormuyor. O berbat kis
sabahinda, bir yerden bir yere gitmeye zorunlu yiizlerce, binlerce insanin bir tek insan, bir
ara¢ ya da kendilerinin bilmedigi bir amag¢ icin feda edilmesini boyunegisle

karsilamak? »lo4

Aysel bu satirlarda hi¢ bir agiklama yapilmaksizin itilip kakilarak, neredeyse
“suclu” muamelesi goren ama itiraz etmeye de yanagmayan bireyleri betimlemistir. 12
Eylil ve 12 Mart donemleri oncesinin gorece daha katilimci, itiraz kiltiiri gelismis,
hakkin1 savunmaya calisan ve sorgulan bireyini ise Aysel ve Aysel’in “Kardelen” ismini

verdigi geng kadin temsil etmektedir.
“(...)[Aysel] durmadan hesap soruyordu:

‘Bu kadar insan isyerlerine nasil ulasacak?(...) Bilet dolmus paralari, pesinen

odenmig hersey ne olacak?’
Askerler ses-nefes gecirmez bir zirhla kaplyydilar. Polisler de gitgide sertlestiler:
‘Buyruklara uymak zorundasin hanim. Gerile bakalim!’
“(...) Gerilemiyoruz yolumuza devam etmek istiyoruz!’

Iste o an’da isitmisti. Nihayet, hi¢ degilse, hi¢ degilse mirildanan kalabaliktan
birkag kisinin de ses yiikselttigini isitmisti. Icinden bir seving dalgasi tam da yiikselirken,
birden solup porsiidii:

* Ne istiyor bu kadin yahu? Anarsik midir nedir? Buyruk varmis. Ne yapsin

adamlar? Hem niye bizim yerimize konusuyor bu? Bizi niye isin i¢ine katryor? "'*

Agaoglu Aysel’in yasadig1 olayr bu sozlerle ifade ederken, 12 Eyliil’iin ardindan

apolitiklesmis, sorgulama kavramini unutmus, giice ve iktidara boyun egmekten baska ¢ikis

194 Agaoglu, a.g.e, s. 85
195 Agaoglu, a.g.e, s. 87
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noktas1 olmadigina inanmis “bir yigin iirkek ve yorgun govdeyi” betimlemektedir. Aysel’e
bekledigi cevab1 Kardelen veriyor:

“Bilirsiniz Aysel Hamim kalabalik adina, her an, her dakika bir sey yapmamak

gerek. Cocuklar kucakta, hep kucakta tasimirlarsa yiiriimeyi geciktirirler. ”'*°

Agaoglu Aysel’in anilar1 ve diisiinceleri yoluyla hem 12 Eyliil darbesi 6ncesi ve
sonrast donemi bir akademisyenin goéziinden okura aktarmis hem de orta yaglardaki bir
kadinin topluma ve hayata dair goriislerini icerisinde yasanan zamanin parametreleri ile

aktarmustir.

3.2.2 intihar, Engin, Cemal ve Uclemenin Sonu

“ Her durumda ozgiir kimligimizi koruyabilmek ancak edimle séylenebilecek su tek

. < 2197
ve son soze bagli: Haywr!

>

Aysel’in son arastirmast “Aydin Intiharlari ve Gelecegin Baskaldirisi” bashgm
tasimaktadir. Romanda intihar eden sanatc¢ilara, roman kahramanlarina, yaptigi gorevi
sindiremeyen iskencecilere ve aydinlara deginilir. Intihar eden kisilerden bir tanesi Aysel’in
arastirma i¢in gittigi Danimarka’da iist komsusu olan Lyana’dir. Lyana Aysel ‘den yardim
istemis ona “Yalmz yasamayr nasil basariyorsunuz? Bana da dgretin.” sorusunu
yoneltmistir. Oysa Aysel, yardim edemeyecek kadar yorgun ve bikkindir, gen¢ kadinla
ilgilenmez. Simdi ise, Lyana’nin kendisine miras biraktigi, tavana asili mika kuslar altinda
arastirmasini kagida dokmektedir. Aysel’in arastirmasi aydin intiharlarina ve intihar etmis
biitlin roman kahramanlarina yoneliktir. Roman kahramanlarinin seg¢ilmesinin nedent,
onlarin eylemlerinin roman yazarinin diisiinsel eyleminin bir sonucu olmasidir. Aysel’e
gore, arastirmaya konu olan intiharlarin higbirisi an’lik edimler degildir. Biitiin bu
secimlerde farkli kosullar ve bireyin bilincinin yiikselisi s6z konusudur. Aysel arastirmasini

su sozlerle anlatir:

“ Aragtirmanmin amaci, hangi kosullar, hangi diisiince gelisimleri, hangi iticiler
altinda, gercek anlamda sonsuz ozgiirliik neden secilmis, gelecekte boyle bir segimin

kosullar: ve anlami ne olacak, bunu bulgulamaktir. Oyle ya, acaba gelecekte, yani insanin

19 Agaoglu, a.g.e, s. 88
197 Agaoglu, a.g.e, s. 246
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kendi varlig iistiinde bilinci daha da yiikseldikce, bugiin giincel ozgiirliikler adina bildiri
imzalayanlar kadar da intihar edenler olacak mi? Bunu arastirmaktayim. Bana oyle
goriintiyor ki, insanda bilinglilik durumu gelistikce, varolusu sorgulama, kimliklere,

saldirya karsi baskaldirma ve sonsuz ozgiirliigii se¢me orant da yiikselecektir. "'

Romanda intihar 6gesinin Ozgiirlestirici yoniine yapilan vurgu, romanin sonuna
kadar farkli bir¢ok bolimde goriilmektedir. Romanin sonunda Aysel’in de igerisinde
yasadig1 diinyaya baskaldirarak intihar edisi, dokuz ayr1 intihar senaryosuyla diiglenmistir.
Aysel evinden ¢ikip berbere dogru yol alirken toren anini tekrar diisler. Fakat bu sefer,
kendisi torene gelememis dostlar1 onu merak etmiglerdir. Aysel’in diisiinde onu bulmak
lizere evine gelen yazar dostu farkli intihar sahneleri kurgular. Son satirlarda Aysel’in
berberi ile konusmasi, romanin biitiin siirecinin Aysel’in hazirlanisiyla ayni stirede gectigini
ortaya koyar. Yine de diis ve gergegin karmasik bir sekilde okura sunuldugu romanda,

Aysel’in intihar edip etmemis oldugu belirsiz bir konu olarak yoruma agik birakilir.

Aysel’in liniversiteden 6grencisi ve sevgilisi Engin, {iclincli romanda Danimarka’da
siyasi siirglin olarak yasamaktadir. Engin, bir yaslilar yurdunda ¢alismaktadir. Okura Engin
karakteri {iclemenin ilk kitab1 olan Olmeye Yatmak’ta tanitilir. Agaoglu, Engin ile Aysel’in
iliskisini su sekilde degerlendirir: “ Olmeye Yatmak'ta kendi yaptiklar: anayasaya karsi
yiirtiyenlerin  tarihini  gorebilmek i¢in, degisimin 1968 c¢amm ¢aldigi  saatte
Cumhuriyetimizi ameliyat masasina yatmaya davet ettim. (...) ° 75 Yilda Tebaadan
Yurttasa Dogru’ gecis durumunu, Cumhuriyet sistemi ¢ercevesinde ogretim tiyesi olabilmis
bulunan kadin kahramanm, ‘halktan gelme’ erkek oOgrencisinin  altina yatirarak
degerlendirmek istedim. Bu anlamda, dis kosullarin belirledigi bir alta diismeyi insanal
belirsizlik boyutuna gondererek simdinin toplum bilincine saklanmis gercegine uzanmayi

kurguladim. '

Aysel ile Engin mektuplar yoluyla iligkilerini siirdiiriirler. Aysel artik Engin’in
goziinde yash bir kadin olarak goriildiiglinii distinmektedir. Danimarka’da Gethofte
Yashilar Yurdu’nda c¢alisan Engin ise bir Tiirk hasta ile tanistirilir. Psikiyatri tedavisi géren

Tiirk hasta, Engin’in 6grencilik doneminde Aysel’in de 6grencisi muhbir Cemal’dir. Cemal

8 Agaoglu, a.g.e,s. 10
199 Agaoglu, a.g.m, s. 57
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yillarca devletin emrinde “gizli” gorevlerde calistirilmis, en sonunda yurt disinda bir

hastaneye yatirilmistir:

“(...) Cemal, hala hurda arabayi tekmeleyip duruyor. Bu dogaya, boyle bir yere,bu
aksama biisbiitiin yabanci bir dilde siirekli haykirtyor: ‘Itoglu it! Itoglu it! ’ (...) Cemal’in
haykiriglart gitgide artarak bu derin sessizlikte yankilaniyor, vahsi hayvan ¢ighklarina
doniigiiyor. Hasta, bazan kendini karlarin iistiine atiyor, sonra birden toparlanip hurdaya
saldiriyor, basint kaportaya vuruyor, vuruyor (...) Engin bacagina rastlayan bir tekmeyle
yolun fkiyisina yikiliveriyor, ¢ocuk yiizlii hastabakicimin agzindan minik bir kahkaha
firlyyor. Kepi yildizli hastabakict ise, onliigiiniin cebinden bir diidiik ¢ikarmus,; diidiigii sert
sert ottiiriiyor. Kisa, kesin araliklarla. Diidiigiin sesine Cemal, hemen yatisiyor, hazirola

geciyor, bir asker selami ¢akiyor:
‘Derhal komutanim!’

Engin diistiigii yerden olup bitene bakiyor. Bunun ne anlama geldigini oyle iyi
biliyor ki. Dr. Bernt asla anlamayacak. (...) Simdi Cemal, iki hastabakici arasinda, oyle,
dimdik yiiriiyor, bir yandan da, anadilinde noktasiz virgiilsiiz konusup duruyor. Sag-sol,

sag-sol der gibi:

* Benim neyim var? Benim vatamim var. Yok baska sevgilim, sevgili vatanimdan
baska. Hayhay komutanim. Derhal komutanim. Beni aywrmayin, vatanimsiz koymayin. Sen
misin? Sen kimsin? Vatanim misin? Sevgilim misin? Sen benim vatanim ol, sevgilim ol

) . s 9 200
benim, seni ben...

Yazar Agaoglu, darbe oncesi donemin iki karsit kesiminden iki diismani ayni
mekanda bulusturarak darbe sonrasi yasananlarin ve siirgliniin iki yiiziinii farkli boyutlarla
gostermektedir. Engin diismani oldugu Cemal’e i¢ine diistiigii durumu gordiikten sonra bile
yardim edip etmemekte tereddiit etmistir. Doktorlar Cemal’in bu duruma kirkli yaslarinda
diistiigiinii diisiinseler de, hem Engin’ e hem de Aysel’e gore Cemal gencliginde de ruhsal
olarak hastadir. Her ikisi de Cemal’in “kullanilmis” oldugunu disiiniirler. Cemal, ruhsal
sorunlarindan faydanilarak kullanilmis, kendisine ihtiya¢ kalmmadigi durumda da
yiriirlikteki sistemle baglantis1 kesilerek atilmistir. Yazar hasta Cemal’i en sonunda

hastabakic1 Engin’in eline teslim eder ve Engin su sonuca varir:

200 Agaoglu, a.g.e, ss. 168-169
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“Kullanilmis biri, kendini kullananlarin cezasini neden tek basina ¢eksin p»201

Uclemenin son kitabi Haywr artik orta yaslarinda olan Aysel’in kuaférde sagini
boyatirken nakledildigi sahne ile son bulur. Askeri darbe yonetiminin etkileri hafiflemis,
teknoloji bireyin i¢ diinyasin1 ele gegirmeye baslamus, intiharlar yayginlagmistir. Engin
yurtdiginda calismakta ve sevgilisinden bir ¢ocuk beklemektedir. Omer ise Aysel’in yegeni,
Bir Yaz Diigiinii ile ilk evliligini yapan ve ayrilan gen¢ dul Aysen’le evlenmistir. Aysel
yasliligin ilk belirtilerini gérmekte ve kaygilanmaktadir. Yeni ¢agin 6zgiinliikleri yok edici,
aynilagmay1 yayginlastirict yoniine tepkilidir. Tepkisini gosterircesine annesinden yadigar,
bilegi giil islemeli ipek coraplarini giyerek 6diil torenine dogru yola ¢ikar. Okur, torenin
olast gelisimini Aysel’in diisleri yoluyla 6grense de, gergek toreni ve téren konusmasini
izleyemez. Aysel’in tdrene katilip katilmadigi da romanin bilinmezlerinden biridir.
Agaoglu kriz, kargasa, bilinemezlik unsurlarint Hayir’da bir araya getirerek “olan” ile

“olas1 an’lar1” karsilastirmistir.

Roman, 12 Eyliil yonetiminin iiniversite 6zerkligini ortadan kaldirarak, rejimin
siyasi gorlisiinde olmayan bilim insanlarinin {iniversitelerden uzaklastirilisini Aysel’in
hayat1 {izerinden betimlemis ve kiyasiya eletirmisti. Romanda Aysel’in, Omer’in ve
Dogent Uner’in iiniversiteden uzaklastirilis bigimleri “sar1 zarf” ile kiirsiileri ile iliskilerinin
kesildigi bildirilen tniversite Ogretim iiyelerinin anilariyla benzerlik gostermektedir.
Ornegin Profesér Mete Tungay’in, 1988 yilinda Istanbul Tabip Odasi’inda yapti
konusma, Aysel’in konugsmasini andirmakta ve Tiirkiye’de bilim insanlarmin diistiriildigi

durumu gozler oniine sermektedir:

“ Nihayet ben kendi adima, kisisel kamim oldugunu, kisisel talebim oldugunu
vurgulayarak sunu séylemek istiyorum: Benim tam tatmin olmam icin bu 1402 lik isleminin
dayandiridigi, hakkimizda verilen jurnaller, raporlar, komisyon tutanaklar:, bunlarin bir
ibret tegkil etmek iizere agiklanmasi ve ‘komutan sorumludur’ ilkesi uyarinca bu isleme
katilan biitiin kisilerin ve igbirlik¢ilerin teshir edilmesi gerekmektedir ki bir daha, yani ben
bunu 6¢ alma duygusuyla telep etmiyorum, fakat bir daha boyle vahsilikler Tiirkiye

Cumhuriyetinde olmasin diye béyle bir teshire ihtiyag vardir .

1 Agaoglu, a.g.e, ss. 172
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Benim hakkimda agilmig bir dava yok. Benim hakkimda yapiimis bir sorusturma
yok. Ama tabii ki beni kovan sikiyonetim komutani beni sahsen tamimamaktadir. Neye
dayandr bu adam? Kendisi gazetecilere verdigi seylerde diyor ki; ‘Ben komisyon kurdum,
yetinmedim bir komisyon daha kurdum. Raporlar var, yazilar var, kararlar var..." Giizel!
Bunlar acgiklansin. Yani bu benim sahsi talebim ama santyorum tiniversiteli 1402 liklerin

tiimii boyle bir sey yapilmasindan tatmin olacaklardir. "

1989 yilinda Danistay Ictihatlar1 Birlestirme Kurulu karar1 uyarmca 1402’liklerin
gorevlerine geri donmelerinin yolu agilmig, 1402 sayili kanun 1994 yilinda degistirilerek
gorev iadesi kesinlesmistir. Yine de bu yasa uygulamasi ile toplam 4891 kamu personelinin
gorevine son verilmis, 4509 kisi de ¢alisma bolgesinin disina gonderilmistir. Bu sayilara
1500-2000 kisi oldugu tahmin edilen askeri personel dahil degildir. Gorevlerinden
uzaklastirilanlar issiz kalmis, ya da gecinebilmek icin bulabildikleri diisiik statiide islerde
calismak zorunda kalmislardir. Bunlarin yanisira 12 Eyliil donemindeki uygulamalari
protesto etmek amaciyla kendi istegi ile istifa edenler ya da hukuk dis1 baski yontemleri ile

gorevlerini birakmak zorunda birakilanlar olmustur.”*®

Adalet Agaoglu, Dar Zamanlar tglemesi ile Tirkiye’nin “dar zamanlarin1”
betimlemis, liglemenin son romani Hayiwr... ile 12 Eyliill rejiminin uygulamalarini ve

donemin ardindan 1990’lar Tiirkiyesi’ni gercekei bir dille okura aktarmistir.

3.3 DEMiR PARMAKLIKLARIN ARDINDA: UCURTMAYI VURMASINLAR

“ 1984 yilmin bir Haziran ogle sonrasi, demir kapi beni
disart kapayip Baris'in ¢ighklart iceride kaldiginda, giin olup
onun sesinin bunca ¢ok insana ulasacag hi¢ aklima
gelmemisti.  Baris’la ilgili anilart  kagida  dokmeyi
diisiinmedigimden degil, kagida dokiilii soziin  okuma
aliskanligi olan simirli kigiye bile ¢ogu kez iletilmedigini

’ 1204
sezmemden.

202 Haldun Ozen, Entellektiielin Dramn..., s. 211
203 Ozen, a.g.e, s. 406 ]
204 Reride Cigekoglu, Ugurtmay1 Vurmasinlar, Istanbul Can Yayinlari, 10. bs., s.7
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Calismanin  bu bdliimiinde, 12 Eylil doneminde cezaevlerinin durumunu
betimleyen, yazar Feride Cigekoglu’nun yari-6zyasamsal roman1 U¢urtmayr Vurmasinlar
toplumcu-gercekei bir elestiri anlayisi ile irdelenecektir. Feride Cicekoglu, 1968-1973
yillarinda Orta Dogu Teknik Universitesi’'nde Mimarlik Béliimii’'nde Lisans ve
Yiikseklisans egitimini tamamlamis; 1973-1976 yillar1 arasinda da Pennsylvania
Universitesi'nde doktora tezini hazirlamistir. Ogrencilik yillarinda hig bir siyasi olaya
karismamis olmasina ragmen, doktora tezinde sorguladigi konular nedeniyle 12 Eyliil
doneminde sikiyonetim mahkemelerince yargilanmis ve dort yilin1 cezaevlerinde
gecirmistir. Kendi deyimi ile Cigekoglu; bu sebeple “akademik yasamdan ¢ok yasamay: ve
yazmayt sevdigini” kesfetmistir. Cicekoglu’nun cezaevinde tanidig1 bir ¢ocugu, Baris’1 ve
Baris’in gozii ile cezaevi yasamini anlattigt Ucurtmayr Vurmasinlar filme alinmis ve

Cigekoglu romanlarin yanisira senaryo yazarligima yonelmistir.**

Ugurtmayr Vurmasinlar’ 1 garpict yoni, sikiyonetimin cezaevi uygulamalarini bir
cocugun goziinden, dolayisiyla olabildigince yalin bir dil ile ironi esliginde anlatmasidir.
Aktarilan olaylarin ¢ogu yasanmistir. Kurmaca olgusu, roman orgiisii igerisinde anlati
diizenini olusturmak tiizere eklenmistir. Yapit, yasanmis olaylar ile roman sanatini basarili

bir sekilde bir araya getirmis, bdylece okura doneme dair 6nemli ipuglart sunmustur.

3.3.1 Barig’tan Inci’ye Mektuplar

Yazarin roman igerisinde kullandig1 anlatim bi¢imi mektuplardir. Romanin tiimii
Barig’mn kisa siire dnce tahliye olan fikir suclusu Inci’ye, yani yazarin kendisine, yazdig
mektuplardan olusur. Bu mektuplarda Cigekoglu’'nun hapishanede gordiikleri Barig’in
agzindan ona, ya da romandaki ismi ile Inci’ye hitaben anlatilir. Romanin sonunda yazar,
Baris’1n kii¢iik bir notuna yer vererek kullandig1 teknigi su sekilde agiklar:

“ Bunu senden beklemezdim Inci. Benim agzimdan yazmaya ¢alismissin. Olmamus.

Keske kendi agzindan yazsaydin!

Hem neden herkesin adini degistirdin de benimkini ayni biraktin? Nasil olsa

cocuktur, kusura bakmaz demissin besbelli, Minik Ibo nun adim da aym birakmigsin ¢iinkii.

205 Cigekoglu, a.g.e, s. 5
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Ama ¢ocuklar kusura bakarlar. Kuslar gibi. Hani tas atmistim bir kez de kiisiip

kacmisti...
Ben simdi kacamiyorum Inci.

Ama biiyiiyiince kagarim belki.

. . b . 1)206
Hani o mavi ugurtma gibi...

Esrar satma sugundan cezaevine giren annesiyle birlikte mahkum hayat1 yasayan
Baris, kendisine disarda annesinden bagka bakacak kimsesi olmadigi icin, hapishanede
biiyiimektedir. Romanin kurgusuna gére Baris’m en iyi arkadasi, “fikir suclusu” Inci,
romanin baglangig tarihinde, 26 Haziran giinii tahliye olmustur. Inci’nin gidisinin ardindan
ona mektuplar yazan, daha dogrusu yazmayi1 ve okumay1 heniiz bilmedigi i¢in yazdiran
Barig, kendi diliyle Inci’nin gidisinin ardindan yasadiklarmi ona aktarir. Yazilan
mektuplarin biiyiik ¢ogunlugu Inci’ye ulasmasa da Baris mektup gdondermekten vazgecmez.
Arada bir gelen cevap mektuplar1 ve onunla ilgilenen diger “fikir su¢lusu™ ablalar1 Barig’in

hapishane hayatindaki tek eglencesidir.*"’

Barig’m yazdigi mektuplarin biiyiik ¢ogunlugu ve Inci’nin disardan yolladig
mektuplar adreslerine ulasmaz. Hapishane idaresine gore mektuplarin ¢ogu “zararli”
unsurlar icermektedir. Romanda, demir kapilara takilan ve takilmayan mektuplara ilgi
cekici drnekler verilir. Ornegin Inci’nin disariya ¢ikar ¢ikmaz attign ilk kart biraz ge¢ de
olsa arkadaslarmin eline ulasir. Ama baz1 kelimelerin alt1 ¢izilidir ve bu kelimelerin tekrar
kullanilmamas1 i¢in hapishane idaresinden posta kartini alanlara ihtar verilir. Alt1 ¢izili
climle soyledir:

“Cercevesiz gokyiiziinii ve tel golgesiz giinesi sizinle paylasmak i¢in hemen

1,208
yaziyorum.

Ayrica “glines” ve “paylagsmak” sozciiklerinin yanina da soru isareti konulmustur.
Mektuplar1 getiren bas gardiyan Inci’nin arkadaslarmi, “bir daha boyle zararli laflar
edilememesi” konusunda uyarir. Bu uyartya anlam veremeyen Barig mektup yazmaya

devam eder ama Inci’ye roman boyunca yalnizca iki mektubu ulasir:

206
207

Cigekoglu, a.g.e, s.103
Cigekoglu, a.g.e
208 Cigekoglu, a.g.e, s. 23
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“ Sayin ¢ok kiymetli biiyiigiim Inci,

(...) satirlarima baslamadan once iizerime farz olan tanri selamlarimi sunar,
hasretle iki ellerinden éperim. Nasilsin, iyi misin? Iyi olmam Cenab-1 Allah’tan dilerim.
Eger sen de ben kardesinden soracak olursan hamdolsun canmim sihhattedir. Simdi tek
iimidimiz af bekliyoruz. Giin gelip biz de senin gibi ¢ikar miyiz? Ozgiirliige ¢élde kalmis
bitkiler gibi susamigiz. (...)satirlarima son verirken hasretle iki ellerinden dperim. {(...) »209

Inci’nin eline ulasan mektuplarin birgok boliimiinii Baris anlamasa da, nihayet
Inci’ye haber ulastirdig1 icin sevinir. Inci’ye ulasan her iki mektup da Islami dgeler icerir ve
geleneksel formda yazilmistir. Ulagsmayan mektuplar ise konusma dilinde yazilmistir ve
sade ciimleler igermektedir. Mektuplarin igerisinde genellikle glindelik olaylar ve anilar yer

alsa bile, Inci’nin eline yalmzca klasik forma uygun, Tiirk-Islam motifleri tasiyan

mektuplar ile “komiinizmi” ve “kdkii disarda ideolojileri” yeren mektuplar ulasacaktir:
“ Aziz ve degerli biiyiigiim Inci,

En kutsal gorevim biiyiiklerimi saymak ve kiiciiklerimi sevmek oldugundan
saygida kusur etmeyerek isbu mektubu yine saygideger bir biiyiigiimiin yardimlariyla
vazmaktaymm.(...) Cezani tamamlayarak ¢ikmis olman biz geride kalanlarin en biiyiik
tesellisidir. Devletimizin bizleri de buradan kurtaracag giinleri beklerken kendimizi islah
etmeye c¢alisiyoruz.(...) Gegenlerde, bizim i¢in zararli bir kitap olan ‘Antikomiinist
Miicadele’ gozlerimizin oniinde imha edildi. Gergi ‘antikomiinist’, komiinizme karsi
demekmis. Fakat nihayet o da bir ¢esit komiinizm... Komiinizmin her ¢esidinin zararl
oldugunu biiyiiklerimiz daha once defaatle tekrarlamiglard.(...) Ben de biiyiiyiince zararl
kitaplar: imha edecegim. Diinyanin en medeni milletlerinden biri olan Almanlarin 1933 ve
1938°de meydanlarda yiginlar halinde kitaplar yakmalari, kitap yakmanin muasir
medeniyet seviyesine varmak i¢cin ne kadar onem tasidigini gésteriyor.(...) Almanlarin
zararl kitaplardan sonra zararli insanlari da yakmis olmalart ne kadar isabetli!
Biiyiiklerimin bana gésterecegi zararl kitaplar: yakabilmek igin bir an énce biiyiimeye can
atryorum. (...)

. . 25210
Hiirmetkarin, Baris

209
210
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Yazar, demir parmakliklar1 agsamayan mektuplar yolu ile diisiince {izerine getirilen
baskilar1 elestirmis, hapishane ydnetimlerince benimsenen sekilci ve kisitlayici anlayisi
sorgulamistir. Mektuplar istenilenin anlatilmasi amaciyla, yonetimin belirledigi kistaslara
“uygun” olan formata getirilerek, ileti dolayli da olsa yerine ulastirilmistir. Betimlenen
donemde, haberlesmenin egemen ideolojinin getirdigi parametreler ile saglanmas1 zorunlu
kilinmig, roman kahramanlar1 da iktidarin dayattig1 giinliik hayata dair gostergeler yoluyla

iletisim kurmak zorunda kalmislardir.

3.3.2 Hapishane Giincesi

Baris’mn Inci’ye yazdig1 mektuplar, cezaevinde yasananlarin kaydedildigi bir giince
islevi gérmiistiir. Yazar, Barig’in anlatimin tarihsel olarak kurgulayip, okura hapishane
uygulamalarint ve mahkiimlarin giinliikk yagamini takip etme olanagi saglamistir. Barig’in
mektuplarindan olusan hapishane giincesinin 6nemli bir bdliimiinde cezaevi idaresi ile
mahkOmlar arasinda gecen olaylar yer alir. Hapishane miidiiriiniin, kiitliphaneye ait bir

kitab1 mahk(imlarin gozleri 6niinde yirtip, yaktirmasi Barig’1 etkileyen olaylardan birisidir:

“...Derken miithis bir bagurti ile uyandim. Bagiran arama igin gelen beyaz sag¢l

amca idi. Elinde bir kitap sallyyordu. ‘Kimin bu kitap?’ diye avaz avaz bagiriyordu.

Zeynep ileri ¢ikarak, ‘Benim,’ diyecek oldu. Amca, Zeynep’in soziinii bitirmesini
beklemeden, ‘Sen bizimle alay mi ediyorsun?’ diye giirledi. (...) Sonra amca makas istedi.

Anahtarli teyze kosarak geldi. Beyaz sa¢li amcanin karsisinda iki biikliim oldu.

‘Koguslarda kesici alet bulunmaz, emir buyurursaniz odun kesmek icin

kullandigimiz baltay: getirelim,’ dedi. O zaman beyaz sa¢li amca daha da hiddetlendi:

“Balta makastan daha tehlikeli degil mi? Bu ne bi¢cim mantiktir! Bundan sonra
koguslarda balta bulundurmak yasaklanmistir. Hem balta ile kagit dograyacak halimiz yok
va!’ diye haykirdi. Makas bulamayinca beyaz sa¢li amca, onunla birlikte gelen
agabeylerden iiciinii ¢agirdi.(...) ama ii¢ agabey kitabt ii¢ yamindan yirtmaya kalkinca
olmadi. Her biri bir yana ¢ekiyor, kitap bir onun, bir otekinin elinde kaliyordu. (...) Amca

kitabt yere koydu. Ayagiyla kapaginin iizerine basti. Sonra biitiin giiciiyle kitaba asilarak
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kendine dogru ¢ekti. O hizla kitap kapagindan ayrilinca amca sirtiistii yere diisiivermez mi?
Biz de kendimizi tutamayarak bastik kahkahayi. Amcanin nasil kizdigini gérmeliydin

Incil !

Yukarida sozii edilen kitap, Barig’in daha Once bir mektubunda bahsettigi
Antikomiinist Miicadele isimli kitaptir. Kitap aslinda cezaevi kiitiiphanesine aittir. Zeynep
isimli siyasi suglu, kitabi cezaevi kiitiiphanesinden 6diing almistir. Aramay1 yapan, yeni
atanan cezaevi miidiri “antikomiinizmi” bir c¢esit “komiinizm” olarak yorumlamus,
“yukardan” gelen emirlere bilingsizce itaat ederek, aramanin hemen ardindan kitab1 en
kiiciik parcasina ayirmcaya kadar ii¢ askere yirttirmistir. Yirtilan kitap gardiyanlarin
sobasinda yakilmis, mahkGimlarin bu “zararli” yaymin kiillerine dahi erisememeleri
saglanmistir. Bu olaymn ardindan mahk(mlar iki gilinlik havalandirma yasag: alirlar ve

kogusun avlusuna c¢ikamazlar. Bunun yanisira Zeynep, Kkiitiiphanenin kitabin1 iade
59212

~ 99

edemedigi ve “kaybettigi” icin iki hafta “goriise cikmama” cezasi alir.

Baris’in cezaevi miidiirii ile sahsen tanigsmasi da bu olay vesilesi ile olur. Barig
Inci’nin kendisine dgrettigi gibi merak ettigi her seyi sorma arzusundadir. Fakat cezaevinde

cocuklarin bile soru sormasi yasaktir:

“ Amca o zarftan [kitabin yirtildiktan sonra parcalarinin igerisine koyuldugu zarf]

neden o kadar ¢ok korkuyorsunuz?” diye sordum.
Beyaz sa¢l amcanin yiiziiniin rengi birdenbire sa¢larinin rengi gibi oldu.
“Kimin bu pi¢?” diye avaz avaz bagirmaya baglad.

Amcanmn neden kizdigini anlayamadim. Sakaciktan bagiriyor sandim bir an.
Ellerimi ceplerimden ¢ikarmistim. Agzimda sakiz yoktu. Kiifiir de etmemistim. Yalnizca

merak ettigim i¢in sormustum. Kizacak bir sey yapmadigim icin bir kez daha sordum:

“O zarfin i¢indeki kitap parcalarindan neden o kadar korktugunuzu sormustum

amca!” Amca yerinde ziplamaya basladi. Once beyazlasan yiizii simdi kipkirmizi kesilmisti.

“Bu pi¢ kimin diyorum, ¢abuk annesi ¢iksin ortaya!”

2 Cigekoglu, a.g.e, s. 33-35

212 Cigekoglu, a.g.e, ss. 40-43
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Anneme baktim. Tir tir titiriiyordu. O zaman beyaz sa¢li amcanin saka yapmadigt

anladim. Annem giicliikle ileriye dogru bir adim atti.(...) Beyaz sa¢li amca,

“Kim sokuyor bu sagma sapan fikirleri bunun aklina?” diye giirledi.(...)Amca hig

yumusamadi:

“Ben onu bunu bilmem. Bir daha bu pi¢ agzimi acgarsa, sen baska cezaevine

gidersin. O da solugu 1slahevinde alir, anlasildr mi?”
Annem biraz ferahlamus gibiydi. “Anlasildi,” dedi duyulur duyulmaz.”"

Boylece Barig, hapishanede huzurlu yasamak ve tahliye olduktan sonra buraya
tekrar donmemek i¢in yapilmasi ve yapilmamasi gerekenleri sirayla 6grenmektedir: “Soru
sormamaliyiz, halkimizi  sevmemeliyiz, kitap okumamaliyiz, diisiincelerimizi

aciklamamaliy1z.”

Baris’in mektuplarinda 6nemli yer tutan bir diger olay, romana ismini veren,
ucurtmanin vurulusudur. Bu olaydan sonra Barig’in hikayesi son bulur, ¢linkii bu olayn
ardindan koguslar dagilir, Barig’in kiiciik diinyasini olusturan yiizler degisir ve cezaevi

kosullar1 eskisinden de sikilagir.

“..bir ugurtma geldi gégiimiize bugiin. Kocamandi. Senle birlikte gordiigiimiizden
bile daha biiyiiktii. Hem de kipkirmiziydi! (...) Zeynep’i ¢agirdim hemen. O da kizlara haber
verdi. Hepsi avluya kostular.(...)Sonra duvarin kosesindeki nobet¢i gérmiis bizi. Ugurtmaya

el salladigimizi haber vermis. Gardiyan geldi.
‘Hepiniz igeriye girin!’ dedi.
Nevin de dedi ki:
“Daha aksam olmad:, girmeyiz!”
...Gardiyan da gidip miidiire demis ki:
‘Iceri girmiyorlar!’

Miidiir koptirmiis. Soviip saymis:

213 Cigekoglu, a.g.e, ss. 38-39
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Zaten c¢ok olmuslardi. Bunlarin sesi fazla ¢ikmaya basladi. Yine o kizlar
kaskirtmistir. Ben de bugiin ne yapacaklar diye bekliyordum. Dursunlar bakalim orada, ben
o ucgurtmayr yollamasin bilivim.” (...) Aviu duvarmmin iizerine miidiir geldi. Nobetcileri

cagirdl.

‘Gidin ¢abuk! Disarida bu ugurtmayr uguran bulup ucurtmasini alin elinden!’ diye
bagirdi. (...)Nobetciler kosarak gittiler. Cok zaman gecti. Kan ter icinde geri geldiler.
Riizgar hep degisik yandan esiyormus. Ucurtmayr ugurani bulamiyorlarmis. O zaman
miidiir ¢ok kizdr onlara. Hani o senin kizdigin kiifiirlerden soyledi. “Cabuk hortum getirin o
zaman!” diye emir verdi. Nobetgiler az sonra kocaman bir hortumla geri geldiler. Duvarin
tizerinden su siktilar ugurtmaya. Ama ugurtma ¢ok yiiksekti. Islanmadi bile. Tam o sirada
riizgar yine tersine donmez mi?Miidiirle nébetciler swrilsiklam oldular. Su hep onlarin

lizerine geldi. Biz de o zaman kendimizi tutamayp giildiik.” *"*

Ucgurtma hadisesinin oldugu giinii, yazar 1 Mayis olarak tarihlendirmistir. Romanda
aciklama getirilmese de, cezaevi miidiirliniin rengi kirmizi bir ugurtmanin mahkumlarin
avlu saatinde cezaevinin iizerinde ugurulmasina tepkisinin nedeni tarihle iliskilendirilmis
olabilir. Yazarin, ucurtmayr “ufacik bir Ozglrlik isareti” olarak simgelestirdigi
goriilmektedir. Bugline verilen tarihin 1 Mayis olmasi, rastlantisal bir durum degildir.
“Ufacik bir ozgilirliilk” simgesi ile bile, mahkumlarin bulugmasina tahammiil edemeyen

cezaevi yonetimi ugurmay1 indirebilmek i¢in ¢abalamaya devam eder:

“ Miidiir nasil ofkelendi gormeliydin. Her yamindan sular sizarak bagirmaya

basladi. ‘Cabuk vurun diyorum size su ugcurtmayt vurun!’

Nobetciler de cok islanmiglard:. Silahlarini cektiler ama silahlar: su icinde kalmist.
Nobetgilerden birisi u¢urtmaya nisan aldi. Ates etti. Vuramadi. O zaman ben aglamaya

basladim.

Vurmaymn ugurtmayi, ne olur vurmayin!’ diye bagirmisim. Miidiir daha bile ¢ok

kizdi. ‘Vurun diyorum!’ diye kiikredi.

Obiir nébetci de ates etmek istedi ama galiba onun silahi ¢ok islanmisti. Ates

almadi. (...)Miidiir ofkesinden yerinde ziplamaya basladi. Tipki beyaz sa¢li amca gibi. O

214 Cigekoglu, a.g.e, ss. 98-99
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amca da kitaba kizmisti boyle. O amca kitaptan korkmustu; miidiir de u¢urtmadan korktu
galiba.(...) Ugurtmamin miidiire ne zarart olur Inci? Miidiir neden ille de onu vurmak
istiyor?(...) O kadar ¢ok ugrastilar ama vuramadilar. O zaman miidiir tiim ofkesini bizden

cikardi. Sen bilirsin neler oldugunu...””

Bu olayin ardindan cezaevi midiirii, fikir suglularmin diger mahkumlari
“kigkirtt1§1” sonucuna varir ve fikir sugularini farkli cezaevlerine “siirgiin eder.” Ugurtma
kovalamacasi, 12 Eylil doneminde komik goriinen fakat metnin iist okumasinda
“Ozgiirliglin kirintilarina” bile zerrece tahammiil edemeyen bir anlayisin betimlenisidir.
Cezaevi duvarlar1 arasinda milliyet¢i-mukaddesatgr sdylemin hakim olmasi istegi demir
kapilar1 agabilen mektuplar yoluyla yazar tarafindan anlatilmistir. Cezaevindeki
cezalandirmalarin  bile yalmizca siyasi suglulart hedef almasi, diger mahkumlari
“siyasi”’lerden uzaklagsmaya, kendi haklarmi “arkast kuvvetli” mahkumlar yolu ile
aramalarina yoneltmistir. Bdylece Baris, soru sormamayi, diislinmemeyi ve sorgusuz
kabullenmeyi 6grenmistir.

3.3.3 Cezaevi Yasam ve Karakterler

Baris’in annesinin bulundugu kogus “adi suglular” kogusudur. Fakat Baris’in en 1yi
arkadaslar1 mektuplastign inci de dahil olmak iizere “fikir sucu”ndan hiikiim giymis
“kizlardir.” Barig, kizlar ile annesinin kogusundaki mahkimlarin yasam bi¢imlerinde

farkliliklar gézlemlemektedir. Baris’ a gore kizlarin odasi “tertemizdir”:

“Yerlerde kilimler, ranzalarin iizerinde Oortiiler var.(..) Annemlerin kogusu
sizinkine hi¢ benzemiyor. Herkes kendi ranzasinda oturuyor. Yemeklerini de ayri ayri
yiyorlar. Oysa sizin kizlar ortaya sofra kurup hep birikte yiyorlar. Zeynep’e sordum, ‘Siz

neden hepiniz ayni sofrada yiyorsunuz?’ diye. ‘Biz herseyimizi paylasmay: severiz,” dedi.
216

Siyasi suclular odasinda, Zeynep, Nevin, Nuran, Filiz ve Sevim kalmaktadir. inci de
bu kogustan tahliye olmustur. Diger odada, Baris’in annesi, Glilsim Ana, Sultan Teyze,

Seher Teyze, Hacer, Giilfidan, Nergis, minik ibo’nun annesi ve Selma Abla bulunur. Selma

213 Cigekoglu, a.g.e, ss. 99-100
216 Cigekoglu, a.g.e, s. 42
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siyasi suclularla arkadaslik eder, yemeklerini birlikte yer. Ama hapse mahkim olus sebebi,

“amirini sikayet etmek” oldugu i¢in siyasi su¢lu muamelesi gérmez.

Kogusun ekipbasi siyasi suglulardan Zeynep’tir. Ekipbasi mahkiimlar tarafindan
secilmistir. Barig’in gozlemlerine goére Zeynep ve arkadaslari herkese yardim ederler,

karavana dagitimini adilce yaparlar. Fakat cezaevi miidiiriiniin degismesi ile isler degisir:

“..Bir ka¢ giin énce Siimbiil diye sisman bir kadin gelmisti kogusa. Yiiziinii ¢ok

boyuyor. ‘Miidiir benim tamdigim,’ diye oviiniip duruyordu.

‘Bundan sonra ekipbasiniz Siimbiil Hanim olacak ,” dedi miidiir. Zeynep, karsi
¢tkti. ‘Beni kogus secti. Ancak kogus istemezse ekipbagsiligi birakirim!’

Nevin de, ‘Biz kogus olarak ekipbasimizdan hosnuduz,” diye Zeynep’i destekledi.”’”

Kizlarin tiim itirazlarina ragmen cezaevi miidiirii ekipbasin1 degistirmek ister. Bu
durumda kizlar, Baris’in annesinin kogusuna bakar ve destek beklerler. Ama kadinlar susar,

hatta bir kismu yeni karar1 destekler:
“Miidiir ¢cok kizd:
‘Bundan sonra ekipbasiniz Stimbiil Hanim dir, anlasildi mi?’

Alt kogustaki kizlar, bizim kogusun kadinlarina baktilar. Ama kadinlarin bir kismi
sustu. Bir kismi da, ‘Anlasildr miidiir bey,’ dediler. Sultan Teyze de miidiiriin elini opmeye

kalkti:
‘Allah sizden razi olsun miidiir bey.’

Miidiir gittikten sonra Giilsiim Ana, kizlarin odasina geldi. Ben de oradaydim.
Zeynep’e dedi ki: ‘Eviadim biz senden hosnuduz. Ama ne yapalim, miidiire karst ¢ikilmaz.

Stirgiin ederler bakarsin. Coluk ¢ocuk perisan oluruz.’ 218

Yeni cezaevi miidiirii ile birlikte mahkimlarin sectigi ekipbasinin yerine ‘“‘arkasi
kuvvetli” Stimbiil Hanim getirilir. Sikiyonetimin cezaevlerinde, mahkimlar hakl
olduklarini diisiinseler de haklarini arayamaz durumdadirlar. 12 Eyliil déneminden sonra,

diger romanlarda da resmedildigi lizere, tipki toplumun Oteki kesimleri gibi korkmus,

27 Cigekoglu, a.g.e, s. 57

218 Cigekoglu, a.g.e, ss. 57-58
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sinmis ve itiraz edemez bir durumda betimlenirler. Romanda muhalif-aydin kesimin
simgesi Zeynep’in, kendisinden bir nevi Oziir dileyen Giilsim Ana’ya soOyledigi sozler,
yazarin tepkisiz yiginlara elestirisidir:

“Kabahat senin demeye de dilim varmiyor canim anacigim ama bunca haksizliga

ugradigimiz zaten bu yiizdendir. Biz birlik olmadik¢a bize daha ¢ok sey ederler. »219

Siimbiil Hanim ekipbas1 olduktan sonra, Barig’in mektuplar1 genellikle yeni
ekipbasinin adil olmayan uygulamalari {izerine yazilmistir. Siimbiil Hanim karavanay1 esit
dagitmaz, ¢ocuklar i¢in ek yemek vermek istemez, sabahlar1 herkesi bagirarak uyandirir,
aksamlar1 ise keyfine gore biitiin kogusun i1siklarini sondiirir. En sonunda Siimbiil
Hamim’mn uygulamalar1 herkesi kizdirir, uyuyan Minik ibo’nun Siimbiil Hanim’mn
bagirislar yiizlinden uyanmasi bardagi tasiran son damla olur. Barig’in annesi, Giilfidan,
Nergis, Sevim ve Ibo’nun annesi Siimbiil Hanim’1t dévmeye kalkarlar. Filiz de onlara

sonradan katilir:

“Cok giiriiltii oldu. Giiriiltiive gardiyanlar geldi. Siimbiil Hamm da iizerine
yiiriiyenleri gosterdi birer birer. Annemi, Filiz’i, bir de Giilfidan’la Nergis’i. En ¢ok Sevim
istemigti Stimbiil Hamim’t dévmeyi ama sonradan ortadan kayboldu. Annemle Filiz’i
idareye gotiirdiiler. (...) Annem diin gece gelmedi.(...) Sabah sayimindan sonra getirdiler
annemi. Ciirtikler vard: kollarinda. Her yani agriyordu. Filiz'i daha sonra getirdiler. Baska
cezaevine yollayacaklarmis. Cok iiziildiim.(...)Filiz anneme kirgin. Annem idarede demis ki:
Bizi Filiz zorladi Siimbiil Hanim’t dévmeye. Ama ben duymustum. Oyle olmadi.(...) Siimbiil
Hanim simdi daha edepsiz oldu.(...) Miidiir bizimle konusmaya geldi. Gozdagi verdi:

‘Ekipbasinizin  soziinden ¢ikmak yok, yoksa en uzak cezaevlerini boylarsiniz

karigsmam! Giilfidan’la Nergis, ‘Haklisin miidiir bey,’ diye baslarini salladilar.
Ya Ibo 'nun annesi,

‘Bize ekipbasindan gayrist bagiramaz,’ demez mi? Oysa Stimbiil Hanim’a ilk kizan

22220
0 olmustu.

Bu olayin sonunda Baris’in annesi doviilmiistiir ama asil sucu bir siyasi suclunun

lizerine attif1 i¢in cezaevi degistirmekten kurtulur. Direnis gosteren diger mahktimlar ise

219 Cigekoglu, a.g.e, s. 58

220 Cigekoglu, a.g.e, ss. 64-66
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derhal sinerek, diizene ve otoriteye boyun egerler. Roman cezaevinde giindelik olaylarin ve
mahkumlar arasi tartismalarin betimlenmesi ile devam eder. Romanda aksedilen son olay,
cezaevi avlusunun {lizerinde ucan ucurtmanin vurulmaya calisilmasidir. Cezaevi yonetimi
ucurtmayl vurmayl basaramaz ama olay1 izleyen mahkumlara kizarak, onlar1 “provoke
eden” siyasi hiikiimliileri uzak cezaevlerine gdnderir. Baris’in Inci’ye son mektubu

“kizlar1”, ugurlarken yazdigi mektuptur:
“ ‘Aglama,’ diyor Nevin, bana. ‘Aglama, gittigimiz yerlerde de bizim kizlar var.’
“Oralarin gogiinde de ugurtma var midir?’

Sizin gittiginiz her yerde ucurtmalar olurmus. Oyle soyledi Zeynep.

P 221
O ucurtmalar: vurmaswnlar Inci...”

3.3.4  Ugcurtmayi Vurmasinlar Uzerine Sonsoz

Feride Cicekoglu'nun Ucurtmay: Vurmasinlar adli eseri, higbir siyasi eylemi
olmadig1 halde, sadece diisiinceleri yiiziinden cezaevinde yatmis bir yazarin cezaevi
anilarmi igeren, yazarin deyimi, ile bir “kitap¢iktir.” Yalmzca 103 sayfadan olusur.
Cigekoglu, doneme elestirilerini Barig adli kiiciik cocugun gozlerinden anlatir. Bu yiizden
romanda 12 Eyliil doneminde yaygin bir uygulama olan “iskence” olgusuna yer verilmez.
Romanda sadece Baris’in tanikligina yer verildigi icin, kapali kapilar ardinda uygulanan
iskenceli sorgulamalara romanda deginilmez. Bu c¢alismada incelemeye konu olan ve
olmayan 12 Eylil romanlarinin ¢ogunda iskence olgusuna deginilmistir. Bu romanda
sadece bir bolimde®**, iskence konusuna hafifce deginilmesinin sebebi Cicekoglu’nun 12
Eyliil doneminde bizzat bdyle bir olaya tanik olmamis olmasi olabilir. Ayrica yazarin edebi
kaygilarinin, bir ¢ocugun dili ile yazilan, ironi ile Oriilmiis bir romanda bu olguya ayrintili
olarak yer vermemesini gerektirmistir. Roman, mahkumlarin yasamlarina getirilen keyfi
sinirlamalari, dayak, hakaret, asagilama gibi uygulamalar1 detayli olarak betimler.
Hapishane de en yaygin goriilen iskence kaba dayaktir, romanda 6zellikle siyasi suclu

olmayan hiikiimliilere bu yaptirimlarin uygulandigina dikkat c¢ekilir. Romanda ayrica, adi

21 Cigekoglu, a.g.e, s. 102

222 «Sabah sayimindan sonra getirdiler annemi. Ciiriikler vardi kollarinda. Her yani agriyordu. Filiz’i daha sonra
getirdiler.” Cigekoglu, a.g.e, s. 65
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suglardan hiikiim giymis mahkGmlarin sindirilmisligi ve otoriteye itaat egilimleri
vurgulanmaktadir. Siyasi tutuklular ise politik tutumlari, idealleri dogrultusunda temelde
haksizlik ve esitsizlige karsi ¢ikmakta, bu ylizden digerleri ile aymi stratejiyi
benimsmemektedirler. Ugurtmayr Vurmasinlar biitiin bu yasananlarin Orneklerini okura

sunmaktadir.

3.4 12 EYLUL, ORGUTLENME VE iSCILER: GECE DERSLERI

“Gece Dersleri’ni ben bir eve doniis hikdyesi olarak
tasarladim. Anneye doniis... Biri ¢ikip da o donemde yazilmig
oykiileri siirleri tarasa, hep birlikte ‘Anne!’ diye bagirdigimiz
duygusuna kapilir. Bizim kusagimizdan soz ediyorum tabii...
Politik hareket icindeki en ‘Anneci’ kusak bizizdir herhalde.
Saka degil. Ciinkii bizi saran ruh, askeri bir miidahaleyle

goge uctu. Annelerimizin varligimin kesinligine sigindik
biz. "3

Latife Tekin’in, ¢ok tartisilan roman1 Gece Dersleri, bu ¢aligmada 12 Eyliil 6ncesi
donemde iscilerin siyasi Orgiitlenmesini ve 12 Eyliil doneminin bu kesime etkilerini
gozlemlemek amaciyla ele alinmistir. Bu romanin, incelemeye konu olan diger
romanlardan en belirgin ayirici niteligi, fantastik 6gelere yer veren kurgusudur. Gergekiistii
bir sOylemle yazilmis olsa da, Gece Dersleri yasananlardan bagin1 kopartmaz ve Latife
Tekin’in igerisinde yer aldigi politik olusuma dair elestirilerini ve Orgiitlenme iizerine

fikirlerini yansitir.

Latife Tekin lise egitiminin ardindan kisa bir siire Istanbul Telefon
Basmidiirliigi'nde ¢alismis, 12 Eyliil 1980°de yazmaya basladigi kitab1 Sevgili Arsiz
Oliim”, 1983’te yaymlanmistir. Tekin, Sevgili Arsiz Oliim’ii yazarken yasadiklarin,
donemin bireysel ve toplumsal ruh halini, bir sonraki roman1 Gece Dersleri ne tagimistir.
12 Eyliil 6ncesinde Marksist bir kadin orgiitliniin {iyesi olan Tekin, fabrikalarin ve is¢i
hareketinin yogun oldugu bir bolgede calismistir. Tekin igerisinde bulundugu siyasi hareket

altinda, yoksullarin ve kadinlarin “dilsiz” oldugunu ayrimsar. Yazara gore iiyesi oldugu

223 pelin Ozer, Latife Tekin Kitaby, istanbul: Everest Yayinlari, 2005, s.106
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flerici Kadinlar Dernegi erkek egemenliginin, gii¢ iliskilerinin, hiyerarsi tutkusunun hakim
oldugu bir kurumdur. Latife Tekin’in 12 Eyliil 6ncesi igerisinde bulundugu politik olusuma

getirdigi elestiri Gece Dersleri nin temel yazilis nedenini olusturur.

Yazar, romanin1 ayni zamanda bir “kadin metni” olarak niteler. Romanda, ana

kahramanin annesi ile olan iligkisini de bu perspektiften degerlendirir:

“ Gece Dersleri bir kadin metni ayni zamanda. Yazdigim siire i¢inde anne olmak,
bir annenin kizi olmak ve kadin olma durumuyla ilgili epeyce diisiindiim. Kadin olma
halini, yoksullarin diinyadaki varolma haliyle benzestiriyorum ve c¢ocuklari, gengleri,
Yoksul’ sayryorum. Boylesi sezgilerim vardi, Gece Derslerini yazdigim siirecte bunlar

diigiince olarak oturdu kafamda.” ***

Gece Dersleri’nin Latife Tekin’in yazarlik siirecinde bir kirllma noktasini temsil
ettigi hem kendisi, hem de edebiyat elestirmenleri tarafindan sik¢a dile getirilmistir. Bu
romanda kirilma olgusu oOncelikle dilde gergeklesmistir. Tekin, Gece Dersleri’nde
alisilagelmis sozdizim yapilarinin ve ifadelerin digina ¢ikarak farkli bir bigem
olusturmustur. Boylece dilin, dilbilgisi kurallarinin olanaklarini zorlamis ve yeni bir
anlatim alan1 yaratmistir. Gece Dersleri, Latife Tekin’in “6fke riizgarlarmin™ etkisiyle

yazilmig bir romandir: “Bir onarimdan ¢ok bir savasg, bir intikam kitabidur. #2235

Roman, siirsel bir dille ve parcalara boliinmiis bir anlatimla yazilmistir. Romanda
yer yer masalst ve fantastik Ogelere rastlanir. Dilin kaliplar1 zorlanir, simgeler ve
anistirmalar anlatimda sikca yer alir. Jale Parla, Latife Tekin’i Tiirk edebiyatinin en 6nemli
“siirgiin yazarlarindan birisi” olarak tanimlar. Buradaki siirgiinlik durumu “dile niifuz
etmistir.” Parla’ya gore, “evin dilini yitiren artik oraya donemez.”**® Latife Tekin gercek
hayattaki kaybolusu, dilde kaybolusla simgelemistir. “Yitirdigi dilin” iizerinden yeni
anlatimlar kurmustur. Gece Dersleri, yazarin ve ana kahramanin Kkisisel tarihgesini

potasinda eritirken, iletileri de dilde olusturulan yeni ifadelerin arasina gizler.

224 Ozer, a.g.e, s. 107 )

225 Nurdan Giirbilek, Ev Odevi, Istanbul: Metis Yayinlari, 2.basim, 2004.

26 Jale Parla, “Nerede Oliim Yok ki ?”, Milliyet Kitap Eki 106, 24.06.2002, Hiirriyet Gazetecilik ve Matbaacilik AS.,
s.24.
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3.4.1 “Yesem Orgiitii Bes Defa Bir Demet Yasemenle”: Gosterge ve Anlam

Ey mavi kalpli ihtiyar! Zamanin yakict parlak 15181 geng, yoksul ve kadin olanin
gozlerini acitmasaydi, bu mizrakly fisiltilar kitabi yazilamazdi. Ofke riizgarlarimn degerli
katkilarini nigin inkar edeyim! Kulagima kardeslerimimn beni yolda vuracaklarini
fisuldadiginizda solugum ip gibi gerilip inceldi ama hayretle gordiiniiz ki direndim. Beni
ontine katip siiriikleyen sevgili kasirga! ‘Kardeglerini en az seven bu geng yazar degildir.’
Onlardan yana emindim. Bana duydugunuz sevginin ucup gidecegi korkusu. Iste Gece
Dersleri’nin  hiizniintin  surt bu. Yambasimizda yasadigim vahsi ¢wrpimma, dehsetine

ugradigimiz bu korkung sayfalar size begendirmek icindi...”*’

Gece Dersleri siirsel bir anlatimla yazilmis, ahenkli ses dizimlerinden olusan bir
metindir. Roman igerisinde bu metin “kisactk bir romanin uzun giiri” olarak tanimlanir.
Latife Tekin, Gece Dersleri’ni olusturan séz pargaciklarinin, romanin ortak sesi etrafinda
biitiine tamamlandigim belirtir. Yazara gore roman, “kirintilardan, miwriltilardan, kopuk
kopuk diistincelerden olugan” bir yapiya sahiptir. Yazar, bu roman i¢in ¢ocuklugundan
kulaginda kalan, babasinin Kuran okuma sesini ve ritmini kullanmayi se¢mistir. Bunun

nedenti, kitapta betimlenen yillarin yazara gore bir nevi “dindarlik” yillar1 olmasidir:

“O yulardaki halimizi hatirliyorum, sanki tapinma duygusuyla o politik hareketin
icindeydik ama Tanrilarimizin kim oldugu belli degildi. Namaza giden isciler icin
tiziiliiyorduk ama camilere giden insanlardan ¢ok da farkimiz yoktu. Tabii kiligimiz
kiyafetimiz farklyydi;, bizim parkalarimiz botlarimiz vardi. Yaptigimiz her seyde bir
torensellik, kutsama, tapinma edasi... Kurallar ne katiydi, sanki bir tarikatin iiyeleriyiz...
Bazi seyleri soyleyeceksiniz, bazi seyleri asla séylemeyeceksiniz. Bir ¢esit dindarlardik biz

de sonugta. Onun i¢in bu kitaby, kulagimda kalan Kuran okuma sesiyle yazayim dedim.”***

Bu elestirilerden yola cikarak kaleme alinan Gece Dersleri, “‘geng bir bir militanin
solgun anilarini ve soluk kesen itiraflarni” anlattigini giris sayfasinda okura bildirir.”* Sz
konusu militan, romanin ana kahramani Giilfidan’dir. Giilfidan on sekiz yasinda sol goriislii

bir orgiitiin kadin koluna katilir ve Sekreter Riizgar takma adini alir:

27 I:atife Tekin, Gece Dersleri , Istanbul: Everest Yaynlari, 7. basim, 2004, arka kapak yazist
228 Ozer, a.g.e,s. 95
229 Tekin, a.g.e,s. |
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“On sekiz yithin taze fidanyydim. Adim da zaten Giilfidan’di. Yan yana oduncularla
eski yazlik sinema sokaginda, kiigiik bir gece odasinda toplasmis kirk kadina karigtim. Kim
oldugum soruldugunda, kirk kadimin goézlerinin igine duygulu bir kusun resmini astim.
Kusun basini usulca yana biiktiim. ‘Kadinlarin yalniz oldugu bir evden geliyorum,’ diye

inledim. >’

Giilfidan’in orgiite katilimi, kadin kolunun diizenledigi bir gece semineri ile olur.
Sekreter Riizgar adin1 ve bu adin getirdigi davranig bigimlerini benimsemeye c¢alisan
Giilfidan bir tiirlii tam anlamiyla orgiit tarafindan betimlenen kaliba uyamaz ve yeni kimligi

ile catigmaya baglar:

“Sekreter Riizgar kod adiyla koskocaman bir sitenin zemin katinda geng¢ yasta
mahzun kaldim. Yuvarlamip giden hayatimin hayali, halkimizin bendeki hatirasina yiiz
cevirdi. Heniiz yoku atlatamadim. Yillar ve yillar sonra dogdugu evde kendini arayan bir
istiraplidan farksizim. Adimi ve kim oldugumu aklima getirmekte giicliik ¢cekmekteyim ve

deliksiz bir uykuya zorlanmaktayim. !

Giilfidan orgiitiin kendisinden bekledigi militan tipine tam anlamiyla doniisemez.
Ozgiinliiklerini, hayat bilgisini, yaraticihigmi korumak ister. Giilfidan’in ruhu Sekreter
Riizgar’in icine hapsedilmek istenmektedir. Ama Giilfidan buna siddetle karsi cikar.
Cocukluk anilarina déner. Diinyasini Sekreter Riizgar’in ic¢inde, ruhunda insa etmeye
baslar. Orgiitiin kendisinden istedigi, bir is¢i olarak fabrikada calisma gorevi, Giilfidan’in
etkisiyle Sekreter Riizgar tarafindan reddedilir. Giilfidan, iscilerle birlikte olmanin yolunun
onlar gibi ¢alismak olmadigini, ruhen ve fikren birlikteligin Orgiitiin sundugu Ogretiler
tarafindan unutturulan “hayat bilgisi” ile miimkiin olacagini savunur. Orgiitiin Giilfidan’a

cevabi, Giilfidan’1n yazdig su parga ile anlatilir:
“ [llegalitenin masal yazicisi Giilfidan,

Bizler omuzlarimiza yiiklenen agir gorevler altinda ezilirken sen hep diigiine gittin.
Gokteki yildizlar ve ormandaki agaglar kadar ¢cok hayal kurdun. Grev ¢adirlarinda yenen
vildizli bérekler ve fabrika bahgelerine dikilen dayanisma fidanlar: senin sapkin gonliiniin

marifetleriydi. Bir giin yiiziinde yaraticihgin sevingli izlerini tasiyarak ¢ikageldin ve

230 Tekin, a.g.e, s. 7
231 Tekin, a.g.e,s. 9
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kocaman caddelerden birine ¢ikip beyaz basortiilerimizi asfalta birakmamizi teklif ettin.
Sen bir deccaldin. Baskanmimizi sabaha kadar duygulu sozler, fisiltilar ve inangla titreyen
haykirmalarinla etkiledin ve onu ¢ocuklart orgiitlemeye ikna ettin. Sayisiz bela agtin
basimiza. Simdi de davamizin devami icin bir iplik fabrikasinda ¢alismay, bir nefer gibi

savasmayi kiiciik bir gorev sayyosun.” %%

Giilfidan oOrgiit tliyesi kadinlarin, gizlenmek icin saglarini sariya boyadiklarini,
zengin akrabalarindan giysiler 6diing aldiklarini, Bagdat Caddesi’nde gezindiklerini aktarir.
Oysa o, gitgide oOrgiite ve kendisinden yapmasi isteninlere yabancilagmakta ‘“hayat
bilgisini” kaybetmek istememektedir. Bu baglamda yazar Latife Tekin’in diisiinceleri

Giilfidan’inkilerle ortiismektedir:

“Eger diinyada bagskalarmin bilgileriyle yasamaya razi olursaniz, bu bilgilere
ulagmanin yollar agik. Okullar var, kitaplar, ansiklopediler... Her ¢esit yayindan boylesi
bilgiler fuskirtyor. Ben kendime ait diisiinceler olusturabilmek istiyordum. Aklima bir sey
gelirdi, heyecanlanirdim, sonra da ‘Hayw, bunu baskasindan duydum, kendimden
ogrenmedim’ derdim.(...) Kendi yasam sezgilerimi, onlarin sistemine karsi sistemli bir
bilgiye doniistiirmem gerekiyordu. Onlarin bilgisi bana sizdigi zaman, ben aci
hissediyordum hala agik noktalarim var diye, bundan korunamazsam saf bir bi¢imde

: . 233
direnememis olacaktim.

Bir siire sonra Sekreter Riizgar ve Giilfidan, ayn1 bedenin igerisine hapsolmus iki
kimlik, birbirleri ile ¢catismaya bagslarlar. Giilfidan, catismay1 kazanabilmek i¢in ¢ocukluk
anilarina ve annesinin hatirasina tutunur. “Bu gece mahrem gériintiilerim iistiinde” adli ilk
bolimde Giilfidan’in yasadig1r i¢ c¢atismada etkin olacak roman karakterlerinin ¢ogu
tanmitilir. Giilfidan ve kod adi Sekreter Riizgar, Giilfidan’in c¢ocuklugunu da birlikte
gecirdigi yakin arkadasi Mukoska, orgiit iiyeleri- Kizi/ Kanatli Oncii Kadinlar Miifrezesi,
Sevgili Bagskan ve 0rgiitiin iist diizey yoneticilerinden biri olan, Giilfidan’in esi. Bu boéliimde
annesinin hayalini canlandirarak yardim isteyen Giilfidan, roman boyunca siirecek Sekreter
Riizgar’1 alt etme siirecine baglar. Ayn1 zamanda ilk boliim yaklagsmakta olan bir sinir

krizinin ilk simgelerini de tasir:

232 Tekin, a.g.e, s. 11
23 Ozer, a.g.e,s. 109
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“(...) O, zaman denen haywsiz degnek kirilinca, son bir gayretle uzanmig, perdelere
tutunmaya ¢aligmisti. Sonug: Sangirtilar aleminin basinin iistiine go¢mesi... Bir ¢iglik bile
atmadan, yirtik perdeler ve kanli cam lkariklariyla aynt hayal icinde ge¢mise yuvarlandim

. 234
yine.

Romanin ikinci bolimi “Unutacak kadar eskide ve galibada kaldi hepsi”,
Giilfidan’in  benligine yeniden kavusabilmek i¢in, ge¢misine yaptig1 yolculugu
anlatmaktadir. Giilfidan’in g¢ocukluk anilar1 artitk Sekreter Riizgar’t rahatsiz etmeye
baslamistir. Anilarin ilki, Giilfidan’in kii¢iik bir kiz cocugu iken annesi ile kardesinin

kirvesinin yasak agkina tanik olmasini betimler:

“(..) Annem ve kardesimin kirvesi... Sirtim onlara déniiktii. Yanagima usulca
dokunan bir esinti bagimi geriye itti. Ates ve baruta dogru. Annemin eli giines tozlarinin
piriltisinda birden kayboldu. Kepge baliklarimin kirli, ilik géletlerde piriltilarla kaybolup
gitmesi gibi... Yiiziine ¢ikan aliml giiliimseme ¢abucak kasiwrgaya cevirdi, dudaklarinin
etrafinda dolanip buruldu ve gozlerine yiikseldi. Eli kardesimin kirvesinin yanaginda
cirptlip ters dondii, parmaklart agir agir 15181 perdeledi, oksad... Kardegimin kirvesinin
gozleri kisildi, agzi da agildi. Beyaz dislerinden alev savruldu. Laleli divan ortiisii, kilim,
sini, ekmek, bir yudum c¢ay, titreven dudaklarin arasindan akan sicak, kisacik su, kapi,
merdiven, sokak yandi. Kirpiklerim ve saglarim iitildii. Burnumun tstii kavladi.
Adimlarimin hiziyla basim dondii. Annemin dudaklarinin etrafinda dolanip burulan ve
gozlerine yiikselen kasirga ardimi kovaladi, beni asagi mahalledeki yikik koskiin
bahgesinde saskin saskin solunup dururken kiskivrak yakaladi. Midemi hortumunun igine
cekip aldi. Gozlerimden dehset sacarak kiskangliktan kusmaya basladim ve annemin asik

olmasina sinirlenip ¢cabuk ¢abuk agladim. >

Gilfidan, annesini ele vermese de, yasak ask ortaya ciktiktan sonra annesi ile
birlikte kendisine de verilen cezayr ¢ekmek zorunda kalir. Bdylece heniiz ¢ocukken,
kadinlarin ask yiiziinden “tepelek masalina kurban gittigini” Ogrenir. Bu olaymn
hatirlanmasi ile birlikte, annesinin hatiras1 hep Giilfidan’in pesinde olacaktir. Giilfidan bu
anilara tutunarak edindigi “hayat bilgisini” korumaya calisir. Orgiitiin Ogretileri ise

Giilfidan’in hayat bilgisi ile bagdasmaz. Giilfidan orgiite girisinin ilk yillarinda, uyum

234 Tekin, a.g.e, s. 18
235 Tekin, a.g.e, ss. 31-32
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saglamaya, kendi bilgilerini unutmaya ve Sekreter Riizgar olmaya calisir. Bu yiizden sik sik

siyah bir Ortiliniin altina gizlenir ve doniisiimiinii izler:

“Ben on sekiz yasindayken artik olii bir canavardi hayat bilgim. O értiiniin altinda
ofkeyle kulaklarini ve burnunun ucu kestim. Annemin elinden tistiime si¢rayan o ¢ekirgeden
intikam almak igin, agk yiiziinden govdesinde kanli delikler agtim. Cebinde kulak par¢alar:
ve yarum canavar burnuyla dolasan hiiziinlii bir katil gibiydim. Parmaklarim 6lii bilgi
artiklarina ¢arpardy sik sik. Ayagim tékezlerdi. Kan kokusunun beni geriye ¢ekmesinden
korkardim. Canavarin  beyaz ortiiyle mezarindan dogrulup ¢iglhklarla iistiime
savrulmasindan... Igine iirperti atilmis bir kiz gibi kirece boyamirdim. Solugum siginacak
ver bulamazdi. Kiiskiin biikiilmelerle ucup gittigini goriirdiim. A¢ik kalan agzimdan i¢cime

nefret dolards. “Ah hayatim, hi¢ benim olmadin...” "

12 Eyliil giinii ise Giilfidan’in duygusal ¢6kiisiinii ve annesinin “hayaletinin” onun
hayatindaki egemenligini baslatan tarih olur. Ortiiniin altinda devam eden Giilfidan ve
Sekreter Riizgar miicadelesi bir yana, 12 Eyliil darbesi ile emek verilen hersey, hatta

“gokyliziindeki bulutlar” bile yanmaya baslar.

“Annesiyle arasindaki tuhaf iliski —kocasi iliski olarak adlandirmasina her zaman
kars1 ¢ikti- eyliiliin on ikinci sabahinda, sesi, siisii, sisi olan goz yasartan burun sizlatan,
Giilfidan in ozgiin fidamindan on yillik hayat meyvesini kopartan radyo cizirtilarinin ve son
derece sinematografik ates kiriklarimin bulutlar: yakmasiyla basladi. Solundugunda insanin
mekan duygusunu yitirdigi, eklemlerinin bozuldugu regine kokulu bir duman,
sendikacilarin toplastig kiiciik bir oda iginde Giilfidanin cigerine rastladi. Giilfidan in
stmarik cigeri sendikacilarin yiiziine karst kuzu melemesini andiran bir sesle kikirdadiktan
sonra durumun ciddiyetini kavradi. Ve kopiikler iginden agircana kayarak dalaginin

11237
arkasina saklanmay: basardi.

12 Eylil sabahi Giilfidan’in hayatinda bir kirilma noktasidir. Calistigr orgiit
icerisinde on yil gecirmistir ve hareketi elestirse de, on yillik emeginin bosa ¢ikarildigini
gormektedir. 12 Eyliil ortam1 Sekreter Riizgar kisvesi altinda “kikirdayan” Giilfidan’1 bile

gerilemeye zorlamistir. Fakat bir siire sonra Giilfidan orgiit {iyelerinin ¢esitli kiliklara

26 Tekin, a.g.e, s. 47
237 Tekin, a.g.e,s. 37
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girerek gizlenmeye basladiklarini farkeder. Oysa o zaten Sekreter Riizgar’in adi altinda
ikinci kimligini gizlice siirdiirmiistiir. Orgiit iiyeleri gizlenmeye ¢alisirken, o iizerine ¢ektigi

kara ortiiyli yakmaya karar verir ve bu siireci yazarak anlatir:

“Saygideger bayanlar! Dedim, ‘Sizlere sapkin gonliime kalkan ettigim ortii iistiine
vemin ederim ki, bir giin yeryiiziine ineceginizi, sihirli parmaklarinizla bana
dokunacagimzi biliyordum. Haberinizi getiren gozleri siyah damarl, uzun kirpikli, kirik bir
Tiirkge yle konugan kadini yolculadiktan sonra artik értiiye ihtiyacim kalmadigini anladim.
Kendime verdigim sézii hatirlayarak bahgemizdeki nar agacimin altina indim. Ortiiyii
glinege tuttum ve yaktim. Basit bir toren oldugu igin anlatilmaya degmez. Diyecegim,
dumanlarin ve yanik bez pargalarimin altindan varligini yoksullara adamak isteyen bu

elmas parc¢asi ¢ikti... »238

Giilfidan orgiit tarafindan yoksulluga gosterilen sevgiyi yapay ve ikiylizli bulur.
Yakti§1 ortiisiiniin altindan ¢ikan elmas, onun 6zbenligidir. Orgiitiin hiyerarsik yapisini
elestirir. Orgiit {iyelerinin “devrimin dindar énciileri” oldugunu savunur. “siif” kelimesi
ona okul siniflarini, “pazar” kelimesi ise semt pazarlarimi ¢agristirir. Tuziikler, “isiitiicii el
kitaplaridir.” Ortiisiinii yaktiktan sonra Giilfidan, dzgiinliigiinii yeniden kazanmak icin bir

ruhsal yolculuga baslar:

“ Yillar sonra oliiler evinden tavanimiza vuran kahredici 1s1g8inda aradigim iste bu
elmas parcasi, anne... Beni bir servet diiskiinii sanma. O korkutucu swrrima, sinifima
duydugum ofkeye ve sevgisizlige yeniden kavusmak istiyorum. ‘Yapma sevgi...” (...) Artik
nefret ettigim her seyi sevmeye zorlandigim o on yil boyunca niye mutsuz oldugumu ¢ok iyi
biliyorum. Bilim denen sey onurumu bes paralik etti, anlayacagin. O dik boynuzlarimi
kendi ¢ekicimle kirmak zorunda kaldim. Bu yiizden agladim, on yilin her gecesinde, el ayak
cekildikten sonra. Vicdan azabiyla zehirledim cigerlerimi. Yiice sinifindan nefret eden kotii
bir evlat oldugum igin. (...) Su¢luluk duygusuna nasil da kaptirdim yiiregimi... ‘Ah devrim

. . . ) 9239
tanrilari, kurtlarin oniine atilmaya raziyim, bagislayan siz olun...” ”

Romanin bu parcasinda Giilfidan’in orgiite uyum saglayabilmek icin “kendi

boynuzlarin1” nasil kirdigi, farkli yonlerini nasil torpiiledigi betimleniyor. Latife Tekin’in

238 Tekin, a.g.e, ss. 47- 48
239 Tekin, a.g.e,s. 49
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siyasi hareket igerisindeki deneyimleri de benzer bir siireci yansitmaktadir. Latife Tekin 12
Eylil oncesi donemde fabrikalarda ve gecekondu mahallerinde kadin ve is¢i
orgiitlenmesinde gorev almistir. Bu siirecte yazar, Orgiitiin diisleyip, anlatmaya calistig1
diisiincelerle, orgiitlemeye calisilan insanlarin yasami arasinda “inani/maz” bir mesafe
oldugunu goriir. Kendi sozlere inanmamaya baslar ve mutsuzlugunu derinlere iter. Biitiin
bos zamanlar1 yorganin altinda uyuyarak gecirir.**’ Latife Tekin sorunlardan ve Srgiitiin
onaylamadig1 politikalardan kacarak altina sigindig1 yorgan, Giilfidan’in “acilariyla altinda

kivrandig1” siyah Ortiislinii animsatir.

“Ah ela gozlerimin nefti yesil kamyonlar: yine kimildandilar” baghkli {igiincii
boliimde, Sekreter Riizgar’in ruhsal c¢okiisii “bilincin sarsintisi, tenin kayisi kendi
yiizeyinden, siirtiinerek acyisi...” seklinde betimlenir. Bu boliimde Giilfidan’in &rgiitle
catistigr bir diger nokta dile getirilir. Orgiit, Giilfidan’in istedigi ¢ocuga sahip olmasi icin
uygun bir donem olmadiginm1 belirtmektedir ve bebegini aldirmasini 6nerir. Giilfidan ise
kiirtaja direnir ve ruhsal pargalanisini bedensel olarak silirdiirmek istemez. Bu boliimde

anlat1 siirsel bigemden masals1 bigeme dogru doniisiir:

“(...) Efendim bir gece yarisi, slayt makinesi elinde, gece mahallelerinden birinde,
ogrettikten sonra kadinlara, aile kurumunun devletle alakasini, sigarasim bastirip ayaga
kalkmis. Ispatlamak arzusundaymis bacak kemiklerinde ilik yerine tek basina sokaga
ctkabilecek kadar ¢ok dermanin bulundugunu. Cani géniilden, ‘Allahaismarladik, yoksul
kadinlar!’ demis gitmis... Kar ve karanlikta kucaklasivermis ansizin. Gaipten bir ses
gelmis, Hz. Muhammed’in kilici gibi dikilmis tepesine. ‘Ey kollektif aydin, nigin yalan
soyledin bicare kadinlara. Evlerinin pisliginden ogiirtiiler tutunca sesini, agzin kulaklarina

kadar carpilinca ve goziinden inci taneleri dokerek kusunca, nigin hamileyim dedin! "'

Sekreter Riizgar, biling altinda orgiitiin “ kiirtaj emrini’ Giilfidan’la paylasir, fakat
bu karar1 alamaz. Giilfidan’in esi, Orgiitlin {ist diizey yoneticilerinden birisidir. Her seye

ragmen Giilfidan ¢ocugunu dogurur ve ‘bagimsizligini’ korur:

“Tarihim bir servetmis dogrusu, sasiwriyorum hepsi benim mi bunlarin! Kimse

alamaz mi elimden, ‘Su cenazeyi ortadan kaldiralim!’ diyen ahlak¢t ziimriit ciimleyi!...

240 Ozer, a.g.e,s.117-118
241 Tekin, a.g.e,s. 63
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Mahsuscuktan iistiinde  bayildigim sedef kakmali merdivenleri... Ablamin  beni

oliimsiizlestiren ¢ighgini... ‘Aldirtamazlar bebegi! Kopekler, cenaze kendileril...**

Romanda, orgiitsel isleyisin ve bilgi paylagiminin ‘kadro egitimleri’ ile ve daha yeni
tiyelerle birebir ¢alisilarak yiiriitiildiigline deginilir. Fabrikalar ve gecekondu mahalleleri
bolgesel olarak ayrilmig, bolgelerin sorumlulari belirlenmistir. Kati 6rgiit hiyerarsisi birgok
parcada vurgulanir, orgiitiin yonetim kadrosu i¢in “ermisler katr” ifadesi kullanilir. Gece
dersleri yoksul mahallelerde kadinlar i¢in diizenlenmis seminerlerdir. Sekreter Riizgar, iki
yil birlikte calistig1 ‘sempatizant’ ile ilgili son raporunu verirken, inanmadig1 sézler sdyler

ve bu ikiylizli tutumunu yazilarina su sekilde aktarir:

“Kendine bayginligi ve onulmaz ¢oskusuyla duygularimin, yine yarisindan sonra bir
sabahin, yoksul ve gen¢ bir kiza inmeler indirecekmis az daha. Iki yil bildigi her seyi
ogreterek yanminda tasidigi sempatizani, artik ermisler katina ¢ikarmaya karar vermis ve
onaymi aldiktan sonra yiice Tanri’ min, ciddiyetle tutmug kolundan kizi, dar bir koridordan
gecirip kiiciik bir odaya kapatmis. ‘Artik,” demis, ‘ikinci bir adim oldugundna séz etmenin
zamani geldi. Bildigin ben, ben degildim...” Kim oldugunu anlatmaya baslar baslamaz kizi
bir ¢irpinma almis ve, ‘Korktum ben senden, korktum ben senden...’ diyerek hickirmaya
baslamis. O ise yoldaslarina, ‘Sevingten oyle ¢cok agladi ki” diye anlatmis, arkama
vaslandim ve halkimizin bu yiice evladimin gozyaslarindan biiyiik bir pay c¢ikardim

kendime... Simdiye kadar hi¢ yaniltmad: beni sezgilerim...”**

3.4.2 “Ben Gece Dersleri Ile “Tiirk Solu’nu Karsima Almayi, Yalmz Kalmay

Goze Almis Bir Yazarim. 244

Romanin dérdiincii boliimii “/laveten: Kendimden ¢ok erkendim yolda bir sabah”
basligini tasir. Bu boliimde artik Giilfidan’in Sekreter Riizgar’in bedenine tiimiiyle hakim
oldugunu goriiriiz. Ayrica bu bolim Gilfidan’in “militanlik seriiveninin” anlatildig
boliimdiir. Geng Giilfidan’in orgiitiin yeni bir {iyesi olarak iistlendigi gorevler ve yasadigi

anilar bu boliimde anlatilir:

242 Tekin, a.g.e,s. 65
23 Tekin a.g.e, s. 64
244 Sennur Sezer, “Latife Tekin, Dil ve Masumiyet”, Evrensel Kiiltiir 127, Istanbul: Evrensel Basim, 2004, 5.32
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“Parkamin cebinde devletle devrim, gozlerimde alev gibi iki bebek, en son ¢ikan
ideolojik marslar: soylemeye gidiyordum. Bir yilini daha basimdan asagiya devirmis olarak
hayatimin. Burjuvazi domuz! Yasim da zaten ondokuz. Sa¢im basim islak. Kirilmaz
kemikten taraklarla tariyordum sabah ve aksam, kabarmis bir yiin yumagr gibi
yumusuyordu kalbim asktan. Halkimiz igin inim inim inliyordum. Kendimi usulca giinese
tuttum, kirpiklerimi stiziip baktim, kirik bir cama benziyordum. Dagildi parmaklarim
havaya, kisa bir miiddet bayrak direkleri gibi ¢akili kaldi kollarim omuzlarimda, kisa bir

N o . 12245
miiddetten sonraysa yollarina diistiim cehennemin cam.

Cok gegmeden bir dnceki boliimde de deginildigi gibi Giilfidan hamile kalir. Fakat
bu boliimde anlatim masalsidir, tarihsel bir sira izler. Bir 6nceki boliimde ise kiirtaj ve
dogum ikilemine bedenin ve ruhun parcalanis1 baglaminda yer verilmistir. Bu boliimde ise

oOrgiitiin tavri, hiyerarsik yapiy1 vurgulayan bir pusula ile gosterilmistir:
“ Sekreter Riizgar,

Bir onciiye yakigsmaz, Kromanyon iilkesinin sultanini is, alet ve avadanlik adlarinda
ti¢ evladi vardi diyerek ortalarda dolagmak. Elini yiiregine koy ve Angola kadin orgiitiiniin
baskamnt altt ¢ocuk dogurdugu diyara bir de cografya haritalarindan bak. Oralar

ormanlik. Ricamizi kirma ve boyutlar kazanma meselesini liitfen devrimden sonraya birak.

Not: Kongre salonunu siisleme gorevi size verildi.

Bebegin aldirilmasi i¢in gerekli parayt K.H.K saglayacaktir.”**°

Latife Tekin’in icerisinde bulundugu harekete getirdigi en somut elestiriler, ¢esitli
simgelerle siislenmis bir sekilde, bu boliimde goriiliir. Orgiit igerisindeki ilk yillarini ve
celigkilerini anlatirken yazar, Giilfidan’in sozlerinin sifresini ¢ozer. Latife Tekin’e gore, 12
Eyliil 6ncesi donemde orgiitlemeye ¢alisilan, yoksul mahallelerde yasayan insanlar, orgiit
tiyelerinden adeta farkli bir dille konusmaktadirlar, diinyalar1 ve kaygilar1 baskadir. Bu
insanlar “cinlere” inanir, hayati degisik yonleri ile ele alirlar, iligkileri farklidir. Tekin soyle

devam eder:

“Niyetimiz onlari degistirmekse, ya biz onlarin dilini, huyunu suyunu ogrenecektik

va da onlara kendi diimizi 6gretecektik. Ya okula gidecegiz, ya okul acagiz. Tabii biz okul

245 Tekin, a.g.e,s. 71
246 Tekin, a.g.e,s. 73
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actigimizi saniyorduk, onlar da o6grenci olmaya yanagmadilar. Onlara laf anlatmaya
calisirken evli miyiz, degil miyiz diye yiiziiklerimize bakvyorlard:. Yiiziigiimiizii takmadan
yvanlarina gidemiyorduk. Kimilerini ikna edip bir eyleme gotiiriiyorduk, sonra polis onlart
tutukluyordu, ¢ocuklari bes giin ortada kalvyordu, ya da adami isinden atiyorlard:. Biz,
diislerimizle o insanlart zora sokuyorduk. Biz iste, ara durumdaki militanlar... Biz uzatma

kablolar: gibiydik, asiri yiikten yanar bu kablolar hani...”**’

Romanda da Giilfidan’in benzer diisiincelerine yer verilir. Giilfidan’in diisiinceleri
orgiit yonetimi ve liyeleri tarafindan tepki alir. Bir yandan da ana kahraman, “asir1 yiikten

yanan kablolar misali” adim adim ruhsal ¢okiise dogru ilerlemektedir:

“ Dostlarim, kongremize grevci kadinlardan selam getirme onurunu bizimle
paylasan Giilfidan arkadasimizin yaptigr hir¢in konusmayi bir kez daha degerlendirmenizi
isteyecegim sizden. Kendisinin iyi bir fabrika faresi, ¢ilgin bir ¢cadir kusu oldugunu hepimiz
biliyoruz. Propaganda malzemesi iiretmekte iistiine yoktur. Ondan, iistlendigi orgiitlenme
sorumluluguna yarasir bir konusma yapmasini bekliyorduk. Ama o biz delegelere tuhaf ve
versiz sorular yoneltti. En gen¢ baskan olmanin savruklugu icinde yaniltict noktalara
suriiklendigini gorerek iiziildiik. Gozyaslarindan séz etmenin yeri ve zamani degildir.
‘Grevci kadinlar giiliiyorlardl ve biz heyecandan agliyorduk, bu sagma gelmiyor mu size?’
Béoyle soru olmaz, arkadaslar! Kutlama mesajini almadan once baklava kutusunun
ardindan kosan is¢i kadinlar! Asil sagma olan bu hikayenin kendisidir. Bizler, bir dilim
baklavanin, is¢i kadinlar:, mesajlarimizdan daha ¢ok etkiledigini kabul edemeyiz.(...) Tiim
vardiyalarda gazinoculuk oynayan grevci kizlara bir diyecegimiz yoktur. Elimizden
geldigince onlara bildigimiz marslart ogretmeye c¢alisacagiz. Bu marslarin dayatma
olduguna katilmiyoruz. Canlart isterse tiirkiilerin sozlerini bozup degistirmeye devam
edebilirler. Ama bizim inanglarimizin onlarin kulaklarindan daha inat¢i oldugunu yakinda
anlayacaklar. Her vardiyada en az on grevcinin éteki grevcilere bavullar icinde makyaj

. . . 11248
malzemesine satmasina gelince, paralart varsa alirlar, bize ne? (...)

Konusma yapan delegenin sozleri Giilfidan’in elestirilerine cevap niteligindedir.
Giilfidan tipki yazarin kendisi gibi, Orgiitlemeye ¢alistiklar1 yoksul insanlara

ulasamadiklarini, birgok etkinligin onlar i¢in ylizeysel oldugunu anlatmaya g¢aligmis ve

27 Ozer, a.g.e,s. 117
248 Tekin, a.g.e,s. 79
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orgiitii agiksozliilikle uyarmak istemistir. Yukaridaki konusmadan da anlagilacagi gibi
orgiit onun sorularim1 “tuhaf ve yersiz” bulmus, elestirilerini degerlendirmemistir. Boylece

Giilfidan gorevi ve 6zbenligi arasinda kalmis, ¢okiis baglamistir:

“(...) Bellegim kiskirtict bir canavarin yerdeki agzina dogru uzatti beni. Bedenim
ondan kopup giden on yilin, tenindeki piiriizlerin, hizla eskittigim, ipilik kivrimlarinda sakl
sirlarinin bedelini istedi. Kesin, kanli bir intikamin pesindeydi.”**

Etrafindaki diger kadinlar, Giilfidan’in i¢ diinyasinda yasanan krizin farkindadirlar

fakat ona ulasamazlar:

“(...) Ama sen, kendine ait bir hayat par¢asim ele gecirme hayaline ¢arpildin ve
gozleri kopiikler iginde yiizen karanlik perileriyle diigiip kalkmaya basladin. Bedenini
ofkeyle seni kaldirip attig1 yer ta otelerdeki diinyandi. (...) Beyninin tehlikede oldugunu,
varligimin uyku uclarinda takilip kaldigimi diisiinerek kire¢ gibi kesildik ve birbirimize

. v g g1 9250
sokularak sessizce tiziildiik.

3.4.3 Arinmanin ve Intikamin Siiri

“Ey stimiikliiler siimiikliisii galiba sinsinin sinsisi ama stinepe keder... Yalnizca o
hatirlamak yunmus yikanmigsa benzer...” adli bolimde Giilfidan’in ¢ocuklugunu
hatirlayarak militanlik giinlerinde yasadiklarindan armma siireci anlatilir. Giilfidan orgiitte

calistig1 on yilin degerlendirmesini artik daha belirgin bir sekilde yapabilmektedir:

“ Durup durup oksadigim diigiimlerimi o acinasi ¢ocuk atti. Bana verdig swrlar
olmasaydi, gidenlerin geri donemeyecegi yollara canli canli sapamazdim. O gecekondu
mahallelerinde yasayan insanlar, o on yil boyunca ¢irpinisima bakip benim bir i¢ zamanda
onlarla bulusacagimi anlamis olmalilar... Ama nigin 6yle vahsice sustular? Bu, bana

verilmis bir cezadan baska birsey olamaz. »231

Son bolim “Yesem orgiitii bes defa bir demet yasemenle” basligini tagir ve 12 Eyliil
sonrast gelismelerle, Giilfidan’in oOrgilitten almak istedigi intikamin planlanisini igerir.

Giilfidan bu bdliimde bir yazar ile anlastigin1 ve hikdyesini kaleme alacagini bildirir. Yazar

249 Tekin, a.g.e, s. 80
230 Tekin, a.g.e, s. 81
2! Tekin, a.g.e, s. 134
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Latife Tekin, icerisinde bulundugu hareketin liderlerinin 12 Eyliil sonrasi dénemde
yurtdisina kagiglarina olan tepkisini dile getirmistir. Bu kagislar yiiziinden yurtiginde
kalmak zorunda olan bir ¢ok 6rgiit mensubunun zor durumda kaldigim savunmaktadir.”>?
Gilfidan bu tepkiyi su sozlerle anlatir:

“Kacanlar ¢ok erken bunadilar, bir fare tekerlemesinden bagka bir sey degildi

hayatlari... >

12 Eylil sonrast donem ve Giilfidan’in kendi usliibu ile iskence {izerine

duyduklarina da romanin son bdliimiinde yer verilir:

“Mahallelere gelince: (...) Dayanisma paralarini hirsizlayan bir is¢inin kagip giden
hayaletinin ardindan hi¢ beklenmedik bir soz yangimin ¢iktigini ve kisa zamanda yedi
mahalleye birden yayildigini anlattilar. Gegmis donemde, ‘Biling getirdim, acin!” diyerek
kapilarini ¢alanlar, iskence, issizlik artik fikra konularini olugturuyormus. (...) Unutmadan:
Bana anlatilan tiim iskence hikayelerinde, iskenceyi zaten hayatin par¢asi sayan bir tavir
gizliydi. Cogu, giinlerce gézlerinin bagh tutulmasina biiyiik ofke duymus tabii... Ama
saswrtict olan su ki, en ¢ok diklestigi i¢in yana yatmayan sa¢larindan sikdyet ettiler.
Yanlarinda tarak yokmus ve kirtk parmaklarla friksiyon yapmaki gibi zor bir pozisyona
stirtiklenmisler. Bana iskence konusunda sorduklart soru su oldu: -Yeni mi ¢ikti bu stiller?..
Bu sorununu bir yani, diisiiniismeye deger sanirim. Oyle geldi ki, iskenceden cok yeni olan

iskence stillerinden dertliydiler. >

Bu satirlar Gilfidan’in her zamanki mizahi usliibunun etkisi ile kaleme alinsa da,
iskencenin yayginlasarak siradan bir olgu haline gelisini vurgulamaktadir. Romanin
biitlinline yayilan “parcalanmishk™ duygusu, o donemi simgeleyen her alandaki
“pargalanma” ile Ortlisir. Bu romanin “kendi kendini onarma” amaciyla yazildigi bu
boliimde anlatilir.” Upuzun siirin kisactk romantnin son sozii daha roman tamamlanmadan

sOylenir:

“.. Ve damarlarimin uglar yandi, gérdiim. Kemiklerinden ¢ikan ¢itirilar: duydum...

Solugundaki bozulmayi, sesindeki ¢iiriimeyi... Kolay olmayacak kendini onarman...’

22 Ozer, a.g.e,s. 116
33 Tekin, a.g.e, s. 173
234 Tekin, a.g.e, s. 144

105



‘Bir yangim seyreder gibi seyrettin demek beni... Oyleyse sana malum olan

o 11255
dogrudur, bayan...”

3.4.4 Gece Dersleri icin Sonsoz

“Soylemeye c¢alistigim, Gece Dersleri gibi bir kitabi diinyada yazabilecek tek
insandim. Oyleyse beni niye dinlemiyorlar? (...) Belki bu cocugun kendi politik macerasiyla
ilgili olarak da soyleyecegi farkl bir kitap vardi, dinlemek gerekmez miydi? Kag kisi ¢ikip
da hayatimizda bize kendi i¢ macerasini boylesi duygularla anlatiyor ve kendini o kadar

. » 256
korkusuzca agiga vuruyor?

Latife Tekin’in ti¢lincii roman1 Gece Dersleri pek ¢ok yoni ile yazarin politik
miicadelesini ¢agristirmaktadir. Roman, birgok gdsterge kullanilarak yazildig: icin iizerine
cesitli coziimlemeler yapilabilir ve climlelerden degisik anlamlar c¢ikarilabilir. Bu
calismada, c¢oziimleme yapilirken yazarin deneyimlerinden ve kendi romanma dair
yorumlarindan yararlanilmistir. Bu baglamda, 6zetle Latife Tekin’in, calistig1 sol orgiitiin
kat1 hiyerasik yapisi, 6zgiinliikleri gézetmeyen “aynilastiric1” yaklasimi ve “halktan kopuk”

iletisim yontemi dolayisiyla elestirdigi sdylenebilir.

Politik yoniinlin yanisira Gece Dersleri, bir kadin romanidir. Kadiin sevgilisiyle,
evlilik kurumu ile, toplumla olan iliskilerini sorgular. Anne-g¢ocuk iliskisine deginir.
Kadimin bedeni iizerinde soz sahibi olma durumunu sorgular. Yoksulluk olgusunu tartisir.
En Onemlisi biitiin bu sorgulamalari, kendine 6zgii bir dil, ses dizgisi ve ritm kullanarak
yapar.

3.5 UNUTULAN BiR ZAMAN DIiLiMIiDIiR 12 EYLUL: KUSDILINE
OYKUNEN

“12 Eylil donemi aymi yaglardaki bir¢ok insan gibi benim
hayatimda da onemli bir yer tutuyor. Dahasi béyle donemler
toplumlarin yasaminda da onemli. 12 Eylil’i Tiirkiye biiyiik
bir travma olarak yasadi. Ama heniiz bu dénemle, toplum

olarak hesaplasmis degiliz. Ustiine bir értii cektik ve unuttuk.

255 Tekin, a.g.e, s. 152
256 Ozer, a.g.e,s. 110
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Daha dogrusu unutmus gibi yaptik. Askeri darbe sonrasinda
iskence, baski, hak ve Ozgiirliiklerin  kisitlanmast,
hapishanelerde insanlik disi  wygulamalarla biiyiik  bir
karanlik yasandi. Ama biz her seyi unuttuk. Hatirlamak
istemedik. Aslinda hi¢bir sey unutulmaz. Sadece sakli

1257
kalir.

Aysegiil Devecioglu, 1977 yilinda Ortadogu Teknik Universitesi’nden, egitimini
tamamlayamadan ayrilmis; 1986 yilindan itibaren basin ve yayin kuruluslarinda ¢alismistir.
Cesitli dergilerde kaleme aldigi makaleleri, denemeleri yayimlanmustir. Kug Diline

5 7 . 258
Oykiinen yazarin ilk romanidir.

1980 darbesinin ardindan Devecioglu, bir arkadasinin
blirosunda “yakalanmis”, o zamanin deyimi ile “karakola diismiistiir’. Fakat verdigi
ifadenin “inandirict” olmasi nedeniyle serbest birakilmis, yaygin olan iskenceli
sorgulamalara maruz kalmamistir. Kus Diline Oykiinen ile yazar, askeri darbe donemini
tasvir etme sorumlulugunu {stlendigini, 12 Eylil 6ncesi ve sonrasinda yasananlarin
unutulmasina, kaybolmasina izin vermemeyi gorev edindigi belirtir. Devecioglu’na gore
“ancak bir edebi metin ammsamayr reddedisin iistesinden gelebilir.” Fakat bu amag

dogrultusunda yazar; edebi kaygilarin geri planda birakilmamasi, metnin yalnizca

“didaktik” olmamas1 gerektigini vurgular.*>®

Romanin bir¢ok boliimii yasanmis olaylara dayanmaktadir. 12 Eyliil’den sonra daga
cikan sol gorisli orgiit tiyelerinin tuttugu “gerilla birligi giinliiglinden” alinan anilar,
romanin kurgusuna eklenmistir. Yazarin kendi deneyim ve gozlemleri, mahkeme
dosyalarindan almman mektuplar, arkadaslardan dinlenen anekdotlar Devecioglu’nun

romanini olusturma siirecinde yararlandigi kaynaklar olmustur.

Romanda alt1 ¢izilen 6nemli bir unsur da, yasananlara getirilen “kadin” bakis
acisidir.  Aysegiil Devecioglu, kadmlarin devrimei hareket igerisindeki konumunu
betimlemis; kadmin toplumdaki rolii ve yeri ile orgilit igerisindeki durumunu

karsilagtirmigtir. Romanda, darbe doneminde magdur edilen sol kesim igerisinde, kadinlarin

27 Ozay Yasar, “Aysegiil Devecioglu ile Soylesi: Kus Diline Oykiinen”, Baraka Subat 2004, Istanbul: ODTU Mezunlari
Dernegi, 2004, s.25

258 http://www.metiskitap.com/Scripts/Catalog/Author.asp?ID=23226, 05.08.2006

39 Berat Giingikan, “Aysegiil Devecioglu: Kus Diline Oykiinen”, Cumhuriyet Dergi, 7 Mart 2004, istanbul: Yenigiin
Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, s. 17
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magduriyetine parantez agilmis; “kadin ve devrimci olmak™ roman kahramanlar tarafindan

degerlendirilmistir.

Kus Diline Oykiinen, 1985 yilinda baslayan bir dykiiyii anlatirken, askeri darbeden
bes yil sonra Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu toplumsal kosullar1 betimler. Gegen sadece
bes yil olsa da, sanki doneme hakim olan anlayis, miicadele eden isgiler, 6grenciler,
koyliiler hi¢ varolmamigcasina ortadan kaybolmus ya da degismislerdir. Romanda yeni
politik olusumlara, yeni politikalara, degisen yasam bigimlerine yer verilir. “Unutma” ve
“gecmisten kacis” sorgulanir. Yazar, bu “toplumsal unutusun” sebeplerini su sekilde

aciklar:

“O doénemi yasayanlarin, yani bizlerin basina gelen ¢ok sey var, dolayisiyla
tistiinde diisiinmek ¢ok act geliyor ki, toplumlarda da béyledir, bu acilari animsamaktan
kagiyorlar... Ayrica bilingli olarak da unutturuldu bu dénem. Insanlar politikleserek sug
islediklerine inandirildi. Su¢lu ¢ocuklar gibi baba evine dondiiler, iskencehanelerden gelen
cighklara kulaklarimi tikadilar ve sustular. Konusulmasi gereken yerde susmak da biiyiik

. )’260
bir utanc¢ ve travmadir.

Aysegiil Devecioglu romanini bir “12 Eyliil roman1” olarak tanimlamakla birlikte,
bu isim altinda toplanan bir ¢gok romanin yalnizca “6gretici” niteligini tasidigini belirtir.
Yazara gore tarih ve edebiyat etkilesimi darbe donemlerinin ardindan “kacinilmaz” olarak
tirtinler verir. Bu {irlinlerde edebiyatin “ara¢” olarak degil “amag¢” olarak goriilmesi
belirleyici unsur olarak ortaya cikar. Devecioglu, edebiyata sadik kalinmadig siirece okura
ulagsmanin miimkiin olamayacagini savunur ve yapitlarini bu ilkeyi gbz Oniinde tutarak
kaleme aldigini belirtir.?"

3.5.1 Giilay: Devrimci Kadimn Oykiisii

Kus Diline Oykiinen’in, ana kahramani Giilay, iirkek, cansiz, kendi deyimiyle “eski,
hurdaya ¢ikmaya yiiz tutmus, oliimciil akintida siiriiklenen bir otobiise benzeyen” geng bir
kadindir. Uzaktan bir akrabasinin biirosunda sekreter olarak ¢alismaktadir. Romanin ana
zamani 1985-1987 donemidir, ama yazar Giilay’in yasam Oykiisii lizerinden bir kusagi

degerlendirme amaci ile 1970-1980 donemine de, yan zaman kesiti olarak yer verir.

260 Giingikan, a.g.e, s. 17
?61 Safa Kaplan, “Aysegiil Devecioglu: Yapilanlarin Ustiinii Orterek Hakikati Kaybettik”, Hiirriyet Cumartesi Eki,
Istanbul: Hiirriyet Gazetecilik ve Matbaacilik AS., 14 Subat 2004, s. 12
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Giilay, 1980 darbesi dncesinde telefon santralinde memurdur. Kizkardesi Sevim ve
enistesi Mustafa araciligi ile igyerinde “gii¢lii olan siyasetin sorumlusuyla” tanisir.
Romanda, 12 Eyliil 6ncesi donemde “ispiyoncu” olarak bilinen birka¢ kisi disinda,
memurlarin hemen hepsinin sol gorlis sempatizani oldugu belirtilir. Glilay, “iiniversiteliler
gibi sosyalizmi anlatan kitaplarin okunup, hararetli tartismalarin yapildigi toplantilara,
egitim ¢alismalarina” pek katilmamistir; ama icerisinde bulundugu hareketin dogruluguna
inanmaktadir. Giilay, devrimci hareketin “yoksulluga ve zulme karsi miicadele ettigini”
bilmektedir. Tanidig1 devrimcilerin ¢ogunun, “iyi, yiirekli, namuslu” kisiler oldugunu
disiinmektedir. Giilay’a gore devrimciler, “birbirleri i¢in canlarini verirler, ellerindeki[ni]
paylasirlardi. Anneannesinin anlattigi masallardaki gibiydiler; Pir Sultan gibi, Seyh

Bedrettin gibi...”**

Gililay’in romanin hemen baslangic boliimiinde deginilen bir diger 6zelligi,
erkeklerden ¢ekinmesi, onlarla ylizyiize gelince sebepsizce kizarmasi, nefesinin kesilir gibi
olmasi; kisacasi karsi cins ile en basit bir temas ihtimalinden bile fazlasiyla rahatsizlik
duymasidir. Romanin ilerleyen boliimlerinde, askeri darbe sirasinda Giilay’in gdzaltinda
kaldig1 siire icerisinde, polisler tarafindan tecaviize ugradigi, bu olaydan sonra
dokunulmaktan, goriilmekten kagtigi, herhangi bir cinsel temas ihtimalinin onu dehsete

diisiirdiigii anlatilacaktir.*®>

Giilay, darbeden bir bucuk-iki yil Once santraldeki isi nedeniyle, hareketin
haberlesme kanadinda ¢alismaktadir. Konustugu kisilerin gergek kimliklerini ve iletilerin
anlamini bilmez. Yalnizca kod isimlerini bildigi kisilere, zaman zaman paket tagimaktadir.

Kisilerin sadece seslerini tanimaktadir:

“ ‘Bacim’, derlerdi telefonda. Giilay’'in ¢ok hosuna giderdi bu sézciik. Baci kiz
kardes yani, sen benim o0z be 6z kardesimsin demek... Arkadasim, yoldasimsin demek...

Sana kétii gozle bakmam miimkiin degildir demek...”?%*

Giilay’in ¢alistigr devlet dairesinde “solcu” oldugu herkes tarafindan bilinmektedir.
Romanda, 1980 oncesi donemde “solcu olmanin oviiniilecek bir sey” oldugu belirtilir.

Kimin hangi siyasete mensup oldugu dahi bellidir. Hatta “cay ocagina esrarengiz paketler

262 Aysegiil Devecioglu, Kus Diline Oykiinen, istanbul: Metis Yayinlari, 2004, s.37
263 Devecioglu, a.g.e, s. 40-42
264 Devecioglu, a.g.e, s. 38-39
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emanet edilir; kitaplar alinip verilir.” Giilay oldukg¢a giizel, dikkat ¢ceken ve giileryiizlii bir
kizdir. 12 Eyliil sonrasinda ise, Giilay’in yalnizca siyasi diinyas1 degil, kisisel yasami da
yikilmig; yasama arzusunu yitirmis, hayattan hi¢ bir beklentisi kalmamis, hem siyasi

fikirleri hem de ugradig: tecaviiz dolayisi ile toplum tarafindan “hor goriilen” kisi olmustur.

“Aysegiil Devecioglu, siddetin kadinlar iizerindeki ikili etkisini vurgularken
iktidarin cinsel kimligini de sorgulamis. Giilay, devlete isyan edip hapse diistiigii igin
stipheli bir sahistir artik, iistelik o siirecte bedenine ve kadinligina da yabancilasmisg,
erkeklerden c¢ekinir bir hale gelmistir, ama tecaviize ugramishginin bedelini kendisine

odetmek isteyen toplumsal ahlakin kusatmasi ¢ok daha agirdr. »263

Yazar, hapisten ¢iktiktan sonra Giilay’a ¢evresinin yaklagim bi¢imini detayl1 olarak
betimlemistir. Burada vurgulanan baskinin iki yénlii olusudur. Oncelikle Giilay hapisten
cikan, artik degersizlesmis sol ¢izgide bulunan eski bir orgiit tiyesidir. Bu baglamda, Giilay
kisa bir siire sonra tahliye olmasina ragmen, 1980 oncesi ortam “‘sanki varolmamigcasina”,
“coskuyla gergeklestirilmeye ¢alisilan idealler” hi¢ benimsenmemigcesine ortadan
kalkmistir. Giilay’in duygularin1 paylasan kimse yoktur, Giilay duygu ve diisiince

diinyasinda yalnizdir. Toplum Giilay’a (ve digerlerine) yiiz ¢evirmistir.

Giilay’in yaninda calistigi Nusret Bey 1980 sonrasi olusturulan “sol” bir partiye
mensuptur. Askeri darbe sonrasi siyasi olusumlar okura Nusret Bey vasitast ile anlatilir.
Nusret Bey Giilay’la gerekmedik¢e konusmaz, Giilay’a ve ailesine acidigi i¢in ona is

vermistir. Giilay’in politik ¢izgisi ile ilgili diisiincelerini soyle ifade eder:

“Koti insan degil senin kizin, ama kullandilar ¢ocuklari, dur diyen olmasaydi ¢ok
baska yerlere gidecekti is, arada gengler ezildi.(...) Bizimkini yurtdisina gondermeseydik,

. 11266
onun da olacagi buydu...

Icerisinde yasadig1 toplumun Giilay’a yonelttigi ikinci baski, hapishanede tecaviize
ugrayarak “bekaretini kaybetmesi” lizerinedir. Giilay, tecaviize ugramighgnin bedelini
“kirlenmis” damgasini yiyerek dder. Artik toplumun goziinde “dul” bir kadindir. Evlenmek

lizere olan bir tanid1gin nisaninda Giilay, hemcinsleri tarafindan bu yiizden dislanir:

205 A, Omer Tiirkes, “Aska, Zamana ve Unutulanlara Adanmistir”, Virgiil, No: 71, Istanbul: Pusula Yayincilik, 2004, s.12

266 Devecioglu, a.g.e, s. 13
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“(..) kizlarin halay c¢ektiklerini fark etti. Bir agizdan sarki soyliiyorlardi...
Gostermelik de olsa, ellerini ¢irparak eglenceye katilmaya ¢alisti. Tam o swrada, kizlar
seslerini yiikselterek durdular. Giilay, eve girdiginden beri benligini sarip sarmalayan sisin
disina ¢ikmis degildi heniiz; yine de bu davramista bir gariplik sezdi. Sonra hepsinin
donmiis ona baktiklarini ayrimsadi. Kiigiiciik salonu, dolduran kalabalik, konusmalar,

biitiin o ciimbiis i¢inde, sarkinin sézlerini yarim yamalak duyabildi:
‘Ben kiz aldim, dul ¢ikti...’

Ona bakwyorlardi, agizlarindan yanlishkla kagirmiglar gibi, yiizlerinde o sahte oziir
ifadesiyle... Bu sozciiklerden yalnizca onun, bir tek Giilay’in alinabilecegini ima ederek.
Bunca zalimligi birkag kelimeye sigdirmayi, gengliklerine, toyluklarina ragmen oylesine

kolayca akil ederek... Zehrini akitan yilan gibi ani ve éliimciil olabilmeyi... "

Roman boyunca Giilay’in artik “eksik”, “hatali” bir gen¢ kadin oldugu vurgulanir.
Kendisiyle evlenmek isteyecek bir erkek ¢ikarsa, o kisinin oldukg¢a “toleransli” ve “acik
goriislii” oldugu belirtilir. 1980’ler Tiirkiye’sinde kadinlar igin “bekaretin korunmasi” bir
“erdemdir”. Giilay yalnizca bu baskilardan kurtulmak i¢in, hi¢ bir sekilde ¢ekici bulmadig,

tek 0zelligi kendisini “hala istiyor olmak™ olan halasinin oglu ile evlenmeyi diisiiniir:

“... yasadiklar: Giilay’'da ne olursa olsun bir erkege siginma ihtiyaci dogurmustu.
Onu koruyacak kollayacak biri. Yalmzlikla bas edemiyordu artik. (...) kendini o kadar
gii¢stiz, (...) vasadiklarindan dolayr oylesine orselenmis hissediyordu ki, onu koruyup
kollayacak bir erkegin saglayacagi giivenli hayati, bu derme ¢atma kurtulug iimidini, elinin

tersiyle itemiyordu. %

Romanin ilerleyen boliimlerinde Giilay, sevmedigi bir erkekle, toplum baskisindan

kacmak i¢in bile olsa evlenmeyecegine hilkkmedecektir.

Romanda yazarin kahramanlar1 yoluyla tartistigi 6nemli noktalardan bir tanesi,
devrimei kadinin orgiit igerisindeki konumudur. Yazara goére 80 oOncesinde devrimci
hareketler, “ataerkil degerlerle ve geleneksel giic sembolleriyle (fiziki tistiinliik, silah giicii,
sayisal tistiinliik) bicimlenmisti. Gii¢ edinmeye odaklanmis siyasi gruplar icinde giicsiizleri

teskil eden kadinlar edilgin kilan faktorler agirlikla bunlardi. (...) Kararhilik, iskencede

27 Devecioglu, a.g.e, s. 164
268 Devecioglu, a.g.e, s. 161
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direnmek, cesaret, iyi doviismek, iyi silah, yigit erkek/vigit kadin olmak gibi ataerkil
degerlerden tiiremis kavramlar one c¢iktikca kadinlar goriinmez oldu. Sosyalizmin biitiin
insani, felsefi, siyasi onciilleri hice sayilarak, kafasi karigsik olmayanmn, fazla soru
sormayanin, iyi silah kullananin, iyi doviisenin ‘iyi’ devrimci olarak kabul gérdiigii bu
yvapilarda, kadinlarin giderek daha fazla toplumdakine kosut yan/vardimci/koruyucu rollere
itilmeleri ka¢inilmazdi. Kadinlarin tek sansi vardi,; onlar gibi olmak. Ancak erkeklegenlerin

bile bu giicliiler diinyasinda fazlaca yeri yoktu. %

Devrimci hareket icerisinde kadin-erkek iligkilerine elestiri romanda, Giilay’in eski
bir devrimci olan arkadasinin esi tarafindan tacize ugramasi ile belirginlesir. Giilay uzun
zamandir gormedigi arkadaslart Nimet ve kizkardesi Yasemin ile goriismek iizere evlerine
gider. Yasemin esi Remzi ile tanisir. Remzi doktordur ve “68’deki” onemli genglik
hareketlerinin liderlerinden biridir. 12 Mart sonrasinda hareketten uzak kalmissa da, taninan

devrimeilerden biridir. Remzi ve Yasemin’in ogullart Deniz ile Giilay ayni yastatir.>”

Giilay ve Remzi salonda yalniz kaldiklarinda, Giilay dnce Remzi’nin bakislari ile
taciz ettigini hissetse de yanlis anladigin1 diisiinerek sesini ¢ikarmaz. Fakat, zaten cinsel
temasa kars1 asir1 hassas oldugu icin arkadaslart salona geldiklerinde Giilay yerinden firlar
ve nefesi kesilir. Doktor Remzi bu durumda dostca Giilay’1t muayene etmeyi Onerir. Giilay,
bu ‘iyi niyetli’ insan1 yanls anladigini diisiinerek kendisini suclar, “Remzi gibi birinden, bir

devrimciden siiphelendigi icin kendine dfkelenir.”’!

Muayene sirasinda devrimci Doktor Remzi, Giilay’1 yan odada karis1 ve baldizi
olmasina ragmen taciz eder. Burada, dikkat ¢ekici nokta, icerdeki kadinlarin “kap1 oniinde
bekliyor olmalarina ragmen”, hi¢ siiphelenmemis gibi davranmalaridir. Giilay olayin hemen
ardindan tepkisini dile getiremese de, bir siire sonra arkadast Nimet ile gorlisiir ve
enistesinin tacizinden bahseder. Aldigi tepki, toplumun Giilay’a yaklagimina paralel olarak,

kadinlarin tacize ugrayan “6teki” kadina gosterdigi tepkinin bir drnegidir:

“ ‘Eger boyle bir sey basina geldiyse kendini sorgula bakalim. Niye bize yapmadi
da sana yapti.” Sonra kendini almayip edepsizce bagirmaya bashiyor, ‘Yasemin duyarsa

mahvolur. Keske seni sokmasaydim bu eve. Adam doktor. Sana iyilik etmek istedi. Seni

269 Aysegiil Devecioglu, “Devrimei Kadinin Yazilmayan Tarihi”, Virgiil, No:75, Istanbul: Pusula Yayncilik, 2005.
2% Devecioglu, a.g.e, s. 139-140
27 Devecioglu, a.g.e, s. 140
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muayene edecek tabii. Muayene etmeden mi teshis koyacak!!!’ (...) Ertesi sabah Remzi
aradiginda, hi¢ sasirmadi Giilay; sesi ofkeden kisilmisti adamin: ‘Sen neler soylemissin!
Ben béyle bir sey yapmadim! Benim ge¢misim ortada! Niye iftira atryorsun! Senden baska
kadin mi1 kalmadi! Boyle bir donemde, devrimcileri herkes karalarken birinin kulagina

gitse!” 272

Romani ilerleyen bdliimlerinde, Remzi ve esinin bosandiklar1 dgrenilir. Remzi,
olaydan sonra bir telefon goriigmesinde, devrimci kimligini kullanarak Giilay’1 tehdit etmis,
‘devrimciler ahlaksizlik yapmaz’ inancini pekistirmeye calistirmistir. Sessiz kalmak,
toplumun her kesiminden kadina sunulan ilk secenektir. Fakat Giilay sessizligin, bir sonraki

sucu kolaylagtiracagina hiikkmeder.

Aysegiil Devecioglu’na gore 1980 donemi dncesinde devrimci kadinlar ve erkekler,
kadmn-erkek iliskileri konusunda, toplumun geri kalan kesimlerinden ¢ok da farkli bir

bilince sahip degillerdir:

“(...) Ve tabii Remziler de vardi. Hi¢ konusmayan, yasadiklarint hi¢hir zaman
anlatamayan Giilaylar da. Hakikat, éncelikle solcularin vazgegmemesi gereken birsey. Ne
var ki, hakikati biz kendi kendimize kaybettik. Hi¢ vazge¢mememiz gerekirken, en ¢abuk
elden c¢ikardigimiz sey oldu hakikat. Yasanan acilarin, ugranilan zulmiin etkisiyle biitiin
davramslarimiza bu savunma rvefleksi hakim oldu. 12 Eylil’iin ardindan ugranilan
topyekun saldirt bu refleksi artirdi. ‘Bir devrimci asla tcaviiz etmez’ gibi sozlerin ardina
sigindik. Benim romanda boyle bir olaya yer vermemin nedeni, bu olaylarin
konusulmamasinin solculara zarar verdigine inanmak. Yalan her seyden fazla zarar verir

bize. Ciinkii biz insanlara hakikati bor¢luyuz »273

3.5.2 Yavuz ve Askin Golgesi

Giilay’in 12 Eyliil darbesi ile kaybettigi 6zgiivenini yavas yavas kazanmasi, kendisi
gibi “yeni diinyada” yapayanliz olan Yavuz’la tanigmasi ile baglar. Yavuz da ayni hareketin
militan kadrosundandir. Universite dgrencisi iken hareketin askeri kanadina se¢ilmis, idam

cezasmna yol agacak eylemlere katilmistir. Darbenin ardindan oOrgiit liyeleri birer birer

2 Devecioglu, a.g.e, s. 167
273 Kaplan, a.g.m, s.13
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yakalanmaya baglamis, Yavuz'un yakalanmamak i¢in kacak yasamasi gerekmistir. Roman
boyunca yazar, Yavuz’un kagis siirecini betimler. Yavuz Giilay’1 orgiitteki haberlesmeyi
saglayan kisilerden birisi olarak tamimaktadir. Giilay ise onu tamimaz. Giilay yalnizca

sesleri tanir ve paket ilettigi iki-ii¢ kisiyi bilir.

Giilay’in Yavuz’u tanimadan Once hayata tutunmasini saglayan tek sey “konusan”
bir kustur. Bu “sirr1” ona anneannesi O0gretmistir. Giilay’in sesini duydugu kus konusur
ama yalmzca su ciimleyi soyler: “Uskiidar’a gidelim”. Giilay bdylece ac1 gerceklerin
diinyasindan siyrilarak bir masala tutunur ve masallardaki giizelliklerin yeryiiziine indigini
diisler. Dertlerini “Uskiidar’ a gidelim” kusu ile paylasir. Romana ismini veren olgu da bu
kustur. Gililay, “kimi kez elindeki tek zenginligin bu ses oldugunu diisiintiyordu. Ona

emanet edilmis bir sir... Biisbiitiin degersiz bir varlik olmadiginin tek kamn belki...”*”

Giilay, bir giin yine kusun sesini duyabilmek i¢in 6gle tatilinde parka iner ve 1srarci

bir sekilde kendisini izleyen gen¢ adama “her nasilsa” kendisini yakin hisseder:

“(...) birkag¢ dakika sonra ¢ekine ¢ekine basini kaldirdiginda, o kocaman gézlerle
karsilasti. Yamndaki kadin kalkinca ¢ocuk kasla goz arasinda gelip bosalan yere ilisiverdi.
Azarlanmaktan korkarak, merhaba dedi. Biraz tereddiit ettikten sonra karsilik verdi Giilay.
Bu ¢ehre ne kadar tamdikti! Ilk gordiigiinde de aym seyi diigiinmiistii. Yillar sonra ortaya

ctkan bir akraba, kendisinden gizlenmis bir kardes gibiydi. Ozellikle de sesi... »273

Giilay’in kendisini Yavuz’a yakin hissetmesinin sebebi, Yavuz’un yiiziindeki hiiznii
anlayabilmesidir. Yavuz da tipki Giilay gibi 12 Eyliil darbesinden payina diiseni almistir ve
yalnizdir. Ayrica emniyet kuvvetleri hala Yavuz’u aramaktadirlar. O ise muhtemel goriinen

oliime yakin giinleri yalniz gegirmek istememektedir.

Yazar Yavuz, karakteri yolu ile lniversiteli gengligin 12 Eyliil 6ncesi ve sonrasi
donemlerde sol hareketler igerisinde yer alisin1 betimlemistir. Yavuz kod adli militanin asil
ismi Caner’dir. Yavuz onun ¢ok sevdigi, kendisinden ii¢ yas biiylik kuzeninin ismidir.
Kuzen Yavuz, Caner lisedeyken “Miilkiye’yi” kazanmis ve devrimcilere katilmistir. Caner
mitinglere ve toplantilara Yavuz araciligy ile gitmektedir. Kuzen Yavuz’un babas1 Adalet

Partisi’ne, amcasi olan Caner’in babasi ise Cumhuriyet Halk Partisi’ne mensuptur, hatta bir

4 Devecioglu, a.g.e, s. 20
275 Devecioglu, a.g.e,s. 34
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dénem Tiirkiye Is¢i Partisi’ne {iye olmay: diisiinmiistiir. Yavuz’un siyasi faaliyetleri
babasini rahatsiz etmektedir:

“ O gittigin mitinglerde, arkadaglarini yakalayip seni birakacaklar, seni polis

sanacak herkes!!! Diglanacaksin! Kendi arkadaslarin aralarina almayacak seni!!! »276

Nitekim bir siire sonra Yavuz bildiri dagitirken “fasistlerle ¢atismaya girip”
yakalanmis, birakilmadan Once polisler ona iskence goren arkadaslarinin seslerini
dinletmislerdir. Emniyette gecirdigi bir hafta kuzen Yavuz i¢in bir doniim noktas: olmus,

babasi tarafindan apar topar yurtdisina doktora egitimine yollanmls‘[lr.277

Yavuz’un gidisinden sonra Caner, devrimci liselilerin kurdugu bir dernekte
caligmalarina devam eder; korsan mitinglere, iiniversite kantinlerindeki toplantilara katilir,
bildiri dagitir. Caner bir slire sonra Ankara’da bir {liniversitenin Makine Miihendisligi
boliimiinii kazanir. Ama siyasetin sorumlular “Sen pek gériinme ortada” demislerdir.
Ogrenci hareketinin iginde desifre olmasmi engellemek icin onu Istanbul’a géndermeye
karar verirler. Boylece Caner yeniden sinava girerek Istanbul’u kazanir ve ailesini de ikna

ederek Istanbul’a gider:

“Rektoriin ise aldig fasist is¢ilerin okulda 6grencilere saldirmast Caner igin firsat
oldu. Okul, rektoriin istifasina kadar boykota girmisti. Izzet Bey [Caner’in babasi] ‘Bunun
ne kadar siirecegi belli degil, hem sene kaybetmemis olur Nesrin,” diye sakinlestirmisti
karisini. Caner Istanbul’a geldikten sonra ailesiyle iliskisini yavas yavas kesti. Artik bir

doniim noktasindaydilar. Herkes iizerine diiseni yapmaliydy. "

Caner Istanbul’a gelince, “siyasi sorumlulardan” Ibrahim ile tamsir. Kendisine bir
kod ad1 se¢mesi sOylenince Yavuz adin1 alir. Hareketin askeri kanadinda c¢aligmaya baslar.
Silah tasimay1 sevmez, baz1 devrimci militanlar gibi silahi ile “bobiirlenmez.” Fakat Yavuz,

cinayet islemistir, 61diirdiigi kisiler “bir¢ok aydinin 6liimiinden sorumlu fasistlerdir.”*"

12 Eyliil’den sonra, Yavuz’un kaldig1 son ev, Giilay’in isyerine olduk¢a yakindir.

Yavuz’la Giilay’in iligkisi yalmzlig1 paylasabilmek amaciyla baslar. Gililay ve Yavuz’un

276 Devecioglu, a.g.e, s. 84

277 Romanda bir kag defa bazi zengin ailelerin ¢ocuklarini sol hareketten uzak tutmak igin yurt disina egitim amagh
gonderdiklerine deginilmistir. Devecioglu, a.g.e, ss. 85-87

"8 Devecioglu, a.g.e, s. 87

2 Devecioglu, a.g.e, ss. 105-110
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birlikte gecirdigi ilk gece, Giilay’in hapishanede ugradig tecaviizii yeniden yasamasina
sebep olur. Fakat Yavuz’un ilgisi ve sevgisi bir siire sonra Giilay’in kendine olan giivenini
yerine getirir. Giilay, 6nceleri Yavuz’un igten iltifatlarina sasirsa da; zamanla giizelliginin

12 Eyliil darbesi ile yiten umutlar1 gibi solmadigini farkedecektir:

“Yavuz’a her gecen [giin] daha biiyiik bir sevgiyle baglaniyor, duygularimin agk mi,
minnet mi oldugunu pek kurcalamaksizin, bir erkekle beraber olmanin ona hala saswrtici
gelen rahatligini, sevgi ve iltifat dolu kelimeler duymanin mutlulugunu yagsiyordu. Biitiin
bunlarin bir yanilsama olup olmadigina, her gegen giin daha az aldiriyordu. (...) Yavuz 'un
hayatinda tuttugu yer, hicbir seyle él¢iilemeyecek kadar biiyiiktii. Ne var ki, kendini bir
sevgiliden ¢ok, bir siginak gibi goriiyordu. Kadin olarak, oyle yetersiz oyle cirkindi ki,
Yavuz’'la iliskisinde bu bi¢imde varolmak daha giiven vericiydi. Benligi tek bir hedefe

yonelmisti: Yavuz 'u kaybetmemek... %’

Giilay ve Yavuz’un iliskileri bir yila yakin bir siire devam eder. Fakat, yakalanma
korkusu, Ozgiirce asklarin1 yasayamama, 12 Eyliil sonrasmnin ortami, ideallerinin,
hayallerinin darbe dncesinde kalmis olmas1 bu aski, kahramanlarin deyimiyle “gélge” bir
aska doniistiiriir. Kahramanlara gore, askin kendisi bu ortamda var olamaz, yalnizca

yansimasli, golgesi goriinebilir. Giilay ve Yavuz’un aski “kusatma altinda” bir sevdadir.

3.5.3 12 Eyliil Oncesi ve Sonrasi

“Zaman her seyi unutturarak her malumattan yeni cehaletler dogurur. Hemen
herkes¢e malum olan bir sey hemen herkesce mechul birsey olur. Nice adamlarin gézleri
ontinde gegen vakalar, sahitleri kalmayinca bir roman mevzuu olur... Bilen séyler,
bilmeyen soyler. Kimin sesi kuvvetliyse onunki duyulur. Sohretler dagilarak isimler
birbirine karisir(...) Yeni yetisen gencler ihtiyarlarin sozlerini bugiinkii hayat ile alakast
olmayan bir tarih kitabini okur gibi, mazi hakkinda malumat edinmek bakimindan
dinlerler. Yeni nesiller artik baska modalarla giyinirler (étekiler unutulmugstur), baska
gazeteler okurlar (otekiler kapanmistir), baska iistatlar duyarlar (otekiler 6lmiistiir), baska

kitaplara inamirlar (6tekiler anlasilmaz olmustur), baska isiklarla aydinlanirlar (otekiler
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sonmiistiir), ve biitiin bunlarla, en tabii tarzda, baska tiirlii hisseder, diistiniir ve soylerler.

Her nesil maziyi vaki olmamus, hayati kendisiyle baslamus telakki eder...””**!

12 Eyliil 6ncesinde sol harekete katilmis olan pek ¢ok kisi 1985°te hapistedir ya da
hayatin1 kaybetmistir. Sag kalanlar ve tahliye olanlar, “yeni diizene” ayak uydurmakta
giicliik cekmektedirler. Darbenin ardinan yalnizca bes y1l ge¢gmesine ragmen darbe dncesi
idealler, daha o6zgiir, daha esit yasama arzusu kaybolmustur. Yazar, 12 Eyliil dncesi ve

sonras1 donemin karsilagtirmasini ayrintili olarak yapar.

12 Eyliil 6ncesi ortam romanda orneklerle betimlenir. Romanin ana kahramanlarina
gore, 12 Eyliil 6ncesinde sol goriis toplum igerisinde olduk¢a yaygin, fakat fraksiyonlara
ayrilmis durumdadir. Roman kahramanlar1 dort-bes yil dnce en iicra kdsesine kadar “her
parc¢asi kipirdayan topragin” su anki durgunlugunu anlamakta giicliik ¢ekerler. 12 Eyliil
oncesinde devrimci hareket tabana yayilmistir. Ozgiirliik, var olam1 degistirme, yeniden

yapma tutkusu insanlar1 miicadeleye itmektedir:

“Kizlar, kadinlari pencerelere ugratip sokaklara déken, puslu i¢ odalarda, kasvetli
yiireklerde uyaniveren bir seyler. Isyerlerinin éniine boydan doya pankartlar asiliyor,
halay ¢ekilip, davul zurna ¢alintyordu. Evlerin kapisi ardina kadar yabancilara agilmisti.
Bazlamalar, borekler yapilmisti. Erkekler kahvelerde mesgul ve diisiinceliydi. Kitaplar
goriilmedik bi¢cimde ¢ogalmisti. Sar1 kdgitlara yazilmis metinler elden ele dolasiyordu.
Basik gecekondu evlerinde, sobanin yamina yagmur kokan islak paltolar iist iiste
wigitliyordu. Eller sikiliyor, sigara paketleri ortaya atiltyor, hep birden caddelere
ctkiliyyordu. Evlerin duvarlari, kirmizi harflerle yazilmis kitap sayfalart gibi sokakalara
veni diinyalarin kapisint aciyordu. Herkes devrimden, degisimden, ozgiirliikten soz

: 1282
ediyordu.

Ana kahramanlar, insanlarin 6zgurliik, degisim, devrim umudu ile “en iyi” yiizlerini
b 9 9

ortaya koyduklarini, paylasim ve gelisim isteginin herkesi sardigina dikkat ¢eker:

281 Abdiilhak Sinasi Hisar’in Fahim Bey ve Biz adli romanindan alintilayan Tiirkes, a.g.m, s. 14
282 Devecioglu, a.g.e, s. 104
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“Ben hichir zaman o kadar iyiligi bir arada gérmemistim. lyi insanlar demek
istemiyorum. Insanlarin en yi halleri, sanki saklanip, gizlendikleri kuytulardan ¢ikmus,

ortada salintyorlar; kucaklasmak, biitiinlesmek, biiyiimek, gelismek istiyorlar. »283

12 Eyliil’den sonra geriye bakildiginda, ana kahraman Giilay bu ortamin aslinda bir
“masal” gibi, “biiyiileyiciligi” ile “imkansizligin1” gizleyen bir olgu oldugunu diisiiniir.
Yine de, onlar devrimin gerceklesecegine inanmis, yiirekten miicadele etmislerdir. Devrim
tarihsel gelisimin getirdigi bir zorunluluktur, mutlaka gerceklesecektir. Yazar, bu noktada
harekette Ozelestirinin eksik olduguna dikkat c¢eker. Yanlis olan, eksik olan ne varsa

“devrimden sonra” diizeltilecektir.

Kus Diline Oykiinen, 12 Eyliil sonrasin1 da detayli olarak resmederek okura, iki
donemi karsilastirma olanagini sunar. 1985 yilinda ortamda “yapay” bir huzur vardir,
goriiniiste her sey huzur i¢indedir:

“« ’

Toplumun huzuru ve giivenligi icin,” diyordu televizyon...(...) Nusret Bey
[Giilay’in patronu], ‘Memleketin huzuru baska tiirlii saglanamadi ne yazik ki,” demisti.
Annesi hayiflaniyordu: ‘Aman memleketin huzuru yeniden bozulmasin!’ (...) Huzur... Bu
kelime, dagda yakilan ¢coban atesleri gibi ¢ok uzak ¢ok karanhk yerleri aydinlatti. Huzur...
Belki de her sey huzur icin feda edilmisti... Pencereler kapanmis, perdeler c¢ekilmigti.
Sokaktakiler eve donmiis, sarkilar susmustu. Hep huzur igin... Giilay bunun igin iskence

gormiis, tecaviize ugramis, eziyet ¢ekmigti. Yavuz bunun icin olecekti... Huzur i¢in... »284

Yazar, yan karakterler yoluyla 12 Eyliil askeri darbesinin ardindan degisen siyasi
egilimleri ve yasam bigimlerini anlatir. Ornegin aile dostlar1 Remziye Hanim’in kizinin
nisanina giden Giilay yasam bigimlerindeki degisimi su climlelerle 6zetler: “Giilay bu
cocugu [Ahmet, Remziye Hanim’in miistakbel damadi] on iki eyliilden onceki mahalle
toplantilarindan hayal meyal hatirliyordu. Eylemlere pek katilmazdi, ama toplantilara gelir
giderdi... Giilay’dan bes-alti yas kiiciiktii Kiymet... Nisan hediyesi bileziklerini oynarken
sallayip  duruyordu. Remziye Hamim, ‘Yakinda isten ayrilacak, Ahmet istemiyor
calismasini,” demisti. (...) O zamanlar [12 Eyliil 6ncesinde] Remziye Hanim da farkliyd;

maldy, miilktii, altin bilezikti, kizi evlenip de evde otursun; béyle dertleri yoktu. Kizi

28 Devecioglu, a.g.e, s. 105
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ortaokulu bitirirken, Kadir Bey’e [Giilay’in babasi] ders ¢alistirmaya getirdigini, ‘Ustiinii
de okusun istiyorum kismetse, evde oturup koca beklemesin,” dedigini hatirliyordu. Simdi
en kiiciik kizi Ayse’yi Kuran kursuna gondermekten soz ediyordu. ‘Mahallede bile kag¢ tane

acildi. Gonderecegim dinini 6grensin’ diyordu (...)"**

Giilay, insanlarin diigiince ve ideallerinin yerini dini inan¢ ve maddi kaygilarin
doldurdugunu betimler. Bu satirlar, 12 Eyliil rejiminin izledigi politikalarin darbeden bes
yil sonra “basariyla” uygulandigini gosterir. Yazar, 12 Eyliil rejimini kiyasiya elestirmistir,

fakat asil elestirilen 12 Eyliil politikalarina sessizce boyun egen halktir:

“Her sorunun cevabini bilen Sevim’e gére, su¢lu, kendileri icin savasan genglere
sahip ¢ikmayan, bagslarina gelenlere sessiz kalan halkti. Ordudan, fasistlerden bile
sugluydular. (...) Otuz- kirk sene sonra sosyologlar bu déneme bakip yorumlar yapacaklar,
isimler koyacaklardi. ‘Olenler,” diyeceklerdi ‘hepsi gen¢ insanlardi. Cok geng insanlardi.
Oyle genclerdi ki, o kadar genclerdi ki’ diyeceklerdi. Belki bakip akil sir
erdiremeyeceklerdi. ‘Bu c¢ocuklar kendilerini sudan firlatan baliklar gibi neden oliimii
sectiler? Bunlar durup dururken ortaya ¢ikmadi ya camim! ° Derneklere, sendikalara,
tiniversiteler, fabrikalara bakacaklardi; koylere kentlere, tasa, topraga, goge, denize. Ve su
sonuca varacaklardi: ‘Bu gengler, o zamanlar yalniz degilmis. Peki, sonra ¢evrelerini

saran onca kalabalik, nereye gitmis? Neden yalnizca bu gen¢ler 6lmiis? **°

Romanin ilerleyen boliimlerinde 12 Eyliil darbesini hazirlayan diger faktorlere ve
halkin “sessiz kabullenisinin™ sebeplerine deginilen bir diyalog boéliimiine yer verilir.
Konusanlar, biri yabanci, biiyiik ihtimalle Alman bir gazeteci, bir ¢evirmen, biri 6gretim
gorevlisi, biri ekonomist, biri de sendikaci oldugu tahmin edilen bir kag¢ kisidir. Bu grup
yabanci gazeteciye, 12 Eyliil darbesinin “kendilerine gére” nedenlerini 6zetler. Bu sohbete

babasiyla, 6lmeden once Pera Palas’ta son kez bulusan Yavuz (Caner) kulak misafiri olur:

“ o«

70’ lerin sonuna gelirken, Tiirkiye ekonomisi, tam bir darbogazdaydi.’ diyordu.
(...) ‘Uluslararasi sermayenin ve yerli tekelci sermayenin ihtiyag¢larina cevap vermiyordu.
Aslinda yeni model tartismalari, yetmislerin ikinci yarisindan itibaren hizlanmusti. (...) Hem

verli, hem de uluslararasi sermaye igin yeni sermaye birikim modeline gecis en acil

285 Devecioglu, a.g.e, s. 163
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ihtivacti. Ve tam burada Ozal ortaya ¢ikti. (...) evet, Ozal efendinin 24 Ocak Kararlart...
Yerli ve uluslararasi sermayenin manifestosudur bu kararlar. (...) Iki hedefi vardi bu
programin. Bir, sermaye-emek iliskisini ayak bagi olmayacak yeni bir yapiya kavusturmak.
Iki yerli sermayeyi uluslararasi sermeyeye entegre etmek... (...) Biliyorsunuz c¢alisma
barisini bozulmasi 12 Eylil darbesinin gereckeleri arasindaydi. Bunun terciimesi, yeni
ekonomik diizen icinde, sosyal haklarin geriye ¢ekilmesiydi. Uygulanacak yeni sermaye
birikimi modelinin anahtari buydu: iicret ve maagslarda gerileme saglamak... (...) Bu yeni
modelin kurumlastiriimasi icin yasal doniisiim gerekiyordu. 12 Eyliil darbesi olmasaydi, bu
yvasalarin normal sartlarda meclisten ¢ikmast imkdnsizdi. (...) Sovyetlerin Afganistan’a
girmesi, Iran’da Islam devrimi... Kisaca ozetleyeyim, Amerika’yva karsi rejimler, bu
bolgede yigildi. Bu durumda, Tiirkiye 'deki rejimin istikrar:, Amerika i¢in daha biiyiik 6nem
kazand. (...) Bu yasal doniisiimii ne AP ne CHP ger¢eklestirebilirdi. Diizenin bu iki biiyiik
partisi de sermayenin derdine deva olmayinca, 24 Ocak kararlarini uygulamak 12 Eyliil

.o . 11287
rejimine kaldl.

Romanda yer verilen bu diisiinceler Yavuz’un dinledigi ve aktardigi ciimlelerden
olusmaktadir. Dolayisiyla parcali ifadeler igcermektedir. Sozlerin hepsi tek bir kisiye ait
degildir. Konugma daha ¢ok grup miilakati teknigi ile verilmistir. Bu sozler, yazarin okura
Ozetledigi, 12 Eyliil oncesi donemden bir kesittir. Bu kesitte 12 Eyliil 6ncesi ve sonrasi
yerli ve yabanci sermaye ile is giicii iliskisi degerlendirilir. Ayrica Soguk Savas
kosullarinin Tiirkiye’yi de igine alan bdolgede; 12 Eyliil darbesi ile ABD ¢ikarlarinin
kesisimine dikkat cekilir. Romanda tiim bu bilgilere yer verilmesi, romanin “didaktik”
olmama iddiasin1 kismen zedeler. Bilgiler okura, Yavuz’un babasi ile goriismesi sahnesine
eklenerek verilmis, roman dogal izlegini degistirmistir. Yazar tarafindan bagvurulan bu
yontem, 12 Eyliil 6ncesi ve sonrasit donemi daha iyi ¢izebilme amaci giitse de; okuru

romanin igerisinden ¢ikarak bilgilendirici boyuta tasir.

3.5.4 Gerillanin Giincesi: ibrahim, Leyla ve digerleri

Romanin ana zaman ve izleginin disinda, italik karakterlerle yazilmis yan zaman ve

hikdyesi bulunmaktadir. Bu hikayeler orgiitiin istanbul sorumlusu Ibrahim’in tuttugu

27 Devecioglu, a.g.e, ss. 174-175
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giinceden anilar ve bazi yazigmalarmi icermektedir. Yazarin yan anlatim teknigini
kullanmas1 romana boyut katmis ve Gililay ile Yavuz’un hikayesini tamamlamistir.
Ibrahim’in giincesi yolu ile hareketin askeri kanadina yakindan bakilmis, ayrica 12 Eyliil

doneminde sistemli bir sekilde uygulanan iskence olgusuna ayrintili olarak yer verilmistir.

Ibrahim bir insaat is¢isinin ogludur, kdy kokenlidir. Maddi imkéansizliklar
dolayisiyla okuyamamistir. Hareket igerisinde sevilen bir militandir. Diiriist ve iyi ytirekli
bir kisi olarak bilinir. Harekete zaman zaman elestiriler getirir, 6l¢iisliz silah kullanimindan

dem vurur:

“(...) Gerilla miicadelesi verirken bile devrimciler en imkansiz kosullarda bile
insanca davranmayr bilmelidir. (...) Silah tamam ama biitiin devrimler, aslinda inan¢la
kazanimistir... Insana duyulan inang, insanlarin baska tiirlii de yasayabileceklerine
duyulan inang... Bu inancin kaybidir, yenilgilerin sebebi... Gergek yenilgilerin yani... Kesin
venilgilerin... (...) Biz fasizme karsi miicadele ediyoruz. Bu mesrudur. Ama is skor yapmaya
donerse bundan zararli ¢ikariz. Bu silah bize doner ¢ok yakinda... (...) nerede silah
kiilahtan baska bir sey diisiinmeyen oglanlar varsa, yallah miicadelenin en kizgin oldugu
bolgelere. Akillansin, hanyayr konyayr anlasin diye yapiyorlar tamam da. Ne sosyalizm
bilgisi var ne dogru diiriist kitap okumuglar. Fabrikaya mi yollayacaksin, bélgeye mi?
Eskiden bu oglanlarin eline silah bile vermezdik. Silah versen, gosteris yapayim derken, ya

: » 288
kendine zarar verecek ya arkadasina...”

Ibrahim’in “151k gozlii” sevgilisi Leyla, zengin, kiiltiirlii bir ailenin kizidir. Annesi
ve babas1 Leyla’nm orgiit icerisinde ¢alismasimi destekler, ibrahim’le iliskisini onaylar.
Leyla ve Ibrahim bir siire sonra evlenir. Fakat evli olmak, darbeden sonra yakalanan

Ibrahim’in gordiigii iskence cesidini arttiracaktir:

“Ibrahim, simdi gittigin yer var ya, (...) Oraya giden sag ¢ikmaz oglum! Hiiseyin
her seyi anlatti. Karimin kaldig yeri de soyledi. Karini almaya gittiler Antep’e... Simdi hapt
yuttun kogum!!! Neler gelecek nazli karicigimin basina biliyorsun degil mi?!!! (...)

Sehirdeki baglantilari ver yollamayayim seni. Silah milah da istemiyorum senden. (...)

Ibrahim! Sen digerleri gibi zengin ¢ocugu degilsin oglum... Senin anan baban

emekgi... Bak ne giizel, en iyi okulu kazanmissin. Bir eli yagda, bir eli balda biiyiimiis

28 Devecioglu, a.g.e, ss. 79-80
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olanlart da gordiik. Kendilerini kurtarmak icin az adam vermediler. Ibrahim, gel konus
oglum, yazik etme daha fazla kendine... Devrimcilik filan artik hikaye oldu oglum!!! Bak

Polonyaya... Giimbiir giimbiir gidiyor sizin Sosyalizminiz...

Romanda, ozellikle italik bolimler yoluyla, iskence anilari oldukca garpict ve
gercekei bir bicimde ele alinmistir. Ibrahim ve Leyla’nin amilar ile orgiitiin isleyisi ve
orgiite getirilen elestiriler romanda yer alir. Romanda iki ask hikayesi ile ayni hareketin
ierisinde yer alan iki ¢iftin hayati, birbirinden bagimsiz iki dykii gercevesinde aktarilir. Iki

hikaye birbirinden italik ve diiz karakterlerle ayrilir ve birbirini tamamlar.

3.5.5 Sonsoz

Kus Diline Oykiinen, karakterlerine beklenmedik sonlar hazirlar. Darbeden sonra
bes yil kagan ve yakalanmayan Yavuz, yol arkadaslarinin ele ge¢gmesinin {izerine, yakalanip
“iskencede ¢oziilme” endisesiyle; polislere ates acarak intihar eder. Oliimii, rahatlama
arzusu ile bilingli olarak se¢mistir. Oliimiiniin bosa gitmeyecegini diisiinmektedir.
“Kahrolsun fasizm” slogan1 ile Oliime yirir. Amaci kendilerini unutanlara sesini
duyurmaktir. Oysa oradan gecen, gece varidyasindan dénen bir is¢i, Yavuz’un ardindan su

climleyi sdyleyecektir:
“Bitmedi mi bu is daha ya!”**’

Gililay Yavuz’un Olimiint, gercek ismini bilmedigi i¢in, 6grenemez. Onun
yurtdisina kagmis olmasini iimit eder. Bu arada isinden ayrilarak, daha iyi bir is bulur.
Mecidiyekdy’de kendisine kiigiik bir ev tutar ve tek basina yasamaya baslar. Ailesi ile sik
sik goriismektedir. Annesi, babasinin 6liimiinden sonra kdydeki tarlalarini satar ve kiigiik
bir ¢orape1 ditkkkani isletmeye baglar. Romanin bu boéliimiinde Giilay’in yegeninin, ablasi
Sevim ile hapishanede yatan enistesi Mustafa’nin, dort-bes yaslarindaki oglunun ismi ilk
kez telaffuz edilir. Romanin son bdliimiine kadar, Giilay’in yegeni “Cocuk” olarak anilir.
Cocuk tek goziinil, Giilay gozaltindayken kaybetmistir. Cocuk yasitlarindan zayiftir, evin
kasvetli havasinda biiylidiigii i¢in suskun ve nesesizdir. Tek goziiniin yerinde bir ¢ukur

vardir. Romanin ilk bdliimlerinde Giilay, Cocuk’a “mavi” rengini bile yakistiramaz, alacag:

289 Devecioglu, a.g.e, s. 82
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giysinin rengi “kahverengi” olanini tercih eder. Oysa son bdliimde Cocuk neseyle oynarken

betimlenir, Glilay Cocuk’a seslenir:

“Devrim! Diye seslendi... Birden, ilk kez, bu kadar yiiksek sesle ¢ocugun adini
soyledigini  ayrimsadi.(...) Kimse ilgilenmiyordu. Kimse onlara  bakmiyordu.
Duymamuslardi bile... Giilay bunca zaman agizlarindan ¢ikmamis bu ismi, meydan okur

gibi hastalikli bir ¢abayla inatla tekrarladi bu kez.”**!

Giilay’in yegenine verilen isim romanda kullanilan sembollerden birisidir. Artik
darbenin {lizerinden yedi yil gecmistir ve “devrim” sozciigli kimsenin dikkatini
cekmemektedir. Oysa darbenin hemen ardindan gelen giinlerde, bu sézciik digerleri gibi
yasak sozciiklerdendir. Insanlar bu ismi ¢agirmaya tereddiit etmektedirler. Burada, Cocuk
imgesiyle gosterilen bir diger anlam, devrimin “artik bir goziinii kaybetmis de olsa”
yeniden kosup, oynayabilecegi umududur. Aysegiil Devecioglu’nun “Cocuk ve devrim”

tizerine yorumlar1 da, bu okumay1 dogrular niteliktedir:

“Adi Devrim. Isminin 1987 de, yani romammn bittigi tarihte anilmasi yokluktan
varlik kazanmasidir. O zaman kadar hi¢ anilmadi, yoktu... Simdi kagak bir mahkum gibi
firlayveriyor Giilay 'in agzindan. Ama kimse farkinda olmasa da soylendi bir kere. Biz bu
zamanin sifresini ¢ozer, sirrini agiklayabilirsek, o zamanla barisir ona hiikmedebilirsek,
ona bas kaldirir ve gerektiginde bas egersek... Yani su siiriip giden hayati degistirebilmenin
veni ve miimkiin yollarini bulup, yeni politikalar iiretebilirsek, kendimizle hesaplagmay:
goze alabilirsek, icimizden konusmaktan vazgegip, eski ozgiivenimize, iliski kurma

.. L <1 9292
yetenegine kavusursak devrim imkansiz degil.

Aysegiil Devecioglu romaninda devrimcilik, gerilla hareketi, 12 Eyliil darbesi,
hapis, iskence, pargalanan hayatlar, yenigagin gozde ugraslari, kose donmecilik ve mafya
gibi olgulari, roman kurgusu icerisinde harmanliyor. Bir yandan dénemin resmini canli
ayrintilarla ¢izerken, bir yandan da doneme dair verileri de aktariryor. Romanin ayirici
ozelligi, yazarin iskenceye ve devrimci harekete kadin bakis agisiyla, oldukea icten dgelerle
yaklasabilmesidir. 12 Eyliil donemini anlatan pek ¢ok romanda iskenceye deginilmekle

birlikte, Devecioglu anilardan da yararlanarak, olduk¢a ayrintili bir anlatim

! Devecioglu, a.g.e, s. 218
292 Giingikan, a.g.m, s. 18
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gerceklestirmistir. Roman ayni zamanda 1985-1987 Tiirkiye’sinden manzaralar sunar.
Ornegin, donemin Basbakan’it Turgut Ozal’in ciimleleri acik olan televizyondan okura
aktarilir. Gazeteden Tirkiye’ nin agiga c¢ikan “ilk hayali ihracat olaymin” detaylari
okunur. Bu yontemle Devecioglu, okura “yasayan” bir resim ¢izmis, romanin okur

tizerindeki etkililigini arttirmistir.

3.6 Romanlar Uzerine Degerlendirme

Secilen romanlarin incelenmesi sonucu, 12 Eyliil askeri darbesinin roman yazma
stirecini etkiledigi, darbe sonrasi toplumsal sonuglarin romancilar tarafindan dile getirildigi
goriilmistiir. Romanlarin yaziminda yasanilan anilar temel alinmis, gercek¢i bir uslupla
yasananlar dile getirilmistir. Romanlarin incelenmesi ile donemin kosullari, darbe
yiiziinden yurt disina kagmak zorunda kalan miiltecilerin yasami, 12 Eyliill doneminin
akademisyenlere karsi tutumu, hapishanelerdeki durum, darbenin sol hareketlere etkisi,
kisacas1 toplumun farkli gruplarimin 12 Eylil askeri darbesinin getirdigi uygulamalar
dolayisiyla yasadiklari romanlarda betimlenmistir.

Secilen romancilarin kadin olusu incelemeye kadin perspektifini yansitmistir.
Boylece romanlarda sol hareketin gelisimi igerisinde, devrimci kadmin yeri de
gozlemlenmistir. Romancilar, sol kesim igerisinde kadinin yerini sorgulamis ve darbe
sonrasinda kadin olmanin getirdigi sikintilara da deginmislerdir. Calismanin sonug
boliimiinde, romanlarin incelenmesiyle elde edilen bilgilerle, ikinci boliimde 6zetlenen
tarihsel veriler karsilagtirilarak, romanlarin aktarimi degerlendirilecek ve romanlarin ortak

olarak degindigi konular ayrintili bir sekilde tartisilacaktir.

23 «“Ozal ‘Iskence varsa gereken cezayi da veririz’ demisti (...) Tiirkiye nin ilk hayali ihracat davasi sorusturmast

sonuglanmigti. Yahya Demirel’in resmini koymuslard: gazeteye.” Devecioglu, a.g.e, s. 217
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SONUC

Bu calisma, 12 Eyliil askeri darbesinin, donem sonrasinda edebiyata ve roman
sanatma olan etkilerini ve segilen romanlarda dénemin nasil betimlendigini inceler. Ilk
boliimde edebiyatin toplumsal olaylarla iliskisine, edebiyat, tarih ve siyasal yasam
etkilesimine odaklanilmistir. Bu bdliim, edebiyat ve tarih iliskisini inceleyen kuramcilarin
goriislerine yer verir. Caligma, edebi elestiri yapma amacini gilitmediginden, yalnizca
toplumsal olgu ve degisimlerin; edebiyat ve roman sanatina nasil yansitildigini inceleyen

kuramcilarin temel eserlerinden yararlanilmustir.

Ikinci bélumde, 12 Eyliil darbesini ele alirken dénemi hazirlayan siire¢ ve askeri
miidahalelerin toplumsal etkilerine deginilmistir. Bu boliimde 1945-1983 donemi siyasal
gelismeleri tarihsel sirayla aktarilirken, romanlarda deginilen donemi anlatan nitelikler

vurgulanmistir.

Son boliim, bes kadin yazarin kaleme aldigi bes ayr1 romanin incelenmesinden
olusmustur. Bu inceleme i¢in segilen romanlar yoluyla 12 Eylil donemi uygulamalar
farkli yonlerden ele alinmistir. Highiryere Doniis, 12 Eyliil doneminden sonra yurtdisina
cikmak zorunda kalan, bir kismi vatandagliktan ¢ikarilan siyasi miiltecilerin yasamini1 ana
tema olarak okura sunar. Bunun yanisira, 12 Eylil’iin toplumsal yasama olan etkilerini,
1990’lar Tirkiye’sinin “farklilagsmis” ortamini betimler. Yazar Oya Baydar, siyasi
kimliginin ona kazandirdigi, orgiit i¢ci gozlemlerden edinilen verileri romana ustalikla
yerlestirmis, edebi kaygilarindan 6diin vermeden siyasi go¢gmenlik kavramini ele almistir.
Romanda 6ne ¢ikan en 6nemli noktalardan biri de Berlin Duvari’nin yikiliginin sosyalist
diisiince i¢in bir doniim noktasi, sosyalist miicadelenin kesin yenilgisinin simgesi olusudur.
Roman, duvarin yikilisindan sonra, kisilerin ruhsal ¢okiisiinii, miicadeleden vazgecislerini
ve teslim oluslarimi aktarir. Highiryere Doniis, 12 Eyliil darbesinin sol kesime getirdigi
baskilar, siyasi go¢menlik, 1990’lar Tiirkiye’sine doniisiin ardindan toplumsal hayatta

gozlenen degisiklikler iizerine odaklanir.

Hayir... 12 Eyliil donemine iiniversiteler ekseninden yaklasir. Tiirkiye’deki askeri
darbelerin tiimiinde iiniversitelerde 6gretim iiyesi kadrolarinda tasfiyeye girisilmis, ¢ok
sayida kamu personeli arasinda 6gretim iiyeleri de gorevlerinden uzaklastirilmistir.

Romanin ana kahramani1 Prof. Aysel Dereli her ii¢ darbeyi de yasamistir. Bunlardan son
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ikisinde Universitede Ogretim gorevlisidir ve gorevinden uzaklagtirilmistir. 12 Mart
doneminin ardindan gorevine donmesi miimkiin olsa da, 12 Eyliil’den sonra doniis siireci
uzamis, askeri idare bu kez akademiye “sakincali” personelin doniisiinii zorlastirmistir.
Agaoglu’nun bu ¢alisma i¢in secilen romani, Dar Zamanlar liglemesinin son kitab1 oldugu
icin, okura 12 Eyliil uygulamalar1 ile 12 Mart ve 27 Mayis donemlerini karsilastirma
olanagi sunar. Romanda, 12 Eyliil yonetiminin, kendisinden 6nce gelen askeri yonetimlere
gore oldukca “sert” oldugu vurgulanir. 12 Eyliil’iin ardindan {iniversitelerin durumu da
romanda betimlenir. Romanda kurgulanan olaylar, ger¢ek hayatta yasananlarla anilar ve

istatistiksel veriler yoluyla karsilastirilmistir.

Ugurtmayr Vurmasinlar, 12 Eylil doneminde hapishanelerin durumunu betimleyen,
yazarin anilarindan yola ¢ikilarak kurgulanmis bir romandir. Ugurtmayr Viurmasinlar’da
donemin hapishane yonetimlerinin genel tavrini, ¢ok sik rastlanan disipline etme
araclarinin; dayak, kiifiir, asagilama, giinliik ihtiyaclardan mahrum etme, otoriter yonetim;
yaygin kullanimi goézlemlemek miimkiindiir. Benzer uygulamalara anilarda da yer
verilmistir. 12 Eylil donemi hapishane anilar1 birgok 12 Eyliil romaninda ele alinmustir,
fakat Ucurtmayr Vurmasinlar bir hapishane giincesi gibi 6zellikle bu konuya odaklanmis ve
mahkumlarin giindelik yasamini, sikintilarini, hapishane personelinin baskici tutumunu

ayrintili olarak betimlemistir.

Gece Dersleri, kendi orgiit tecriibesini, farkli bir uslup ile okura kodlamalarla
anlatan, hem bicem hem de igerik yoniinden ses getiren bir edebi ¢alismadir. Bu roman
secilen diger romanlardan ayiran yont, orgiit i¢i elestirinin olduk¢a somut 6rneklerle ve
kadin bakis acisi ile yansitilmasidir. Feminist perspektif romana yansitilmis, “yoksulluk™
olgusu tartisilmistir. Gece Dersleri 12 Eyliil’lin neredeyse sonlandirdig bir siyasi hareketin

ardindan, bir kagis, siginma ve eve doniis romanidir

Kus Diline Oykiinen, 12 Eyliil donemine yalmzca bir yonden degil, pek ¢ok agidan
yaklasir, bu ylizden calismanin inceledigi kitaplarin sonuncusudur. 12 Eylil donemi
uygulamalarmin bir toplumun ahlaki degerlerini, sinifsal yapisini, giinliik yasamini nasil
etkiledigini inceler. Diger romanlardan farkli olarak 1980 Oncesinde siyasi hareketlere
destek veren halkin, 12 Eyliil ertesindeki sessizligini sorgular. Bu romanda, anilarda da

goriilen igkence olgusu detayli olarak, carpici bir bigimde ele alinmistir.
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Incelenen romanlarn timii {izerinden bir degerlendirme yapmak amaciyla,
romanlarin ortak olarak degindigi konular1 bes ana baslik altinda toplayabiliriz: 12 Eyliil
oncesi donem, 12 Eyliil sonras1 donem, 12 Eyliil darbe yonetimi, sol kesimin 6zelestirisi,

devrimci kadin kimligi.

Romanlarda 12 Eyliil 6ncesi donem betimlenirken, toplumun biiyiik bir kesimininin
daha 6zgiir daha adil bir yasam idealine ulasmak icin coskuyla calistig1 goriiliir. Isciler ve
memurlarin ¢ogu sendikalar aracilif ile orgiitlenmis durumdadir. Toplumun siyasi katilimi
yiiksektir. Grevler, toplantilar yapilir, sik sik mitingler diizenlenir, yiiriiytlisler yapilir. Cok
sayida kitap basilir ve okunur. Bilgi paylasimi, fikir tartigmalar1 yapilir. Ortak hedefe
varmak igin herkes elinde olanlar1 paylasir. Ogrenciler ve gencler hareketin lokomotif
grubudur. Ogrenciler iilkeyi kdy kdy gezerek halkla birlikte yasar, onlar1 “aydinlatma”
misyonunu Ustlenirler. Bir kismi silahli miicadeleye destek verir. Silahli eylemlerin sag
kesimin siddetine kars1 savunma ve kars1 saldir1 amaci giittiigli romanlarda vurgulanir. Yine
de incelenen romancilar, siddet kullanimini, dogru amagclara varmak i¢in yanls araglarin
secimi olarak yorumlamlstlr.294 “Terdre karsi teror” anlayisinin bir siire sonra amacini
astigini, silahli miicadelenin oOrgiitler tarafindan tam anlamiyla denetlenemedigini roman

kahramanlar dile getirmislerdir.”””

12 Eyliil sonrasi ise romancilar tarafindan, yenilgi, bozgun, boyun egis, timitsizlik
ve ideallerin yok olusu kavramlari ile 6zdeslestirilir. Artik bireyler yalnizca giinliik yasami
siirdiirmeye yonelik hedeflere yonelmistir. Siradan halkin, yonetime ortak olma kaygisi yok
olmustur. Politika, “tehlikelidir” ve halk “12 Eyliil 6ncesi catisma ortamina dénme”
tehdidiyle kars1 karstyadir.”®® Yasananlar neredeyse unutulmus, siyasi bir sessizlik hali

topluma hakim olmustur. 12 Eyliil itibariyle yeni degerler ve toplumsal normlar kabul

24 Ozellikle Baydar, silahli miicadeleye girisimin ve baris¢1 yollar disindaki segeneklerin hareketi basariya

ulagtiramayacagi goriisiinii romaninda vurgulamustir. Baydar, a.g.e, ss. 62-74.

23 Devecioglu’nun roman kahramlarindan devrimci orgiit lideri Ibrahim 6rgiitteki gelismeleri s6yle elestiriyor: “Biz
fasizme karst miicadele ediyoruz. Bu mesrudur. Ama is skor yapmaya donerse bundan zararli ¢ikariz. Bu silah bize doner
¢ok yakinda... (...) nerede silah kiilahtan bagka bir sey diigiinmeyen oglanlar varsa, yallah miicadelenin en kizgin oldugu
bélgelere. Akillansin, hanyayt konyayr anlasin diye yapryorlar tamam da. Ne sosyalizm bilgisi var ne dogru diiriist kitap
okumuglar. Fabrikaya mi yollayacaksin, bolgeye mi? Eskiden bu oglanlarin eline silah bile vermezdik. Silah versen,
gosteris yapayim derken, ya kendine zarar verecek ya arkadasina..” Devecioglu, a.g.e., ss. 79-80.

26 Kug Diline Oykiinen’ de 12 Eyliil sonras1 dénemde darbe 6ncesi ¢atisma ortaminin yeniden olusmamast igin her seyin
feda edilmesini gerekli goren anlayis elestirilir: “ ‘Toplumun huzuru ve giivenligi i¢in,’ diyordu televizyon...(...) Nusret Bey
[Giilay’m patronu], ‘Memleketin huzuru baska tiirlii saglanamadi ne yazik ki,” demisti. Annesi hayiflaniyordu: ‘Aman
memleketin huzuru yeniden bozulmasin!’” Devecioglu,a.g.e, s 67
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goriir. Bu siire¢ aynilasmayi, tek tiplesmeyi dayatir.”” Diinyayr ve toplumu degistirme
istegi kayboldugu i¢in, bilgi kavrami da darbeden sonra degisime ugramistir. Romanlarda
artik bilgi de dahil olmak ilizere, yalnizca piyasa degeri olan seylere deger verildigi

belirtilir.?*®

Ayrica darbe yOnetiminin ideolojisine paralel olarak, toplum icerisinde dini
egilimlerde artis oldugu, islamc1 ve Tiirkcii akimlarin yiikseldigi, geleneksel kadin erkek
rollerinin toplum igerisinde, Ozellikle kentlerde yeniden yaygin hale gelmeye basladigi

299 , . .
12 Eylill sonrasina dair romanlarda iizerinde

romancilar tarafindan betimlenmistir.
durulan bir diger nokta, toplumun darbeden sonra siyasi otoriteye boyun egisidir. Toplum
demokratik olmayan uygulamalara ses ¢ikarmaz, hatta ses cikaranlara destek vermez.
Devlet erkinin kararlar1 “dogru” kabul edilir ve haksiz uygulamalar bile toplumdan tepki

gormez.

12 Eyliil déoneminde yasananlar, romanlarin hepsinde benzer sekillerde aktarilmistir.
Iskence olgusu farkli yontemleri ve etkileri ile ele alinmistir. Gdzaltina almanlar heniiz
yargilanmadan iskence gormiis, hapis cezasina mahkum edilenler kaba dayak, sozli
hakaret, elektrik ile iskence, tecaviiz gibi uygulamalara maruz kalmistir. Cezaevlerinde
ozgirligli simgeleyebilecek biitiin nesneler yol edilmis, cezaevi kiitiiphanesinde bile
“sakincali” oldugu diisiiniilen kitaplar yakilmis, 12 Eyliil ideolojisine uygun diisen giinliik
yasam pratikleri mahkumlara dayatilmistir. Hapishanelerde demokratik olmayan
uygulamalara siyasi suclular direnis gosterirken, adi suctan hiikiim giyen mahkumlarin
otoriteye boyun egisi toplumun darbe sonrasi genel tutumu ile pararleldir. Ayrica
romanlarda, liniversitelerden ve ¢esitli devlet memurlugu goérevlerinden fikirleri dolayisiyla
uzaklastirilan bireylerin durumuna da deginilmistir. 12 Eyliil yonetiminin uygulamalar1 ¢ok

sayida insanin yurt digina kagarak, miilteci olarak farkli {ilkelerde yasamalarina ya da iilke

27 Agaoglu'nun ana karakteri Aysel, daktilo ettigi son sozler ile bu siirece isyan eder: “Aynilasmaya Hayir! Aymhga
Hayir!”, Agaoglu, a.g.e, s. 245.

28 «Herseyin satiliga cikugi bir diinyada, diinyanin dért bir yanundan gelmis her tiirlii malla dolu carsilar; yalanla
gercegin arasinda mekik dokuyan ve neyin gercek neyin yalan oldugunu unutturan televizyon ekranlari...” Baydar, a.g.e,
188.

2% Ornegin Devecioglu’nin ¢izdigi karakterlerden birisi olan Remziye Hanim darbe 6ncesi donemde biiyiik kizinin tahsil
goriip caligmasini arzu ederken, darbe sonrasinda evlenmesini ve esinin istedigi dogrultusunda ¢aligmamasini uygun
gormekte, kiigiik kizini ise “dinini 6grenmesi” amaciyla Kuran kursuna yollamaktadir. Devecioglu, a.g.e, 283. Ayni
sekilde Baydar’in ana karakteri 1990” larda Istanbul’u su sekilde tarif eder: “Duvarlarinin, ciizdanlarimn, giiglerinin,
silahlarinin, korumalarimin ayrt diinyalarina gekilmis efendiler ile bu diinyayi ve sehri teslim almak igin (...) havaya
kalkmus yumruklar, Allah in tekligini haykiran isaret parmaklari, kana, siddete, devlete tapinmanin rozeti kurt baslari,
zafer isaretleri... "Baydar, a.g.e, s.189.

128



icinde kacak konumuna diismelerine yol agmistir. Romanlar siirgiin yasamini ayrintili

olarak betimlemistir.

Romanlarda {izerinde durulan diger bir konu da 12 Eyliil 6ncesi sol harekete
getirilen elestirilerdir. Yazarlarin siyasi Orgilitlenmeye getirdigi baslica elestiri, sol
ideolojinin getirdigi Onermelerin Orgiitler tarafindan kayitsiz sartsiz kabul edilmesi, bu
dogrultuda alinan oOrgiit kararlarinin bireyler tarafindan sorgulanmamasi ya da
sorgulanmasina izin verilmemesidir. Darbeden sonra yapilan 6zelestirilerde orgiit tiyeleri
kendilerini, emirlere kosulsuz itaat eden “bir ¢esit dindar, tarikat iiyesi” olarak tanimlar.*”
Orgiit disiplini kat1 hiyerarsi ile saglanir. Orgiit iiyesi gengler, hedeflenen devrim
oncesinde, diger biitlin isteklerini erteler, yasami “devrim 6ncesi” ve “devrim sonrasi”
olarak boliimler; diger isteklerini devrimden sonraya birakirlar. Elestirilen bir bagka nokta,
orgiit icerisinde Ozgiinliiklerin yitirilisi olmustur. Sol kesimdeki orgiitler liyelerinden benzer
yasam stilleri beklemektedir.’”' Romanlarda, 12 Eyliil sonrasinda sol kesimin 6zelestiri
yapmadigr savunulmustur. Bunun sebebi, 12 Eyliil’de ugranilan “topyekun saldirinin” sol
kesimde biitiin hatalarin gormezden gelinmesini saglayan bir savunma mekanizmasi

302
olusturmasidir.

Calisma i¢in segilen romancilarin kadin olusu, siyasi hareket igerisinde kadinin
yerini incelemeyi kolaylastirmistir. Devrimei kadinin kimligi ve siyasi orgiitlenmelerdeki
konumu romanlarda ele alinan bir konu olmustur. Romancilar, kadin1 toplumdaki ve
orgiitteki konumunu karsilastirarak, topluma hakim olan ataerkil anlayisin siyasi hareket
icerisinde de devam ettigini belirtirler. Siyasi orgiitlerin kadina bakisi toplumun tutucu
tavrindan farkli degildir. Kadin-erkek iliskileri, 6zellikle silahli miicadelenin de etkisiyle,
giic ekseninde sekillenmis, toplumdaki yapilanma ile paralel hale gelmistir. Romanlarda

kadinlara cinsel taciz, orgiit igerisinde de rastlanan bir olgu olarak yansitilmustir.

Romanlarda, askeri darbe sonrasinda kadinlar sol hareket igerisindeki konumlarini
sorgular. Sol hareket kadim1 6nce evinden disariya cikarip siyasal miicadele icerisinde
Ozgiirlestirmis, silahli eylem boyutuna geg¢ildiginde ve dolayisiyla orgiit hiyerarsisi kuvvetli

hale geldiginde de kadini1 yeniden ataerkil baski altina girmek zorunda birakmistir. Darbe

300 Baydar, a.g.e, 83 ve Tekin, a.g.e, s. 71
301 Tekin, a.g.e, ss. 42-52.
392 Devecioglu, ss.103-105.
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sonrasinda, alian biiylik yenilgi kadinin eve doniis siirecini ve toplumsal baskilari
beraberinde getirmistir. Kadinlar iskenceli sorgularda yasananlar1 anlatmamayi tercih etmis,
ya da iskenceyi normallestirerek erkekler kadar giiclii olduklarini gdstermek istemislerdir.
Iskence olgusu, magdur duruma diisen kadina toplum icerisinde yapilan baski ve toplumsal
diglanmay1 arttirmistir. Romanlarda, sol harekete ve 12 Eyliil uygulamalarina getirilen
teorik ve ideolojik elestirinin yanisira feminist yaklasim da yer bulur. Romancilar, hareket

igerisinde ve donemin siyasal tarihinde kadin olgusunu goriintir kilmak istemislerdir.

Sonug olarak, ele alinan romanlar toplumsal degisimleri konu etmis, kurguya yer
vermekle birlikte, 12 Eyliil déneminde yasananlar1 aktarmayi amaglanusglardir. incelenen
romanlarin hepsi farkli yaklasimlarla ve 12 Eyliil’iin etkiledigi farkli kesimleri ele alsa da,
darbe doneminin getirdigi yikim ve onarma siireci incelenen romanlarda benzer sekillerde
betimlenmistir. Yazarlarin tiimiiniin kadin romancilar olmasi, yasananlarin irdelenmesine
ek olarak, kadin bakis acgisim1 gozlemlememize de olanak saglamistir. Bu baglamda,
cikarilabilecek en 6nemli sonug¢ 12 Eyliil 6ncesinde siyasi hareket igerisinde kadinlarinin
konumunun toplumdaki geleneksel rollerden farkli olmadigidir. Ayrica, kadinin toplumdaki
geleneksel yeri, darbe sonrasinda topluma, eve doniis siirecinde, militan kadina ek bir baski
unsuru olmustur. Romanlarda 12 Eyliil darbesinin toplumsal yasami her yonii ile
etkilemesi, darbe yonetiminin toplum miihendisligini amaglamasina deginilmis, yeni
nesiller ele alinan romanlarda “apolitik, idealleri olmayan, miicadele ruhu olmayan, tiikketim
meraklis1” sifatlar ile nitelenmistir. Halkin demokratik olmayan uygulamalara tepkisizligi
sorgulanmistir. Romanlarin degindigi ortak konulara bakildiginda, elde edilen sonuglarin
12 Eyliil doneminde yasanan siyasi ortama dair bilgilerle ortiistiigii goriiliir. Edebiyat
sosyolojisi kuramcilarinin da 6nerdigi iizere, romanlar bireyleri saran ideoloji agin1 gériiniir
kilmistir.*® S6z konusu romancilar, kurguladiklari metinlerde, gézlemledikleri olgular:
kendi siireclerinden gecirerek aktarmakla birlikte, kaleme aldiklar1 metinlerin bir kismi
anilardan olusmus ve okura tarihsel bilgilere yakin veriler sunmuslardir. 12 Eyliil darbesi
toplumsal sonuglari ile Tiirk yazininda yerini almistir. Biitiin romanlarda son s6z her seye
ragmen ‘“umuttur”. Romancilar her ne olursa olsun, daha 6zgiir, daha adil ve giizel bir

diinyaya olan umutlarin1 kaybetmemislerdir.

393 Eagleton, a.g.e, s. 7

130



KAYNAKCA

Agaoglu, Adalet.“Edebiyat ve Tarih: Ortalama Insandan Tarih Bilincine”, Toplumsal
Tarih, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, No:108, C.18, Aralik 2002,
ss. 54-57.

Agaoglu, Adalet. Dar Zamanlar I: Olmeye Yatmak, 15. Baski, Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 2004

Agaoglu, Adalet. Dar Zamanlar III: Hayir..., 12. Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
2004.

Aksin, Sina. Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, Cilt2, Istanbul: Yenigiin Basin
ve Yayincilik, 1997.

Althusser, Louis. Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, Cev. Yusuf Alp, Mahmut
Ozisik, 2. Baski, Istanbul: iletisim Yaynlari, 1989.

Arcayiirek, Ciineyt. Arcayiirek Acikliyor—8: Miidahalenin Ayak Sesleri, Ankara: Bilgi
Yaymevi, 2. Basim, 1986

Arcayiirek, Ciineyt. Arcayiirek Acikliyor-10:12 Eyliil 1980, Demokrasi Dur, Ankara:
Bilgi Yaymevi, 2. Basim, 1990.

Aydemir, Sevket Siireyya. Ihtilalin Mantig, 7. Baski, Istanbul: Remzi Kitabevi, 2000
Barthes, Roland, Ian Watt. Roman ve Gercek Etkisi Cev. Mehmet Sert, Istanbul:
Donkisot Yayinlari, 2002.

Baslangig, Celal “Atesli Bir Kusaktan Kalan”, www.radikal.com.tr/2000/ 11/25/yasam/
ate.shtml, 27.06.2006

Baydar, Oya Hicbiryere Déniis, istanbul: Can Yayinlar1, 1998.

Baydar, Oya. “Roman Toplumsal Zaman Iginde insan1 Anlatir”, Toplumsal Tarih, No:
108, 2002

Belge, Murat. “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Sosyalizm (1960°’dan sonra)”, Cumhuriyet
Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.VIII, istanbul: iletisim Yaynlari, 1983.

Birand, Mehmet Ali. 12 Eyliil, Saat 04.00, istanbul: Karacan Yayinlari

Bora, Tanil, Kemal Can. Devlet, Ocak, Dergah 12 Eyliil’den 1990’lara Ulkiicii Hareket,
Istanbul: Iletisim Yaynlar1, 1991

131



Cemal, Hasan. Demokrasi Korkusu, 12 Eyliil Giinliigii, Istanbul: Dogan Kitap, 6. bs.,
2004.

Cemal, Hasan. Tank Sesiyle Uyanmak, 12 Eyliil Giinliigii, istanbul: Dogan Kitap, 10.
Baski, 2004.

Coser, Lewis. Sociological Theory: A Book of Readings, Newyork: Macmillan, 1966.
Cakir, Rusen. Ayet ve Slogan, istanbul: Metis Yayinlar1, 1991.

Cetin, Yetkin. Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Amerika, 27 Mayis, 12 Mart ve 12
Eyliil’de Amerika’mn Yeri, Ankara: Umit Yaymcilik, 1995.

Cicekoglu, Feride Ugurtmayr Vurmasinlar, 10. bs., Istanbul Can Yayinlari, 2004 .
Colasan, Emin. 24 Ocak: Bir Dénemin Perde Arkasi, istanbul: Milliyet Yayinlar:
Dellaloglu, Besim F. Frankfurt Okulu’nda Sanat ve Toplum, 2.bs., Istanbul: Baglam
Yaynlari, 2001.

Devecioglu, Aysegiil. “Devrimci Kadinin Yazilmayan Tarihi”,Virgiil, No:75, Istanbul:
Pusula Yayincilik, 2005.

Devecioglu, Aysegiil. Kus Diline Oykiinen, Istanbul: Metis Yayinlar1, 2004.

Eagleton, Terry. Edebiyat Elestirisi Uzerine, Cev. Handan Géneng, Istanbul: Elestiri
Yaymevi, 1970.

Erogul, Cem. Demokrat Parti (Tarihi ve ideolojisi), Ankara: Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1970.

Fisher, Ernst Sanatin Gerekliligi, Cev. Cevat Capan, De Yayinevi, 1968.

Gencer, A.Ismet. Hiirriyet Yolunda, Ankara: Dogus Ltd. Sirketi Matbaas1, 1960.

Geng, Siileyman. 12 Mart’a Nasil Gelindi?, Bir Devrin Perde Arkasi, Ankara: Ileri
Yaylari, 1971.

Goldman, Lucien. Roman Sosyolojisi, Der. ve Cev. Ayberk Erkay, Istanbul: Birlesik
Yaymevi, 2005.

Giildemir, Ufuk. Kanat Operasyonu, Ankara: Tekin Yaymevi, 2. bs., 1986.

Giimiis, Semih. “Fethi Naci ile Soylesi”, Cumhuriyet Kitap EKki, Istanbul: Yenigiin
Yayncilik, 5.11.1998.

Giingikan, Berat “Aysegiil Devecioglu: Kus Diline Oykiinen”, Cumhuriyet Dergi 7 Mart
2004, istanbul: Yenigiin Yayinlari.

Giirbilek, Nurdan. Ev Odevi, Istanbul: Metis Yaynlari, 2.basim, 2004.

132



Girsel, Seyfettin. “1980°1i Yillar ve Sonras1”, Cumhuriyetin 75. Yil Ansiklopedisi, C.II,
Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 1998.

Hegel, G. W. F. Aesthetics : Lectures on Fine Art, Cev. T. M. Knox. Oxford : Clarendon
Press, 1975.

http://www. hukuki.net/ kanun/ 211.14.text.asp /21.06.2006
http://www.metiskitap.com/Scripts/Catalog/Author.asp?ID=23226, 05.08.2006

Istanbul: ODTU Mezunlar1 Dernegi, 2004, s.25

Jameson, Fredric. The Political Unconcious: Narrative as a Socially Symbolic Act, New
York: Ithaca, 1981.

Kabacali, Alpay. Tiirkiye’de Genglik Hareketleri, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi,
1992.

Kaplan, Safa. “Aysegiil Devecioglu: Yapilanlarin Ustiinii Orterek Hakikati Kaybettik”,
Hiirriyet Cumartesi, 14 Subat 2004, s. 12.

Karaca, Emin. 12 Eyliil’iin Arka Bahcesinde: Avrupa’daki Miiltecilerle Konusmalar,
Istanbul: Gendas Kiiltiir, 2001.

Keyder, Caglar. Tiirkiye’de Devlet ve Simflar, 8. Baski, Istanbul: Iletisim Yaymlari,
2003.

Kogak, Cemil. “Siyasal Tarih 1923-1950”, der. Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi—4, Cagdas
Tiirkiye 1908—1980, Istanbul: Cem Yaymevi, s.173.

Lukacs, Georg. Roman Kurami, Cev. Cem Soydemir, istanbul: Metis Yayinlar1, 2003.
Lukacs, George. The Historical Novel, tr. Hannah and Stanley Mitchell, Harmondsworth :
Penguin, 1969.

Moran, Berna Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis, C.3, Istanbul: Iletisim Yaymlari, 3.
bs., 1997

Mumecu, Ugur. Silah Kacakeihigr ve Teror, Ankara: Tekin Yaynevi, 8. bs., 1986

Oran, Baskin. “12 Mart Muhtiras1 ve Ara Rejimi”, Tiirk Dis Politikasi, Cilt 1, Istanbul:
fletisim Yayinlar1, 2003.

Ozakinci, Cengiz. United States of irtica 1945-1999: Soguk Savas Dénemi’nden Yeni
Diinya Diizeni’ne Tiirkiye’de Irtica ve Emperyalizm, Otopsi Yayinevi, Istanbul: 1999
Ozcan, Gencer. “Tiirkiye’de Siyasal Rejim ve Dis Politika”, Tiirk Dis Politikasinin
Analizi, der. Faruk Sénmezoglu, Istanbul: Der Yayinlari, 1998

133



Ozdemir, Hikmet. “Siyasal Tarih, 1960-1980”, der. Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi—4,
Cagdas Tiirkiye 1908—1980, Istanbul: Cem Yayinevi.

Ozen, Haldun. Entellektiielin Dram: 12 Eyliil’iin Cadi Kazam, Istanbul: Imge
Yayinlari, 2002.

Ozer, Pelin. Latife Tekin Kitabi, Istanbul: Everest Yaynlari, 2005.

Oztiirk, O. Metin Ordu ve Politika, Ankara: Giindogan Yayinlar1,1993

Parla, Jale. “Nerede Oliim Yok ki ?”, Milliyet Kitap Eki 106, 24.06.2002.

Parla, Jale. Don Kisot’tan Bugiine Roman, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 5. Bask1, 2003.
Rifat, Mehmet. Elestiri Seckisi: Elestirel Bakis Acilar, Istanbul: Diinya Yaymcilik, 2004.
Rifat, Mehmet.“Toplumbilimsel Elestiri ve Edebiyat Sosyolojisine Giris”, Varhk, May1s
2005.

Sarica, Murat. Yiiz Soruda Fransiz ihtilali, 3. Baski, Istanbul: Ger¢ek Yayinevi, 1995.
Saybasili, Kemali. Tktisat, Siyaset, Devlet ve Tiirkiye, Istanbul: Baglam Yayinlari, 1992.
Sezer, Sennur. “Latife Tekin, Dil ve Masumiyet”, Evrensel Kiiltiir 127, Istanbul: Evrensel
Basim, 2004,

Tanju, Sadun. Tepedeki Dort Adam, Genel Secim Sonuglar1 Isiginda 1969’dan 1981°e
Tiirkiye’nin Siyasal ve Sosyal Olusmas1 Uzerine Bir Arastirma, Istanbul, Gelisim
Yaynlari, 1978.

Tekin, Latife. Gece Dersleri , Istanbul: Everest Yayinlari, 7. basim, 2004, arka kapak
yazisi

Timur, Taner. Osmanh-Tiirk Romaminda Tarih, Toplum ve Kimlik, 2. bs, Istanbul:
Imge Kitabevi,

Timur, Taner. Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis, 3. bs., Imge Kitapevi, Istanbul,
2005.

Toprak, Binnaz. “Tiirkiye’de Dinin Denetim Islevi”, Tiirkiye’de Siyaset: Siireklilik ve
Degisim, Istanbul: Der Yayinlari, 1995

Tuncay, Mete “Siyasal Hayat/Siyasal Gelismenin Evreleri”, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye
Tiirkes, Omer. “Aska, Zamana ve Unutulanlara Adanmustir”, Virgiil 71, Istanbul: Pusula
Yaymcilik, 2004.

Uskiil, Zafer. Siyaset ve Asker, Cumhuriyet Déneminde Sikiyénetim Uygulamalar:,

Istanbul: Afa Yaymcilik, 1989.

134



Wilde, Oscar. Nothing - except my genius, Ed. Alastair Rolfe, London: Penguin, 1997
Yasar, Ozay. “Aysegiil Devecioglu ile Soylesi: Kus Diline Oykiinen”, Baraka, Istanbul:
ODTU Mezunlar1 Yayinlari, Subat 2004,

Yilmaz, Tanzer Siilker. Tiirkiye’de Gengclik Hareketleri, Istanbul: Toplumsal Déniisiim
Yayinlari, 1997.

135



