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OZET

Konutta Esneklik Kavraminin Kullanici Tercihleri

Baglaminda Degerlendirilmesi

Melisa DIKER

Mimarlik Anabilim Dali

Doktora Tezi

Danisman: Do¢. Dr. M.Tolga AKBULUT

Esnek konut, kullanicilarin zamanla degisen ihtiyacina ve isteklerine gore
uyarlanabilen konuttur. Giinlimiizde genellikle tek tip tasarlanan ve farkh
kullanic taleplerini karsilamayan konutlarin kullanim zorluklarina baglh olarak
tercih edilmemesi, icinde yasamaya baslandiktan sonra kimi zaman kullanicilar
tarafindan terk edilmesi, atil bir konut stogunun olusmasina yol acarken

ekonomiye zarar vermekte ve konut talebini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu calismada esnek konutlarin, farkli islevlerin ayni mekanda gerceklesmesini
saglayan, doniisebilir kapasitesinden dolayi, kullanicilarin degisen ihtiyaclarina
daha uygun olacag1 oOngoriilmektedir. Dolayisiyla calismanin temel amaci
kullanicilarin konut esnekligine olan bakis acisin1 6grenmektir. Esnek konutlarin
kullanicilar tarafindan tercih edilme durumunu ve tercih edilme nedenlerini
anlamak bu calismanin o6nemli diger hedefleridir. Bu baglamda, tezde,
katilimcilarin cinsiyet ve egitim durumu acisindan farkliliklarinin esnek konut
tercihleri {zerindeki etkisi arastinlmaktadir. Bunun icin 70 katihmcinin

diizenlenen esnek konut kartlarini siniflamalar1 ve bu siniflara isim ya da puan

xiii



vermeleri istenmekte ve bu sekilde diizenlenen coklu siniflama teknigi farklh

sekillerde kullanilmaktadir.

Sonucta katilimcilar, esneklik ile iligkili konutlar1 tanimlarken en cok konutun;
boyutsal o6zelliklerine, uyandirdigi etkisine ve esnek kullanim 6zelliklerine
deginmislerdir. Esnek konutlarin tercih durumunda, ferah-genis-hos olarak
tanimlanan acik planli mekanlarin, doniisebilir tefris elemani ile saglanan ve
basik-dar-sikici olarak tanimlanan esnek mekéna kiyasla daha cok tercih edildigi
goriilmektedir. Calismada sonuclar cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gore

yorumlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Esnek konut, esneklik tiirleri, ¢coklu siniflama teknigi, serbest

ve yapilandirilmis siniflama, konut tercihi.
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Flexible housing is a house that can be adapted according to the changing needs
and wishes of the users over time. Nowadays, houses that are designed in a
uniform way and do not meet the demands of different users are not preferred
due to the difficulties of use, sometimes abandoned by users after starting to live
in it, while it leads to the formation of an idle housing stock, it harms the economy

and negatively affects the demand for housing.

In this study, it is predicted that flexible houses will be more suitable for the
changing needs of the users due to their transformable capacity, which enables
different functions to be realized in the same space. Therefore, the main purpose
of the study is to learn the point of view of users on housing flexibility.
Understanding the preference of flexible housing by users and the reasons for their
preference are other important objectives of this study. In this context, the effects
of the differences in terms of gender and educational status of the partcipants on
flexible housing preferences is investigated in the thesis. For this, 70 participants

are asked to classify the selected flexible housing cards and give names or points
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to these classes, and the multiple sorting technique arranged in this way is used

in different ways.

As a result, while the participants describe the residences associated with
flexibility, the most frequently stated residences are; they mentioned its
dimensional properties, the effect it evokes and its flexible usage features. In the
case of preference for flexible houses, it is seen that open plan spaces which is
defined spacious-wide-pleasant are preferred more than flexible space with
transformable furnishings which is defined as low-narrow-boring. In the study, the

results were interpreted according to gender and educational status differences.

Keywords: Flexible housing, flexibility types, multiple sorting technique, free and

structured classification, housing preference.
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GIRIS

1.1 Literatiir Ozeti

Barinma, eski zamandan bugiine kadar insanin cevre sartlarindan kendini
korumasi icin sigmacagl, yasayacagl yer bulma eylemidir. Insan, fiziki, sosyal,
psikolojik, vb. ihtiyaclarini gidermek icin barinacagi mekana ya da mekéanlara
ihtiya¢ duymaktadir. Konut, insanin 6mriiniin biiyiik bir kismin1 gecirecegi, ihtiyac
ve aktivitelerini karsilayacagi, barinma eylemini gerceklestirecegi 6nemli bir
mekan olarak ifade edilebilir. Bunun yaninda konut, kullanicilarinin kisiligini,
isteklerini, statiisiinii, hobilerini, stilini, yasam tarzini, degerlerini yansitan bir
tliketim nesnesi olarak da tanimlanabilir. Dolayisiyla hem insanin ¢ogu zamanini
gecirdigi hem de 6nemli kisisel degerlerini yansittig1 yer olarak konut 6nemli bir
kavram olarak ortaya cikmaktadir. Degisen zaman ve ihtiyaclar karsisinda
kullanicilarin konutlarindan farkli beklentileri, istekleri olabilmektedir. Boyle
durumlarda tasarlanan konutlarin bu isteklere adapte olamamasi sonucu
kullanilamamasi, benimsenerek aidiyet duygusu olusturamamasi, siirdiiriilebilir
olamamasi ve buna bagli olarak terk edilme olasilig1 6nemli bir problem olarak
goriilmektedir. Thtiyaclara yonelik olmayan ve talep edilenden fazla sayida yapilan
yeni konutlar kullanici memnuniyetsizligi yaratirken ekonomiye de =zarar
vermektedir. Bu baglamda ihtiyaclara baglh olarak doniisebilen esnek konutlarin
yukarida aciklanan probleme bir ¢6ziim olusturabilecegi ve konutlarin bos
kalmasini ya da terkedilmesini onlemek icin iyi bir firsat yaratacagi

diistintilmektedir.

Esnek konutlar, kullanicilarin zamanla degisen ihtiyaclarina ve isteklerine gore
uyarlanabilen, farkli islevleri ayni mekadnda karsilayabilen, doniisebilir ve
stirdiiriilebilir olan konuttur. Esnek konutlar Diinya literatiiriinde farkli acilardan
incelenerek bircok calismaya konu olmustur. Tirkiye'de ise esnek konutlar ile ilgili

yapilan calismalar daha az sayida olsa da giiniimiizde bu kavram bircok



arastirmaci tarafindan yeni konut tasarimlari icin ilham kaynag1 olmaktadir. Bu
calismada esnek konutlarin kullanicilar tarafindan algilanmasi, tercih durumu ve
bunun nedenleri, Tiirkiye’deki konut kullanicisinin bakis acisi ile arastirilmakta
olup, calisma esnek konutlarin okumalar ve 6rnekler tizerinden incelenmesi, esnek
konutlarin kullanici tercihleri acisindan Olgiilmesi yaklasimi {izerinden

gelistirilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde literatiir Ozeti, tezin amaci, yontemi, kapsami,
hipotez ve arastirma sorular1 ortaya konmaktadir. Ikinci boliimde esnek konutlar
hakkinda ulusal ve uluslararasi literatiire baglh olarak okumalar yapilirken,
esneklik, esnek konut tanimi, esnek konut gelisimi, esnek konut tiirleri, konutta
esneklik parametreleri, esneklik saglama yontemleri hakkinda bilgiler
derlenmistir. Esneklik kavraminin tanimi icin cesitli sozliiklerden yararlanilmistir.
Mimari ve esneklik iliskisini daha iyi anlamak icin Yiirekli'nin tez ¢alismasinda
mimaride esneklik tanimlari incelenmistir [1]. Atasoy’un doktora tez ¢alismasinda
degisen kullanic1 ihtiyacglar1 ve bu ihtiyaclar1 karsilayan konut tasarim bicimleri
hakkinda bilgi edinilmistir [2]. Calismada yararlanilan
Rabaneck&Sheppard&Townnin  Architectural Design dergisinde yazdigi
makaleler de [3], [4] esnek konutlar1 tanimlayan ve basarili esnek konut
orneklerinin anlatildigi 6nemli kaynaklardir. Deniz’in doktora tezi ise esneklik
tanimlari, esneklik tiirleri ve esnek konut Orneklerinin incelendigi bir diger
calismadir [5]. Hamdi'nin [6] ve Hertzberger'in [7] yazdig kitaplar yine esnek
konut tanimlar1 ve gelisimini Orneklerle anlatmaktadir. Sey&Tapan
arastirmasinda esnekligi, sistemin yap1 sistemi degismeden farkli islevlere cevap
verebilmesi olarak tanimlarken esnekligi yapi sistemleri ile iliskilendirerek
aciklamistir [8]. Bunun haricinde Priemus’un [9] ve Karni'nin [10] yazmis oldugu
makaleler, yine esneklik kavramini mimari yapi 6lceginde inceleyen onemli
kaynaklardir. Bu calismada Schneider&Till'in yazdig: kitabi, esnek konut tanimlari
ve oOrnekleri, konutta esneklik saglama parametereleri acisindan temel

kaynaklardan biri olmustur [11].

Calismanin ikinci bolimii kapsaminda esnek konutlarin Diinyadaki ve

Ttiirkiye’deki gelisimi incelenmistir. Calismanin bu boliimlerinde esnek konutlarin
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siire¢ icinde gelisimini daha iyi anlamak icin farkli mimarlarin konut tasarimlari,
konut cizimleri ve gorselleri esneklik acisindan incelenmistir. Bircok esnek konut
Ornegi arastirilirken genellikle Schnider&Till [11], Kendall&Tischer [12] gibi
arastirmacilarin kitaplarindan ve ilgili internet kaynaklarindan yararlanilmstir.
Sonrasinda Habraken’in ¢alismasi ve yapidaki destek-dolgu sistemlerini ayirdigi
SAR sistemi ile yapilmis bazi esnek konut 6rnekleri [13], Deniz’in makaleleri [14],
[15] ve ilhan’in doktora tezi [16] esnek konut sistemlerini ve esnek konutlarin
yapim-tasarim asamasini anlamak icin basvurulan diger kaynaklar olmustur.
Calismanin bu boliimiinde esnek konut Ornekleri haricinde konutta esnekligi
saglama yontemleri kisminda Stoa [17], Leupen [18], Schnider&Till'in [11]
calismalar1 temel olarak basvurulan kaynaklardir. Konutta esneklik tiirlerini
incelerken ise Lans ve Hofland’in [19], Al Dakheel'in [20] ve Gilani'nin [21]
calismasindan yararlanilmistir. Bunun yaninda Ates [22], Yiirekli [1], Deniz [5]
gibi arastirmacilarin ¢alismalar: esneklik tiirlerini anlamak icin incelenen diger

kaynaklardir.

Calismanin ikinci boliimiinde incelenen calismalar ve yapilan okumalar sonucu
konutta esneklik tiirleri mekansal-islevsel-kiiltiirel olarak ii¢c béliimde ele alinmis
ve kiiltiirel esneklik bu calisma kapsami disinda birakilmistir. Konutta mekansal
ve islevsel esneklik parametreleri ile ilgili tablo ve sema olusturulmus ve ¢alisma
kurgusu bu parametreler ile ilgili verilerin toplanmasi ve analiz edilmesi ile iligkili
olarak yiiriitiilmiistiir. Calismanin {iclincii boliimiinde konutta kullanici tercihleri,
konut tercihleri ve esneklik iliskisi, konutta siirdiiriilebilirlik, kalite, memnuniyet
iligkilerinin esneklik baglaminda degerlendirilmesi yapilmaktadir. Konutta
kullanici tercihleri incelenirken bircok arastirmacinin makalesi ele alinmistir. Bu
calismanin da {izerinde durdugu cinsiyet ve egitim durumu farkliliklar1 esas
alininca baslica Karahan&Oziiekren [23], Amole [24], Boumeester [25] ve Stuart-
Fox'un [26] yapmis oldugu calismalar incelenmistir. Konutta siirdiiriilebilirlik
konusunda Sev’in kitabinda yapilarin kullanim siirecinde olusacak fonksiyon
degisikligine uyum saglayan esnek tasarima sahip olmasi1 gerektigi
vurgulanmaktadir [27]. Konut kalitesi hakkinda ise Sadikogu&Ozsoy’un makalesi

[28] ve Hasgiil'lin esnek konutlarin kalite ile iliskisi hakkinda yazilan doktora tezi



[29] basvurulan diger kaynaklar olmustur. Rapoport, cevresel kalitenin konut
seciminde 6nemli oldugunu ve kiiltiir bilesenleri ile degerlendirildigini, kisilerin
arzu edilen, destekleyici cevreleri ve barinaklar: sectigini, secilen bu mekanlari
kisisellestirerek sahiplendigi ifade edilmektedir [30]. Yiiksel vd., konut
tasariminda memnuniyeti etkileyen en o6nemli faktorlerden birinin kullanim
alanlarinin mekansal organizasyonu oldugunu ifade etmekte ve burada diger

tasarim Olciitleri ile birlikte esnekligi de belirtmektedir [31].

Dordiincii boliimde ise konutta kullanici tercihlerini 6l¢gmek icin belirlenen ¢oklu
siniflama yontemi, yontemi uygulayan arastirmacilar, yontemin esaslar1 ve
uygulanisi, anket diizenegi ve ankette kullanilan 6l¢cme teknikleri arastirilmistir.
Coklu Siniflama teknigi ve uygulamasi kisminda Sanoff'un [32], Groat&Wang’in
[33] kitaplari, Wilson'in [34] tezi ve Groat'in [35] makalesi oldukca yol gosterici

olmustur.

Sekil 1.1’de belirtilen tez ¢alisma kurgusunda literatiir taramasindan sonra esnek
konut ile iligkili parametreler tespit edilmis ve yar1 deney calismasinda
kullanilacak 20 fotograf kartinin secimi yapilmistir. Diizenlenen anket i¢in uygun
sifatlar secildikten sinra cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gore belirlenen
deneklere ¢oklu siniflama teknigi uygulanmis, olusan tiim veriler anketlere not

edilmis, analizler ve degerlendirmeler yapilmistir.

A==
Analiz ve
Yéntem dD.egerlen-
irme
Anket Uygulama
Yontem: icin Sifat
' Secimi
Denek: Goklu c
Arag: Cinsiyet- Siniflama+
Egitim Anket

Mimari 20 Durumu
Literatiir Uyargnlarln Fotograf Farklart
Taramasi Te§p1t . Kart

Edilmesi

Sekil 1.1 Tez calisma adimlari



1.2 Tezin Amac

Bu calismanin amaci dncelikle; kullanicilarin konut esnekligine olan bakis agisini
anlamaktir. Calismanin diger 6nemli bir amaci, mekansal ve islevsel esneklik
kriterlerini saglayan konutlarin, esnek olmayan konutlara gore kullanicilar
tarafindan tercih edilme oranini ve nedenini veriler toplayarak degerlendirmektir.
Bu noktada katilimcilar agisindan sosyo-demografik bir 6zellik olan cinsiyet ve
sosyo-ekonomik bir 6zellik olan egitim durumu farkliliklarinin hem esnek konutu
algilama bicimine hem de esnek konutun tercih durumuna ve tercih nedenlerine
olan etkisi varsa anlasilmaya calisilmistir. Calisma kapsaminda cevabi aranan

sorular ise Tablo 1.1’de aciklanmustir.

Tablo 1.1 Arastirma sorulari

1.Esnek Konutun Kavramsal 2.Esnek Konutlarin Tercih Durumu
Olarak Anlami Nedir? ve Nedeni Nedir?

* Cinsiyet ve egitim durumu

* Cinsiyet ve egitim durumu farkliliklar1 sonucunda konut
farkliliklarina gore esnek tasarimlarinda kullanicilar
konutlar ile iligkilendirilen esneklik kriterlerinden hangisini,
kavramlar nelerdir? neden tercih etmektedir veya

etmemektedir?

1.2.1 Yontem

Bu calisma yari-deneysel bir calisma olup, calismada veri toplama teknigi olarak
coklu siniflama kullanilmaktadir. Tez kapsaminda oncelikle esneklik, esnek konut,
esneklik saglama yontemleri, esneklik tiirleri, Diinyada ve Tiirkiye’de esnek
konutun gelisimi hakkinda literatiir taramas1 yapilmistir. Okumalar sonucu yari-
deneysel calismada kullanilacak esneklik parametreleri segilmistir. Katilimcilarda
cinsiyet (kadin, erkek) ve egitim durumlar1 (ortaokul-lise, lisans-lisansiistii)
farkliliklar1 esas alinmis, mekansal ve islevsel esnek olan ve esnek olmayan 20
fotograf kart1 belirlenmis ve kartlar serbest-yapilandirilmis olarak coklu
siniflamalar1 icin katiimcilara verilmistir. Bu calismada konutta esnekligi

kullanicilar acisindan anlamak igin coklu smiflama teknigi kullanilmistir. Bu



teknik uygulanirken katilimcilar ile s6zlii goriismeler gerceklesmis ve fotograflarin
siniflanmasi sonucu olusan verileri kaydetmek icin anket diizenlenmistir. Bunun
yaninda anlamsal farklilasma o6lcegi ile bir anket tasarimi daha yapilmis ve
belirlenen sifatlar ile her bir fotograf icin besli puanlama sistemi kullanilmistir. Bu
anketin yapilma nedeni sifat ¢iftleri araciligiyla mekanlarin tercih edilme nedenini
anlamaktir. Daha sonra elde edilen veriler analiz edilmis ve bulgular

yorumlanmustir.

Tablo 1.2’de tez calismasinin kurgusu ifade edilmektedir. Literatiir taramasinda
yapilan degerlendirmeler sonucunda mekéansal ve islevsel esneklik parametreleri
belirlenmis ve mimari parametreler olarak mekansal ve islevsel esneklik
kapsaminda uygun olan konut fotograflari secilmistir. 35 kadin 35 erkek olmak
tizere 70 katilimciya uygulanan deney calismasinda ¢oklu siniflama teknigi serbest
ve yapilandirilmis olarak uyulanmis ve fotograf kartlarina verilen tercih-sifat puan
iligkileri Olctilmiistiir. Veriler toparlandiktan sonra cesitli analizler yapilarak

sonuglara ulasilmistir.



Tablo 1.2 Tez calisma kurgusu

LITERATUR CALISMASI

1. Esnek Konut

-Esneklik Kavrami

-Esneklik Bilesenleri
-Parametreler

-Diinyada ve Tiirkiye’de Esnek
Konut

2. Konutta Kullanic1 Tercihi

3. Coklu Siniflama Teknigi

4. Anlamsal Farklilasma Olcegi

LITERATUR
CIKTISI

-Okumalar Isiginda
Konutlarda Esneklik
Parametrelerinin
Belirlenmesi
-Mekéansal ve
Islevsel Esneklik
Saglayan Ozellikler
Tablosu

MIMARI PARAMETRELER
Mekéansal Esneklik

Loft Mekan

Hareketli Duvarlar
islevsel Esneklik

Acik Plan

Dontisebilir Tefris

ARACLAR

-A5 beyaz karton
lizerinde mimari
uyaranlarla ilgili
olmak tiizere

Elemanlan
Esnek Olmayan Mekan

Arastirma Sorulan

e Cinsiyet ve egitim durumu farklhiliklarina gore esnek
konutlar ile iligskilendirilen kavramlar nelerdir?
e Cinsiyet ve egitim durumu farkliliklar1 sonucunda konut

tasarimlarinda  kullanicilar

esneklik  kriterlerinden

hangisini, neden tercih etmektedir veya etmemektedir?

)

DENEKLER

35 Kadin / 35 Erkek

40 Lisans-Lisanstistii
Mezunu 30 Lise-Ortaokul

secilmis 20 adet
fotograf.
-Anket Kagidi.

/

SUREC VEYONTEM ¥

-Serbest Siniflama
-Yapilandirilmis Siniflama
-Anlamsal Farklilasma

FAKTOR GRUPLARI
-Tercih nedenleri
icin faktorler ve
faktorlere uygun
sifat secimleri

Olceginde Fotograf
Degerlendirilmesi.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Bulgular
Degerlendirme ve Sonug
Oneriler

ANAL{Z

Serbest Siniflama: icerik A.
Yapilandirilmis Siniflama:
Hipotez Test, Tanimlayic1 A.

" ve Korelasyon Analizi

1. Genel
Degerlendirme
2. Mekansal
Degerlendirme
3. Estetik
Degerlendirme
4. Esneklik
Degerlendirme




1.2.2 Kapsam ve Onem

Bu calismada kullanicilarin konut tercihleri ile esneklik arasindaki iliski
anlasilmaya calisilmistir. Esnek konut tercihlerini anlamaya calisirken katilimcilar,
cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gore belirlenmistir. 70 katilimcinin 35’
kadin, 351 erkek ve 401 lisans/lisansiistii mezunu ve 30’u ortaokul/lise
mezunudur. Calisma kapsaminda meslek, ekonomik gelir diizeyi, aile yapisi, hane

halki 6zellikleri sabit tutulmustur.

Tez calismasinda Aslan’in 2018 yilindaki calismasina dayanarak en ¢ok konut
alma yasinin genel olarak 25-54 yas arasi oldugu kabul edilmis ve ankette yas
aralig1 26 yas ve sonrasi olarak diisiiniilmiistiir. Aslan, doktora tez calismasinda
yaptig1 arastirmalar sonucunda Ipotekli Konut Kredisi (IKK) kullanan kisilerin yas
araliklarini incelediginde bu kredileri genclerin daha cok tercih ettigi, toplam
kredilerin %72’sini 25-44 yas araligindaki bir grubun kullandigini belirtmistir. 45-
54 yas grubu ise toplam kredilerin %18’ini kullanmistir [36].

Calismanin konutlarda mekansal ve islevsel esneklik parametreleri ile
kullanicilarin konut tercihleri arasindaki iliski hakkinda bilgi vermesi ve konutta
esnekligin kullanici acisindan giintimiizdeki anlamini ifade etmesi agisindan
onemli oldugu soOylenebilir. Ayrica bu calismanin gelecekte iiretilecek konut
tasarimlarinda bir 6n veri olusturulabilecegi ve literatiire katki saglayacagi

diisiiniilmektedir.
1.3 Hipotez

Glniimiizde konut kullanicilarinin istek ve ihtiyaclarina duyarli olarak
doniisebilme 6zelliklerine sahip olmasi/esnek olabilmesi sonucunda kullanicilar
tarafindan daha fazla tercih edilebilecegi diisiiniilmektedir. Bu 6zelliklere sahip
konutlarin daha fazla tercih edilmesi, siirdiiriilebilir olmas: ve kullanicilarinin
zaman icinde degisen ihtiyaclarina cevap vermesi s6z konusu olacaktir.
Calismanin temel hipotezi, kullanicilarin konut tercihleri ile konutta mekansal ve
islevsel esneklik kriterlerinin gozetilmesi arasinda anlamli bir iliski oldugunu

varsaymaktadir.
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ESNEK KONUT

Esnek konut kavraminin taniminin yapildigi, gecmisten giiniimiize kadar
Diinya’da ve Tiirkiye’de esnek konut tasarimlarinin ve gelisimlerinin incelendigi
bu boliimde esnek konutlarin belirleyici 6zellikleri ile ilgili tespitler yapilmustir.
Konu ile ilgili arastirmacilarin kaynaklari incelenmis ve konutta esneklik saglama
yontemleri hakkinda degerlendirmeler yapilmistir. Hem esnek konut Ornek
incelemelerinden hem de esneklik saglama yoOntemlerinden esnek konut
olusumunda gerekli parametreler ortaya konmustur. Ayrica konut kapsaminda
esneklik cesitleri arastirilarak bu parametrelerin esneklik ile iliskilendirilmesi

saglanmastir.
2.1 Esneklik Kavram

Esneklik kavrami; uyma, uyarlama, degisme, biiyiime, doniisme gibi kavramlarla
bir arada kullanilmaktadir. TDK s6zliigline gore bu kavramlarin birbirinden farkli

anlamlar bulunmaktadir.

Esneklik kavraminin kok anlamina yani esnek kelimesine TDK sozliigiinde

bakildiginda 3 anlamdan bahsedilmektedir. Bunlar: [37]

“Bir dis giiciin etkisi altinda uzama, kisalma, egrilme vb. bicim degisikliklerine
ugradiktan sonra, etkinin kalkmasiyla eski bicimini alabilme o6zelliginde olan,

elastik, elastiki”
“Degisik yorumlara elverisli”
“Goris ve tutumlarinda kati olmayan” gibi tanimlardir.

Esneklik ise TDK’ya gore esnek olma durumu olarak ifade edilmektedir [38].
Bunun haricinde degismek kavrami, “bagka bir bicim veya duruma girmek” [39]
uymak kavrami “6lciileri birbirini tutmak” ve “renk, bicim vb. yontinden birbirini
tutmak, uygun diismek” [40] anlaminda kullanilmaktadir. Biiylimek ise

“organizmanin biitiinlinde veya bu biitliniin bir boliimiinde, boyutlar artmak,



irilesmek, eskisinden biiylik duruma gelmek, genislemek, o6nem ve deger
kazanmak” [41] olarak tanimlanmaktadir. TDK sozliigline gore uyarlama kelime
anlamu ile “adaptasyon, birbirine uydurma, uyarlama isi” olarak belirtilmektedir
[42] Doniismek ise TDK’ ya gore “bir bicimden, bir durumdan baska bir bigcime

veya duruma gecmek” olarak yorumlanmaktadir [43].

Oxford sozliigiinde esneklik kelimesinin Ingilizce karsiligi olan flexibility
kelimesinin anlamina bakilacak olursa “kirilmadan kolayca biikme kalitesi” tanimi
ortaya citkmaktadir. Yine Oxford sozliigiinde Flexibility, “kolayca degistirilebilme
yetenegi” ve “degisim veya wuzlasma istegi” olarak alt bashklarla da
tanimlanmaktadir [44]. Oxford sézliigiinde uyarlanabilme kelimesinin Ingilizce
karsilig1 olan adaptable kelimesinin anlami ise “yeni kosullara uyum saglayabilme”
olarak belirtilmektedir. Alt baslik olarak da “yeni bir kullanim veya amac icin
degistirilebilme” tanimi yapilmaktadir [45]. Doniistiirmek anlaminda kullanilan
convert ise “bir seyin formunu, karakterini, islevini degistirmek” olarak
tanimlanmaktadir [46]. Degismek kelimesinin Ingilizce karsihigi olan change

kelimesinin anlami1 “farkli olmak ya da farkli yapmak”tir [47].

Cambridge sozliigiine bakildiginda flexibility’in fiil hali olan flexible, “duruma
gore kolayca degisebilir veya degistirilebilir” ve “kirilmadan biikiilme yetenegi”
olarak tanimlanmaktadir [48]. Yine Cambridge sozliigiinde uyarlanabilir
kelimesinin fiil hali adaptable kelimesi “Farkli durumlara-kullanimlara uygun
olarak degistirebilme” olarak tanimlanmaktadir [49]. Degismek’in Ingilizce
karsilig1 olan change kelimesinin anlami ise Cambridge sozliiglinde “farkli olmak
ya da birini ya da bir seyi farkli hale getirmek” anlamina gelmektedir [50].
Doniisme anlamina gelen transform ise bir seyi tamamen degistirme, genelde

gelistirme anlamindadir [51] (Sekil 2.1).
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Esneklik

“Degisik yorumlara elverisli”

“Gortis ve tutumlarinda kati olmayan”

“Bir dig giiciin etkisi alinda uzama, kisalma, egrilme vb. bicim
degisikliklerine ugradiktan sonra, etkinin kalkmasiyla eski bicimini

alabilme 6zelliginde olan, elastik, elastiki” : ” " e
Uyarlamak ) TURK DiL KURUMU SOZLUGU
“adaptasyon, birbirine uydurma, uyarlama isi”

Degismek

“bagka bir bi¢cim veya duruma girmek” ésﬁei(iﬂ(

Doniismek %e

“bir bicimden, bir durumdan bagka bir bicime veya duruma ge¢mek” © _etki ile uzama-kisalma-egrilme-ve

: etkinin ge¢mesi ile eski bicimini alma,
i elastik

anekhk-ﬂequgle ; o WL GE i g i -degisim ve uzlasma istegi
‘kolayca degistirilebilme yetenegi”, “degisim veya uzlasma istegi” | _ihtiyaclara adapte etme/uyarlama
Uyarlamak-adaptable i

“yeni kosullara uyum saglayabilme”, D

“yeni bir kullanim veya amag i¢in degistirilebilme” ) OXFORD UNIVERSITESI SOZLUGU
Degismek-change :|J :

“farkli olmak ya da farkli yapmak”

Doniisme-convert osiiaklile

“bir seyin formunu, karakterini, islevini degistirmek” rlraada Bkl

‘ -duruma gore degisme/degistirilebilme :
-farkl kullanimlar icin
doniistiiriilebilme

Esneklik-flexible
“duruma gore kolayca degisebilir veya degistirilebilir” “kirllmadan biikiilme
yetenegi”

Uyarlamak-adaptable ) L. .
“Farkli durumlara-kullanimlara uygun olarak degistirebilme” > CAMBRIDGE UNIVERSITESI SOZLUGU

Degismek-change

“farkl olmak ya da birini ya da bir seyi farkl hale getirmek”
Déniigme-transform

“bir seyi tamamen degistirme, genelde geligtirme”

Sekil 2.1 Esneklik tanimlari

Tim bu tanimlamalara bakilirsa esneklik, degisime kars1 tekrar eskiye donebilme
ozelligi, degisebilme-doniisebilme istegi olarak tanimlanabilir. Esnekligin 6nemli
bir alt girdisi olan uyarlanabilme kavrami ise degisen kosullara adapte olabilme

ozelligidir. Bu anlamda uyarlanabilme 6zelligi 6nemli bir esneklik parametresidir.

Esneklik, degisebilme &zelligi ile de yakindan iliskilidir. Insanoglu zamana, yasa,
ihtiyaclara, durum ve sartlara bagl olarak degismektedir. Bu degisim sonucu
yasadigi mekanlar1 kendine uyumlu hale getirmekte yani degistirmekte ve
dontistiirmektedir. Zamanin gerektirdiklerine uymayan, farklilasan ihtiyaclar
karsilamayan mekanlar kullanilmama, terk edilme, yikilma gibi etkilerle karsi
karsiya kalabilir. Bu noktada esnekligin degisime, adaptasyona elverisli bir kavram
olmasi giiniimiizde esnek mekdn tasarimlarinin 6nem kazanmasina yol

acmaktadir.

Bu calismada esneklik, bireyin en fazla zaman gecirdigi yer olan konut 6zelinde
arastirildigindan, esnek konut, esnek mekan, esnek yapi gibi konu ile ilgili

kavramlar literatiire bagh olarak aciklanmaya calisilacaktir.
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2.2 Esnek Konut Kavram

Konutun esnek olmasi, degisen ihtiyaclara ve isteklere cevap vermesi ve
siirdiiriilebilir olmasi acisindan Onemlidir. Teknolojinin gelisimi ile esneklik
kavramu literatiirde artan bir ilgi ile karsilasmistir. Esnek, uyarlanabilir, degisebilir
konutlar1 tanimlayan, bu konularda calisan arastirmacilar Schulz, Tapan, Atasoy,
Rabeneck, Dluosch, Yiirekli, Oxman, Prins ve Platt, Hamdi, Habraken, Turner,
Hertzberger, Priemus, Karni, Stoa, Kronenburg, Schneider-Till ve Groak’in

yorumlar1 asagida belirtilmistir:

Schulz (1963) esnekligi yap1 yoniinden iki acidan ifade etmektedir: “elemanlar
eklenmesi ve cikarilmasi yolu ile binanin orijinal biitiinliigiiniin bozulmadan
biiylimesi veya kiiclilmesi” ve “yapi1 sistemine ait elemanlarin ve iliskilerin
degismesi”dir [1]. Atasoy, kullanicinin degisen ihtiyaclarini flexibl yani esnek
konutlarin karsiladigini ifade ederken gerektiginde biiyiiyebilen ve kiiciilebilen
konutlar1 ifade etmektedir [2]. Rabeneck ve digerleri (1973) uyarlanabilir
konutun (adaptable house), kosullar degistikce kolayca degisebilen konut
oldugunu belirtmektedir. Ayrica mimarlar tarafindan siki islevsellige verilen yanit,
secim veya kisisellestirme icin firsatlar saglama araci olarak esneklik ya da sinirh
alanin ¢oklu kullanilmasidir [3]. Rabeneck ve digerleri uyarlanabilir yaklasimin,
esnekligin aksine, servis dagitimi ve insaat teknikleri yerine daha cok planlamay1
ve diizenlemeyi vurguladiginmi belirtir. Bu yaklasim, oda boyutlari, odalar arasi
iligkiler, genis kullanilabilir zemin alani, alanlar aras1 genis acikliklar, oda islevinin
belli olmamasi gibi dikkate alinan varyasyonlara dayanmaktadir [4]. Dluosch
(1974) esnekligi, temel sistemi degistirmeden sartlar1 degistirmeyi saglama
yetenegi olarak tamimlamis, degisebilirligi ise sistemi degistirerek kosullar
degistirmeyi saglama yetenegi olarak belirtmistir. Boylece esneklik, 6ncelik olarak
uyabilirlik, degisebilirlik ise kendini degistirmeyi ifade etmektedir [1]. Yiirekli,
esnekligi, stirekli degisebilme ve degiserek siirekli uyum saglama yetenegi olarak
ifade etmistir. Esneklik kullanimdan 6nce gerceklesirse tasarim esnekligi olarak
adlandirilir. Tasarim esnekligi mimara yapimdan o6nce projede farkli ihtiyaclara
yonelik diizenleme olanagi tanimaktadir. Degisim kullanim asamasina yani

binanin gerceklestirilmesinden sonraya uzaniyorsa planlama yaninda yap1 sistemi
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ve yapim teknigi de 6nem kazanmaktadir. Bu esneklik, kullanim esnekligi adini
almaktadir. Yapi sisteminde degisme olmadan fonksiyonel ihtiyaclardaki
degisimlere uyabilmesi ise uyarlanabilirlik olarak adlandirilmaktadir. Yiirekli'nin
calisma konusu olan belirsizlik ise esneklik ve wuyarlanabilirligi birlikte
kapsamaktadir [1]. Sey ve Tapan’a gore esneklik, bir sistemin yap1 sisteminde
herhangi bir degisiklik yapilmaksizin farkli amaglara cevap verebilmesi iken,
degiskenlik, yapi sisteminde degisiklik yapmak suretiyle bir sistemin farkl
amaclarla kullanilmasidir [8]. Oxman (1986), esneklik icin farkli veya degisen
kosullara karsilik verme ve uyum gosterme yetenegi tanimini yapmis, degiskenlik
ve uyabilirlik kavramlarini da esnekligin temel alt tiirleri olarak belirlemistir. Prins
ve Plat (1990) esneklik ve degisebilirligi ayr1 kavramlar olarak tanimlamaktadir.
Prins, degisebilirligin beklenebilir olaylar icin programli uyarlanma imkani,
esnekligi ise gelecekte beklenmedik olaylara karsilik verme giicii olarak ifade
etmektedir [5]. Habraken’a gore esneklik, fiziksel yerlesimin kolayca
uyarlanabilme kapasitesini 6lcmek icin bir kalitedir. Ayrica esneklik, zaman icinde
yapi ile iyi uyum saglamak icin artan dontisiimler serisini gecirmektedir. Turner’a
gore ise esneklik, insanlara yerel olarak kendini yonetecegi programlar sunan
firsatlar1 6l¢cmek icin bir kalitedir. Hamdi, (1991) esnekligin; opsiyonlar boyunca
secim yapma 0zgiirliigii oldugunu ifade eder ya da bina, finans, miilkiyet/sahiplik,
yonetim gibi konularda bireysel ihtiyaclara ve isteklere uygun programlar
tasarladigini belirtir. Mimarlar icin esneklik, binalara-bina programlarina-bina
teknolojilerine olmak {izere, ilk 6nce iyi uyarlanmay1 sonra degisikliklere cevap
verebilmeyi saglayan tasarim kapasitesini tanimlamaktadir [6]. Hertzberger'e
gore esneklik diinyay1 yakalamis ve tiim mimarlik sorunlarin1 ¢6zmek, her derde
deva olmak i¢in ¢6ziim olmustur. Binalarin tasarimi nétr oldugu siirece, binalarda
farkli kullanimlarin olabilecegi, en azindan teorik olarak, binalarin degisen
zamanlarin ve durumlarin etkilerini absorbe edecegi ve uyarlanabilecegini ifade
etmektedir [7]. Priemus, esnekligin meydana gelecek degisikliklerde diizenleme
yapmak icin genel bir gereklilik oldugunu belirtir. Yasamin dinamik bir siireg
oldugunu ifade eden Priemus, yasami etkileyen dongiisel olan ve dongiisel

olmayan degisikliklere deginmektedir. Dongiisel degisiklikler ayni kosullarin
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tekrarlanmasi iken dongiisel olmayan degisiklikler, tesadiifi-istege bagli ve moda
olan degisikliklerdir. Diger 6nemli bir ayrim ise i¢ ve dis degisikliklerdir. ic
dongiisel degisiklikler, hane halkinin bir araya gelmesi (dogum giinii, vb gibi) ve
ayrilmasi gibi degisiklikleri icermektedir. Ic dongiisel olmayan degisiklikler, hane
halkinin sayisi, hane halkinin tipi, sosyal hareketlilik, eglence zamani
aktivitelerinde degisiklik ve hastalik, ¢ocuk dogumu, Oliim, hane halkinin
yaslanmasi ile meydana gelen degisikliklerdir. Dis dongiisel degisiklikler, giindiiz
ile gece arasindaki farkliliklar, hafta dongii ritmi (hafta ve hafta sonu),
mevsimlerin degismesi, 6zel anlarin periyodik ritmidir. Dis dongiisel olmayan
degisikliklere 6rnek olarak; teknolojinin ilerlemesi, ekonomik gelismeler, kiiltiirel
ve estetik degisimler, sosyal ve sosyo-kiiltiirel degisimler, evin fiziksel-sosyal
cevresinin degismesi) savas, dogal felaketler, vb. gosterilmektedir [9]. Dolayisiyla
ic-dis, donglisel olan ya da olmayan degisimler sonucunda mekanda

degisim/doniisiim/uyarlama gerekmektedir.

Karni, yapida esnekligin yeni bir kavram olmadigini ifade ederken William
Alexander'in Avustralya’da kamusal esnek binalar tasarladigini belirtmektedir.
Daha sonra Chicago Okulunun ofis binalar1 (19.yy sonu), Le Corbuser’in
Weissofseidlung yarismast (1927), Rietveld’in Schréder Evi (1942), Alfred
Mamlin konut alaninda kullanicinin  esnekligini  gosteren  Ornekleri
bulunmaktadir. Yine Alexandir Klein’in 1928 yilinda yer kullanimi ve hareket
olasiliklari ile iligkili konut birimlerinin geometrik potansiyelini anlatan ¢aligmasi
(Sekil 2.2), Walter Bockman’in tasarladig1 esnek konutlar, Otto Schmidt'in ahsap
modiiler bélmeleri (1931) esneklik ile iliskilidir. Bunun haricinde dinamik konut
sistemleri gelisiminde, 1961 yilinda John Habraken’in dinamik konut teorisi en
cok bilinen ve en {inli teoridir. Yap: siirecinde kullanici katilimli konutlar ve

cekirdek konutlar gibi cesitli konseptler analiz edilmistir [10].
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Sekil 2.2 Klein’in konutta yer Kullanimi-hareket olasiliklar1 ¢alismasi [11]

Ayrica Karni esnekligi yeni kosullara uyum saglama yetenegi olarak
tanimlamaktadir. Esneklik, konut projelerine uygulandigi zaman tasarimcilara
Ozel tasarim programlari tanimlanmalidir. Esneklik cesitliligi ise yapinin yasam
dongiisii ve cesitli olas1 senaryolar sonucu ailesel ihtiyaclar olmak tizere iki faktor

tarafindan olusturulur [10].

Kronenburg (2005)’a gore insanoglu esnek 6zelliklere sahiptir, buna gore hareket
edip, nesneleri kullanir ve genis bir ¢evrede calismay1 yonetir. Mimarligin basarisi
onun esnek olmasi ile yakindan ilgilidir. insanlar evlerini ve calistig1 yerleri kendi
bireysel davranislarina gore kullanmaktadir. Cevreyi bireyin gereksinimlerine gore
degistirmek, bir binay1 belirsiz bir alandan 6zel-belirli bir yere doniistiirmenin
ortak bir ozelligidir [52]. Schneider-Till acisindan esnek konut degisen ihtiyac ve
kaliplara (modellere) hem sosyal hem de teknolojik olarak uyum saglayabilen
konuttur. Bu degisen ihtiyaclar kisisel (genisleyen aile), pratik (yas ilerlemesi ) ya
da teknolojik (eski servisleri yenileme) olabilir. Degisen kaliplar (modeller)
demografik (tek kisilik konut sahipligi), ekonomik (kiracilarin olusmasi) ve

cevresel (iklimsel degisimlere cevap veren evler) olabilir [11]. Kizmaz ve Cimsit
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(2015), mimari tasarimda esnek yaklasimlar uygulamanin sebebini, olusabilecek
senaryolara hadkim olma ve c¢oziimleri, problemler gerceklesmeden Once tasarim

icinde ¢6zmiis olma istegi olarak tanimlamaktadir [53].

Steven Groak uyarlanabilirligi (adaptability) farkli sosyal kullanim yetenegine
sahip olma 0zelligi olarak, esnekligi ise farkl fiziksel diizenlemelerin yapilabilme
yetenegi olarak yorumlamaktadir. Uyarlanabilirlik, genellikle fiziksel degisiklik
yapmadan mekanlarin cesitli sekillerde kullanilabilmesi iken, Groak’a gore
esneklik binanin fiziksel degisimi sayesinde olmaktadir. Odalar1 ya da birimleri
birlestirmek, onlar1 uzatmak, kayar mobilya ve duvarlar kullanmak bunlara 6rnek

gosterilebilir [11].

Ozetlemek gerekirse esnek konut; degisen ihtiyaca, duruma, zamana gére adapte
olabilen, ayni mekdnda birden fazla islevin gerceklestigi konuttur. Konutta
uyarlanabilirlik ise daha cok konutun islevsel olarak esnek olmasi, hacmin
degismeden islevin degisebilmesi olarak tamimlanmaktadir. Esneklik, konutun
hacimsel olarak biiyliylip kiiciilmesini yani mekan olarak degisebilirligini de
icerdiginden dolay1 uyarlanabilirligi kapsamaktadir. Bu konutlar, mekanin yatay
ya da diiseyde biiyliytip-kiiciilebilmesini, mekansal i¢c diizenlemelerinin
degisebilmesini, mekanin kullanici istegine gore kisisellesmesini saglamaktadir.
Incelenen tiim arastirmacilarin esnek konut tanimlari ve genel cikarimlar Tablo

2.1’de 6zet halinde gosterilmektedir.
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Tablo 2.1 Literatiir taramasina gore esnek konut tanimlar1 ve yorumlar

1963 SCHULZ Elemanlar eklenmesi ve ¢ikarilmasi yolu ile binanin orijinal biittinliigtiniin -Biitiinliik
bozulmadan biiyiimesi veya kii¢cilmesidir. Yapi sistemine ait elemanlarin ve bozulmadan
iligkilerin degismesidir. biiylime-kii¢iilme.

1972 TAPAN Yapi sisteminde herhangi bir degisiklik yapilmaksizin farkli kullanic -Ayni mekanda

ihtiyaclarina cevap verme yetenegi ve ayni bina mekanindan birden fazla birden fazla islev.

fonksiyon icin faydalanma imkanidir. Degiskenlik ise yapi sisteminde degisiklik
yapmak suretiyle, bir sistemin, farklilasan ihtiyag ve eylemleri karsilamasi ve
farkli amaclarla kullanilmasi olarak agiklamstir.
1973 ATASOY Esnek konutlari; Kullanicinin degisen ihtiyaglarini flexibl (esnek) konutlarin -Ayn1 mekanda
karsiladigini ifade ederken gerektiginde biiyiiyebilen ve kiiciilebilen konutlar1 birden fazla islev.
ifade etmektedir. -Biiytiytip,
kiictilebilme.

1973 | RABENECK VD. | Mimarlar tarafindan siki islevsellige verilen yanit, se¢im veya kisisellestirme icin | -Sinirh alanin ¢oklu
firsatlar saglama araci olarak esneklik ya da sinirli alanin ¢oklu kullanilmasidir. kullanimi.

Uyarlanabilir konutun (adaptable house), kosullar degistikce kolayca -Kisisellestirme.
degisebilen konut oldugunu ifade etmektedir.

1974 | RABENECK VD. | Uyarlanabilir yaklasimin, esnekligin aksine, servis dagitimi ve insaat teknikleri -Planlama,
yerine daha cok planlamay1 ve diizenlemeyi vurguladigini belirtir. Bu yaklasim, diizenleme, servis
oda boyutlari, odalar arasi iliskiler, genis kullanilabilir zemin alani, alanlar arasi dagitimi

genis acikliklar, oda islevinin belli olmamasi gibi dikkate alinan varyasyonlara -Insaat teknikleri.
dayanmaktadir.

1974 DLUOSCH Esnekligi, temel sistemi degistirmeden bazi kosullar1 degistirmeyi saglama -Temel sistemi

yetenegi olarak tanimlamis, degiskenlik kavramini ise esneklikten ayirarak bu
kavram icin, sistemi degistirerek kosullar1 degistirmeyi saglama yetenegi
tanimini yapmistir.

degistirmeden
kosullar1 degistirme
yetenegi.
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Tablo 2.2 Literatiir taramasina gore esnek konut tanimlari1 ve yorumlar (devam)

Arastirmacilar

Esneklik-Uyarlanabilirlik-Esnek Konut Hakkinda Yorumlar

Yorumlar

7 1983 YUREKLI Esnekligi, stirekli degisebilme ve degiserek siirekli uyum saglama yetenegi -Siirekli degisebilme
olarak tanimlamistir. Kullanimdan 6nce gerceklesen esneklik tasarim esnekligi, ve uyum saglama.
kullanim asamasinda gerceklesen esneklik kullanim esnekligidir. Yap1
sisteminde degisme olmadan fonksiyonel ihtiyaclardaki degisimlere uyabilmesi
ise uyarlanabilirlik olarak adlandirilmaktadir.

8 1986 OXMAN Esneklik icin farkli veya degisen kosullara karsilik verme ve uyum gosterme -Farkl kosullara

yetenegi tanimini1 yapmis, degiskenlik ve uyabilirlik kavramlarini da esnekligin uyum gosterme.
temel alt tiirleri olarak belirlemistir. -Uyabilirilik,
degiskenlik.

9 1990 | PRINS VE PLAT Esneklik ve degisebilirligin ayr1 kavramlar olarak tanimlamaktadir. -Beklenmeyen
Degisebilirligin beklenebilir olaylar icin programli uyarlanma imkani, esnekligi olaylara karsilik
ise gelecekte beklenmedik olaylara karsilik verme giicii olarak ifade etmektedir. verebilme.

10 1991 HABRAKEN Esneklik, fiziksel yerlesimin kolayca modifiye edilebilme kapasitesi 6l¢cmek i¢cin | -Fiziksel yerlesimin

bir kalitedir. uyarlanabilmesi.

11 1991 TURNER Esneklik, insanlara yerel olarak kendini yonetecegi programlar sunan firsatlari -Kisisel secimleri

Olcmek icin bir kalitedir uygulayabilme.
12 1991 | HERTZBERGER Hertzberger'e gore esneklik diinyay: yakalamis ve tiim mimarlik sorunlarini -NoOrt mekan
¢ozmek, her derde deva olmak i¢in ¢6ziim olmustur. Binalarin tasarimi notr tasarimu ile farkli
oldugu stirece, binalarda farkl kullanimlarin olabilecegi, en azindan teorik kullanimlar
olarak, binalarin degisen zamanlarin ve durumlarin etkilerini absorbe edecegi yaratabilme.
ve uyarlanabilecegini ifade etmektedir.

13 1993 PRIEMUS Esnekligin meydana gelecek degisikliklerde diizenleme yapmak icin genel bir -Degisikliklerde

gereklilik oldugunu belirtir. i¢-dis-déngiisel olan ve olmayan degisiklikleri diizenleme

tanimlar.

yapabilme.
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Tablo 2.3 Literatiir taramasina gore esnek konut tanimlari1 ve yorumlar (devam)

No Yil  Arastirmacilar Esneklik-Uyarlanabilirlik-Esnek Konut Hakkinda Yorumlar Yorumlar
14 1995 KARNI Karni esnekligi yeni kosullara uyum saglama yetenegi olarak tanimlamaktadir. -Yeni kosullara
Esneklik, konut projelerine uygulandigi zaman tasarimcilara 6zel tasarim uyum saglayabilme.
programlar1 tanimlanmalidir. Esneklik cesitliligi ise yapinin yasam dongiisii ve
cesitli olas1 senaryolar sonucu ailesel ihtiyaclar olmak tizere iki faktor
tarafindan olusturulur.
15 2005 | KRONENBURG | Insanoglu esnek 6zelliklere sahiptir, buna gore hareket edip, nesneleri kullanir -Kisisel mekan
ve genis bir cevrede calismayi yonetir. Mimarligin basarisi onun esnek olmasi olusturma.
ile yakindan ilgilidir. Insanlar evlerini ve ¢alistig1 yerleri kendi bireysel -Ozel alan
davraniglarina gore kullanmaktadir. Cevreyi bireyin gereksinimlerine gore yaratabilme.
degistirmek, bir binay belirsiz bir alandan 6zel-belirli bir yere doniistiirmenin
ortak bir 6zelligidir.
16 | 2007 SCHNEIDER Esnek konut degisen ihtiyac ve kaliplara (modellere) hem sosyal hem de -Degisen ihtiyaclara
VE TILL

teknolojik olarak uyum saglayabilen konuttur. Bu degisen ihtiyaclar kisisel
(genisleyen aile), pratik (yas ilerlemesi ) ya da teknolojik (eski servisleri
yenileme) olabilir. Degisen kaliplar (modeller) demografik (tek kisilik konut
sahipligi), ekonomik (kiracilarin olusmasi) ve cevresel (iklimsel degisimlere
cevap veren evler) olabilir.

sosyal ve teknolojik
olarak uyum
olusturabilme.



2.3 Konutta Esneklik Kavramimin Diinyadaki ve Tiirkiye’deki
Gelisimi

Schneider ve Till'e gore esnek konutlarin gelisimini etkileyen ii¢ olay vardir.
Birinci olay, 1920’lerde Avrupa’da toplu konut saglamak icin sosyal konut
programlarina ihtiya¢ oldugu ortaya cikmistir. Sonucta mekan standartlarinda
asag1 yonli bir kayma olusmasinin yani sira yeni insaat yontemleri sonucunda
mimarlarin esnek kullanima izin veren ve kullanicilar1 minimum standartlarla
sinirlamayacag tasarimlar yapmasi tesvik edilmistir. Ikinci olay, 1930-40’larda
baslayan ve giiniimiize kadar devam eden prefabrikasyon ve teknolojilerin ortaya
cikip gelismesi ile toplu konut yapimina ¢6ziimiin bulunmus olmasidir. Esneklik,
endiistriyel olarak prefabrike ve sistematik binalara 6zgii olacaktir. Uciinciisii,
1960-70’lerde ortaya cikan kullanici katilimina dogru yonlenme olmus ve bu esnek
konutlarda kullanici secimlerine olanak veren yeni ilgi alani olarak 6ncii olmustur.
Biitiin bu boliimlerde esnek konutlar ihtiyaci karsilamada acik¢a basarili olmustur

[11].

Bu bolimde konut tasarimlarinda esnekligin ortaya cikisi incelenmistir.
Geleneksel konutlarda, endiistrinin gelisimi sonrasinda, 1960 yilindan sonra
kullanicilarin konut tasarimlarinda etkili oldugu dénemde ve 2000 yilindan

sonraki donemde esnek konut tasarimlari 6rneklerle ifade edilmistir.
2.3.1 Geleneksel Konutlar ve Esneklik iligkisi

Tiirk evi mekén kimliginin olusmasinda tutumluluk, degiskenlik gibi 6zelliklerin
onemli yer tuttugunu ifade eden Kiiciikerman ve Giiner tek mekanin giin icindeki
gerekli biitlin islevleri tek basina karsilamasindan bahsetmektedir. Hafif ahsap
kerevetler iizerine yerlestirilen minderler, gece serilip giindiiz toplanan yataklar,
katlanip toplanabilen ahsap masalar, toprak iizerine dogruca serilen dokumalar
tutumlu olma ve mekani degistirerek kullanma ilkelerinin ortaya c¢ikardigi
coziimlerdir [54]. Bektas, Tiirk evinin ilkelerini; yasama-dogaya-cevre kosullarina
uygunluk, gercekgilik-akilcilik, icten disa ¢6ziim, i¢-dis uyumu, tutumsallik olarak
belirtmektedir. Tiirk odasinin giiniin 24 saati kullanildig1 ve tutumsal oldugunu

ifade eden Bektas, odanin yatma-yikanma-oturma-yemek yeme ve gereksinilen
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her seyi karsilayabilme ozelliginden dolayr bu oylumlara oda degil de ev
denildigini ifade etmektedir [55]. Esnekligin Tiirk evindeki en 6nemli ilkelerden
biri oldugunu belirten Bektas, aile biiytimesine bagli olarak evin birim birim
biiytiyebildigi ya da sonradan boéliinebildigini belirtmektedir. Ayrica Bektas, Tiirk
evinde tiim servislerin yer katinda bulundugunu, ana oylumlarin kat plam
olusturdugunu ifade etmektedir. Ust katlarda oda ekleyerek yan sofanin L ya da
U bicimli sofaya biiyiiyebildigi ya da U sofali evin boliinerek L sofaya doniistiip iki
ayr aileye, iki kardese hizmet verebildigi belirtilmektedir [55] (Sekil 2.3).

Sekil 2.3 Sofa konumlarina gore geleneksel tiirk konutlar1 [55]

Tiirk evinde odalar genellikle farkli kullanimlara izin verecek bicimde esit
biiyiikliikte ve 6zellesmemis olarak sofaya acilmaktadir. Sofa; avlu gibi, ortak ve
farkli islevlerin bir arada yapilabildigi, esneklik saglayan bir mekéandir. Tirk
konutu haricinde farkl kiiltiirlere ait geleneksel konutlarda da esneklik kriterleri
goziikmektedir. Bunun en gilizel Ornegini Japon konutlarinda gormek

mumkiindiir.

Japon konutlarinda odalar Yagi'ye (1982) gore hareket eden bolmeler ve
mobilyalar araciligi ile mekanin istege uygun degistirilmesine olanak
tanimaktadir. Oda boyutlari tatami adi verilen hasir kaplamalarin durumuna gore
degisiklik gostermektedir [56]. Engel’e gore (1964) Japon evinde shojive fusuma

olmak iizere iki farkl tipte kayar kagit paneller bulunmaktadir. Shoji'nin yalnizca
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bir tarafinda seffaf kdgit bulunurken, fusuma’nin her iki tarafi opak kagitla
kaplanmistir. Shoji, kural olarak ya dogrudan disar1 bakan ya da veranda yahut
koridor boyunca bakan duvarlar1 dosemektedir. Oda bolmeleri ve oda kapilari

fusuma denilen opak kagit paneller tarafindan olusturulmaktadir [57] (Sekil 2.4).

Sekil 2.4 Soldan saga sirasiyla Fusuma [58], Shoji [59] ve Tatami [60]

Kayar perdelerin duvar olarak kullanilmasi ve bunlarin herkesin istegine gore
yerlestirilebilmesi esneklik yaratmaktadir [61]. Chang (1982) konutta odalarin
cok islevli organizasyonunu anlatirken Ornegin cha-no-ma adi verilen yemek
odasinin yatak odasi, ¢ay odasi, mutfak, calisma alani, yasam alani olarak

kullanilmasindan bahsetmektedir [61].

Ornek vermek gerekirse, Japonya’da Naso evi (Sekil 2.5) sirali yerlesen dért adet
oda ve mutfak icermektedir. Mekanlar arasi kayar kapilar tiim evin acilabilir
olmasina izin vermektedir. Her odanin arkasinda dolaplar ve katlanir yataklar

bulunmaktadir [4].
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Sekil 2.5 19.yy Japonya’da Naso evi [4]

Geleneksel Japon konutlarinda, ayni mekanin farkhi islevlere yer vermesi,
hareketli boliiciiler ile mekanin biiytiytiip kiiciilebilmesi, alanda fazla mobilya/esya
bulunmamas: sonucu bu konutlarin esnek bir tasarima sahip oldugu ifade
edilebilir.
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Ozetle, 6zellesmemis mekanlarda bircok islevin gerceklestirilmesi ile geleneksel
konutlarin esneklik ilkesine uygun oldugu soylenebilir. Uzak Dogu kiiltiiriinde
(Japon Evleri) esneklik, daha ¢ok tatami adi verilen hali boyutlarina ve kayar
kapilara gore biyiiyiip-kiiciilebilen 06zellesmeyen mekan ile saglanmistir.
Geleneksel Tiirk Evinin ise ¢ok amacl olarak kullanilan avlu ve sofa birimleri ve

Ozellesmemis odalari ile esnek Ozellikler tasidig ifade edilebilir.
2.3.2 Endiistriyel Gelisme Sonrasi1 Konut ve Esneklik iliskisi (1960’°a Kadar)

Endiistriyel gelismeler sonucu yapim sistemleri ve yapi teknolojileri gelismistir ve
konut iiretmek onceki donemlere gore daha hizli, kolay, ekonomik hale gelmistir.
Yapim sistemleri gelistiginden dolay1r duvarlarin tastyicilik gorevleri striiktiirel
elemanlara (kolon-kiris, vb.) devredilmistir. Bu durum tasiyici olmayan dis ya da
i¢c duvarlarin hareket edebilmesine olanak vermistir. Bunun yaninda insaat
teknolojisinin gelismesi, konutta genis aciklikli mekanlarin yapilmasinda ve acik
plan biciminin gelismesinde rol oynamistir. Bu gelismeler sonucunda konutta
degisen, doniisen, uyarlanabilir yani esnek mekéanlarin yaratilmasi daha kolay

olmustur.

Ingiltere’de tasarlanan kir evleri, Le Corbusierin Domino, Citrohan, Maison
Loucheur ve Unit-d’Habitation konutlari, Rietveld’in tasarladigi Schroder konutu,
Rohe’nin Weisonhof konutu, Fieger'iln Kleinwohnung konutu, Bogner’in
prefabrikasyon konutlari, Friedman'in Hareketli Kutular (Moveable Box) projesi
bu donemde tasarlanan esnek konutlara ornek gosterilebilir. Bu yapilar sahip
oldugu serbest plan, kayar-katlanir mobilyalar, modiiler tasarim yaklasimi,
hareketli duvarlar sayesinde konut planlarinda farkli kullanimlara izin vererek

esneklik saglamaktadir.

ingiltere’de 1901 yilinda tasarlanan kir evlerinin (cottages) plan semasinda
odalar, merkezi holden giris alan, 6zel kullanimlar icin diizenlenebilen, bir
hiyerarsinin olmadigi, dikdoértgen seklindedir. Bu evler, boylece degisen sosyal
ihtiyaclara adapte olabilen dogal bir esneklige sahiptir. Zemin katta odalar
boliinebilmekte iken, iist katta bulunan ii¢ adet esit biiyiikliikte oda, bir banyoyu

ortak olarak kullanmaktadir [11] (Sekil 2.6).
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Sekil 2.6 Kir evleri (cottages)-Londra [11]

Le Corbusier tarafindan tasarlanan Domino ve Citrohan Evi esneklik olgusunu

yansitan iyi orneklerdir.

Domino Evi projesinde bulunan betonarme kolonlar ve désemeler, tamamlayici
elemanlar ile cesitli sayida kat planlari olusumuna firsat vermektedir [9].
Schneider ve Till projedeki striiktiirel sistemin planda ¢esitlilige izin verdigini ve
binada farkli katmanlarin farkli yasam omriine sahip oldugunu ifade etmektedir
[11]. Le Corbusier, 1920 yilinda ise, iki ayr1 katmanin daha fazla vurgulandigi
Citrohan projesini baslatmistir. Bu projede destek striiktiir daha uzun 6mre,
tamamlayicit boliim daha kisa siireli 6mre sahip olabilmektedir [9]. Frampton,
Citrohan Evini, 151k kaynaginin sadeligi, her iki ucta tek dikme, yanda yiik tasiyan
duvarlar, diiz cati ve ev olarak kullanilabilecek gercek kutu olarak
tanimlamaktadir [62]. Bu konutlar, striiktiirel sistem avantajlarindan
yararlanarak ic mekani bolen tasiyici duvarlarin olmamasi sonucunda acik plan

anlayisina sahiptir (Sekil 2.7).

Sekil 2.7 Domino evi (A), [62] ve Citrohan evi (B), [62]

Bir bagka esnek konut 6rnegi olarak Rietveld’in tasarladigi Schroder konutu

gosterilebilir.
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iki katlh olan Schréder konutunun alt katinda doniistiiriilebilir bir
mutfak/yemek/yasam alani, stiidyo alani ve okuma odasi bulunurken ikinci katta
ise yalmizca portatif bolmelerle ayrilmis yatak odalar1 ve depolama alani
bulunmaktadir [63] (Sekil 2.8). Bu konutta kayar kapilar sayesinde farkli islevler

icin dontisebilen mekanlar bulunmaktadir.
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Sekil 2.8 Schroder konutu plan degisimleri, A:planlar, [62]- B:resimler, [63]

Mies Van Der Rohe tarafindan tasarlanan Weisenhof konutu ise ayni1 modiilasyon
icinde 12 adet farkli plan alternatifi sunan, iskelet sisteminin esnekligini gosteren
bir konut projesidir. Proje, hareketli boliicii duvarlar ve tasiyic1 sistemden
bagimsiz cephe ile donemin yeniliklerini sergilemektedir [16]. Bu konutta banyo
ile mutfak boliimii merdiven ve ortak duvarlar cevresinde konumlanmaktadir ve
konut, acik plan ve cekirdegin etrafinda diizenlenen servis kombinasyonu ile
esneklik ilkelerini yansitmaktadir [11]. Bu konutta islak hacimlerin bir arada
planlanmasi ve acik plan icerisinde boliicli duvarlarin degisebilmesi olanaklar ile

farkli plan tipleri olusarak esnek konut yaratilmaktadir (Sekil 2.9).
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Sekil 2.9 Weisonhof Seidlung konutu, planlar [64], gorsel [65]

Bu Ornekler haricinde, giindiiz yasanilan mekanin, doniisen tefris elemanlari ile

gece uyuma mekanina doniistiigii esnek konut 6rnekleri bulunmaktadir.

Le Corbuser, esnek konut olasiliklar1 ile ilgilenmekte ve gece-giindiiz
kullanimlarinda doéniisen mekan projeleri gelistirmektedir. Maison Loucheur
konutu (1929) doniisebilen mekan fikirlerini birlestiren bir projedir [3]. Benzer
sekilde Berlin Yapi Sergisinde (1931) 40 m®lik minimal konutlar i¢in prototip
olarak insa edilen Fieger'in Kleinwohnung konutunda, giin boyunca yasam alani
ve yemek odasi olarak kullanilan mekan, katlanabilen yataklar ve kayan kapilar
sayesinde geceleri iki yatak odali mekadna doniistiiriilebilmektedir [11] (Sekil

2.10).

Sekil 2.10 Degisen konut: Maison Loucheur [66], Kleinwohnung evi [67]

1942 yilinda prefabrikasyon adiyla gelisen diger bir esnek projede zemin, kabuk,

tesisat birimleri, aksesuarlar ve degisebilir parcalar bulunmaktadir. Kabuk;
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cevreleyen duvarlar ve catidan olusmakta iken, degisebilir parcalar; mobilya,
duvar boliimleri, giysi dolabi, dolap deposu, kapi-pencere, golgelik elemant,
camasir odasi, hizmet odasi olabilmektedir [11]. Bogner’in tanimlamis oldugu 53
m?lik kabugun icinde yer tanimlayan tek eleman ekli mutfagi olan prefabrik bir
banyo iinitesidir. Bu mekanda bolmeler eklenerek yatak odasi, kapali bir mutfak,
yasama ve yemek yeme alami yaratilabilmektedir [11] (Sekil 2.11). Bu konut
orneginde ihtiyaca gore prefabrik ({initeler mekana eklendiginde mekan

genislemekte ve esneklik saglanmaktadir.

e | P SRS SRS =S
| |

]

]

| i
= { | YATAK ODASI YATAK ODASI | |
UYUMA BOLGESI | j |

‘ T i N BANYO | / ‘lH
[ YASAMA BOLGESI || *,r‘ f YEMEK =~ e
3 | |
> | VEMEKYEME BOLGES] }: bl vasama E MUTEAK | YATAK ODASI E
TEMEL KABUK ODALAR [LE BOLUNEN KABUK f :

7 MO__T_GIYSIDOLABL . {DOLAP DEPO.. | KAPLEE
By S ey |
WE RS -
ASUER RS
3 LY x

rlingT opast | cAMAsRODAST | caRAl VER

| DEGISEBILEN |~ =t 2 b1 |
p b )3 -

o i5 ~ 4

] YT ol

L3 A e N i

2| PARGALAR
Sekil 2.11 Prefabrikasyon [11]
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Unite d’Habitation, Marsilya’da 1952 yilinda tamamlanan, 18 katl olan ve i¢inde
yaklasik 1600 konut sakininin yasadig1 toplu konut projesidir [68]. Her bir konut
birimi ana tasiyicidan bagimsiz birer hiicre gibi diisiiniildiigiinden [16] bu konut
yapisi esnek ozellikler barindirmaktadir. Her kullanicinin ihtiyac gesitliligini kabul
eden bir prototip tasarim olan bu proje, ii¢ seviyeden olusan ve dairenin yerlesim-
boyut cesitliligine izin veren {ii¢ paralel birimi olan dort temel modiilden

olusmaktadir [69] (Sekil 2.12).

Unite d’Habitation konutunda degisen kullanici sayisina gore plan tipleri
degismektedir. Ayrica acgik plan tasarimi ve loft mekan ile dikey alan kazanimlari

da konuta esneklik kazandirmistir.
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Sekil 2.12 Unite d’Habitation; yerlesim plan1 (A), kesiti (F)-farkli plan tiirleri (C)
[69], plan 6rnegi ve perspektifi (B-D) [70], i¢ mekan fotograflari (E) [71]
Yona Friedman’in hareketli kutular onerisinde ise i¢c mekanlarda esneklik elde
etmek icin mutfak-dolap-sihhi tesisat gibi farkli fonksiyonlu birimler iceren kutular
seklinde mobilya bilesenleri yasam alanina yerlestirilebilmektedir [72]. ki kata
kadar yiikselen yapida iki son duvari ve iki bolme duvari bulunmakta ve
kullanicilar mimarin yardimi olmaksizin i¢ birimleri diizenleyebilmektedir [73]
(Sekil 2.13). Hareketli kutular projesinde kullanicilar, ihtiyaglar1 dogrultusunda

hazir mobilyali1 birimleri konutlarina dahil edip kullanim esnekligi yaratmaktadir.
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Sekil 2.13 Hareketli kutular (movable boxes) [73]

1950 yillarda cekirdek konut diye adlandirilan ihtiyaca bagh olarak biiyiiyebilen

farkli bir konut anlayisini da esnek konutlar adi altinda incelemek miimkiindiir.
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1950’li ve 1960’11 yillarda kendi kendine yardim baglaminda tartismalarin ortaya
cikmasi, konut ihtiyacini karsilamak icin yasanan sorunlarin hiikiimet tarafindan
taninmasi sonucu cekirdek konut yaklasimina kabuliin artmasi giindeme gelmistir
[74]. Cekirdek konut, tamamlanmamis, minimum biiyiikliikkte baslanip sonra
kullanicilar veya gerekli kurumlar tarafindan tamamlanabilir ya da biiyiiyebilir
olan konut tipidir [75]. Cekirdek konutun, aile yasam icin, evin en 6nemli ve
hayati bir parcasi oldugunu belirten Ikaputra, bu konutun prensibinin esnek ve
genisletilebilir olmasina deginmektedir. Cekirdek konut, aile yetistirmek icin bir
baslangic noktasi olarak islev gorecek ve acil ihtiyaclar1 ve gelecekteki muhtemel

gelisimi kapsayacaktir [76] (Sekil 2.14).

Cekirdek Konut {/elagama mekan: uzatma yetenegi

genigleme 1 imari Sistem
genisleme 2

B 3 uzatilan cerceve
; ?/‘;" Ly striiktiir
B ]j:l | Striikeiir Sistem

£y
>4

4 asamal yardimli insaat
. Ekonomik Sistem

Sekil 2.14 Cekirdek konut tasarim prensibi [76]

Cekirdek konuta bir 6rnek olarak gosterilebilen Tung Song Hong (Sekil 2.15)
projesinde, yaklasik 80 metrekarelik biiyiikliikte olan parseller tercih edilirken,
planlarin tasarimlar1 gelecekteki biiylime gerekliligini cesitli sekillerde

karsilayabilecek sekilde esnektir [75].

AAAAAAA

Sekil 2.15 Tung Song Hong proje 6rnegi [77]
2.3.3 1960-2000 Yillar1 Aras1 Konut ve Esneklik ligkisi

1960 yili sonrasinda konutta esneklik daha cok kullanicinin konut tasariminda
isteklerini dile getirmesi, tasarim siirecine katilmasi ve striiktiirel gelismeler ile

saglanmistir.
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Habraken, 1965 yilinda SAR (Stichting Architecten Research) grubunu
Einhoven’da kurup birbirinden bagimsiz destek ve tamamlayici sistemleri olan
konut tasarimui ve tiretimi teorisini gelistirmistir [14]. Habraken’in ortaya koydugu
destekler fikriyle baglantili olan A¢ik Yapi kavrami mekanin hem kisisel islev ve
gereksinme degisimlerine hem de zamanla olusan degisimlere yanit verebilmesi
icin ortaya konan arayislardan biri olmustur. Acgik yapi, cesitli cevresel diizeylerde
kararlarin verildigi, tasarim ve yapim siirecinin iirtinii olarak bicimlenmektedir.
Bu diizeyler; Kentsel striiktiir, Kent Dokusu-Komsuluk, Esas Yapi-Destek,
Tamamlayict Yapi-Dolgu, Mobilya-Ekipman yer almaktadir. Bu sistemde {ist

diizeyde yapilan secimler, alt diizeydeki kararlari etkilemektedir [15] (Sekil 2.16).
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Sekil 2.16 Acik Yapi sisteminde diizeyler [12]

Habraken’a gore yapi dolgu ve destek seviyelerinden olusmaktadir ve yapidaki
dolgu elemanlar1 disindaki birimler destek elemanlaridir [78]. Destek striiktiir
(support structure), konutlarin diger yapilardan bagimsiz olarak insa
edilebilmesine, degistirilmesine, sokiilebilmesine olanak saglayan bir yapidir [13].
Dolgu elemanlar (infill elements) ise ayirici duvarlar, mutfak-banyo ekipmanlari
gibi yapili ¢evrede binaya gore daha alt seviyede bulunmaktadir [78]. Destek,
yapmnin kullanicilarina servis saglayan, kalici ve paylasilan parcalarinin
boliimleridir. Genel destek elemanlari; ortak tasiyici elemanlar, yap: kabugu, ortak

sirkiilasyon elemanlari, ortak tesisat ekipmanlaridir. Dolgu, bireysel kullanicilar
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tarafindan belirlenen duvar-déseme-tavan kaplamalari, mobilyalar, sirkiilasyon
bilesenleri, tesisat bilesenlerinden olugsmaktadir [15]. Dolgu elemanlar bireysel

kullanicilar tarafindan degistirilebilir.

Bu donemde iiretilen bazi esnek konut oOrneklerine deginmek gerekirse;
Extendible Houses, Diset Uppsala, Moshe Safdie konutlari, Montereau, Diagoon
evi, Gelecegin Konutu, Molenvliet, Next 21, Greenwich Millennium Village II.

Hellmutstrasse, Psshak, Nemausus konut projelerinden bahsetmek gerekmektedir.

Van den Broek ve Bakema’nin uzatilabilen konut (extendible houses) projesi
gelecekteki genisleme icin bilincli bir planlama 6rnegidir. Bu ¢ekirdek evde zemin
katta kiiciik bir 6n bahcge/avlu, arka bahce ile direkt iliskili mutfak, yemek ve
oturma odasi yer almaktadir. Zeminde bahceye garaj ya da magaza gibi ek oda
yerlestirilebilirken, arka bahcede avlu etrafina oda eklenebilmektedir. Birinci katta
onde bir arkada iki olmak iizere {i¢c oda yer almaktadir ve bu birimler 6ne ve arkaya
dogru yatay, yukar1 dogru dikey yonde genisleyecek sekilde tasarlanmistir [11]
(Sekil 2.17). Uzatilabilen konut projesinde, konut ihtiya¢ halinde yatay ve diisey
yonde biiyliyebilirken farkli kullanim alanlar yaratilarak konutun esnekligi 6n

plana ¢ikmaktadir.

Sekil 2.17 Uzatilabilen ev planlari [79], gorseller [80]

Diset Uppsala konutu, ii¢ farkli biiyiikliikte 16 daireden olusmakta, doérdiincii
katta iki merdiven ve asansor bulunmaktadir. Binada, genis panel beton
striktiirin bulundugu skarne sistemi kullanilmistir ve yiik tasiyan dis duvarlar,

ortadaki kolon sirasi ve ortak duvarlar, her daireye acik plan sunmaktadir.
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Kolonlar mekani1 belirlerken ayrica hareketli dolaplar icin dayanak noktasi
olmakta ve cesitli plan tipleri olusmaktadir. Tiim daire servisleri (havalandirma-
su sistemi-drenaj sistemi gibi) merdiven boslugundaki duvar destegi boyunca
toplanmaktadir [3] (Sekil 2.18). Diset Uppsala projesinde i¢ mekanda tasiyici
duvarlarin olmamasi sonucu olusan agik plan sistemi ile mekanin esnek

tasarlanmasi saglanmuistir.
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Sekil 2.18 Diset Uppsala plani ve Skarne sistemi [3]

1960’1 yillardan sonra fiiretilen bir baska esnek konut Ornegi Moshe Safdie

Konutlandir.

Onceden fiiretilmis insaat teknolojisini kullanan projede 365 yap1 modiilii
birlestirilerek 158 konut olusturulmustur. 15 farkli konut tipi bulunan proje, 600
m”lik tek yatak odali konutlardan, 1800 m*lik dort yatak odali konutlara kadar
degismektedir. Modiiler yerlesimlerden olusan projede cati bahceleri ve oyun

alanlar1 bulunmaktadir [81] (Sekil 2.19).

Bu konutlarda modiiler yerlesimler belirli diizenlerde {ist iiste gelerek farkl
biiyiikliiklerde esnek konutlar elde edilmektedir. Ayrica bu konutlarda bulunan
loft mekanlar ile diiseyde alan kazanimi saglanarak konutun esnek oOzelliklere

sahip oldugu soylenebilir.
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Sekil 2.19 Moshe Safdie konutlari, plan ve i¢ mekan fotograflari [82], dis mekén
fotograflar [81]
Montereau projesi ise Paris yakinlarinda 6600 konutlu, 37 katli toplu konut
projesidir. Teknik olarak proje, uzun 6mdiirlii ve ekonomik betonarme dosemeler
ile capraz duvarlar ya da i¢ mekanda kolonlar olmaksizin 40-120 metrekare
serbest alana izin vermektir. Yapinin i¢indeki ¢ekirdek prefabriktir ve {i¢ tarafta
1slak hacimler ile havalandirma icin baglantiya izin verirken dordiincii tarafta
dairenin girisine karsilik gelmektedir. Dairelerde boliiciilerin minimum kullanimi
ile cocuk/aile, sesli/sessiz, giindiiz/gece olarak bolgeleme saglanabilmektedir [3]
(Sekil 2.20). Yapida planlar ve cepheler kullanicilar tarafindan belirlenmektedir,

giris kapisi ve teknik borular mimar tarafindan tasarlanmistir [69].

Bu yapida esneklik, dairelerdeki servis cekirdeginin bir alana toplanmasi, i¢
mekanin serbest diizeni ile planda degisik varyasyonlarin olmasiyla
saglanmaktadir. Ayrica tasiyicilarin modiiler sisteme gore degisik ic mekan
boliimlemelerine engel olmayacak bicimde yerlesmesi de yapida esnek kullanimi

saglamaktadir.
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Sekil 2.20 Esnek bir konut: Montereau [3]

Insanlarin kisisel ihtiyaclarina ve tercihlerine gore farkli kullanimlar icin
yorumlanabilir bir konut olan Diagoon evleri ise merkezi yasam alaninin yaninda
yatay veya dikey eklenen cesitli alanlardan olusmaktadir. Konut, bir biitiin alan
olabilmekte ya da mutfak ve banyoyu ortak paylasan dort kii¢iik bagimsiz alana
ayrilabilmekte veya cati teras1 kapatilarak baska bir birim olusturulabilmektedir
[83]. Delft'te sekiz prototip olarak iiretilen Diagoon konutlarin prensibi
tamamlanmamis olmasidir. Plan, bir dereceye kadar belirsizdir, boylece belirsizlik
kullanicilarin mekani nasil boliip yasayacagina, nerede uyuyup nerede yemek
yiyeceklerine karar vermelerini saglamaktadir. Aile diizeni degisirse, konut yeni
ihtiyaclar1  karsilayacak sekilde diizenlenebilir ve bir dereceye kadar
biiyiitiilebilmektedir. Konut sabit iki ¢cekirdek ve birkac farkli seviyeye sahip icinde
yasama-dinlenme-uyuma-calisma-yemek yeme-vb. cesitli islevleri barindiran
yasama birimlerinden olusmaktadir [7] (Sekil 2.21). Diagoon konutlari, istenildigi
zaman biiyiiyebilir ya da boéliinebilir olmasi ve bu sayede mekanlarin c¢oklu
kullanimlara elverisli olmas: gibi 6zellikler sayesinde esnek konutlara bir 6rnek

olusturmaktadir.
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Sekil 2.21 Diagoon konutlari, plan (A) [84], kesit-perspektif (C-D) [85]

Uc diizlemden olusan Diagoon konutlarinda binanin birinci diizleminde depo,
garaj, calisma odasi, giris bulunmaktadir. Yarim kat yiikselen ikinci diizlemde
mutfak vardir ve etrafindaki alan kullanic1 yorumuna bagl degismektedir. Uciincii
diizlemde banyo ve boliinebilen ya da birlesebilen yatak odalar1 yer almaktadir

[11] (Sekil 2.22).

Sekil 2.22 Diagoon konutu, fotograf (B) [86], plan (F) [11], perspektif (E) [85]

1971 yilinda “Esnek Konut Planlar1” adiyla yapilan yarigsma, apartman daireleri
icinde degisen kullanici ihtiyaclar ile ilgili olup, amaci ¢ok katli konutlarda esnek
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ic mekanlar gelistirmektir. Odiil alan 6 projede a-b-c semalarinda servis
cekirdekleri mekanin icinde ve dis duvar ile cekirdek arasinda minimum diizeyde
bolme bulunmaktadir, d-e-f semalarinda ise iki daire arasindaki nétr bos alanda
servis ¢ekirdekleri sirt sirta gruplanmaktadir. Bu sayede yasama alani ihtiyaca gore

boliinebilecek genis kesintisiz bir alan olarak birakilmistir [3] (Sekil 2.23).
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Sekil 2.23 Esnek konut planlar1 yarismasinda kazanan plan semalari [3]

Gelecegin Konutu projesi ise, 1971’de Avusturya’da birincilik 6diilii kazanan bir
yarisma projesi olarak 1976 yilinda tamamlanmistir. Projede kullanici karar
vermek icin zamana sahiptir, gelecekte degisimler olabilmektedir ve konut
biiyiikliigli zaman icerisinde degisime uygun olmalidir. Konut birligi temsilcileri,
kullanicilar ve mimarlar diizenli toplantilar yaparak insaat baslarken kullanicinin
katilim1 gerceklesmistir. Yalnizca dikey servis ve destek elemanlarinin bulundugu
bos kat plani kullanicilara gosterilmis, sonucta ortaya ¢ikan kat plan 6rnekleri ve

cepheler her hane icin farkli olmustur [12] (Sekil 2.24).
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Sekil 2.24 Proje destek striiktiir (A), ana striktiir (B), destek alt boliimleme (C),
birka¢ birimde dolgu (D), gorsel (E) [87], calisma modeli (F) [12]

Molenvliette yapilan, dik egimli catilara sahip olan 124 adet konut, iki ile dort

katli bloklar olup ara¢ girmeyen avlularla cevrilidir. Dikmeler arasi beton
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duvarlarin diizenli araliklarda olmasi yapimi hizli ve verimli hale getirirken cok
cesitli birim konfiglirasyonlarina izin vermektedir. Yapidaki dolgu siireci,
mimarlarla birkac kez bir araya gelen ve kaba eskizleri son cizimlere ulastiran
kullanic1 katilimini icermektedir ve yapidaki dolgular, i¢ duvarlar, kapilar,
siislemeler, bitirmeler, mutfak dolaplari, elektrik ve mekanik ekipmanlar iken,
cephe cercevesine yerlestirilen kapilar ve pencereler desteklere girmektedir [12]
(Sekil 2.25). Molenvliet'te kullanicilar konutlarin dolgu kisimlarina miidahale

ederek farkli konut organizasyonlar1 olusturmustur.

Sekil 2.25 Parselizasyonundan 6nce-sonra planlar (A-B) [12], gorsel (C) [88]

Sekiz adet ii¢ katli binas1 olan Psshak Konutlar1 Adelaide Road projesi ise, 45 adet
birim icermektedir. Projenin programlama ve tasarim asamasinda, 45 kirac1 hane
secilmis, kiracilar 12 mimarla goriisiip montaj mobilyalar1 ve siire¢ hakkinda bilgi
almis ve sonra yapiya montaj elemanlari monte edilmistir [12]. Psshak projesinde,
Sar metodundaki gibi 6zel kullanim ve hizmet mekdn1 kullanim konumlarinda
bolgeleme kurali kullanilmistir. Yapi elemanlari ve mekénlarin 30x30 cm’lik
modiiler 1zgara tizerinde diizenlendigi projede, ortak duvar, dosemeler, perde
tastyici, dis kabuk destek yapiy1 olusturmus, en 6nemli 6zellik olarak degisime izin
veren hazir bilesen takimlar1 (boliicii duvar panelleri, tesisat kanallari, kapilar,
dolaplar, mobilyali banyolar, mutfaklar) kullamilmistir [14] (Sekil 2.26).
Molenvliet’e benzer sekilde Psshak Konutlarinda da, destek ve dolgu sistemler ayri

kurgulanmis ve esneklik dolgu kisimlarin degisimi ile saglanmistir. Ayrica konut
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mekan1 ve tasiyiclt sistemlerin modiiler diizende yerlesimi, mekansal olarak

hareketi etmeyi kolaylastirmistir.
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Sekil 2.26 Psshak projesi, koyu cizgiler destek, tarali kisimlar hareketli duvar, 1-
2 numarali kisimlar boliicli duvarlarin olas1 baglant1 noktalar1 [12]
Rotterdam’in Keyenburg bolgesinde degisik yas-gelir grubu ve kiiciik konut
isteyenlere yonelik 32 adet tek kisilik, 115 adet iki kisilik, bes adet engelliye gore
farkli biiyiikliiklerde konut tasarlanmistir. Bu proje sar ¢alismalarina dayanarak
onerilen ulusal modiiler koordinasyon standardi iceren birka¢ deneme
projesinden biridir. Her boliimde bulunan dikey boru ve mekanik sistem safti
konumlari, cesitli konut birim yerlesimleri icin kapasite analizine gore optimize
edilmistir ve yiikseltilmis zemin sayesinde borularin tahliye egimi saglanarak
banyo mekanlarinin serbest konumlanmasina izin verilmstir [12] (Sekil 2.27).
Keyenburg projesi, modiiler tasarimi, servis sisteminin hareket edebilmesi, dolgu

kisma kullanici miidahalesi ile esnek konut 6zellikleri yansitan bir 6rnektir.
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Sekil 2.27 Keyenburg-destek (A), dolgu (B), goriiniis-perspektif (C-D) [12]

Nemausus konutlari tek-iki-ii¢c kath olmak tiizere birbirinden farklilagmakta, tiim

daireler bir terasa acilmakta ve yaklagik 60 m* olan agik planh dairelerde mutfak
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ile yemek odas1 birbirinden ayr1 bulunmamaktadir [89] (Sekil 2.28). Nemausus
Konutlarinda bazi bloklarda ara kat bulunmasi, 1slak hacmin yan yana konumu ile

acik plana izin vermesi sayesinde esneklik saglanmistir.
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Sekil 2.28 Nemausus i¢ (D-E-F) ve dis (B-C) gorseller [89], planlar (A) [90]

Uberbauung Hellmutstrasse projesinde {istte, yiik tasiyan bolmelerle ayrilan
benzer boyutta kullanimi tasarlanmamis odalar, sonra yapida sirayla mutfak ya da
banyo olabilen servis alanlar1 yer en sonda ise yasam alani ve mutfak olarak
kullanilan ve kendine yeten stiidyo daire olan bolge yer almaktadir. Yapidaki tiim
diizenlemeler, birlikte yasayan genis gruplardan kendi kendine yeten tek kisilik
stiidyo dairelere kadar ¢oklu diizenlemelere izin vermekte iken istege bagl olarak,
konutta bazi birimlerin biyiikligii genisletilip, bazi birimlerin biyiikligi
azaltilabilmektedir [11] (Sekil 2.29). Hellmutstrasse konut projesinde, mekanin
biiytiytip kiiciilebilmesi, servis hacimlerinin yanyana gruplanmasi, farkli konut

tiplerinin bulunmasi ile saglanan bir esneklik yaratilmistir.

Sekil 2.29 Hellmutstrasse sokaginda konut projesi [11]

Next 21 projesinde, degisen hanelere uygun yerlesim birimleri olan 18 birimli bir

konut projesidir. Projedeki yiikseklik, tavan {izerinde ve yiikseltilmis doseme
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altinda hizmet dagitim alani girisine izin verdigi icin kanal ve boru sistemleri
yapisal elemanlardan bagimsiz olarak yonlendirilebilmektedir. Birimlerin tasarimi
yap1 iskelet tasarimindan sonra baslamakta ve insaat asamasinda devam
etmektedir [12] (Sekil 2.30). Next 21 projesinde ise servis sisteminin avantajlari

ile farklit mekanlar yaratilabilmekte, mekanlarda islevler degisebilmektedir.

Sekil 2.30 Next 21 konutu planlar [12], gorsel [91]
2.3.4 2000 Yilindan Sonra Konut ve Esneklik iliskisi

Bu dénemde, ekonomi ve ihtiyac durumuna gore zaman icgerisinde belirli sinirlar
dahilinde iiretilen Quinta Monroy konutlari, teknolojinin ve prefabrik yapinin
gelisimi ile hazir kutularin monte edilerek yapildigi Domino konutlar1 daha 6n
plandadir. Bunun haricinde kayar kapilar ile biiyiliyen ya da kiiciilen mekanlarin
saglandig1 ve ortak 1slak hacimlerin kullanildig1 Greenwich Millennium Konutlari,
konutun genisleyebildigi proje yarismalari, donen mekanlar, ortak alanlarin

yaratildig1 yapilar esnek konut dahilinde incelenmektedir.

Greenwich Millennium Village (II) projesinde sekiz katli apartman ve iki-ti¢ kath
tic sira evlerden olusan toplamda 189 o6zel daire bulunmaktadir ve konutlar
degisik yasam tarzlar1 ve kullanicilara, degisen ihtiyaclara uyarlanabilir sekilde

tasarlanmigtir. 80 m™lik iki katli konutlarda yasam alani; yatak odasi veya caligma
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alanina donebilmekte veya bina icindeki asansorle zemin katta yasam ve yeme
alanindan st kattaki yatak odasi yararlanabilmektedir. Apartman degisik
yerlesimlere izin verecek sekilde zekice planlanmistir ve iki merkezi servis
cekirdegi koridorla boéliinmektedir. Kayar duvarlarin degisik kombinasyonlari
boyunca degisik plan tipleri olusmaktadir [11] (Sekil 2.31). Bu konutta esneklik,
mekanlarin biiylimeye veya kiiciilmeye olanak saglamasi, servis ¢ekirdeginin ortak

kullanimi, farkl yerlesim diizenleri ile saglanmaktadir.

Sekil 2.31 Greenwich Millenium planlar-gorseller: (A) [92], (B-C-D) [93]

Bunun haricinde, Glinlimiizde Diinya’da bircok farkli esneklik diizeylerine sahip
konut iiretilmektedir. Bunlar asamali konutlar, biiyiiyen konutlar, hareketli
boliicliler ve mobilyalar ile olusturulan konutlar ve diger esnek konutlar olarak

siralanabilir.

Asamali konut olarak adlandirilan Quinta Monroy, Le Espejo, Renca, Monterrey,
Villa Verde konutlari, ihtiyac ve ekonomik durumuna gore yatayda ve diiseyde

sinirl biiytiyen esnek konutlar olarak degerlendirilebilir.

Quinta Monroy Projesi, Alejandro Aravena ve Elemental mimarlik ofisi tarafindan,
2003 yilinda Sili’de, 5000 metrekarelik bir alanda insa edilmistir. Hikkiimet destegi

ile 30 metrekarelik bir ev yapilabildigi icin Aravena, banyo, mutfak, merdiven,
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ayirict duvar ve evin zor tasarlanan kisimlarini insa edip, diger yarisini
kullanicilarin tamamlayacag1 sekilde agikta birakmugtir. Sonugta konut 72 m?
olmaktadir [94]. 2016 yilinda Pritzker oOdiiliinii alan Aravena, konutlar
kullanicilara bitmeden teslim ederek, kullanicilarin yasam akislar1 ve isteklerine
gore konutu bitirmelerine izin vermektedir. Boylece kullanicilar, biitcelerini
zorlanmazken, istedikleri zaman istedikleri degisimleri saglayacak esneklikte

evlere sahip olmaktadirlar [95] (Sekil 2.32).

Kat

in Edilen Alan Eklenen Alan

Sekil 2.32 Quinta Monroy konutlar1 plan [96], gorsel [94]

Quinta Monroy konutlar1 haricinde Le Espejo, Renca, Villa Verde, Monterrey

Konutlar1 da asamali konut 6rneklerindendir.

Le Espejo sosyal konut projesinde, alanin 36 m?si baglangicta tasarlanmistir ve
konut 24 m® alan kadar genisleyebilmektedir. Renca adi verilen sosyal konut
projesinde ise konut alani 63.4 m?® olup, konutun ilk tasarimi 35,4 m® olarak
tanimlanmistir [96]. Villa Verde, Sile’de 2010 yilinda projesi baslayan bir sosyal
konut olup [97], 57 m’den 85 m’ye kadar genisleyebilmektedir [98].
Monterrey’de 2010 yilinda projesi yapilan projede, konut 40 m* den 58.75 m? ye,
dubleks konut alani ise 40 m? den, 76.60 m?* ye kadar biiyiiyebilmektedir [99]
(Sekil 2.33).
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Sekil 2.33 Le Espejo (A)[100], Renca (B)[101], Monterrrey (C)[99], Verde
konutlar1 (D)[97]

Bir diger esneklik anlayisina sahip konut 6rnegi Domino 21 konutlaridir.

Modiiler bina sistemi olan Domino 21 konutlari, birim yaratmak icin dikey ya da
yatay olarak birlestirilebilen kiipler icermektedir. Temel ¢ekirdek birim etrafinda
diizenlenen diger modiillerden olusan konutta sonraki asamada ek modiiller
eklenebilmektedir. Her {inite ayr1 olarak yalitilmistir, ancak yalitimin yani sira
duvarlar da hareketli olup birkac kiipiin mekansal ve termal olarak birbirine
baglanmasina izin vermektedir [11] (Sekil 2.34). Bu esnek konut projesinde
kullancinin ihtiyacina ve istegine gore yapiya yeni modiiller eklenebilmekte, hazir

tefris takimlar1 i¢c mekanlara dahil edilebilmektedir.

Sekil 2.34 Domino 21 konutu (A-B-C-G) [102], (D-F) [103], (E) [104]
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Hareketli boliiciiler ile olusturulan esnek konutlara, Lleida eski kent merkezinde
gencler icin mali destek saglanan ve Pampols Arquitecte tarafindan 2009 yilinda
tasarlanan 19 adet konut bir 6rnek olabilir. Bu konutlarda sosyal gereksinmelerin
karmagsiklig1 (bekarlar, tek ebeveynli aileler, yash insanlar, sayisiz go¢) konutta
esnekligin gerekli oldugunu ortaya koymaktadir. Proje firmasi, mutfak ve hijyen
alanlarini sabit ¢ekirdek olarak, kalan alanin ise hareketli mobilya veya bolmeler
(hareketli duvar) ile boliinebilecegini diistinmiistiir. Kullanic1 ihtiyaglarina bagh
olarak, ziyaretcilerin gece veya giindiiz gelislerine, eglence ya da is dongiisiine
gore, mekan degisecek ve doniisecektir [105] (Sekil 2.35). Konut mekaninda
doniisen tefris elemanlari ile mekan farkli islevler icin degisebilmekte ve bu da

konuta esneklik kazandirmaktadir.

ik

Sekil 2.35 Boliicii elemanlar ile desteklenen esnek konut 6rnegi [105]

Belirsizlik ve esneklik konseptiyle tasarlanan Sharifi-Ha Konutu doner kutularin
yer degistirmesi sonucu bina hacminin kapali veya acgik olmasi seklinde
degisebilmektedir. Degisim mevsim ve islevsel senaryolara gore olmaktadir, tek
tusla yer degistiren konut yazin asir1 sicaktan korurken, kisin mekédna giines
almayi saglamaktadir. Ikinci katta yer alan misafir odas1 misafir olup-olmamasina
bagli olarak baska islevler icin kullanilabilmektedir [106] (Sekil 2.36). Mekanin
donmesi, hareket etmesi yani mobil olmasi ile saglanan farkli mekanlar farkl

islevler i¢in kullanilmakta ve bu da konutta esneklik yaratmaktadir.
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Sekil 2.36 Sharifi Ha konutu (A-B) [107], (C-D-E-F-H-I) [108], (G) [109]

Eski nakliye konteynirlardan yapilmis 100 adet daireden olusan Cite A Docks, dort
kathh bir oOgrenci konut projesidir. Konteynirlar modiiler konut {iinitelerine
dondiiriilmiistiir ve metal 1zgaraya takilan birimlerin her biri 24 m? ‘dir. Metal
striiktiir konteynirlara destek saglarken, iinitelerin sasirtilmasina izin vermektedir
ve ylriiylis yolu-teras-balkon icin dis uzantilar saglayarak yeni alanlar

yaratmaktadir [110] (Sekil 2.37).

Incelenen konutlar haricinde Cite A-Docks projesinde 1slak hacimler bir arada
konumlanmakta ve mekadnda acik plan anlayisi olusmaktadir. Ayrica apartman
icinde ortak sosyal alanlar cok amaclh kullanimlar yaratirken, mekédna esnek

ozellikler kazandirmaktadar.
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Sekil 2.37 Cite A-Docks projesi (A-B-C) [111], (D) [112], (E) [113], (F) [114]

Besinci Ulusal Sosyal Konut Yarismasinda mansiyon odiilii alan “Biiyiliyebilen
Konut” projesinde, 120 konut icin kullanicilarin ihtiyaclarina ve ekonomik
araclarina gore degisebilen, genisleyebilen ev tasarimi yapilmasi istenmektedir.
Konut Modiilii, temel hizmetler ve cekirdegi icerdikten sonra odalar ahsap
striiktiir ile tamamlanmaktadir [115]. Bu konut projesinde zamanla ve ihtiyaclar
dogrultusunda yeni birimler eklenebilmekte oldugu icin esnek konut 6rnegi

sayilabilir (Sekil 2.38).

Sekil 2.38 Biiyiiyebilen konut icin gorsel ve planlar [115]

Tez calismasinin bu kismina kadar Diinyadaki esnek konut 6rnekleri hakkinda
bilgiler verilmis olup, Tiirkiye’deki esnek konut hakkindaki arastirmalar asagida

yer almaktadir.
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2.3.5 Konutta Esneklik Kavraminin Tiirkiye’deki Gelisimi

Tiirkiye’de, Corum’da Bin Evler Projesi (Cinici-1973), Edirne’de S.S. Cumhuriyet
Mahallesi Projesi (Bektas-1978), Izmit’te Yeni Yerlesmeler Projesi (Cavdar-1978)
gibi tasarimda kullanicilarin etkin rol aldigi, kullanicilara farkli mekan
organizasyon alternatiflerinin sunuldugu, degisebilirligi ©6ngoéren projeler
bulunmaktadir [14]. Hasgiil, 2018 yilinda yaptig1 doktora tez calismasinda
esneklige soylemlerinde siklikla yer veren ve coklu konut iiretimine sahip Boran
Ekinci, Adnan Kazmaoglu&Mutlu Cilingiroglu, Cem Sorgu¢ gibi mimarlarin
calismalarini incelemistir. Ayrica Hasgiil calismasinda, Bogachan Diindaralp’in
NP12 Evleri, Can Cinici'nin Mikroloft Bulut ve Mikroloft Yarasa Konutlar1 ve
Nevzat Sayin'in Resadiye evlerinde esnekligin bir tasarim yaklasimi olarak
kullanildigin1 belirtmektedir [29]. Bunun haricinde Tiirkiye’de esnek konut
tasarimi denilince Loft konutlarinin ve Nef grubunun tasarladig1 konutlarin da
incelenmesinin calisma kapsami acisindan énemli oldugu diisiiniilmektedir. Bu
konutlar disinda konutta esnek 6zellikler barindiran cesitli farkli mimari projeler
de bulunmaktadir. Bu tez calismasinda Tiirkiye’deki esnek konut o6rnekleri
kapsaminda; Izmit Yenilikci Yerlesmeler Projesi, NP12 Evleri, Levent Loft
Konutlari, Still istanbul Konutlari, Ecocity projesi, Nef 163 konutlari, Istinye
Konutlari, Noxx Konutlari, Mikroloft Bulut Konutlari, Tekfen Hep konutlari

incelenmektedir.

Izmit Yenilik¢i Yerlesmeler Projesi, kullanicilarin planlama kararlarma katilimin
kabul ederek, isci olarak calisan 30.000 dar gelirli aileye konut saglamayi
amaclamistir. Katilimsal tasarim siireci hazirlik asamasinda 1974 yilinda 1000
hane halkini iceren bir sosyal arastirma yiiritiilmiis, ikinci asamada doldurulan
500 isyeri anketi ile calisma tamamlanmistir. Anket sonucunda ortaya “i¢
mekanda kullanimi rahatlatan 6zel balkon ve avlu ¢6ziimleri, cok amach oda
¢ozlimleri ve bunun farkl islevler i¢in genisleme olasiligi, farkli kullanimlar icin
mutfagin, plan icindeki yeri ve biiyiikligliniin degisebilmesi, vb.” gibi bazi

sonuclar ¢cikmistir [116] (Sekil 2.39).
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Sekil 2.39 [zmit Yenilikci Yerler Yerlesmesi (A-B-C-D) [116]

Diger bir esnek konut projesi ornegi olarak Tiirkiye’de yapilan NP12 evleri

gosterilebilir.

Bogachan Diindaralp tarafindan tasarlanan ve 2004 yilinda yapilan projede alti
adet ikiz villa tipinde degismez-sabit kabuk, 300 adet farkli konut alternatifi ve 12
farkli hane yer almaktadir. Konut dista degismez fiziksel 6zellikler gosterirken,
icte tercihlere bagh farkli yasamlar olusturan yani degisken olana izin verecek
sekilde tasarlanmistir. Kabugu iki konut birimine ayiran ortak duvar, tesisat
duvarina dontiiserek fonksiyonel olarak kullanilmistir. Konutta sihhi tesisat
gerektiren hacimler ve yasama mekanlar1 ayrismis ve 1slak hacimlerin kabugun
sagir i¢ tarafinda toplanmasi ile kalan alan farkli ihtiyaglara gore boliinebilmistir.
Diindaralp projeyi tasarlarken, mimar olarak geri ¢ekilme noktasinin, degiskenleri
olanakli kilacak olani yaratmaya kadar olmasi gerektigini ifade etmektedir [117]

(Sekil 2.40).

Bu projede 1slak hacimlerin bir arada konumlanmasi ve acik plan sayesinde konut

mekaninda esnek ozellikler goriilmektedir.
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Sekil 2.40 NP12 evleri, plan ve perspektif [118], dis goriiniis [117]
NP12 evlerinden sonra baska bir esnek konut tiirii de Levent Loft Konutlaridir.

Loft konutlarinda lineer bant olarak belirli bir siraya yerlestirilen veya binanin
ortasindaki yiik tasiyic1 duvarlarla gevrili servis alanlar1 esneklik saglamaktadir,
c¢linkii tiim destek birimi elemanlar1 (islak alanlar, servis cekirdegi, erisim
birimleri) bir araya toplanmaktadir [119]. Loft binalarindaki esnek mekansal
organizasyon  sayesinde  kullanicilar  dairelerine  gore  ihtiyaclarini
degistirebilmekte, {iinitelerini modiillere bolebilmekte veya modiilleri
birlestirebilmektedir [119]. Projede 68 ile 182 m?> araliginda degisen 21 farkl
daire tipi ve toplamda 144 adet daire bulunmaktadir [120]. Ofis binasi olarak
insaatina baslanan yapi, beton karkas sistem korunarak Tabanlioglu Mimarlik
tarafindan 2006 yilinda konut projesi olarak yapilmistir. Mekani tek birim olarak
ele almay1 saglayan acik alan tasarimi ve yatak odasi ile banyonun sabit duvarinda
ve mekan gecislerinde bulunan siirme kapilar, kullaniciya mekani kisisellestiren

bir esneklik saglamaktadir [121] (Sekil 2.41).

Loft konutlarinda ara kat kazanimlari ile dikey yonde alan genislemesi ve mekéanin
icindeki serbest alan anlayis1 sonucunda farkli mekdn kullanimlar
olusturulmaktadir. Diiseyde biiyliyen ve hem iist kotta farkli islevlerin yer
alabilecegi hem zemin kotta serbest islevli plan ¢oziimleri ile bu konutlar esnek

konut 6rnegi olarak gosterilebilir.
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Sekil 2.41 Levent Loft konutlan farkl: tip plan (A) ve i¢-dis gorsel (H-I) [122],
farkli konut planlar1 ve gorsel (B-C-D-E-F-G) [120]
Cem Ilhan’in 2008 yilinda yapmis oldugu Still Istanbul konutlar1 da esnek konut

ornegi olarak sayilabilir.

Tiilin Hadi, Cem Ilhan tarafindan tasarlanan ve 2008 yilinda Altin Proje Konut
Odiiliinii alan Still Istanbul konutlarinda, 133 konut birimi iki kitle halinde
¢Ozlilmistir. 100 metreyi asan A blok kitlesi, zeminde yer yer bosaltilarak
otopark, avlu yonlerindeki yaya gecisleri kolaylastirilmistir. Ayrica blok {ist katta

teras olusturacak bicimde bazi yerlerde alcaltilmistir [123] (Sekil 2.42).

Bu konut projesinde hane halki sayis1 ve ihtiyacina yonelik olarak degisen farkl
plan tipleri bulunmaktadir. Konut projesinde, teras ve avlu gibi cok amach
kullanimlarin varligi kullanicilarin bu sosyal merkezleri farkli islevler icin
kullanabilmesine olanak saglamaktadir. ifade edilen bu nedenlerden dolay: Still

Istanbul projesi esnek 6zelliklere sahip olarak nitelendirilebilir.
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Sekil 2.42 Still istanbul konutlar1 gérseller ve plan [123]

Yiiksek mimar Adnan Kazmaoglu (ve Adnan Kazmaoglu Mimarlik Arastirma
Merkezi) tarafindan 2008 yilinda tasarlanan Ecocity projesinde, 2000 konut
tinitesi ayn1 konstriiksiyon ve aks diizeni icinde esnek olarak planlanabilmektedir.
Tasarim 8x8 metre modiillerin yan yana gelmesi ile ortaya ¢ikmistir ve projenin
baskin tasarim karari siirdiiriilebilir-doniisebilir ekolojik degerlerle tasarlanmis
olmasidir. Konut birimleri 1+1’den 142, 143, 1+4 daire tiplerine kolayca
doniisebilir modiileritede oldugundan dolay: talebe ve ihtiyaca gore kapsamli

coziimler sunmaktadir [124] (Sekil 2.43).

Bu konut projesinde modiiler boyutta tasarimlarin, alanin biiyime ya da
kiictilmesine elverisli olmasi ve farkli kullanici tiplerine yonelik mekanlarin

bulunmasi sayesinde bu konutlarda esneklik s6z konusudur.
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Sekil 2.43 Ecocity projesi, planlar [125], resimler [126]

Bunun haricinde NEF 163 Konutlar Tiirkiye’de iiretilen esnek konut projelerine

bir 6rnek olusturmaktadir.

2013 yilinda tamamlanan projede, modiiler ve kompakt coziimler, dogal
malzemelerin kullanildig: sicak mekanlar ve kat bahgelerinde yaratilmis olan yesil
alanlar bulunmaktadir [127]. Nef Flat 163 6rneginde, biiyiikliikleri birbirinden
farkli olmak {izere toplam 308 daire ve 6 farkli tip bulunurken, kullanici
tercihlerine bagli olarak konut birimlerinin birlestirilebilecegi modiiler sistem

ongoriilmiig fakat bu projede bu sistem uygulanmamustir [128] (Sekil 2.44).

Bu konutlarin, farkli plan tiplerinin ve biiyiikliiklerinin olmasi, modiiler boyutta
tasarimy, 1slak hacimlerin bir arada toplanmasi ve agik plan anlayisi sonucu esnek

ozelliklere sahip oldugu ifade edilebilir.
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Sekil 2.44 Nef 163 konutu, plan ve dis gorsel [127], ic mekan fotolar [129]

Nefin ayni zamanda “Foldhome”, “Foldoffice” gibi patentli kesifleri
bulunmaktadir [130]. Foldhome’un temel amaci eve sigmayan tiim odalarin
katlanarak, istenilen zamanda oda eklenip-cikarilarak eve dahil edilmesini
saglamaktir. Foldhome f{initeleri, her projede, her hedef kitlenin beklentileri ve

ihtiyaclar: analiz edilerek tasarlanmaktadir [131].

Nef konutlari, farkli tip daireleri ile ve ihtiya¢ duyuldugunda eve dahil edilebilen
farkli islevli odalar1 ile esnek tasarima 6rnek gosterilebilir. Ayrica odalarda siirgiilii
kap1 sistemi ve katlanabilen mobilyalar ile islevsel esneklik de saglanmaktadir.

(Sekil 2.45).
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Sekil 2.45 Nef konutlarinda ortak kullanimlar (sinema, davet, miizik, ¢calisma
odas1)[132]
Nef konutlarindan sonra, incelenen Istinye Konutlari, ortak kullanim alanlari ile

esnek konuta 0rnek gosterilebilir.

2013 yilinda Boran Ekinci tarafindan tasarlanan Istinye konutlari, bogaza dogru
sirayla otopark-miistemilat-ara¢ yolu-yaya yolu-arka avlu-yatak odalari-
bahge/koprii/galeri-ara avlu-yasama alani-teras/bahce olacak sekilde tek katlh bir
tip daire modiilii iizerinden kurgulanmaktadir. Kopriilii gecisler, acik galeriler,
avlular, bahce ve teraslar ile dinamik bir kurgusu olan, 3+1, 4+1 dairelerden
olusan 91 konutluk projede, daire biiyiikliikleri bahce alanlari ile birlikte 170-280
m? arasinda degismekte, koselerde dubleks konutlar bulunmaktadir [133] (Sekil
2.46).

Bu projede, farkli islevler icin kullanilan avlu-bahce-teras birimlerinin olmasi,
konutta acik plan diizeni ile modiiler diizenin olmasi projenin esnek konut olarak

nitelendirilmesine izin vermektedir.
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Sekil 2.46 Istinye konutlari, gorseller ve plan [133]
Noxx konutlar1 da Tirkiye’deki esnek konutlara 6rnek olarak gosterilebilir.

CM mimarlik tarafindan tasarlanan ve 2013 yilinda yapilan Noxx Konutlari,
bolgedeki yasam tarzi ve ihtiyaclarina uygun olarak biiyiikliikleri 60-70 m2
arasinda degisen 7 stiidyo daireden olusmaktadir [134]. Projede, 6n ve arka
cephede, 1siktan en yiiksek diizeyde yararlanmak icin genis aciklikli alanlarin
birakildig1 dar balkonlara acilan yasam alanlar1 bulunmaktadir [135] (Sekil 2.47).
Bu konuttaki esneklik loft mekan ile diisey yonde ara kat kazanimi ve acgik plan

yaratilmasi ile mekénin farkli islevlerlere olanak saglamasidir.
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Sekil 2.47 Noxx konutlar1 plan ve gorseller [134]

Noxx konutundan sonra incelenen Mikroloft Bulut Konutu da esnek konut icin

ornek olarak gosterilebilir.
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Toplam ingaat alan1 260 m* olan projede, cephesi agik olan merdiven evinin
sahanliklar1 bazen ortak alan, bazen de giris verdikleri katta dairelerin sokaga

bakan balkonlari olarak islev gormektedir [136] (Sekil 2.48).

Projede dar bir plana sahip olan daireler; katlanir yatak, cok amacl dolap gibi
hareketli tefris elemanlari ve acik plan anlayisi sayesinde bir esneklik kazanmaistir.
Ayrica apartmanda dis sirkiilasyon alanlarinin farkli kullanima izin verecek

genislikte olmasi yine esnek bir kullanim 6nermektedir.
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Sekil 2.48 Mikroloft Bulut konutlar1 [136]

Mikroloft Bulut konutundan sonra Tekfen Hep Konutlari da esnek konut

kapsaminda incelenmistir.

CM Mimarlik tarafindan yapilan Tekfen Hep Konutlarinda birimler oda sayis1 ve
cesitlenmesine bagl olarak konteyner mantigi ile ve merkezi ortak alan, cekirdek
sabit kalacak bicimde degiskenlik icerecek sekilde tasarlanmistir. Yiikseklikleri
12.50-18.50 arasi degisen sira evler blok konutlar olarak tanimlanmakta ve olusan

bagimsiz-ortak boliimler kat bahgesi olarak islevlenmektedir [137] (Sekil 2.49).

Tekfen Hep Konut projesinde kat bahceleri ve teras alanlari gibi cok amach
mekanlarin varligi, tasarimin modiiler diizen ve boyutta olmasi, farkli plan

tiplerinin bulunmasi kullaniciya konutunda esneklik kazandirmaktadir.
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VAZIYET PLANI VE GORSELLER

Sekil 2.49 Tekfen Hep konutlari plan ve gorseller [137]

Hem Diinyada hem Tiirkiye’de esnek ozellikler gosteren konutlar bazinda
incelenen tiim ornekler Tablo 2.2’de yapim yillarina ve gosterdigi esnek 6zelliklere

gore siralanmaktadir.
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Tablo 2.2 Incelenen konutlarin tarihsel siralamasi ve esneklik 6zellikleri
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2.4

Esnekligi Saglama Yontemleri

Diinyada ve Tiirkiye’de esnek konut orneklerine bakilmis olup, bu kisimda yeni

yapilacak esnek konut tasarimlarina yonelik, esnekligi saglama yontemleri

tizerinde durulmaktadir.

Karni, konutlarin esneklik 6zelligini azaltan ve 6nemli insaat faktorlerini su sekilde

siralamaktadir:

Konut Birimlerinin Tiim Geometrisi ve Boyutu: Dis duvar ne kadar uzunsa
o kadar fazla oda yaratilmakta, genis zemin alani, olasi plan sayisini
artirmaktadir. L bicimli apartmanlari, kare veya dikdortgen bigimlere gore
alt birimlere ayirmak daha zordur.

Konut Birimine Giris Konumlari: Konut biriminde koseye yakin veya uzun
ya da kisa cephenin ortasina yakin yerde konumlanan girisler olmalidir ve
genelde kose girisler konutta biiyiik bir esneklik saglamaktadir.

Pencere Acmak Icin Uygun Dis Duvar Sayisi: Bir cephesinde pencere olan
apartmanlar, alt béliimlemelere ayrilmada zorluk yaratmaktadir.

Dis Duvarlarin Geometrisi: Duvar bir diizlemden insa edildiginde yiizeyi
boyunca boliimlenmesi daha kolay bir yaklasim olustururken, birkac
diizlemden olusunca duvar geometrisinde degisiklige kapali bolgeler
bulunmaktadir. Bu durumda dis duvar ve bolmeler arasindaki alan
kullanimi1 zorlagsmaktadir.

Yapim Sistem Tipi: Destek elemanlar; apartman icinde konumlaninca
kullanicilar bélmeler icerisinde destek elemanlar1 gizlemek istemektedir.
Cephede Pencerelerin Konumu, Boyutu ve Geometrisi: Yap1 tasarlanirken,
acikligi bulunan cepheler boyunca olasi boélmelerin yerlerini, konut
alanlarinin cesitli alt boliim alternatiflerine gore dikkatli analiz etmek
gerekmektedir.

Konut Birimlerinde Islak Hacimlerin Konum ve Sayisi: Islak hacimler
(banyo-mutfak-yikama tesisleri-tuvalet) hareket etmesi zor ve sabit
elemanlar olan boru sistemlerine bagl olduklar icin apartman alaninda

konumlarin degismesi zor islevlere sahiptir. Islak hacimlerin konumu ve
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boyutu esnek konut tasariminda baskin bir faktérdiir. Clinkii 1slak hacimler,
gelecekte alt boliimlemeler icin ayrilan serbest yasam alanim
belirlemektedirler.

Alt Sistemde Borularin Konumlari: Boru sistemleri genelde dikey
cekirdekte ve yatay kanallarda merkezilesmistir. Tasarimcilar, boliimleme
yerlerine gore gelecekte kullanilmak iizere baglanti cihazlarinin nereye
yerlestirilecegine karar vermek icin makul sayida alternatif tasarim
hazirlamalidir.

Modyiiler Diizen: Konut birimlerinde prefabrik bolmeler ile esneklik icin alt
bolmeler tasarlanmaktadir. Belli sayida plan varyasyonlari olusturmak icin
modyiiler sisteme gore tasarim yapilmalidir.

Bolmelerin Mekansal Potansiyeli: Modiler boliimleme elemanlarinin en
biiyiik avantaji, diizlemlere yerlestirilmek yerine mekansal formlarda hem

yatay hem dikey birlestirilmesidir [10].

Karni haricinde, Stoa Norvec'te yaptig1 bir calismada esnekligi tic konuda

degerlendirmektedir. Bunlar;

Tampon Olarak Ortak Mekénlar Olusturma: Konut; aile toplantilari,
tanigmalar, kutlamalar vb. gibi cesitli amaclar icin kullanilmalidir.
Dinamik Konut Birimleri: Burada insanlara konuta ek olarak bir ya da iki
odali kiralik birimler (kiiciik banyo ve mutfakla birlikte) gibi cesitli ev
bilesimleri sunulmaktadir.

ikinci Mekdn Kullammi Yolu ile Genisletilebilirlik: Alanin fiziksel
yogunlugunu artirmadan depo-tavan arasi-bodrum gibi ikincil alanlarin

kullanilmasi ile yasam alanlarinin uzatilmasidir [17].

Karni ve Stoa’dan sonra Kronenburg, miize genelinde yaptig1 arastirmada, bir

tasarimin genel uygulamaya sahip esnek bir mimarlik olusturmas: icin 3 yol

bulundugunu ifade etmektedir:

Degisebilen Elemanlar: Biiyiiyebilen sahne, hareketli koltuklar gibi degisen
elemanlar bina kullanicilarinin degisen ihtiyaclarina cevap vermede

yaratic1 olmaktadir.
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e Cok Amacli Mekanlar: Mekanin degisik islevlere izin vermesidir.
e Kullamm Ozgiirliigii: Mekanin dikkatli planlanmasi ve organizasyonu
ziyaretciler icin hareket ozgirligii saglamakta ve kullanici ile iyi bir

etkilesim olusturmaktadir [52].

Tiim bu arastirmacilar haricinde, Leupen, esnekligin ve degisikligin tahmin
edilemeyen icin tasarim yaklasiminda anahtar kelimeler oldugunu belirtmektedir.
Minimal konutlar ve verimli alan kullanimi, giindiiz ve gece kat planlarinda
degisim saglayan siirgiili-kayan kapilar ve katlanan yataklar ile konutta yeni
¢ozlimler tiretmistir. Hollanda’da Mart Stam ve Johannes Van Den Broek bu

diisiinceye gore ev tasarlamistir [18] (Sekil 2.50).

d_ 1
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] EETKANER '!SLAADK
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+ -METEQUAST

~BOODSCH LIFT

Gece Plany/ Kapah

Sekil 2.50 Giindiiz ve gece degisen planlar [18]

Esnekligi saglama anlaminda Rabaneck vd, ise hizli sosyal degisim icin hareket
eden duvarlarin bir cevap oldugunu, bu sekilde bélme sistemler ve diger araglarin
icat edildigini ifade etmektedirler. Esnek semalarin temel bilesenleri ise; yiik
tasimayan i¢ mekanda alt bolmeler, merkezi 1sitma, kabugun uzun siireli yapisi,
temel ve servis alanlarindaki 6n planlama, islak hacim ve elektrik sistemi, dis

duvarin dolgu olarak secimidir [4].

Friedman konutta uyarlanabilirlig§i saglamak icin doért miidahale alam

belirlemistir. Bunlar:
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Hacimlerin kullanimi: Bina kabugunun gerekli hallerde degisebilmesi
(hacimlerin biiyiiyiip-kii¢tilebilmesi)

Mekansal diizenleme: Coklu kullanima uyabilen odalar

Biiylime ve boliinme: Konutun genislemesi, eklentiler, boliinmede yeni
isleve gore tasarim

Alt bilesenlerin kullanimi: Elektrik kablolari, havalandirma-isitma
sistemleri, mutfak-banyo takimlari, prefabrik cephe elemanlari. Tamir ve

yenileme icin kolay erisimdir [69].

Bu dort alan haricinde Friedman, Uyarlanabilir Konutlar adli kitabinda konutlarda

degisimlerin, adapte edilebilirligin saglanmasi icin parametreler belirlemistir.

Bunlardan bazilar1 sunlardir:

Islak hacimlerin bolgeler arasi notr alanda konumlanmasi sonucu gelecekte,
kullanict konutunu genisletmek isterse ya da eski kullanima uyarlamak
isterse banyo ve mutfak alanlar1 bu isleme engel olmamaktadir.

Cok kath konutlarda birim diizenlenmesinin esnek secimleri oldugunda bina
yliksekliginde dikey saft kullanilmasi, servis elemanlarinin dagitimin
kolaylagmasi ve saftin konumu-boyutunun gelecekteki degisimlere engel
olmamasi 6nemlidir.

Degisim icin oday1 acik alan olarak birakmak ve islevleri ve aktiviteleri
tanimlayan-belirleyen boliimlemelerden kacinmak gereklidir.

Oda boyut ve proporsiyonlari ¢cok amacgl kullanima ve gelecekte konutun
uyarlanmasina izin vermelidir.

Genis odalarda mobilya kullanimi farkli islevli bolgeler yaratmak ve mekani
bolmek i¢in kullanilmaktadir.

Odalar arasinda konumlanan merdiven, bu mekanlarda degisikligi
sinirlandirmaktadir. Merdiven yapinin disinda konumlandirilirsa i¢ mekan:
bosaltmakta ve c¢ok kath yapiy1 bagimsiz birime bolme islemi
kolaylagsmaktadir.

Dikey yonde biiyiiyen kiiciik evlerde koridor alanlari boyunca depolama
dolaplari yer alabilirken tist katta alt kattaki dolaplarin iistiinde merdiven yer

alabilmektedir.
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Mekéanda yan duvara yakin konumlanan kapi, baska kapi acilmasi, genis
odanin ikiye boliinebilmesi, sirkiillasyon tarafindan Kkesintisiz bir alan

olusturmasi acgisindan daha avantajhidir [69].

Schneider&Till, Flexible Housing adli kitabinda esnek konut yaratmanin

parametrelerinden genis capta bahsetmektedir. Bunlar: (Sekil 2.51).

Daire seviyesinde; yatay-dikey ekleme, ortak sirkiilasyon (genis sirkiilasyon
alani ile farkl islev), slack (farkli islevler i¢in avlu ve iizerine insa edilebilir
cat1 kat1 vb.) mekan, islevsel olarak nétr odalar, sirkiilasyon (i¢ mekanda
farkli islevler) alanlari, birlestirme, bolme, ortak paylasilan odalar, servis
cekirdegi (mutfak-banyo konumu) 6nemlidir.

Oda seviyesinde; diger odalar ile baglantilar, katlanir mobilyalar, hareketli
ve kayan duvarlar, boliinebilir odalardir.

Insaat seviyesinde; cerceve, katmanlar (yerlesim-striiktiir-cephe-servis-
alan-dekorasyon), basitlik, okunabilirlik, degistirilebilirlik, temiz aciklik
(yiik tasimayan bolme duvarlar), dis duvarlar (panel sistemli dis duvar),
cat1 striiktiiri (dikey genisleme icin), temeller (ek kat ¢ikmalarda temel
tasima kapasitesi), kapasite asimi (gelecekteki yiik kapasitesi) gibi konular
konutta esneklik yaratmak icin 6nemlidir.

Servis olarak; Bu elemanlarin yatay dagitimi (yliksek déseme veya tavan
sisteminden gecebilir), dikey dagitimi (servisler dikey baca etrafinda
toplanmali ve ana servis odasi baca ile gruplanmali), 6émiir boyu 6nemleri
(her zaman wulasilabilir olmali), 1sitma sistemleri (yeri kolayca

degismemekte) iyice diistiniilerek tasarlanmalidir [11].
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Sekil 2.51 Sematik olarak konutta esneklik saglama yontemleri [11]
2.5 Esneklik Cesitleri

Dittert (1982), esnekligi "sistemin" wuyarlanabilirligi olarak tanimlarken,
fonksiyonel, genisleme ve yapi/striiktiir esnekligini ayirt etmektedir. Van Eldonk
ve Fassbinder (1990) fonksiyonel (mesleki miidahale olmadan) ve mekéansal
esneklik (profesyonel miidahale ile) disinda, mimari kalitede, cephede ya da konut
kimliginde olas1 degisiklikleri isaret eden "karakter esnekligi" so6ziinden
bahsederler [19]. Al-Dakheel’e (2007) gore esnekligin; islevsel esneklik: mekanin
degismesi ve degistirme kapasitesi, striiktiirel esneklik: konutu yatay-dikey yonde
uzatma yetenegi, modiilerlestirme sistemi kullanma, kiiltiirel esneklik: mekani

kisisellestirme yetenegi olmak tizere ii¢ bileseni bulunmaktadir [20].

Gilani, Dittert ve Van Eldonk-Fassbinderin, esneklik siniflamalarini su sekilde
ifade etmektedir: mekansal, islevsel, karakter esnekligi. Mekansal (striiktiirel)
esneklik, profesyonel miidahaleye gore durumu degistirme yetenegidir. Bu
esneklik yalnizca yapisal degisikliklere degil, ic mekdnda meydana gelen fiziksel
degisikliklerle de ilgilidir. Islevsel esneklik, profesyonel miidahale olmadan
durumu degistirme yetenegidir. Sakinler ihtiya¢ ve isteklerini yapisal degisiklik
olmadan i¢ mekanlarda yapabilmektedir. Fazla/gereksiz odalara islev atamak, oda
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islevini degistirmek, odalar arasi iliskiyi degistirmeye dayalidir. Karakter esnekligi,
cephe ve konut kimligini degistirme imkan1 saglamaktadir. Mimari kalitenin yonii-
goriinlimiine deginmektedir [21]. Bunun haricinde Gilani islevsel esnekligi; ¢ok
yonliiliik, cok islevsellik, doniistiiriilebilirlik, esnek mobilyalar, iklime ve engellere
uyma ile tamimlamaktadir. Mekansal esneklik; biiyiiyebilme, boliinebilme,
striktiir ve cephe yapisi ile tanimlamaktadir. Kiiltiirel esneklik ise bireysellik,

mahremiyet ve kimlik ile belirtilmektedir [21] (Tablo 2.3).

Tablo 2.3 Islevsel, mekansal, kiiltiirel esneklik cesitleri [21]

Cok Yonliiliik: Kiiciik yapisal degisikliklerle coklu mekansal
kullanim
Doniistiiriilebilirlik: 1.Mekandaki bir islevi digerine
dontstiirme (yapisal degisiklik yapmadan) 2.Mekan islevini
degistirme (yapisal degisiklik yapmadan)
Gok Islevsellik: Aym zamanda aymi yerde farkli iglevleri
bulundurma kapasitesi.
Hareketli birimler ile odalar1 birlestirme-ayirma yetenegi
Esnek Mobilyalar: Mobilyalan tekrar diizenleme yetenegi
Islak hacimleri belirli bolgelere yerlestirme ama kalici olarak
sabitlememe, genel alani 6zgiir birakma.
iklime Uyum Saglama.
Engellilere Uyarlanma.
Biiyiiyebilirlik ve Alt Béliinme:
Olgege Gore:
Bilesen Olcegi: yatay-genisleme-béliinme
Bina Olcegi: yatay-dikey, genisleme-béliinme
Bina Olcegi: dikey, genisleme
Forma Gore:
Dairesel Genisleme: yatay-dikey, boliinme
Lineer genisleme: yatay-dikey
Kiimelenmis Genisleme: yatay-dikey

ISLEVSEL
ESNEKLIK

MEKANSAL/
STRUKTUREL
ESNEKLIK

Striiktiirel Metotlar:
1.Belirsiz-Tamamlanmamis Binalar
2.Standart Modiilerizasyon

Gat1 Formlari: Dikey uzatma olasilig1

Esnek Cephe: Degisen aciklik olasiligi

Bireysellik: Kullanic1 tercih ve kiiltiiriine gore durum degisikligi.

Mahremiyeti Saglamak:

KARAKTER/ 1.D1s mahremiyet: yar1 kamu-yar1 6zel arasinda
KULTUREL 2.Ic mahremiyet: yar1 6zel-6zel arasinda
ESNEKLIK Kiiltiirel Kimlik:

Farkli Kimliklerin Farkli Kullanicilara Uyarlanabilmesi
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Yiirekli (1983) esnekligi tasarim ve kullanim esnekligi olarak ikiye ayirmaktadir:
Kullanomdan o6nce  gerceklesen esneklik tasarim  esneklig§i  olarak
adlandirilmaktadir. Tasarim esnekligi mimara planlama-yapim-yap1 sistemi
niteliklerine bagli olarak yapimdan 6nce proje tizerinde farkli ihtiyaclara yonelik
diizenlemeleri gerceklestirmesine olanak tanmimaktadir. Binanin planlama ve
diizenleme nitelikleri yaninda yapim-yapi sistemi nitelikleri de 6nem kazaniyorsa
ve yapidaki degisiklikler binanin gerceklesmesinden sonraya, kullanim asamasina

kaliyorsa bu da kullanim esnekligi olarak yorumlanir [1].

Ates’e gore esneklik amacli yaklasimlar statik (sinirli degisebilirlik), siirekli
(serbest degisebilirlik), bliyiime esnekligi olmak {izere ii¢ grupta toplanmaktadir:
Statik Esneklik, plan kalitesi ile saglanabilen kalic1 bir esneklik ¢esidi olup, tasarim
asamasinda hacimlerin esnek genislikte ele alinmasina ve bazi hacimlerin degisik
kullanimlar icin boéliinebilmesine izin vermektedir. Bunun haricinde tasarimda
bolme ve tesisat hacimlerinin en uygun yere yerlesmesine 6énem verilmektedir
Stirekli Esneklik, tiim hacimlerin yerlerinin istek ve tercihlere gore
degistirilebilmesidir. Uc yaklasimu vardir: Birinci yaklasim, 1slak hacimlerin sabit
olmasidir. Islak hacimler disinda kalan yasama mekénlarinin modiiler 1zgara
{izerinde degistirilmesidir. Ikinci yaklasim, destek striiktiir icinde mekan bolgeleri
olusturulmasidir. Destek striiktiir sistemi ve farkli kullanim bolgeleri olusturulup,
bolgelerde 1slak hacim ve yasam mekanlari degisebilmektedir. Yontem Sar Sistemi
olarak adlandirilmaktadir. Uciincii yaklasim, bagimsiz mekan diizenlemeleridir.
Yasam mekénlar1 ve islak hacimlerin tamamen serbest diizende olmasidir.
Striiktiir sistemi ile bitisik olusturulan yatay ve dikey tesisat sistemine herhangi
yerden baglant1 sistemi yaratilabildiginden tamamen esnektir. Bliylime esnekligi,
tasarlanan alana ek alanlar katilmasina yonelik bir esneklik yaklasimidir. Bu
esneklikte boyutlarda degisme olurken form da degismektedir. Toplu konutlarda
yone gore yatay-diisey-hem yatay hem diiseyde biiylime olabilmektedir. Biiyiime
esnekligi bilesen-bina-yerlesim Olgeginde, forma gore isinsal-dogrusal-spiral-

kiimesel biiylime olabilmektedir [22].

Deniz ¢alismasinda esnekligi tasarim, kullanim, yapim esnekligi olarak {i¢ grupta

incelemistir:
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e Tasarim esnekligi: Tasarimciya farkli ¢oziimler olusturma imkani veren,
tasarimci ve tasarimda rol alici olan kisiler tarafindan hazirlanan esaslara
dayali olarak kullaniciya kendine uygun alternatifleri elde edebilme imkani
sunan bir esneklik tiiriidiir.

e Kullanim esnekligi: Yapim sonrasi veya kullanim evrelerinde yapinin ana
tastyici elemanlarini degistirmeksizin, kullanicilara diger yapi elemanlarini
(boliicii duvar-mobilya-ekipman vb.) ve mekanlar1 degistirebilme imkani
saglayan esneklik tiiriidiir.

e Yapim esnekligi: Yapim evresinde ana yapi sistemine veya sistem
elemanlarina dayali olarak degisik binalar ve bina icinde degisik mekan
organizasyonlari olusumuna izin veren esneklik tiirtidiir. Bu esneklik, yap1

sistemi degismeden farkli diizende mekéanlar olusturmaktadir [5].
2.6 Boliim Sonucu

Endiistriyel gelisimle birlikte, 1920°1i yillarda konutta biiyiik acikliklar yaratilarak
acik plan diizeni saglanmis ve modiiler diizen sayesinde konut mekanlarinin
(duvar-hareketli bolme) daha rahat hareket etmesi miimkiin olmustur. 1930’lu
yillarda katlanir yatak, kayar kapi gibi hareketli-doniisen tefris elemanlan ile
mekanin doniisimii glindeme gelmistir. 1940 sonlarinda prefabrik mobilya
takimlar1 ortaya cikmaya baslamistir. 1950-60’l1 yillara gelindiginde ise kendi
kendine biiyiiyen, ihtiyaca bagli olarak konut birimlerinin artarak eklendigi
cekirdek konut kavrami ortaya cikmistir. 1960’1 yillarda yapim sistemlerinin
gelisimi ile (Sar-Passhak, vb.) destek (tasiyici sistemler, vb.) ve dolgu sistemler
(tasiyict olmayan) birbirinden ayrilarak kullanicinin dolgu sistemlerine miidahale
etmesi ve konut tasariminda kullanici katiliminin 6nemi giindeme gelmistir. Bu
dénemde modiiler tasarim, hareketli duvarlar, islak hacmin birada konumlanmasi,
merdiven ile ara kat kazanimi ve benzeri kriterler ile konutlarin biiyiimesi,
kiiciilmesi saglanmaktadir. Merdiven ile ara kat kazanimi sayesinde konut
diiseyde de biiytiyebilmektedir. 1990’11 yillara gelindiginde yiiksek zeminde tesisat
sisteminin ¢Oziilmesi ile 1slak mekénlarin da hareket etmesi giindeme gelmistir.
2000 yilindan sonra asamali konut (incremental housing) adiyla o6ne cikan

birimler yani yarisi tamamlanmis yarisi kullanicinin maddiyatina ve ihtiyacina
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gore zaman icerisinde tamamlanacak sekilde olan farkl bir esnek konut yaklagimi
gelismistir. Yine 2000’li yillarda celik striiktiire modiiller ekleme ve ¢ikarma ile
esnek konutlar yaratilmistir. 2010°lu yillarda konutta bazi birimlerin hareket
etmesi veya donmesi ile farkli mekanlar yaratilmis ve bu mekanlar farkl islevler
icin kullanilmistir. Ge¢misten giiniimiize kayar kapilar, hareketli mobilyalar,
katlanir yatak, cok amacli dolap gibi tefris elemanlar1 ise mekani bolmek,

genisletmek veya doniistiirmek icin kullanilmistir.

Tirkiye’'de yapilan esnek konutlara deginmek gerekirse, modiiler tasarim ile acik
planlanan konutlarin biiytiyiip kiiciilebilmesi dikkat cekmektedir. Loft mekanlarda
zemin katta merdiven 6gesi ile ara kat olusumu ve alan kazanimi, konutlara diisey
yonde biiyiiyebilecegi esnek oOzellikler kazandirmaktadir. Konutlarda ortak
kullanilan teras, avlu, bahce gibi birimler farkli islevler icin de kullanilarak konuta
ve yerlesimlerine esneklik saglamaktadir. Farkli tipte plana sahip konutlarda
kullanici ihtiyacina gore farkl biiyiikliikte dairelerin olmasi da kullaniciya secim
esnekligi sunmaktadir. Bunun haricinde Tiirkiye’de kullanicilarin konut
tasarimina dahil olmasi, tesisat hatt1 ve cekirdeklerin bir arada konumlanmasi ile

acik planlama gibi ¢o6zlimlerle de esnek konut 6rneklerine rastlanilmaktadir.

Diinyada ve Tiirkiye'de esnek konut gelisiminden sonra, esneklik tiirlerini
Ozetlemek gerekirse, arastirmacilara gore esneklik statik-stirekli-biiyiime
esnekligi, tasarim-kullanim-yapim esnekligi, mekansal-islevsel-kiiltiirel esneklik

olarak ayrilmaktadir (Sekil 2.52).
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Statik Esneklik: Plan kalitesi ile ilgilidir.

Hacimlerin béliinmesi ve geniglemesine

izin verir [22]. Tasanm Esnekligi: Tasanm Evresindeki
Esneklik

Siirekli Esneklik: 11, 5]

1. Islak hacim sabit olabilir

2. Destek yapi icinde bolgeleme olabilir. |
3. Yasam mekém ve 1slak hacim serbest

diizendedir [22].

Kullamm Esnekligi: Kullamim Asamasindaki
Esneklik [11, 51

Yapim Esnekligi: Yap: Sistemine Bagh
Bilyiime Esnekligi: Yatay ve diiseyde Degisiklikler [5]
biiytime olur, boyut ve form degisir [22].

MEKANSAL ESNEKLIK ISLEVSEL ESNEKLIK ULTUREL ESNEKLIK
-Biiyiime ve Béliinme -Gok Yonliilik -Bireysellik
-Standart Modiilarizasyon -Doniigtiiriilebilirlik -Mahremiyet
-Tamamlanmams Bina -Gok Islevsellik (Kamusal-Ozel)
-Degisen Cephe Aqikhi -Hareketli Birimler ile ~Kiiltiirel Kimlik
-Uzayan Gati Od-'*lﬂ“ - [21].

[21]. Birlestirme/Blme

-Esnek Mobilyalar

-Islak Hacimleri Belli
Bolgeye Yerlestirme Ama
Sabitlememe

-Engellere Ve iklime
Uyarlama

[211.

Sekil 2.52 Esneklik cesitleri sematik gosterim

Konuta esneklik saglamak icin ise genel olarak; tasiyici ve tasiyict olmayan duvar,
1slak hacim ve kapi-pencere konumlarini iyi diisiiniip tasarlamak gerekmektedir.
Ayrica konutta; modiiler tasarim, yapim ve tesisat sisteminin mekan degisimlerine
elverisli olacak sekilde sec¢imi-konumu, ortak mekanlar yaratmak, mekéanin
genisleyip daralabilmesine elverisli yerlesim plani, acik plan, Ozellesmemis
mekanlar yine esnek konut tasarlamak icin {izerinde durulmasi gerekli olan
diizenlemelerdir. =~ Konut icinde  hareketli duvarlar ile mekanlar
esnetilebileceginden dolay1 bu duvarlarin yiik tasiyici olmamas: dikkat edilmesi
gereken diger bir konudur. Konutta esneklik saglamak icin belirlenen tiim
ozellikler, literatiir okumalarindan edinilen ve yorumlanan bilgilere gore, su

sekilde ozetlenebilir:

e Mekanin/odanin uygun geometride olmasi.

e Modiiler boyutlara gore tasarim yapilmasi.

e Odanin biiytimesi-boliinmesi.

e Ikincil alan kullanimu. (Depo-tavan-vb.).

e Hareketli tefris elemanlarinin (Siirgiilii-kayan kapi, katlanir yatak, vb.)
bulunmasi.

e Dairede birlestirme, Dairede bolme.

69



Yiik tasimayan bolme konulmasi.

Islak hacim konumunun iyi ayarlanmasi1 (mutfak-banyo).

Notr olan odalarin bulunmasi.

Dikey saft ile tesisatin bir alanda toplanip {ist kata da ulagmas.
Kapi-pencere konumlarinin uygun olmasi.

Yatayda ve/veya dikeyde mekan ilavesi.

Ortak mekan/oda kullanima.

Cok amacli mekan kullanimu.

Hareket eden duvarlarin ya da bolmelerin olmasi.

Ayni boyutlarda tasarlanan oda bulunmasi.

Servis elemanlar1 ile avantaj saglanmasi. (Zeminden/tavandan gecen
tesisat).

Dikey saft ile tesisatin bir alanda toplanip iist kata da ulasmasi.
Boliinmemis acik alan.

Uygun merdiven konumu ile alan kazanimu.

Bu calismada literatiir taramasina bagh olarak belirlenen tiim esneklik

parametreleri, tez calismasi1 kapsaminda islevsel ve mekansal esneklik olarak

ayristirllmistir (Tablo 2.4). Mekéansal esneklik, mekanin hem yapisal hem yapisal

olmayan degisikliklerle doniistiiriilebilmesi, degisen ihtiyaclara adapte

olabilmesidir. Mekéansal esneklik parametreleri:

Biiyliyen ve Kii¢iilen Mekéanlar: Hacim degistiren mekan, farkli kullanima
izin verir.

Modiiler Mekan: Belirli modiillerde biiyiiyiip-kiiciilebilen-béliinebilen alan
yaratir.

Hareketli Mekan: Hareket eden mekan farkli alan ve kullanimlar yaratir.
Endiistriyel Kutular: Thtiyaca ve zamana gore farkli bloklar eklenebilir.
Hareketli Duvar: Tasiyici olmayip hareket eden duvar, farkli mekanlarin
yaratilmasina izin verir.

Loft Mekan: Ara kat kazanimi ve acik plan anlayisi esnek kullanim saglar.
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Islak Hacmin Uygun Konumu: Islak hacimlerin dogru konumu mekanin
esnek diizenlenme olasiligini artirir.
Servis Sisteminin Avantajlari: Doseme alt1 servis sistemi ve dikey saft esnek

kullanim yaratir.

Islevsel esneklik yapisal degisiklik olmadan, mekanin déniistiiriilebilme-adapte

olabilme 6zelligidir ve daha cok ic mekandadir. Islevsel esneklik parametreleri:

Acik Plan: Bos-engelsiz-acik plan mekandaki islevsel degisimlere izin verir.

Notr Alan: Ozellesmemis, belli islevi olmayan- esit boyutta mekan her islev

icin uyarlanabilir.

Dontisebilen Tefris Elemanlari: Kayar kapi, hareketli dolap, katlanir yatak,

vb. islevsel degisime izin verir.

Cok Amach Ortak Alan: Avlu, sofa, ortak mekan ve sirkiilasyon alanlari

degisik islevli kullanilabilir.

Hazir Tefris Elemanlari: Hazir banyo-mutfak gibi iiniteler islevsel esneklik

saglar.
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Tablo 2.4 Mekansal ve islevsel esneklik bilesenleri

ISLEVSEL ESNEKLIK:
Yapisal degwkhk olmadan, mekanin déniistiiriilebilme-adapte olabilme 6zelligidir. Daha cok i¢ mekan kapsaminda degerlendirilir. Aqik plan, nétr yani

MEKANSAL ESNEKLIK:
n hem yapisal hem yapisal olmayan d

iklerle dunusLurulebllmesl degu]en lhuvacldm adapte olabilmesidir. Mekanin yatay ve dikevde buvumesl modulel bo\ utl:ud gore vapilan msdnmlarm degl&lkhklere izin vermesi, hareketli

tefrig 1, cok amagh ortak alan (avlu-sofa-kat bahgesi-teras-sirkiilasyon alanlari), hazir tefris elemanlan mekan]snn farklralanlar olusturmass, takilip-sékiilebilen endiistriyel bloklar, ara kat olusturarak mekan hacminin biiytimesi (loft meKan), hareketli duvarfarm d olan 1slak hacim erbest alana izin vermesi, servis
(banyo- mutﬁk talumlan) gibi oznlhklcr mekanin iglevsel olarak esnek olmasini saglamaktadir. sisteminin (yatay-dikey) ayni alanda toplanmas (hercketli déseme-vb.) gibi 6zcllikler mekansal esncklik kapsamimdadir.
ACIK PLAN: NOTR ALAN: DONU EBILEN TEFRIS OK AMA(;LI ORTAK HAZIR TEFRIS BUYOYEN/KUGULEN MODULER MEKAN: HAREKETLI MEKAN: ENDUSTRIYEL LOFT MEKAN: HAREKETLI DUVAR; ISLAK HACMIN SERV[S SISTF.MININ
““ alan, engelsiz alan, Ozellesmemis, belli islevi AsN X‘- ELEMANLARI: MEKAN: Belirli modiillerde Hareket eden mekan farklt KUTULAR: Ara kat kazanim ve serbest Tagiyer olmayip harckct UYGUN KONUMU:

1k plan mekandaki olmayan ve esit boyutta Kdym kap, h(uekell) dolap. Avlu, sofa, ortak mekan ve Hazir banyo-mutfak gibi Hacim degistiren mekan, biiiiviip-kiiciilebilen- alan ve kullammlar Degisen ihtiyaca \e —— lan anlayis esnek bir eden duvar, } Islak hacimlerin dogru Dogeme alti servis

|§ evsel degisimlere izin mekan her islev icin uyar- katlanir yatak, vb. islevsel sirkiilasyon alanlart degisik iiniteler iglevsel esneklik farkli ve ikineil kullanima baliinchilen alan yaratir. varaur. gore farkh blokla ullanim saglar. mekanlarin Vayan]ynaqng konumu mekanin esnek sistemi ve dikey saft esnek
Verir. lanabilir. degisime izin verir. iglevli kullamlabilir. saglar. izin verir. = . eklenebilir. izin verir. diizenlenmesini artirr. kullamm varatir.

4 - |

N = L\ — (1]

o
L=
1

o

]

5 s 1- NP12 Evleri 8- Geleneksel Japon Konutu 21- Cekirdek Konut
‘ = YATAY-DUSEY SIRKULASYON, DOLASIM ALANLARI 2- Citrohan Konutu 9-  Doniigen Tefris Elemam ile Konut 15- Yenilikgi Yerlesme Konutlar1  22- Uberbauung Konutlarn 28- Domino Konutu 34- Hollabrunn Konutlan
» KATLANIR YATAK 3- Diagoon Fvi 10- Kleinwohnung Konutu 16- Hareketli Kutular 23- Nef 163 Konutlan 29- Moshe Safdie Konutlani ~ 35- Molenvliet Konutlar
CE— ISTAR TACT R 4- Istinye Konutlan 11- Gece-Giindiiz Degisen Konut 17- Prefabrikasyon 24- Keyenburg Konutlar 30- Levent Loft Konutlan 36- Greenwich Milenium Konutlan
SE— ¥ 5- 8till Tstanbul Konutlar 12- Maison Loucheur 18- Passhak Konutu 25- Cite A Docks Konutu 31- Noxx Konutlart 37- Diset Uppsala Konutu
Se— }AZIR TEERLS ELEMANLARI 6- Mikroflat 2 Bulut Konutu 13- Schrder Evi 19- Quinta Monroy Konutlar 26- Ecocity Konutlar 32- Nemeusus Konutlan 38- Montereau Konutlart
DEGISEN DUVARLAR 7- Unit D-Ilabitaton Konutlan 14- Tekfen Hep Konutlan 20- Bityiiyebilen Konut 27- Sharifi 11a Konutu 33- Weisonhof Seidlung 39- Next 21 Konutu
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3
KONUTTA KULLANICI TERCIHLERI
VE ESNEKLIK ILISKISI

Konutta kullanicilarin tercihini etkileyen pek cok faktor bulunmaktadir. Bu
faktorler konutun cevresi, hizmet birimlerine yakinligi, konumu, manzarasi, stili,
cephesi gibi genel niteliklerden, ic-dis 6zellikleri, mekansal tasarimi, odalarin
biliyiikliigli, aydinlik seviyesi gibi 0zel niteliklere kadar degisiklik gosterebilir.
Bunun yaninda kullanicilarin sosyal-demografik-ekonomik-kiiltiirel-psikolojik
ozellikleri de konut tercihlerinde oldukca farkli sonuclar ortaya koymaktadir. Bu
boliimde kullanicilarin konut tercih ederken dikkat ettigi ya da konut tercihlerini
etkileyen parametreler, konut tercihinde esneklik kriterinin 6nemi, esnek
konutlarin siirdiiriilebilirlik-kalite ve memnuniyet ile iliskisi hakkinda bilgiler

sunulmaktadir.
3.1 Konut ve Kullanici Tercihlerini Etkileyen Fakt6rler

Konutlarda kullanici tercihleri ve konut tercihlerini etkileyen faktorlerin ele
alindig1 bu boliimde, konut kavramu ile ilgili yapilan arastirmalarda, bu kavramin
yerine siklikla “ev” kavraminin kullanildig1 goriilmektedir. Hasol’a gore ev kavrami
“yalnizca bir ailenin oturabilecegi sekilde ve biiyiikliikte yapilmig konut” olarak
tanimlanmaktadir [138]. Bachelard’a (1964) gore ev “diinyadaki bize ait olan
kose, ilk evrenimiz, diinyadaki gercek kozmosumuz” iken Porteous (1976) evi,
giinliik aktiviteler icin “bolgesel cekirdek”, “tercih edilen bir alan ve sabit referans
noktas1” olarak tanimlamaktadir [139]. Kuban, ev ya da evler biitiiniiniin,
korunakla yani kaleyle es anlamli oldugunu ifade etmektedir. Insanlarin,
hayvanlardan, baska insan topluluklarindan ve doga giiclerinden korktugu icin
konut kavraminin olusumunda ilk basta kendini koruma ve savunmanin oldugunu
belirtmektedir [140]. Hasol’a gore konut bir¢ok insanin ikamet ettigi yer, ev,

mesken, ikametgah olarak tanimlanmaktadir [138].
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Konut, en genel tanimiyla insanlarin barindigi, korundugu, aidiyet duydugu,
kisisellestirdigi, sahiplendigi, hayal kurdugu, fizyolojik ihtiyaclarini yerine
getirdigi (yeme-yatma-vb.), sosyal iliskiler kurabildigi yap: tiirtidiir. Sagsoz ve
Zorlu’ya (2010) gore barmnagin otesinde farkli anlamlar iceren konut, kullanici
agisindan giivenligin, konforun, bireyselligin sembolii iken, sosyokiiltiirel ve

fiziksel acidan da anlamlar tasimaktadir [141].

Salama ve Sengupta (2011), giiniimiizde konutun secilen yasam tarzinin, kisinin
gururunun ve duyarliliginin benzersiz bir ifadesi oldugunu belirtirken, Karsten
(2007) ise konutun, benligin ifade edilebilecegi ve kim oldugunuzun ¢ok 6nemli
belirleyicisi olarak goriilebilecegi bir tiiketim bicimi olarak diisiinebilecegini ifade
etmektedir [142]. Beamish, Goss, and Emmel’e gore (2001) benzer yasam tarzina
sahip insanlar benzer mahallelerde yasama ve konut da dahil olmak {izere benzer
hizmetleri ve iiriinleri kullanma egiliminde oldugunu ifade etmektedir [142].
Kisacasi, icinde yasadigimiz konutlar ve konut cevreleri, kullanicilarin fiziksel,
sosyal, kiiltiirel, psikolojik, ekonomik, vb. agilardan hayata bakis acgisin1 olusturan,

etkileyen, degistiren 6nemli bir olgu olarak ¢ikmaktadir.

Maslow’a gore temel ihtiyaclar; fizyolojik ihtiyaclar, giivenlik ihtiyaci, aidiyet ve
sevgi ihtiyaci, sayginlik ihtiyaci, kendini gerceklestirme ihtiyac1 olarak
belirtilmektedir [143]. Bireyin temel ihtiyaclarini biiyiik oranda gerceklestirecegi,
zamaninin cogunu gecirecegi mekanin konut oldugu disiiniiliirse, konut

tercihlerinin ve tasarimlarinin kullanici acisindan 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Insan 6mriiniin cogu sectigi konutta gectiginden dolayi, kullanicilar konutlarini
secerken konutun kalitesine, konumuna, formuna, boyutuna, maliyetine ve
sagladig1 diger avantaj-dezavantajlara bakarak degerlendirme yapmaktadirlar.
Konut tercihi kullanicilar icin 6nemli bir kriter oldugundan, tercih kelimesinin

kisaca tanimini ortaya koymak yararli olacaktir.

Tercih, alginin zihinsel semalara uygunlugunun belirlenerek degerlendirilmesi ve
digerleri arasindan secilmesidir [144]. Tercih’in Ingilizce karsihgi olan
“preference” kelimesinin anlami ise “bir seyi ya da bir kisiyi bagka bir sey ya da

kisiden daha fazla sevdiginiz/begendiginiz gercegi” olarak tanimlanmaktadir
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[145]. Konutta kullanici tercihleri; kullanicinin sevdigi, istedigi, mantikli buldugu,
ihtiya¢c duydugu, onemsedigi bazi 6zelliklerin konut baglaminda secilmesi olarak
tanimlanabilir. Rapoport kullanici tercihlerinin tasarimda en tepede yer aldigini
ve kullanici secimlerinin aciga vurulan tercihleri tanimlamanin en iyi yolu
oldugunu belirtmektedir. Barinak secimi, istenmeyen-uygunsuz-destekleyici
olmayan cevreleri reddedip terk etmeyi, buna karsilik arzu edilen, uygun ve
destekleyici cevreleri istemeyi kapsamaktadir. Cogu durumda insanlar cevrelerini
tercih edip secer ve bu se¢me siireci (biitiin canlilarda oldugu gibi) cevrenin insan
lizerindeki etkisinin en 6nemli yoniidiir [30]. Dolayisiyla cevresel tercih bireylerin
fiziksel ortamla etkilesimlerini ilgilendiren mekansal bir davranis ve bireylerin
yapili cevreye verdigi yanitlardan biridir [146]. Kaplan’a gore alternatifler
arasindan se¢im yapmak olarak tanimlanan tercih bagka bir deyisle alternatiflerin
karsilastirilmasi ve istlin olanin tercih edilmesidir [146]. Bu noktada tercih ve
se¢im arasindaki farki bilmek 6nemlidir. Jansen ve Coolen’a gore (2012) tercih bir
nesnenin goreceli cekiciligini ifade ederken, secim, gercek davranmisi ifade
etmektedir. Tercih cekiciligin bir ifadesi olarak secimi yonlendirebilir ve tercihte
secim yapilmasi gerekip gerekmedigi degerlendirilebilir [147]. Yani insanlar
kendilerine cekici gelen nesneyi ya da yeri tercih ettikten sonra secim yaparak

davranislarini ortaya koymaktadir.

Konut secimi ve tercihi bircok farkli disiplinden olan arastirmacinin ilgisini
cekmektedir. Ekonomistler oncelikle konut fiyatlarina odaklanmakta ve konut
maliyetleri, konut kiralama ve miilk edinme arasindaki secimi belirlemektedir. Ote
yandan sosyologlar ve cografyacilar bireysel hane halki tarafindan yapilan konut
secimlerini ve niifus genelinde konut dagilimlarini incelemektedirler. Odak
noktalari, hane halkinin kariyer yasam dongiistinde birlestirilen sosyoekonomik
ve demografik degiskenlerdir [148]. Sirgy vd.ne gore konut tercihlerinde
ekonomik kavramlarin yani sira konut secimini agiklamak i¢in kendine uygunluk
ve islevsel uygunluk kavramlarina dayanan etkenler kullanilmistir. Konut tercihi
islevsel uyumu olumlu yonde etkilemektedir. Yani konutun islevsel 6zellikleri ile
ev sahibinin istedigi ev 6zellikleri arasinda eslesme artik¢a ev sahibi o evi satin

almak istemektedir [149].
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Kauko, yerlesim alanlarinin cekiciligi (6denen fiyatlar, yapilan secimler) {izerinde
olumlu veya olumsuz etkiye sahip yedi oOzellik tanimlamaktadir. Bunlar;
erisilebilirlik (calisma yeri-hizmetlere yakinlik, ulasim hizmetlerine erisebilmek,
vb.) fiziksel cevre (1.somut faktor: yogunluk, metrekare basina bina verimliligi,
2.soyut faktor: hosluk, gorsel faktorler, yesillik vb.), sosyal faktorler (yiiksek sosyal
konum, sosyal rahatsizliklardan uzaklik, sosyal iliskiler, topluluga adidiyet),

hizmetler, civardaki su varligi, belediye ve arz tarafini kisitlamalarr’dir [150].

Konut nitelikleri konut satin alirken biiyiikk bir etkiye sahiptir. Bu nitelikler,
yerlesik konut alani (biiyiikliik), oda ve banyo sayisi, siirdiiriilebilirlik yonlerinin
yani sira bahce veya yesil alan varligi (Majid vd., 2012; Chia vd.), 2016;
Thaker&Sakaran, 2016) olarak siralanabilir [151]. Konut tercih arastirmalarina
gorsel imaj1 da ekleyen Jansen vd. (2009), miistakil konutun, miilk boyutunun,
biiyiik konutun ve komsularla sinirh bir iliskinin bireyin yerlesim yeri tercihini
onemli derecede etkileyecegini savunmaktadir [152]. Michelson’a (1993) gore,
konut ve sehir plancihig1 acisindan gelismis iilkelerden biri olan Isvecte, 221
konutta, 481 kullanici ile gortisme yapilan bir arastirmada, konut tercih
nedenlerinin ilk sirasin1 konutun biiyiikliigli almaktadir. Bu sirayi, konum, estetik
ve konut islevi (esit puanlarda), maliyet, yonetim ve organizasyon, bolge
fonksiyonu takip etmektedir [153]. Bunun yaninda Gifford’a goére (1997),
konutun cesitli yonleri icin yapilan tercihler, katilimcilarin demografik
ozelliklerine bagli olmaktadir. Sailing&Harvey (1981) daha varlikli kisilerin
evlerinin estetigi ile ilgilendigini, daha fakir insanlarin da saglik ve giivenlik
konularina duyarl olduklarini tespit etmistir [154]. Farkli bir agidan konut secimi
ile yas arasindaki iliskiye odaklanan Clark&Onaka (1983), konut tipi ile
boyutunun hane halki kompozisyonuna gore ayarlandigini belirtmektedir. Kiiciik
haneli genc ciftler ve hanesi kiiclilen yashilar, daha fazla cocugu olan yash
ciftlerden daha kiigiik eve ihtiyac duymaktadir. Bu sosyo-demografik 6zelliklerin
yani sira hane halkinin ekonomik durumu ve konutun rahatlig1 da yer degistirme

kararinda 6nemli belirleyicilerdir [155].

Kersloot&Kauko (2004) konut seciminin, kisinin genel deger yoneliminin bir

parcasi olarak anlasilabilecegini savunmaktadir. Tiiketiciler genellikle hedefe
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yoneliktir ve belirli bir konut secerler c¢iinkii onlar icin 6nemli olan degerleri ve
hedefleri takip ederler. Lindberg vd. (1987), konut o6zelliklerinin, belirli
faaliyetlerin gerceklestirilmesine izin verdigini ve boylece yasam degerlerini
yerine getirdigini varsaymustir [142]. Dolayisiyla, bireyin tercih edecegi konut,

bireyin 6nemsedigi yasam degerlerine cevap verebilen konuttur.

Insanlarin giinliik faaliyetleri ise yasam degerlerini elde etmede ana faktordiir.
Gesitli konut o6zelliklerinin cekiciligi, bu faaliyetleri kolaylastirmaya yonelik
algilanan yeteneklerinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, konut 6zellikleri ve
degerleri arasindaki iligkilerin, temel faktorler olarak giinliik aktivitelerle dolayl
olarak iliskili oldugu diisiiniilmektedir. Uriin ve tiiketici arasindaki baglar
aciklayan neden-sonug teorisinde degerler ve hedefler arasinda 6nemli bir bag
bulunmaktadir ve davraniglar ile tercihler bu teorinin unsurlarini olusturmaktadir.
Barinma ile ilgili bir neden-sonu¢ modeli su sekilde olacaktir: 5 oda (davranis),
fazla alan (sonucg), mahremiyet (deger) [156]. Neden-sonuc teorisine gore
degerler, dolayli olarak hedeflere aracilik ederek niyet ve davranislar
etkilemektedir. Secim davranisi yalnizca niyetlerden etkilenmemektedir. Konut
seciminde yapilan pek cok calisma; secim davranisinin, hane halki 6zellikleri
(Clark&Dieleman, 1996), 6nceki konut durumu (Deurloo, 1987), gibi diger mikro
diizeyde faktorlerden etkilendigini gostermektedir. Bu nedenle bu faktorler
genisletilmis neden-sonu¢ modeline dahil edilmistir [148]. Kisinin deger sistemi
neyi tercih edecegini belirlemektedir. Onceki deneyim, temsil yetenegi, bilgi
isleme stratejileri, karar kurallar1 gibi bilissel faktorler, cevrenin temsilini ayrica
tercihlerin olusumunu, karar verme ve secim uygulama siireclerini
etkilemektedir. Cadwallader (1975) tarafindan yapilan bir baska gozlem ise,
tanidik alisveris yerlerinin daha az tanidik olanlara gore daha sik kullanildiklaridir

[157].

Bireyin yaptig1 konut tercihinde konutunu estetik bulmasi, begenmesi deginilmesi

gereken ve konut tercihini etkileyen bagka bir konudur.

Mimarhigin islevsel teknik ve mekansal boyutlar1 bir biitlin olarak estetik deger
olusturmaktadir. Bu deger bicimsel/formal ve simgesel estetik olmak iizere amaca

bagl olarak ikiye ayrilmaktadir. Bicimsel estetik, gilizeli aramada tercih edilen
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algilara dayanmaktadir. Bicimsel estetik, ritm-denge-kontrast-diizen-uyum-
birlesme-simetri-benzerlik-devamlilik-kapalilik ~ gibi ~ ilkeler ile = 6nem
kazanmaktadir. Simgesel estetikte ise, uyaricinin fiziksel Ozelliklerine karsi
yorumlayanin zihninde olusan siire¢ ve degerlendirme 6nemlidir. Giivenilir, iyi,
modern, korkunc, cekici, neseli, sikici, gizemli gibi sifatlar, mimari yapitin

deneyimini nitelendirmek i¢in kullanilmaktadir [158].

Gevresel tercihlerde oldugu gibi konut tercihinde de giizellik ve estetik
duygusunun 6neminin yani sira karmasiklik ve asinalik (tanidiklik) kavramlarinin
da tizerinde durmak gereklidir. Yapilan bazi calismalarda ([159], [160], [161],
[162], [163]) kullanicilarin asina oldugu nesnede/durumda tercihin de artmakta
oldugu, cok karmasik buldugu nesneyi/durumu tercih etmekten cekindigi ve

etkileyici gordiigii nesneyi/durumu ise daha cok tercih ettigi belirtilmistir.

Akca’ya gore incelenen bir 6rnek, insan zihninde var olan genel bilgi ile ortiisiirse,
ilgili tipin 6zgiin ve iyi bir 6rnegi yani tanidiklik olarak adlandirilmaktadir. Ancak,
ornek, var olan bilgi striiktiiriinden farkl ise alisilmamis olarak tariflenmektedir.
Kiiciik farkliliklar hoslanma ve tercihe neden olurken, biiyiik farkliliklar ilgiyi
diirtiikleyerek yiiksek tercihe neden olmaktadir. Fark ¢ok daha fazla olursa ilgi
devam ederken tercih azalmakta ve duygusal deneyim negatife doniismektedir

[164].

Purcell’nin calismasinda ilgi, cekicilik ve tercih arasindaki iliski arastirilmistir. 31
mimarlik boliimii 6grencisi ve 29 diger fakiilte 6grencisi ile yiiriitiilen calismada,
ogrencilere 30 resim gosterilmis ve kendilerinden resimleri en az tercih edilenden
en cok tercih edilene kadar 0-10 arasinda puanlamalari istenmistir. Calismada cok
boyutlu olcekleme ve INDSCAL analizi kullanilmistir. Duygusal deneyimlerin
icerisinde genelde giizellik-cekicilik-ilgi boyutu bulunmaktadir. Yine bircok
deneyde degerlendirici (giizel-cirkin, cekici-cekici olmayan, hos-hos olmayan),

aktivite, uyaran (ilging-sikici, karmasik-basit) boyutlar yer almaktadir. [159].

Imamoglunun calismasinda, karmasikligin tercih ve asinaliktaki rolii, iki katl
geleneksel ve modern ev cepheleri ile arastirilmistir. Her biri minimum, orta ve

maksimum karmagsiklik seviyelerini temsil eden iki kiime (8 modern-8 geleneksel)

78



cephe cizimleri hazirlanmistir. Mimarlik ve mimarlik dis1 boliimlerden yetmis iki
Tiirk iniversite 6grencisi (36 erkek, 36 kadin) 5 adet farkli karmasik seviyede, bu
16 c¢izime, 6 sifat cifti {izerinden (glizel-cirkin, hos-hos olmayan, begenilen-
begenilmeyen, basit-karmasik, sade-siislii, asina-asina degil) 7 puanli anlamsal
diferansiyel Olceklerde puan vermislerdir. Calismada alt1 sifat ¢ifti faktor analizi
ile degerlendirilmis ve asinalik-karmasiklik-begeni olmak iizere ii¢ faktor ortaya
cikmistir. Faktorlerin derecelendirilmesi MANOVA analizi ile detaylandirilmistir.
Sonucta karmasiklik ile tercih arasindaki iligskinin ters bir U sekli oldugu, orta
karmasiklik seviyesini temsil eden cizimlerin en cok ve en az karmasik olanlara

gore daha cok tercih edildigi anlagilmistir [160].

Fawcett vd’nin calismasi, banliyddeki ofis binalar icin gorsel tercihler arastirmasi
kapsamindadir. Anket yontemi, banliyo ofis binalari icin sekiz farkli tasarim
tlirtinii temsil eden fotograflarin eslestirilmis karsilastirmalarinm ile yapilmistir.
Veriler birlesik analiz formu kullanilarak islenmis, mimarlar ve kullanicilarin
tercihlerindeki farkliliklar ortaya cikarilmistir. Calismaya katilan denekler; 31
mimar, 12 proje gelistiricisi, 11 planlama danismani, 7 yatirimcei, 15 emlakgi, 93
kullanic1 olmak tizere 169 kisidir. Calismada kullanilan fotograflar ii¢ degere
sahiptir: Cat1 sekli; egimli-diiz, duvar malzemesi; geleneksel-geleneksel olmayan,
mimari karakter; giiclii-zayif. Her 8 tasarim tipi icin 7 fotograf secilmis ve
toplamda 56 fotograf belirlenmistir. Calismada kullanicilar icin egimli ¢at tipi iist
sirada tercih edilirken, mimarlar icin giicli mimari karakter st sirada tercih
edilmistir. Kullanicilarin tercihleri, basit karar kurallarin1 kullanarak temel

niteliklere hakimdir, karmagsik niteliklere kayitsizlardir [161].

Akalin vd’nin, yaptig1 bir calismada, Ankara banliyolerindeki konut gelisim
alanlarindan farkli karmasiklik seviyelerine sahip bes farkli konut seti cephesi
analiz edilmistir. Calismanin ana hipotezi, U seklinde bir iliskinin varligin
gostererek, orta seviyede karmasiklik iceren evler icin tercih oranlarinin yiiksek
olacagidir. Ayrica calismada, algilanan karmasiklik arttikca algilanan
etkileyiciligin azaldig1 belirtilmektedir. Calismada Gazi Universitesi, Mimarlik ve
Miihendislik Boliimlerinden 100 lisans O6grencisine (41 mimariden, 59

miithendislikten) bir anket yapilmistir. Bu 6grencilerden, secilen 15 fotografi ii¢
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bashik altinda (tercih-karmasiklik-etkileyicilik) 5’1i puanlama Olgegi ile
degerlendirmeleri istenmistir. Tercih icin, giizel-cirkin, sicak-soguk, nitelikli-
niteliksiz, karmasiklik icin, miitevazi-gosterisli, sade-karmasik, etkileyicilik icin,
etkileyici-etkileyici degil sifat ciftleri hazirlanmistir. Sonucta, karmasiklik ve tercih
kriterleri arasinda U seklinde bir iliskinin oldugu, orta diizeyde karmasikligin az
veya cok karmasikliga gore daha tercih edildigi ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda
en etkileyici goriinen cepheler en karmasik olanlardir, ancak bunlar en ¢ok tercih
edilenler degildir. Calismada farkliliklarin etkisini incelemek icin uygun tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) ve cok degiskenli varyans analizi teknikleri (MANOVA)
kullanilmistir [162].

Gapanoglu doktora tezinde kullanicilarin stilleri algilarken begeni, giizellik,
karmasiklik, etkilenme ve asinalik durumlan {izerindeki etkilere odaklanarak
farkli stillere sahip yasama mekani1 orneklerinde kullanicilarin stil tercihlerinin
belirlenmesi icin istatistiki Lens Model ve Varyans Analizini kullanmistir. Bunun
icin iki asamali anket gelistirmistir. Ilk asamada, bunun icin uzman 11 &gretim
liyesi tarafindan deneylerde kullanilacak farkli stillere sahip yasama mekani
imajlarina ait stillerin kimliklendirilmesi saglanmis ve anlamli bulunan 24 adet
imaj modern, karma ve klasik bashklari ile gruplanmustir. Ikinci asamada, halktan
252 katilimci, kendilerine gosterilen 24 imaji, begeni icin yasamak
isterim/istemem, giizellik icin miikemmel/¢ok kotii tasarim, karmasiklik icin sade-
karmasik, etkilenme icin etkileyici-siradan ve asinalik icin cok tanidik-hi¢ tanidik
degil bilissel kavramlarn ile degerlendirmislerdir. Burada yapilan ankette birinci
kisim kisisel bilgileri, ikinci kisim belirlenen bilissel kavramlar agisindan imajlarin
5’li likert Olceginde degerlendirilmesini icerir. Her bir imajin altina anket formu

eklenmistir. Sonucta modern stillerin daha cok tercih edildigi anlasilmistir [163].
3.2 Konut Tercihinde Cinsiyet ve Egitim Durumu Farkliliklan

Bu calisma kapsaminda konut tercihlerinde etkili olan hanehalk: 6zellikleri ile
ilgili olarak kullanicilarin demografik ozelliklerden cinsiyet, sosyo-ekonomik
ozelliklerden egitim durumu farkliliklarinin konut tercihine olan etkisi

arastirilmaktadir. Konut tercihini etkileyen hanehalkinin; yapisi, sayisi, yasi,
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kiiltiirel 6zellikleri, ekonomik durumu, konut deneyimleri ve diger demografik ve
sosyal faktorler calisma kapsami disinda tutulmaktadir. Galismada cinsiyet ve
egitim durumu farkliliklarina gore katilimcilarin konuttaki esnek tasarimlar igin

farkli diisiincelerinin olabilecegi diisiiniilmektedir.

Literatiirde cinsiyet farkliligina gore erkeklerin ve kadinlarin konut deneyimi,
kullanimu1 ve algis1 arasindaki farklari ortaya koyan calismalar (Kristensen, 1997;
Asiyanbola, 2006) bulunmaktadir. Kadinlar, konutun mekéansal organizasyonu,
tasarimi hakkinda yorum yapmakta ve istedikleri ev tipini anlatmakta, erkekler ise
konutta balkon ya da barbekii ihtiyacindan bahsetmektedir. Bu durum erkeklerin
disa doniik olmalari, ev disinda yasamalari, kadinlarin ise ice doniik olmalari, evde

yasamalar ve ilgilerinin ev icine dogru yonlendigini belirtmektedir [23].

Amole, davranislarda cinsiyet farkliliklarinin ortaya ciktigini ifade etmektedir.
Gifford (1997), barinma farkliliklarin kokeninde genellikle erkek ve kadinlara
atfedilen sosyal roller oldugunu, bu rollerin ve rollerin gerceklestigi fiziksel
mekanlarin, cinsiyet tepkilerindeki farkliliklarin, mekan davranis ve deneyimlerini
agikladigini ifade etmektedir. Gifford, incelemelerinden birinde (Peatross and
Hansell, 1992) kadin ve erkeklerin konuttan duydugu memnuniyet konusunda
onemli farklarin oldugu, bu konudaki en Onemli mekanin mutfak oldugu
belirtmektedir [24]. Kadinlarin konut tercihleri; her cocuga uygun odalari, genis
mutfagi, genis oturma odasi, kisa koridorlari ile giines goren, konforlu, ferah ve
kullanigh konutlar iken, yerlesim yeri secimleri, kabul edilebilir sakinlerin oldugu
cocuk yetistirmeye katkida bulunabilecek giivenli ve tanidik alanlardir [23]. Yani
kadinlarin ve erkeklerin toplumsal rollerine gore mekéanlar1 kullanis bicimleri,

konutta mekéansal tercihleri farklilagsmaktadir.

Mayo (1981), konut icin kadinlarin erkeklerden daha fazla zaman ayirdiklarini ve
evler icin verilen hizmetlere erkeklerden daha fazla talep gosterdiklerini
savunmaktadir. Kristensen (1997), erkeklerin ve kadinlarin se¢im yapilarinin
farkli oldugunu ve kadinlarin ekonomik gelisimi ile tercihlerindeki ve

kararlarindaki degisimin birbiriyle iligkili oldugunu tartismaktadir [23].
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Ergoz Karahan ve Oziiekren’in yaptig1 calismada hem kadin hem erkek bireyler
genellikle giinessiz, nemli ev istemediklerini, bireylerinin cogu balkonun 6nemli
oldugunu veya balkonsuz bir evde yasamak istemeyecegini ifade etmektedir.
Ayrica kadinlarin evin i¢ yerlesimine iliskin kararlar ve fikirleri erkeklerinkinden

daha nettir [23].

Konutu algilamada cinsiyet durumuna gore farkliliklar olabildigi gibi egitim
durumuna goére de bazi farkliliklar bulunmaktadir. Boumeester’a (2011) gore,
egitime erisme seviyesi konut tercihini etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerden
biridir [25]. Meier (2013) hane halkinda kiiltiirel sermaye ya da sahip olunan
egitimsel niteliklerin yiiksek olmasi sonucunda insanlarin, tiiriinlerin aragsal
niteliklerinden c¢ok sembolik ve temsili niteliklerine ©6nem verdiklerini
belirtmektedir. Buna ek olarak VROM-raad (2009), konutlarin ve cevrelerinin
klasik islevlerinin yaninda, estetik, deneyimsel (experiental) ve kimlik yonlerinin
daha cok one ciktigini ifade etmektedir [26]. Egitim, sakinleri alternatif yasam
tarzlarina, bireysellik, bagimsizlik gibi yeni fikirlere maruz birakirken, ayni
zamanda calisma yillarinda daha yiiksek kazancg, daha yiiksek sosyoekonomik
durum ve ekonomik bagimsizliga yol agmaktadir. Egitim ayn1 zamanda daha iyi
saglik ve daha az cocukla iliskilendirilebilir ve bu da daha sonraki yasamda
cocuklardan bagimsiz olarak yasamayi tesvik edebilir [165]. Yasam tarzi ve bakis

acgisindaki bu farkliliklar daha farkli konut tercihlerine yol acabilmektedir.

Wang ve Li'ye gore egitim, bir kisinin ufkunu genisletmekte ve belirli bir diinya
goriisiiniin asilanmasina yardimci olmaktadir. Bir kisinin tercih yapisi, bu nedenle,

egitim durumuna gore degismektedir [166].
3.3 Konutta Kullanic1 Tercihlerine Esneklik Arakesitinde Bakmak

Rapoport’a gore eskiye nazaran gliniimiizde, ¢ok az sayida insan kendi cevresini
yarattig1 veya degisimine neden oldugu icin cevreyi ancak yari sabit elemanlarla
oynayarak sahiplenebilir, tanimlayabilir, degistirebilir. Kisisellestirme olan bu
siirecte yar1 sabit elemanlar cevrenin icindeki ve disindaki mobilyalaridir. Bina
Olceginde bunlar: mobilya, dekorasyon, siislemeler, perdeler, panjurlardir [30].

Yani insanlar bir mekan:1 kisisellestirmek icin mekdnda koymay: diistindigi
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mobilyalar1 se¢mekte, esyalari istedigi gibi diizenlemekte ve mekénin dekorasyon
isleri ile ugrasmaktadir. Konut baglaminda bunu ele alirsak, kullanici mekanlar
istedigi gibi diizenlemek icin konutunda bazi1 mekansal ve islevsel degisiklikler
yapmak isteyebilir. Bu degisiklikleri yapma durumunda kullanicinin konuta olan
aidiyeti de artmaktadir. Kullanicinin konutunda yasama mekanini diizenlemesi,
mutfagin acik olup-olmamasi, biiyiik bir mekanin ayiric1 bélme, hareketli mobilya
ile ikiye boliinmesi yada boliinmemesi, koridorlarin ¢ok amaclh dolaplar ile islev
kazanmasi, mekanin ¢cok amacl kullanimi tamamen kullanicinin tercihlerine baglh
olarak degismektedir. Kullanicinin konut mekanina miidahale edebilmesi ve
ihtiyaclarina gore konutu diizenleyebilmesi i¢in ise konutun esnek olarak
tasarlanmasi gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse; farkl kisilerin bir konuta
tasinmasi durumunda konutu, farkli sekilde dekore edip kullanacagi soylenebilir.
Konutun diizeni; kullanicilarin  demografik o6zelliklerine, onceki konut
deneyimlerine, isteklerine, ihtiyaclarina, degerlerine, hedeflerine, 6nceliklerine,
maddi durumuna, sosyo-kiiltiirel yapisina, egitimine, hane halki biiyiikliigiine ve
ozellklerine vb. durumlara gore degisebilir. Konutun, kullanicilarinin degisim-
doniisiim isteklerine cevap verdigi, yani esnek tasarlandigi siirece siirdiiriilebilir
olacagi ve kullanilacag: ifade edilebilir. Aksi takdirde konutun terk edilmesi s6z

konusu olabilir.

Esnek konutlar degisen ihtiyaclara cevap verdiginden dolay1 yasam kalitesini
artiran, dolayisiyla kullanicinin konutundan memnuniyet duymasini saglayan
konutlardir. Esnek konut, caga ayak uydurmasindan dolay1 da siirdiiriilebilir olan
konutlar olarak tamimlanabilir. Sev, yasam dongiisii tasariminda' yapi 6ncesi
donem icin, esnek tasarim ve uzun 6miirlii yapilar ortaya koyma ilkesi ile yapilarin
kullanim siirecinde olusacak fonksiyon degisikligine uyum saglayan esnek
tasarima sahip olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Ayrica esnek tasarimin
modiiler planlama ile gerceklestigi, b6lme duvarlarin yeniden diizenlenebilmesi,
1sitma-sogutma-havalandirma, glic-haberlesme-servis-kabuk sistemlerinin

degistirilebilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Bu sayede yapilarin uzun siire

! Yasam dongiisii tasarimi tasarimdan yikima kadar yapiya iligskin siireclerin ¢evre {izerindeki
etkilerini analiz etmek icin metodoloji gelistirmeyi 6ngoérmektedir [27].
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varhigini  siirdirmesi, degisken ihtiyaclara cevap vermesi saglanirken,
degistirilmesi giic ve pahali olan sabit sistemlerin (elektrik-hava-su-vb)
kullanimindan kacinilmasi gerektigi vurgulanmaktadir [27]. Siirdiiriilebilir olma
ozelligi haricinde esnek konut, kullanicinin yasam kalitesini artiran konut olarak

nitelendirilebilir.

Tirk Dil Kurumuna gore nitelik olarak yorumlanan kalite [167] ise, Sadikoglu ve
Ozsoy’a (2017) gére dogrudan bir iiriiniin veya hizmetin, kullanicilarinin beklenti,
talep ve arzularini karsilayip karsilamadig ile ilgili bir kavramdir [28]. Hasgiil
(2018) esnekligin kullanici merkezli, yasam dongiisi odakli, cesitlenebilir,
Ozellesmis, sistem odakli ve yeni fikirlere acik bir anlayis olmasindan 6tiirii konut
mekaninda tasarim kalitesi olarak degerlendigini ifade etmektedir. Esnek konut
mekanlari, kullaniciy1 siirece dahil eden, ucu cesitlenebilir semalar olusturan,
farkli kullanici profillerine hitap eden, ilerleyen teknoloji sayesinde uygulamada
kolaylik saglayan mekanlardir [29]. Farkli ihtiyac ve talepleri degisen zaman
icinde karsilayan esnek konutlar, kullanicilar1 da tasarim siireclerine dahil ettigi,
degisime acik oldugu, siirdiiriilebilirligi destekledigi gibi nedenler ile yasam
kalitesini artirmaktadir. Yasam kalitesini artiran esnek konutlar, kullanicinin

konutttan duydugu memnuniyet diizeyini de artirmaktadir.

Ozsoy’a gore ise (1994) bireylerin oturulan konuttan memnuniyet duymasi, yasam
kalitesinin en Oonemli parametrelerindendir. Konut olgusu, bireyin kendisini en
rahat yansitabildigi ve cevresi ile iliski kurdugu mekandir. Bu olgu mekéna, sosyal
ve kiiltiirel yapiya bagli olarak her bir kullanici icin farkli anlamlar ifade
etmektedir [168]. Cooper ve Marcus’a gore (1975) konut kullanicisinin
konutundan memnuniyet duymasi onemlidir. Eger konut, kullanicilara uygun
diizenlenmemisse, konut memnuniyetsizligi sonucu yasanilan konut alam
degistirilebilir. Konut alani kullanici memnuniyeti icin fiziksel-sosyal-psikolojik
faydalarin genis cesitlilikte memnuniyeti gerekmektedir [169]. Konut ve
cevresinde yasayanlarin degisen Ozellikleri, kosullar1 ve ihtiyaclar1 konut
memnuniyetinin duragan degil, degisken olabilecegini gostermekte oldugu icin

memnuniyet degerlendirmelerinin evrensel degil, kiiltiirel standartlar
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cercevesinde yapilmasi gerekmektedir. Bu sebeplerle konut memnuniyeti algisal

ve kisiye bagimli bir konu olarak goriilmelidir [170].

Diilgeroglu vd., konut tasariminda memnuniyeti etkileyen en 6nemli faktorlerden
birinin kullanim alanlarinin mekénsal organizasyonu oldugunu belirtmektedir.
Burada mekanin kullanim rahathigi, birbirleriyle iliskileri, dolasim semalari,
esnekligi, oda biiyiikliikleri, pencere bicim ve boyutlari, merdiven boyutlar1 gibi
gereksinimleri karsilayan tasarim Olciitlerinden bahsetmektedir. Mekéansal
bilesenler? haricinde olan konut memnuniyet bilegenleri psikolojik ve ekonomik
faktorlerdir [31].

Konut memnuniyeti konusu iizerine gerceklestirilen arastirmalarda memnuniyetin
i¢ temel bilesenle aciklanmaya calisildig1 goriilmektedir: konuta dair nitelikler,
konut cevresine ve konut kullanicilarina dair nitelikler’dir. Konuta dair
niteliklerden konutun tipi, yapidaki kat sayisi, konutun biiyiikligl, cephesi,
manzarasi, 1sinma, aydinlatma ve havalandirma bicimi ve yeterliligi memnuniyeti
bicimlendiren oOnemli wunsurlardir. Bunun disinda konuttaki oda sayisi,
biiytiikliikleri ve cesitliligi, depolama alanlarinin varligi, odalarin konut i¢indeki
konumu, banyo sayisi, mutfak biiyiikligli, donanimi, tuvalet tipi, bahge ve
balkonun varligt memnuniyet degerlendirmelerinde yer almaktadir. Konut degeri
ve 6deme kosullar1 konutun ekonomik boyutu olarak konuta dair niteliklerdendir

[170].

Memnuniyeti etkileyen parametrelerden; konutun biiyiikliigli, oda sayisi, odalarin
cesitli islevler icin kullanilabilmesi, depo amach alanlarin bulunmasi gibi 6zellikler

konutun esnek sekilde kullanilabilmesi i¢in dikkat edilmesi gereken unsurlardir.

2 Mekénsal faktorler haricinde bina fizigine iliskin memnuniyet bilesenleri; temizlik, saglamlik,
akma-rutubet, aydinlatma, sessizlik gibi kavramlardir. Konutla ilgili psikolojik faktorler, yuva hissi,
yeni/modern, estetik kalite, renk/doku ile ilgili parametrelerdir. Ekonomik faktorler ise konutun
fiyat1 ve 6deme kosullari, yatirim araci olmasi gibi bilesenlerdir [31].

% Konut cevresine dair nitelikler: Konutun erisilebilir olmasi, ¢evrede kentsel ve sosyal hizmetlerin
bulunmasi, sosyal cevrede komsuluk ve arkadaslik iligkilerinin giiclii olmasi da memnuniyeti
etkilemektedir. Konut kullanicilarina dair nitelikler ise, hane halkinin yas, cinsiyet, medeni durum,
etnik koken, meslek, egitim seviyesi, ekonomik durum, ev sahipligi-kira durumu gibi 6zellikleri
kapsamaktadir yipranma derecesi, malzeme niteligi, bakim-hizmet kalitesi, el degistirme siklig1,
konut yas1 gibi konut kalitesini ilgilendiren unsurlar da memnuniyeti etkilemektedir [170].
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3.4 Boliim Sonucu

Bu boliimde konut tercilerinde etkili faktorler, konut tercihleri ve esneklik iligkisi
kapsaminda literatiir taramasi yapilmistir. Konut tercihleri ile ilgili olarak literatiir
arastirmasina baglh bilgileri yorumlarsak, kullanicilar konut tercih ederken
konutun; bulundugu cevreye ve c¢evrenin Ozelliklerine, islevselligine,
biiyiikliigiine, hanehalki 6zellklerine dikkat etmektedir. Bunun haricinde konutun
estetigi, stili, formu, Kkalitesi, imaji, maliyeti, konumu, i¢c mekan tasarimi,
manzarasi, malzemesi, yasam degerlerini karsilayip karsilamamasi, tanidik-

karmasik olmasi konut tercihlerinde etkili olmaktadir.

Konutun; modiiler ve acik planli, ¢cok amacl, farkli islevlere olanak saglayan
doniisen mobilyali yada biiyliyen/kiiciilen vb niteliklere sahip olarak esnek
tasarlanmasi, kullanicinin ihtiya¢ ve talep durumunda, konutunu degistirme,
doniistiirme imkani1 yaratacagindan otiirii bu konutlar aidiyet-yuva hissi
uyandiran, yasam Kkalitesini artiran, kullanici memnuniyeti yaratan, cagin
gerekliliklerine uygun olarak gelistirilebilir ve siirdiiriilebilir olan konutlar olarak

tanimlanabilir.
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4
YARI DENEYSEL GALISMA: GOKLU SINIFLAMA
TEKNIGi iLE KONUT TERCIH DEGERLENDiRMESI

Yari-Deneysel calisma adimlarinin detayli olarak acgiklandigi bu boéliimde,
calismanin yontemi, tercih etme ve coklu siniflama teknigi iliskisi, teknigin
uygulandig1 Ornek calismalar ele alinmaktadir. Yine calismada, kullanilan
anlamsal farklilagsma teknigi ve bu teknikle yapilan fotograf degerlendirmesi ile
ilgili arastirmalar ortaya konmus ve tez kapsaminda teknigin uygulanmasi icin
esneklik ile iliskili konut fotograf secimi, ankette kullanilacak mekéansal sifatlarin
secimi, teknigin uygulanma asamalari, elde edilen verilerin analiz edilmesi ve

bulgular belirtilmistir.
4.1 Calismanin Yontemi

Galismada kullanilan siniflama teknigi, Groat ve Wang’a gore Correlasyonel
arastirma stratejisi icerisinde veri toplama teknigi olarak tanimlanmaktadir.
Correlasyonel arastirma stratejisi, iliski karsilastirmasi ve nedensel karsilastirma
olmak {izere iki ana alt tipe ayrilmaktadur. Iliski calismalarinin éngériicii yénelimi
ve deneysel calismalar1 karakterize eden nedensellik odaginda bir ara konumda
yer alan nedensel karsilastirmali calismalarda arastirmaci, karsilastirilabilir insan
gruplarin1 veya fiziksel ortamlar1 secerek, ilgili degiskenler hakkinda veri
toplamaktadir [33]. Bu calismanin korelasyonel arastirma stratejisi icinde
nedensel karsilastirmali calisma tiiriine daha uygun oldugu ifade edilebilir. Ayrica
bu ¢alismanin yari-deneysel arastirma (Quasi-Experimental) ile de benzer yonleri

bulunmaktadar.

Wang ve Groat’a gore yari-deneysel calisma, insanlarin ve fiziksel degiskenlerin
etik veya pratik nedenlerden dolayi rastgele atanamadig1 durumlarda ve genellikle
saha ortamlarinda kullanilmaktadir. Bu gibi durumda arastirmaci, miimkiin
oldugunca cok degisken arasinda etkili karsilastirilabilirligi saptamaya veya

kurmaya calismaktadir [33]. Degiskenler arasi neden-sonuc iligkilerini ortaya
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koymaya yoOnelik olan deneysel arastirmalarda, arastirmaci diizenlemis oldugu
deneysel bir ortamda bazi degiskenlerle oynayarak (bagimsiz degisken) degisimini
gozledigi degisken tlizerinde olciimler yapmakta ve bagiml degisken iizerindeki
degisimin, bagimsiz degiskenlerdeki degisimin bir sonucu oldugunu ortaya
koymaya calismaktadir. Bazi deneysel diizenlemeler neden-sonu¢ iliskisi
baglaminda, genellenebilir sonuclar vermede diger calismalara gore yetersiz
kalmakta ve bu ¢alismalara yari-deneysel arastirmalar denmektedir. Yari-deneysel
arastirmalarda i¢-dis gecerlikler tam saglanamamaktadir. Yari-deneysel arastirma
tasarimi, insanlarin veya fiziksel degiskenlerin etik veya pratik nedenlerden dolay1

rastgele atanamadig1 saha ortamlarinda kullanilmaktadir [171].

Bu calisma, katilimcilarin cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gore
secilmesinden ve mekansal, islevsel esneklik ile ilgili fotograf kartlarinin
belirlenmesinden dolayr nedensel Kkarsilastirmali korelasyonel calisma

kapsaminda olup, yari-deneysel bir arastirmadir.

Tez kapsaminda oncelikle esnek konut, esneklik bilesenleri, esneklik cesitleri,
esneklik parametreleri, Diinyada ve Tiirkiye’de esnek konut kavrami sonrada
konut tercihi ve calisma teknigi hakkinda literatiir taramasi yapilmistir. Okumalar
sonucu yari-deneysel calismada kullanilacak esneklik parametreleri secilmistir.
Fotograf kartlar1 icin belirlenen esneklik kategorileri, esnek olmayan mekan

kategorisi ve her birinden dort fotograf secilen alt kategoriler sunlardir:
e Mekéansal esneklik kategorisi;

Hareketli duvar (4 fotograf kart1),

Loft mekan (4 fotograf karti),
e Islevsel esneklik kategorisi;

Acik plan (4 fotograf kart1),

Doniisebilir tefris eleman1 (4 fotograf karti),

e Esnek olmayan mekan kategorisi (4 fotograf karti1)
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Galismada hareketli duvar, loft mekan, acik plan ve doniisebilir tefris elemani
kategorilerin secilme nedeni; konutta esnekligi tanimlayan, tasarim ile iliskili en
belirgin ve yaygin parametreler olmasi ve mekanin yatayda ve diiseyde
kullanimina yonelik esnek tasarim Ozelliklerinin fotograflar {izerinden kolay, net
algilanmasi ve okunabilir olmasina imkan tanimasidir. Hem fotograflar {izerinden
okunmasi daha zor olan, hem de uygulama acisindan daha kapsamli bir yaklasim
gerektiren yapisal esneklik 6zellikleri calisma kapsami disinda birakilmistir. Bu
kategorilere ek olarak esnek konutlarin ve esnek olmayan konutlarin tercih
edilmeleri arasindaki farkli anlamak i¢in calismaya esnek olmayan mekan

kategorisi de eklenmistir.

Calismada konutta esnekligin kullanici tercihleri baglaminda degerlendirilmesini
anlamak icin coklu siniflama (multiple sorting) teknigi kullanilmistir. Cinsiyet
(kadin, erkek) ve egitim durumlari (ortaokul-lise, lisans-lisansiistii) esas alinarak,
mekansal esnek olan, islevsel esnek olan ve esnek olmayan toplam 20 fotograf
kart1 diizenlenerek katilimcilara dagitilmistir. Coklu smiflama teknigi,
katilimcilarin secili 20 adet fotografi serbest ve yapilandirilmis olarak c¢oklu
siniflamasi ile gerceklesmektedir. Sozlii goriisme ile fotograflarin siniflanmasi
sonucu olusan veriler, diizenlenen anket kagidina aktarilmistir. Katilimcilardan
fotograflarin tercih nedenlerini belirlemeleri de istenmistir. Bunun yaninda anket
tekniklerinde her bir fotograf icin besli puanlama sistemi ile anlamsal farklilasma
Olcegi kullanilmistir. Calisma kapsaminda belirlenen faktorlere bagh olan sifat
ciftleri, fotograflarin tercih edilme nedenini anlamak icin puanlanmistir. Daha

sonra veriler analiz edilmis ve bulgular tartisilmistir (Tablo 4.1).

Calismada teknigin uygulanmasi icin cinsiyet ve egitim durumlari farkliliklarina
gore belirlenen 70 katilimcr secilmistir. Katilimeilari secerken 6rneklem yontemi
olarak kolayda ornekleme yontemi kullanilmistir. Bu c¢alismada kolayda
orneklemenin secilme nedeni her kisiye yapilan anketin en az 45, en ¢ok 90
dakika, ortalama 60 dakika siirmesi ve tanmidik, bilindik kisilerin anketi

cevaplamasinin daha kolay olmasidir.
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Tablo 4.1 Yari-Deneysel calismanin sematik ifadesi

MIMAR]I PARAMETRELER
20 adet fotografin icerigi;
1. Mekansal Esneklik
-Loft Mekan
-Hareketli Duvarlar
2. Islevsel Esneklik
-Acik Plan
-Dontisebilir Tefris Elemanlari
3. Esnek Olmayan Mekan

DENEKLER
70 Katilima
- 35 Kadin/35 Erkek

- 40 Lisans/Lisanstisti mezunu -

30 Ortaokul/Lise Mezunu

SUREC VE YONTEM
- Serbest Siniflama Teknigi

- Yapilandirilmug Siniflama Teknigi
- Anlamsal Farklilasma Olg¢eginde

Sifat Ciftleri ile Fotograf
Degerlendirilmesi.

(Tim veriler Anket kdgidina
islenmektedir.)

Anket Siresi: Ortalama 60 dakika.

ANALIZ

- Serbest siniflama teknigi ile ulasilan
verilerde icerik (content) analizinin

yapilmasi.

- Yapilandirilmis siniflama teknigi ile
elde edilen verilerde Hipotez testi,
tanimlayici analiz ve korelasyon

analizinin yapilmasi.

RN
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ARACLAR

-A5 beyaz karton iizerinde
mimari uyaranlarla ilgili
olmak tizere secilmis 20 adet
fotograf.

-Anket Kagidi.

FAKTOR GRUPLARI

-Tercih nedenlerini anlamaya
yonelik olusturulan faktorler
ve faktorlere uygun sifat
secimleri

1.Esneklik Faktori
2.Mekansal Degerlendirme
Faktorii

3.Estetik Degerlendirme
Faktorii

4.Genel Degerlendirme
Faktorii




4.1.1 Coklu Sinmiflama Teknigi

Sanoffa gore coklu siniflama teknigi, insanlarin kendi tanimlayacaklari
kategoriler icerisinde, kendi kriterlerine gbére serbest bicimde 6geleri
siiflamalarina izin vermektedir. Bu teknik sadece elemanlar1 siniflamakla
kalmaz, kisisel kategori semalarini ve ilgili anlam ve iliskilendirmeleri de ortaya
cikarmaktadir [32]. Benzer sekilde siniflama prosediiriiniin amacinin Kisisel
semalara acgiklik kazandirmak oldugunu ifade eden Canter vd, diger alanlarin
tercih edilmesinde (kitap-kiyafet-vb.), kisisel kategori semasinin temelinde
belirgin bir secimin bulundugunu belirtmektedir [172]. Coklu siniflama teknigi
once materyallerin (fotograf, vb.) siniflanmasi, sonra katilimcilarin fotograflari
kendi konseptlerine ve kurgularina bagl olarak onlar1 kategorize etmeleri ile
saglanir [173]. “Coklu siniflama” cevaplayan kisiden iizerinde kelime ya da resim
bulunan kart dizisini (genellikle 20-30 tane) smniflandirmasini istemekle
olmaktadir. Yonlendirilmis bir siniflamada arastirmaci en yiiksek tercih edilenden
en az tercih edilene kadar 5-7 puanlik derecelendirme o6lgegi gibi, kartlarin
siniflanmasi gereken bir kategori dizisi belirlemektedir. Agik bir siniflamada ise
katilimc1 kendine gore anlamli olan kategorileri belirleyebilir, 6rnegin yapilari
kilise-ticari bina-ev gibi islevsel tipine gore ayirabilir. Veya cevaplayan kisi, ev
dizisini modern ya da geleneksel tarza gore secebilir [32] (Sekil 4.1). Bireylerin,
nesneleri secim yaparak siniflamasi ile ortaya cikan kisisel kategori semalar1 ve
konseptler ise kisinin tercihlerini yansitmaktadir. Bu calismada esnek konutlarin

tercih durumlarini anlamak i¢in coklu siniflama teknigi uygun goriilmiistiir.

Sekil 4.1 Coklu siniflama (multiple sorting) teknigi [32]
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Siniflanacak unsurlar, arastirma sorusuna bagli olarak, goriismeci ya da
goriismeyi yapan tarafindan olusturulabilir; bunlar etiketler, kavramlar, nesneler,
resimler ya da gorsellestirme gibi olabilir. Ozellikle, goriismeyi yapanin,
goriismecinin sunulan wunsurlar1 disiinme bigimiyle ilgilendigine dikkat
cekilmistir. Gortisiilen kisiden, elemanlar1 gruplara ayirmasi istenir, boylece
herhangi bir gruptaki tiim 6gelerin ortak bir 6zelligi bulunmaktadir [172]. Kelly
(1955) insanlarin diinyay kisisel algiladigini ve bunun tizerine ortaya ¢ikan yapiy1
kullandigin1 belirtir. Cagdas bilissel psikoloji insan bilgisinin islenmesinde
kategorizasyonun Onemine isaret etmektedir (6rnegin Rosch, 1977) ve klinik
psikologlar1 tarafindan kullanilan erken siniflama prosediirleri metodolojik bir
model olusturmaktadir [34]. Siniflama teknigini degistirmek, arastirma sorularini
cevaplamak icin biiyiik potansiyel tasimaktadir. Siniflama, 6zel kriterlere gore
daha yiiksek siralar iiretmek icin oranlanabilir ya da puanlanabilmektedir.
Kisilerin kendi sectigi kriterler yani sira belirtilenler icin siniflama yapmalari
istenebilmektedir [32]. Coklu siniflama teknigi hem sozel hem so6zel olmayan
yanitlarin analizine izin verir. Insanlardan kategori yapma nedenlerini
aciklamalar1 istenmekle birlikte, 6gelere iliskin kararlar1 sozlii yorumlamasi
saglanir. Diger yandan her bir kategorideki acik 6zellikler incelenip sozlii etiketten
bagimsiz katilimcilarin yapabilecegi sozlii olmayan yanitlar ortaya cikabilir.
Howard (1972) ve arkadaslar1 giinesli bir giinde cekilen fotografin hava
kapaliyken cekilen fotografa gore daha az olumsuz anlam tasidigini belirtir. Ayrica
calisma icin secilen ortamin tek bir anlami olmasi gerektigini 6nerir. Bunun
haricinde coklu siniflama prosediirii, insanlarin diisiince ve duygularini

kesfetmeye olanak taniyan goriisme ortami icinde gerceklesir [34].
4.1.2 Tercih Etme Siireci ve Goklu Simflama Teknigi iliskisi

Rapoport’a gore (2001) konut secimi belirli/6zel bir yerlesim sistemidir ve bu da
cevresel kalite ile ilgilidir. Cevresel kalite, kiiltiir bilesenleri (6zellikle amaclar,
imajlar, semalar ve anlamlar, normlar, standartlar, beklentiler, kurallar, secim ve
tasarimla ilgili genel tercih modelinin bir parcasi) ile degerlendirilmektedir. Ozel

filtreler ve degerlendirme kriterleri degisken cevresel kalite profillerini
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tanimlamaktadir ve daha iyi ya da daha kotii cevrenin ne oldugu (kim i¢in daha
iyi, neden ve nasil daha iyi) sorusuna cevap vermeye yardimci olmaktadir [174].
Sekil 4.2’de yapili cevre, kiiltiirel ve kisisel filtrelerden gecerek algilanan cevre
haline doniismektedir. Burada birey amac, imaj, deger, norm, standart, anlam,
cevresel kalite ve benzeri kavramlar agisindan yapili gevreyi kendisine gore
degerlendirerek, kisitlayici 6zellikler ile g¢evre hakkinda pozitif veya negatif
tercihte bulunmaktadir. Yani birey cevreyi kendisine gore degerlendirdiginde

kendisi icin 6nemli degerler ile anlamli baz1 gruplamalar yapabilmektedir.

KARSE ) KISITLAYICILAR:
DEGERLENDIRME POLITIK, EKONOMIK,
. BILGILENDIRIC
YAPILI GEVRE GRUP DI/QER GIAIGAN] -?NN&%R TERCIH+ | E
_MEKANIN ORGANIZASYONU, p EVRE ek |
ZAMAN, ANLAM VE [LETISIM | —7 P17 R [EEanRER bod b
YERLESIM DOZENI \ l’ 'g's&“&:ﬁmR 2 7 'T*
-KULTOREL PEYZAJ \; S ] T
-SABIT, YARI SABIT, SABIT KULTUREL KISISEL | CRVRESEL - |
OLMAYAN OZELLIKLER 4
KALITE KISITLAYICILAR:
KAVRAMLARI, HAREKETLILIK,
VE BENZERI ONYARGI,
FILTRELER YASAL VE BENZERI

Sekil 4.2 Cevresel kalite degerlendirme siireci modeli [174]

Sanoff fiziksel diinyanin yapisini incelemek, kelimeler arasindaki anlamsal
bagintiyr siniflamak icin karsilastirma ve gruplama olmak iizere iki yolun
bulundugunu belirtmektedir [175]. Bilissel striiktiiriin temel elemanlar1 olarak
benzerlik ve farkliliklarin goriis algisini belirten Kelly (1955) ise uyaranlari
karsilastirmak ve zitlik olusturmak icin kullanilan boyut sayisinin ve tiiriiniin
kesfedilmesinin, tercihin cikarilacag: bir cerceve olusturdugunu ifade etmektedir

[176].

Bununla birlikte kisiler bir nesneyi/6zneyi tercih ederken sosyo-kiltiirel
degerlerini de tercih siirecine dahil etmektedir. Sanoff konut tercihleri tizerine
yaptig1 bir calismada tercihin, fiziksel ya da algilanabilir faktorlerden ziyade sosyal
ve kiiltiirel degerlere bagli oldugunu ifade etmektedir [176]. Farkli gruplarin
konutlarini farkli sekilde kullandigini ifade eden Rapoport, destekleyici cevre

yaratma ve Kkiiltiirlerle uyumlu olma gibi konular1 bu duruma neden olarak
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gostermektedir. Ayrica Rapoport, Modern Donemin aksine bir bedenin herkese
uymadigi, secme hakki varsa farkli cevrelerin tercih edilebilecegini ifade

etmektedir [30].

Tercih etme eylemi gerceklesirken insan zihni, nesneler arasindaki benzer ve farkli
degerleri yorumlayarak kendi icin anlamli olacak gruplar/kategoriler
belirlemektedir. Kategorilere gore oncelikler, begeniler, tercihler anlasilmaktadir.
Bu calismada esneklik kavraminin kullanici tercihlerindeki yerini, 6nemini ve
nedenini anlamak igin cesitli kategoriler ile onceliklerin/anlamlarin 6ne ¢iktig

¢oklu siniflama teknigi kullanilmistir.
4.1.3 Goklu Simiflama Teknigini Uygulayan Ornek Galismalar

Bu kisimda siniflama teknigi kullanilarak yapilan bazi arastirmalar incelenmistir.
Bunlar: Herhsberger (1973), Kaplan (1973), Sanoff (1973), Grainger (1980),
Groat (1982), Bishop (1983), Wilson (1989), Devlin (1990), Downing (1992),
Kramer (1995), Scott ve Canter (1997), Erdogan (2010) tarafindan yapilan

calismalardir.

1. Hershberger, (1973)" deki calismasinda mimar olan ve olmayan Ogrenciler
arasinda cevresel anlamda farklilik oldugunu belirtmektedir. Hershberger, farklh
cevreleri sunmak ve mimar olan ile olmayan 6grencilerden cevap almak icin
fotograf slaytlar1 kullanmistir. Sonucta egitim farkliligindan 6tiirii mimar olanlar
fotograflar1 temsili anlam olarak degerlendirir, mimar olmayanlar fotograflar
cevaplayici-duyarli anlama olarak degerlendirmeye yatkindir. Temsili anlam; algi-
kavram-konsept-fikir ~ ile  tamimlanirken, cevaplayict anlam etkileyici-
degerlendirici-tanimlayici bir anlamdir [177]. 25 binanin renkli fotograf slaytlari,
30 anlamsal Olcekle, secilen {iniversiteden mezun mimarlikta bitirme tezi
Ogrencileri, 6n mimar ve mimar olmayan toplam 26 O6grenciye gosterilmistir.
Ayrica basgka bir tiniversiteden 21 mimarlik 6grencisi calismaya destek vermistir.
Aymni iiniversiteden mimar olan ve olmayan 6grenciler arasinda egitimden dolay1
farklilik olup-olmadig1 anlasilmaya calisilirken 6n mimar grubu oranlari ile kontrol

gorevi yapmaktadir. Calismada bina tipi, boyutu, goriiniisii, kalitesi, stilini temsil
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eden fotograflar karsilastirilmistir. 7’li 6lcekte bina goriiniisii ile ilgili olarak iyi-
kotii, aktif-pasif, giiclii-zayif gibi degerlere gore puanlama yapilmistir. Calismada
faktor analizi kullanilmis ve her grup yanitindan ortak ii¢ faktor elde edilmistir.
Ilk faktoér olan mekan degerlendirmede fotograflar genis-dar, acik-kapali, rahat-
siki, neseli-kasvetli, mutluluk verici-sinirlendirici, karsilayict (buyur edici)-
yasaklayic1 gibi acilardan dlciilmiistiir. ikinci faktdr olan organizasyon kisminda
diizenli-karisik, belirli-belirsiz, mantiksal-sezgisel bilesenler 6lciilmiistiir. Ayrica
giizel-cirkin, konforlu-konforsuz, iyi-kotii, bilesenleri de bu faktorde
olciilmektedir. Uciincii faktor de etkili olan dzelliklerden giiclii-zayif, cesur-iirkek,

gecici-kalic1 gibi bilesenlerdir. Bu faktorler dort grup icin karsilagtirilmistir [178].

2. Kaplan (1973), arastirmasinda mimar olan ve olmayanlarin cevresel
tercihlerindeki farkliligini calismistir. Calismada mimarlik 6grencileri, peyzaj
Ogrencileri, tasarimda olmayan 6grenciler (ayn1 6grenciler) ii¢ gruba ayrilmis ve
onlarin cevresel manzarayl degerlendirmesindeki farkliliklar1 incelenmistir.
Fotograf slaytlar ile sunulan cevresel manzaralar 1-5 6lcegi arasinda tercih igin
degerlendirilmistir. Sonuc¢ta mimarlik okuyan Ogrenciler, insan ve cevre
fotograflarin1 tercih ederken, tasarimda olmayan oOgrenciler doga yerlesimi
fotograflarin1 tercih etmistir. Peyzaj oOgrencileri bazen iki kategori arasinda
kalmistir. Kaplan bu farkliliklar1 profesyonel ilgi alanimin islevi olarak
belirtmektedir [177]. Bu calismada tutarlilik, sir ve tercihler olceklere dayali
olarak arastirilmigtir. Calismada farkli icerik ve organizasyonel o6zellikleri
kapsayan 60 dis mekan fotograf slaydi kullanilmistir. Calismaya katilan 107 kisi;
peyzaj dersi alan mimarlik o6grencilerinden (38), peyzaj mimarhigi (30)
Ogrencilerinden ve tasarimda olmayan 6grencilerden (39) olusmaktadir. Slaytlar,
yarisi fotograf ve yaris1 grafik olmak {iizere tek renklidir. Fotograflar otoyollar,
dogal alanlar, bina gruplar1 ve binanin bir parcasini gostermek {izere dort grupta
toplanmigtir. 60 slayt jiiri tarafindan derin-sig, acik-kapali vb. kriterleri
karsilayacak sekilde secilmistir. 107 katiimcinin tercih puanlar kullanilarak

boyutsal analizler yapilmistir. Ana tercih alanlarini belirlemek icin en kii¢iik alan
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analizi (Smallest Space Analyses-III), metrik olmayan faktor analizi ve hiyerarsik

kiimeleme analizi (ICLUST) kullanilmistir [179].

3. Sanoff, 1973’de genclerin, cevrenin sosyal anlami hakkindaki algilarini
kesfetmek icin bir calisma yapmustir. Arastirmada kentsel ve kirsal alanda yasayan
150 lise 6grencisinden, secici 12 yerlesim bolgesi fotograflar1 arasindaki benzerlik
ve farkliliklar1 tamimlamasi istenmistir. Siniflama tekniklerinin icerik analizi
sonucu cevresel deneyimlere karsilik gelen hiyerarsik tercih kaliplarinin yani sira
tanimlayic1 ve duygusal kategorileri de ortaya koymustur. Katilmcilardan tiim ev
tiplerinin siralanmasi  ve benzerliklerin siniflanmasi istenmistir. Ayrica
katilimcilara mevcut ev tipiyle ilgili sorular sorulmus, onlardan cevreye karsi
tutumlar hakkinda yirmi sekiz adet dogru-yanlis ifadeler kiimesi hakkinda
cevaplar istenmistir. 12 fotografa 60’in iizerinde tanim yapilmis ve bunlar icerik
analizi yapilarak yedi kategoride simiflanmistir. Bunlar ev formu, ev detay,
biiytiikliik, ev tarzi, evin kalitesi, evin baglami, sosyo-ekonomik durumdur. Konut
tercihlerini 6grenmek icin 6grencilere hangi konut tipini tercih ettikleri sorulmus
ve 6grencilerden bunun nedenini belirtmeleri istenmistir. Daha sonra 6grencilerin
fiziksel cevreye karsi yatkinliklar1 hakkinda dogu-yanlis cevaplar istenmis ve
cevaplar tamimlanirken faktor analizi kullanilmistir. En yiiksek faktor 6zelligine
sahip dokuz soru puanlama icin sorulmus, dogru cevaplara 1, yanlis cevaplara 0
puan verilmistir. Degerlendirilmesi diisiiniilen konular; “Diger binalardan
tamamen yeni ve tamamen farkli binalar1 tercih ediyorum”, “Konutumu diger
konutlardan ayirmak istiyorum”, “Modern mimari stilleri eski stillerin ¢cogundan

daha ¢ok seviyorum” dur [176].

4. Grainger (1980) mimarlarin ve miisterilerin binanin islevini kavramay1 saglayip
saglamadigini anlamak icin aktiviteleri siniflama ile bu teknigi kullanmustir.
Deneyimler, coklu siniflama yonteminin temel prensiplere sahip oldugunu ifade

etmektedir. Fakat diger yonler kesfedilmelidir [32].

5. Groat 1982’de yaptig1 calismada, Post Modernden Modern tarza dogru giden

24 konut resmini 20 mimar ve 20 muhasebeci tarafindan ¢oklu siniflama gorevi
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ile degerlendirmektedir. Katilimcilara dort bina tipinden (¢ok aile konutlari-tek
aile mistakil konutlari-dini yapilar ve sivil ofis binalari) alti adet fotograf
gosterilmistir. Dolayisiyla katilimcilardan 24 fotografi gruplamalar: istenmistir.
Her siniflamadan sonra katilimcilara olusturulan kategorileri etiketlemeleri ve
binalar1 siniflama kriterleri yaninda hangi binalar1 tanidiklari, binalar hakkinda ne
bildikleri sorulmustur. Bu ¢alismada amag veri toplamaktan 6te Post Modern ve
Modern binalarin yorumlanma farkliliklarini test etmektir. Olusan verilerin analiz
edilmesi icin Gok Boyutlu Olcekleme Analizi, Scologram Analizi (Multi-Scalogram
Analyses-MSA-I), Icerik Analizi kullamilmistir. Olusan kategoriler, iki uzman
tarafindan yapilan icerik analizine gore gruplanmis, mimarlarin ve
muhasebecilerin ~ binalar1  degerlendirirken  farkli  kodlar  kullandig:,
muhasebecilerin post modern ve modern binalari ayr algilamadig: fark edilmistir

[35].

6. Bishop (1983) siniflama teknigini binalarin yasinin insanlarin cevreleri
hakkindaki goriislerinde 6nemli olup olmadigini belirlemek icin kullanmistir [32].
Bishop (1983), binalarin yasmnin insanlarin cevrelerindeki goriisii tizerinde
oynadigi rol hakkinda kaygi duymaktadir. Bishop, bina yaslarinin insanlarin gevre
goriisti tizerindeki etkisini anlamak icin yaslar1 farkli olan bir dizi bina fotografini
hazirlayip insanlardan serbest siniflama yapmasini istemistir. 35 kisiden 30’u
fotograflar1 siniflarken temel olarak yasi kullanmistir. Bishop calismasinda bir
adim o6teye giderek siniflanan yas tiirlerini 10 gruba ayirmistir. Buradan mimari

cagin cok cesitli oldugu anlasilmaktadir [172].

7. Bir atolye dersinde Groat, miisterilerden ve mimarlik 6grencilerinden 20 ev
fotografini kendileri ile iliski kuracak sekilde siniflamasini ve evlerin kendilerine
gore kategorilerini belirtmelerini istemektedir. Sonra O6grenci siniflama yapan
miisteri ile roportaj yapmaktadir. Simiflama kayit belgesinin kenarinda hem
miisteri hem 0grenciye yonelik tercih siniflarini belirten bir siitun boélmesi vardir.
Sonraki asamada 6grencilerden siniflama kategorisindeki benzerlik ile farkliliklar
ve smiflanmis tercihleri miisteri ile goriismesi istenmektedir. Ornegin bina

malzemesine gore bir siniflamada miisteri ahsap malzeme secerken, mimar celik
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ile birlikte genis cami tercih ederse, ¢6ziim yaklasiminda biiytik bir farklilik oldugu
sOylenebilmektedir. Ya da mimar ve miisteri evleri manzara ve giines 15181 alma
durumuna gore siniflarsa malzeme tiizerindeki anlagsmazlik ¢oziilebilmektedir. Bu
arastirma kapsaminda hem tercih siralamalari hem de nominal siniflama
kategorilerinin  tamimlari, siralama ve smiflama arast  korelasyonun
arastirilabilecegi istatistiksel 6lciimlere dayandirilabilmektedir. Ogrencilerin
siniflama gorevi hakkinda yazdiklari yazilara gore, bu gorsel deneyimin konusma
ve goriismelerde miisterilerin tercihlerini belirtmelerini istemek icin etkili bir

yontem oldugu soylenebilmektedir [33].

8. Doktora tez calismasinda Wilson (1989), mimarlarin ve mimar olmayanlarin
fiziksel cevreyi anlama bi¢ciminde farkliliklar oldugunu ve bu diisiincenin sezgisel
ve teorik temelleri oldugunu belirtmektedir. Galismada, Ingiltere’nin kuzeyinden
ve gilineyinden iki mimarlik okulundan her okulda her siniftan egitim déneminde
15 6grenci olacak sekilde acik uclu ancak yapilandirilmis coklu siniflama teknigi
sayesinde veriler toplanmistir. Veriler, Cok boyutlu Skologram analizi ve En Kii¢iik
Alan Analizi ile analiz edilmistir. Sonuc¢ta mimari degerlendirmelerin mimari stile
dayandig1 fark edilmistir. Calismada alaninda uzman mimarlik profesoriinden
yardim alinarak cesitli mimari stilleri kapsayan tinlii mimarlarin tasarladiklar1 26
bina fotografi secilmistir. Calismada her iki okuldan 75 kisi olacak sekilde 150 kisi
secilmistir. Bu 6grenciler kuzeydeki okuldan birinci, ikinci, ti¢clincii, dordiincii
donem ve final donemi Ogrencileri, giineydeki okuldan birinci, ikinci, ticiincd,
besinci dénem ve final dénemi 6grencileridir. Ogrencilerin her yil bina tercihlerini
iliskilendirmek icin siniflama verileri her bina grubunda tercih puani alacak
sekilde kodlanmustir. Ornegin binay: sevip sevmeme durumuna gore gruplanan

binalar en iyi-0 ya da en kotii-12 puani almaktadir [34].

9. Devlin'in (1990), Sikago’daki iki ofis yapisinin mimari anlamda
degerlendirilmesinin mimar olan ve mimar olmayanlara gore farkli oldugunu
arastirmaktadir. Calismada coklu teknikler kullanilarak literatiir ve
yapilandirilmamis goriismelerin icerik analizleri yapilmis, mimar olan-

olmayanlarin mimari yorumlar1 degerlendirilmistir. Nitel veriler matris tipli
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kategori semalar1 kullanilarak analiz edilmistir. Bu calisma, cevresel anlam
konularinda calisan Kaplan-1973, Hershberger-1988, Groat ve Canter-1979,
Groat-1982 gibi arastirmacilarin calismalarini giiclendirmistir. Sonucta mimar
olanlarin ve olmayanlarin yorumlayici kategori oranlar1 farklidir. Groat'in yapi
kategorilerine dayanarak katilimcilarin cevaplar1 arastirmaci tarafindan
kategorilere ayrilmistir. Mimar ve mimar olmayanlardan yapilan yorumlar
Groat'in belirledigi 27 kategoriden 22 tanesini icermektedir. Mimarlar daha ¢ok
fiziksel formlarda var olan fikir-kavram {izerinde yorum yaparken, mimar

olmayanlar daha duygusal ve aciklayici yorum yapmistir [177].

10. Downing 1992 imaj banklar hakkinda yaptig1 calisma ile tasarimcinin genclik-
egitim-profesyonel donemler boyunca akilda kalan yer imajlarinin kaynak sikligini
ve tasarim silirecindeki kullanim sikligini arastirmistir. Tasarim boyunca zihinsel
imajlarin kullanim ve anlam farkliliklarini test etmek icin 117 birey ile iki ayr1
calisma yapilmistir. On calisma 22 yeni okula giren 6grenci, 18 mezun olan
ogrenci, 18 profesyonel ile yapilmustir. Ikinci calisma, 19 profesyonel kariyer
degisikligi programina katilmis mezun Ogrenci, 20 mezun olan 6grenci, 20
profesyonelle yapilmistir. On calismaya katilan 6grenciler ikinci calismaya
katilanlardan daha geng olup iki grubun egitim seviyeleri birbirinden farklidir.
Sonra c¢alismada, bireysel katilimcilardan akilda kalan cesitli mekanlar1 6grenip
bunlar bildirilen sekilde kartlara kaydederek coklu siniflama teknigine gecilmistir.
Tiim katilimcilar i¢in mimarlik egitimi almadan 6nce, unutulmaz yerler %91
oraninda dogadaki yoresel yerlerdir. Mimarlik egitimi boyunca %83 oraninda
karsilasilan unutulmaz yerler ise mimari (mimarlik tarihi derslerinde bahsedilen,
tasarimcilar tarafindan tasarlanan yerler, vb.)’dir. Pratik donemde profesyoneller
bu iki akilda kalic1 yerler imajini toplamaktadir. Ikinci calismada ise yonlendirilmis
siniflama ile iki imaj1 da toplayan profesyonellerden bu imajlar arasinda farklilik
olup-olmadig1 arastirilmistir. Serbest siniflamalar tamamladiktan sonra
katilimcilardan profesyonel egitim oncesi, siras1 ve sonrasina gore 2-3 kategori ile
akilda kalan imajlar siniflamalari istenmistir. Tanimlanan kategoriler ¢cok boyutlu

scalogram analizi ile analiz edilmistir. Calismada varilan sonug, profesyoneller
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yoresel ve mimari imajlar1 imaj bankalarinda entegre halde barindirirken,
Ogrenciler yoresel ve mimari imajlar1 imaj bankalarinda entegre etmeden ayri

olarak saklamaktadir [180].

11. Kramerin (1995) calismasimnin esas amaci, genel yerler icin tercihleri
sistematik yapilandiran kriterleri belirlemek ve bu kriterler temelinde genel
yerlerin  birbiriyle karsilastirip iliskilendirilebilecegi  siniflama  sistemi
olusturmaktir. Bunun icin 55 katilimciya kart siniflama teknigi uygulanmais ve veri
analizinde cok boyutlu 6lceklendirme teknikleri kullanilmistir. Sonucta; yer islevi,
islevin 6zgilinliigli ve mahremiyet kriterlerinin yerin kavramlastirilmasinda énemli
oldugu ortaya cikmustir. Pilot calismada Ingiltere Surrey Universitesinde sekiz
kadin yedi erkek olmak iizere 15 6grenciden akillarina gelen yerleri serbest sekilde
siralamalar1 istenmistir. 15 kisi 32 yeri dortten fazla olmak iizere yazmistir. Sonra
bu siniflanan yerleri kendileri icin anlamli olacak sekilde kategoriye ayirmalari,
kategoriyi etiketlemeleri ve kategoriye ayirma nedenlerini yazmalari istenmistir.
Genel yer adlarinin 6x7,5 cm ebatlarinda diiz beyaz kagitlara siyah kalem ve
sablonla yazilmasi istenmistir. Rastgele kampiisten, ortak alanlardan, rekreasyon
alanlarindan secilen katilimcilara kartlar karistirip verilmis ve onlardan dort-alti
kategoriyi gecmeyecek sekilde kartlar1 siniflamasi istenmistir. Toplamda 47 cesit
siniflama iiretilmistir. Insanlar tarafindan kullanilan kriterlere iki bagimsiz uzman
tarafindan icerik analizi yapilmustir. Icerik analizi, 47 katihmcidan 25’inin yerleri
islev kriterine gore sinifladigini ortaya koymustur. Bunlar ¢cok boyutlu scologram
teknigi ile analiz edilmistir. Islevlerden konut-hizmet (kurum, giinliik ihtiyac)-bos
alan (eglence, fiziksel ve kiiltiirel sosyallesme) Ogeleri 6ne ¢ikmistir. Daha sonra
40 katilimc1 (20 bayan: 10 6grenci-10 6grenci olmayan)-(20 bay: 10 6grenci-10
O0grenci olmayan) kisiye ayni teknikle ayni yerlerde siniflama yapilmasi
istenmistir. Katilimcilardan kartlar1 yerleri sevme derecelerine (5°li puan) gore
siniflamalar1 istenmistir. Sonra katilimcilardan 5’li tercih Olcegine gore genel
yerleri degerlendirmenin anlamli olup olmadig1 sorulmus ve verilere ¢ok boyutlu

Olcekleme analizi yapilmistir [181].
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12. Scott ve Canter (1997) calismasinda resimlerin ve resmin temsil ettigi yerlerin
degerlendirilmesi arasinda teorik ve ampirik bir ayrim oldugunu coklu siniflama
teknigi ile incelemistir. Buna gore 41 katihimeci tanidiklarn yerel yerlerin 20
fotografin1 serbest ve yonlendirilmis bir sekilde siniflamistir. Yonlendirilmis
siniflamada katilimcilarin fotografta gordiikleri yerler hakkinda birka¢ dakika
diisiinmesi ve sonra bilgisine gére siiflamasi istenmistir. Ilk siniflama analizinde
katilimcilarin  fotograf icerigine (arazi formu-su varhigit vb.) gore, ikinci
siniflamada fotograftaki gorsel bilgilerden baska ani-duyusal deneyimlere gore
resimleri grupladig1 gosterilmistir. 23 erkek, 18 kadin katilimcidan renkli 20
fotograflar: siniflamalari, her grup icin ortak yonii yazmalari ve yanit kagitlarina
cevap vermeleri istenmistir. Canter tarafindan fotograflarin secim siirecinde 3 yon
belirlenmistir: Fiziksel nitelik (kentsel-kirsal-yerel kdy-deniz kenari-6zel alan),
fotografin kapsadig: yer aktivitesi (yilirlime-oynama-izleme-turistik aktivite-spor-
hareket yok), yerlerin kavranisi (resmi veya yeri sevip sevmeme). Analiz
asamasinda siniflama gorevi ile toplanan verilerde c¢oklu skologram analizi
kullanilmistir. Grubun sahip oldugu ortak 6zellik icerik analizine gore yapilmakta
olup calisma, egitim ve cinsiyete gore boliinmistiir. Sonucta, fotograf
siniflamasinda fiziksel ozellikler, fotograf icindeki yer siniflamasinda ise konsept

konusu acikca one cikmistir [173].

13. Erdogan (2010), iki deneysel calismadan olusan arastirmasinda, birinci
calismada mimarlik birinci ve son sinif 6grencileri arasinda farklilik ve benzerlik
ortaya konulmaktadir. Calismanin ana hipotezi, son sinif 6grencileri farkli egitim-
diinya goriisii ile yapry1 degerlendirirken 6znellesmekte, birinci sinif 6grencileri
ise nesnellesmektedir. Yapilan birinci deneysel calismada 83 mimarlik lisans
Ogrencisinin (43’ birinci sinif, 40’1 son sinif) farkli fonksiyonlara sahip 21 yap1 (6
gec modern, 7 erken modern, 3 high tech, 5 dekonstriiktif) izerine yorum yapmasi
istenmistir. Bu calismada 21 imaji, katillmcilarin kendi fikirlerine gore
kategorilemesi ve bu kategorileri isimlendirmesi istenmistir. Bu goriisme icerik
analizinin, ¢ok boyutlu o6lcegin formunun ve Indscal yonteminin icerigini

olusturmaktadir. Daha sonra katilimcilardan imajlarin en fazla begenilenden en
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az begenilene dogru siralanmasi istenmistir. 83 denek 415 gruplama yapmis ve bu
gruplar 11 kategoride toplanmustir [182]. Incelenen tiim arastirmalardan sonra
tez calismast kapsaminda serbest ve yapilandirilmis siniflama tekniginin
uygulanmasi, yapilan analizler, kategorilerin belirlenmesi, fotograf secimleri,

fotograf ve katilimc1 sayilar1 gibi konularda bilgiler edinilmistir.
4.1.4 Anlamsal Farklilasma Olgegi ile Fotograf Degerlendirme Teknigi

Bu calismada coklu siniflama teknigine ek olarak, katilimcilardan fotograflarin
(mekénlarin) tercih nedenlerini Ol¢cmek icin belirlenen sifat ciftlerinin
puanlanmasi ile olusan anlamsal farklilasma 6l¢egi biciminde hazirlanan anketi

cevaplamalar istenmistir.

Gorsel cevre degerlendirme teknigi olarak kullanilan “Anlamsal Farklilasma
Teknigi” cevremize ve onu olusturan nesnelere gosterilen anlamsal tepkiyi 6lcmek
icin kullanilmaktadir [183]. Anlamsal farklilasma ilk 6nce Osgood (Osgood, Suci,
Tannenbaum 1957) tarafindan bulunan ve ¢agrisimsal anlamlari 6l¢cmeye yonelik
kullanilan bir aractir. Basit formati arasinda yedi bosluk bulunan iki kutuplu
sifatlardan olusmaktadir [184]. Anlamsal farklilagma 6l¢eklerinde sifat araligi 51i,
7’li, 9’lu diizenlenebilmektedir [183]. Anlamsal farklilasma ile birlikte sifat kontrol
listesinin kullanilmasi tasarim arastirmasinin favorisi olmustur [184]. Anlamsal
Olclim uzun yillar sozlii cevap almanin sistematik bir yolu olarak kullanilmustir.
Anlamsal 6l¢iim verileri genellikle istatistiksel analiz, faktor ve bilesen analizi icin
giiclii teknikler tarafindan ele alinmaktadir [185]. Kiiller cogu arastirmacinin
kendi anlamsal 0lcegini tercih ettigini, kendi faktor isimlerini olusturdugunu,
Olctimiin giivenilirligini yeniden test ettigini belirtmektedir. Osgood’un 3 genel
faktorii (degerlendirme-etkinlik-giicliiliik) tiim alanlara yeterli bir kapsama alani
veremeyecek kadar geneldir. Mimarlikta sanatta ve diger alanlarda spesifik
faktorler var gibi goriinmektedir. Anlamsal 6l¢iim ve faktor analizi kullanarak bir
arastirma alani1 agmak iyi gibi goriinse de daha sonra devam eden calisma icin
farkli faktorler hipotez olarak kabul edilmelidir. Kiiller'in mimarlikta anlamsal

farklilasma icin 6nerdigi sekiz faktor ise soyledir: [185]
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Hosluk; ¢irkin, emniyetli, uyarici, sikici, iyi, hos, kaba, pastoral
Karmasiklik; karmakarisik, zorla uydurulmus, canli, uyumsuz karisim
Birlik; islevsel, tek bir stil, tutarlilik, biitiinciil

Kapalilik; kapali, acik, havadar, sinirlar1 belirlenmis

Giicliiliik; kirilgan, erkeksi, kadinsi, giicli

Sosyal Statii; pahali, iyi korunmus, basit, savurgan

N oo bk wDbd =

Etki; modern, yasli, yeni, ebedi
8. Orjinallik; siradan, stirprizli, 6zel, tuhaf

Wedin vd. yaptig1 calismada iki kutuplu 4 sifat ciftini 4 takimda belirlemistir.
Bunlar: estetik cekicilik, fiziksel organizasyon, fiziksel boyut ve fenomenolojik
(goriingiisel) boyuttur. Uc adet farkli oturma odasi planlari, izometrik cizimleri ve
fotograflar ile hazirlanmistir. Buradan cikan sonucta, insanlarin bir fotografi
estetik cekicilik, fenomenolojik boyut ve fiziksel organizasyon acisindan
digerlerinden daha giizel buldugudur. Burada fiziksel boyut ic¢in kullanicilar
tarafindan verilen cevaplar daha az tutarhdir. 4 psikolojik 6lcii ile iki kutuplu sifat

ciftleri su sekildedir: [186]
1.Estetik cekicilikte,

e Cekici-cekici olmayan,
e Itici-davet edici,

e Etkilemeyen-etkileyen,
e Stil sahibi-stili yok,

2.Fiziksel organizasyonda;

e Zayif diizenlenmis-iyi diizenlenmis,
e Karmakarisik-diizenli,

e Verimli-verimsiz,

e Koti 6lcek-iyi 6lcek

3.Fenomenolojik boyutta;

e Kalabalik-kalabalik degil,
o Sikisik-genis,
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e Siirli mekan-serbest mekan,

¢ Konforlu-konforsuz,

4.Fiziksel boyutta;

e Kiiciik-biiyiik,

e Ufacik-kocaman,

e Dar-genis,

e Kamusal-6zel
Degerlendirme teknikleri cesitli ifadelere izin vermek ve goriintiilerin/imajlarin
animsattiklari sifat tanimlar1 araciligi ile cevresel olaylara tepki icin kullanilabilir.
Betimsel yargilar1 ortaya cikarmak icin kullanilan kodlama araci anlamsal
farklilasma seklinde iki kutuplu nitelik 6lcegi kullanan bir teknige dayanmaktadir

[175]. Sanoffun kullandig1 anlamsal farklilasma o6lgekleri ise sunlardir: (Tablo

4.2).

Tablo 4.2 Sanoff'un calismasinda kullandig: sifat ciftleri [175]

uyarici-

basit-karmasik yatistirict uyumlu-uyumsuz | sert-diiz
belirsiz-belirgin bigimsel- simetrik-asimetrik | atak-pasif
serbest
ilgin¢-sikici kaba-yumusak bireysel- birlik-gesitlilik
genelgecer

e - . birbirine z1t-
hazin-hissi yeni-bilinen hos-asabi anlagilabilir
neselendirici- . ) ) Ny .
izt yliksek-alcak bariscil-yikici statik-dinamik

diizenli-diizensiz

bir ornek-farkl

gergin-rahatlatici

sakin-zorba

samimi-uzak

hos-hos degil

Sanoff haricinde farkli arastirmacilarin kullanidigi farkli anlamsal o6lgekler

bulunmaktadir. Tablo 4.3’de Hershberger ve Cass tarafindan tasarlanmis ¢evrenin

anlamini 6l¢mek icin uygulanan anlamsal Olcek ise soyledir:
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Tablo 4.3 Hershberger&Cass'in kullandig: sifat ciftleri ve faktorler [187]

Faktor Birincil Olcek Alternatif Olcek
1.Genel Tyi-kotii Hos-sinirlendirici
degerlendirme Yararli-yararsiz Arkadasca-diismanca
2.Yararsal Tek/bir-genel Ilginc-sikici
degerlendirme Aktif-pasif Karmasik-basit
3.Estetik Samimi-genis Kisisel-genel
degerlendirme Hasin-narin Piirtizlii-piiriizsiiz
4.Aktivite Temiz-pis Tertipli-karmakarisik
5.mMekéansal Diizenli-diizensiz Resmi-rahat
degerlendirme Ilik-soguk Sicak-soguk
6.Gucliliik Aydinlik-karanlhik Parlak-mat
7.Tertip
8.0rganizasyon ikincil Olgekler Alternatif Olcekler
9.Is1 Eski-yeni Geleneksel-cagdas
10.Isiklandirma Pahali-pahali degil Tutumlu-comert
Biiytiik-kiiciik Iri-ufak
Heyecanlandirici/sakinlestirici | Giizel-cirkin
Net-belirsiz Birlestirilmis-
Giivenli-tehlikeli dagitilmis
Renkli-renksiz Titresimli-bask1
Sessiz-giirtltili altinda
Havasiz-cereyanli Korunmus-korumasiz
Sabit-esnek Sasirtici-
kolaylastirma
Kiifli-taze

Stirekli-gecici

Hesselgren (1988) insanlarin 1-8 arasi aralikta tercih yaparken zorlandigini
belirtmekte ve Kiillere dayanarak gelistirdigi anlamsal farklilasma 6lceginde 1-5
arasinda diizenlemeye gitmektedir. Ayrica Hesselgren anlamsal farklilasma
Olceginde istatistiksel degerlendirmeler yaninda faktor analizi yapilmasinin

sonucu kuvvetlendirecegini belirtmektedir [183].

Anlamsal farklilasma oOlcegi hakkinda yapilan arastirmalar ve okumalar
sonucunda bu tezin deney calismasinda kullanilmak {izere Mekansal
Degerlendirme Faktorii, Esneklik Faktorti, Estetik Degerlendirme Faktorii, Genel
Degerlendirme Faktorleri olarak belirlenen dort faktor grubu ve bu faktorlere
uygun 20 adet sifat cifti belirlenmistir. Faktorlerle iligkili sifat ciftleri, mekan

kartlarina bakildiktan sonra 1-5 arasinda puanlanarak her mekan karti icin
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sifatlara gore bir puani olmustur. Bu faktorlere gore secilen fotograflara bakilinca

mekani tanimlayan 20 sifat cifti ise asagidaki gibidir: (Tablo 4.4).

Tablo 4.4 Kullanilan faktorler ve sifat ciftleri

1. cok islevli-tek islevli,
2. doniisebilir mobilya-doniisemeyen mobilya
Esneklik 3. yatayda biiytime-yatayda biiylimeme,
Faktorii: 4. diiseyde biiytime-diiseyde biiyiimeme,
5. boliinebilir-béliinemez,

6. esnek-esnek degil,

7. bityiik-kiiciik,

e il 8. ferah-basik,
Degerlendirme _
Faktorii: 9. basit-karmasik

10. genis-dar

11. ilgin¢-sikicy,

12. samimi-itici,

ESt?tik . 13. renkleri uyumlu-renkleri uyumsuz
Degerlendirme ) )
Faktorii: 14. malzemeleri uyumlu-malzemeleri uyumsuz

15. giizel-¢irkin
16. modern-klasik

17. hos-hos degil,

o . 18. olumlu-olumsuz
Degerlendirme
Faktorii: 19. uyumlu-uyumsuz

20. 0zgiin-siradan

Anket kagidinda tez kapsaminda belirlenen bu sifat ciftlerinin anlamlari,
kullanicilarin dogru ve net bir sekilde fotograflar1 puanlamalar icin aciklanmastir.

Bu sifat ciftlerinin anlamlar ise soyledir: (Tablo 4.5).
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Tablo 4.5 Sifat ciftleri ve aciklamalari

1. Mekan cok islevlidir: Mekanda birden fazla islev (yeme-yatma-sohbet etme-
televizyon izleme-vb.) yapilabilmektedir.

2. Mekan tek islevlidir: Mekan sinirl isleve imkan tanimaktadir

3. Mekan doniisebilir mobilya barindirir: Mekéanda katlanir yatak-katlanir masa-
hareketli dolap bulunur.

4. Mekan doniisemeyen mobilya barindirir: Mekanda katlanir yatak-katlanir
masa-hareketli dolap bulunmaz, doniisemeyen mobilya bulunur.

5. Mekéan yatayda biiylimiistiir, bliyiiyebilir: Mekan plan diizleminde (yatay
yonde) biiylimiistiir ve biiytimeye elverislidir.

6. Mekan yatayda biiylimemistir, biiyliyemez: Mekan plan diizleminde (yatay
yonde) biiylimemistir ve biiylimeye elverisli degildir.

7. Mekan diiseyde biliytimustiir, bliyliyebilir: Mekan kat yiiksekligini arttirmistir
ve ara kat olusumuna elveriglidir.

8. Mekan diiseyde biiylimemistir ve biiyliyemez: Mekan kat yiiksekligini
arttirmamuis ve ara kat olusumuna elverisli degildir.

9. Mekan boliinebilir: Mekan hareketli elemanlarla (duvar-dolap-vb.)
boliinebilir.

10. Mekan boliinemez: Mekan hareketli elemanlarla (duvar-dolap-vb.)
boéliinemez.

11. Mekan esnektir: Mekan farkli kullanimlar i¢in yeniden organize edilebilir.

12. Mekan esnek degildir: Mekan farkli kullanimlar icin yeniden organize
edilemez.

13. Mekan biiyiiktiir: Mekan fiziksel olarak (en-boy) biiytiktiir.

14. Mekan kiiciiktiir: Mekan fiziksel olarak (en-boy) kiictiktiir.

15. Mekan ferahtir: Mekan yiikseklik olarak yeterlidir ve konforludur.

16. Mekan basiktir: Mekéan yiikseklik olarak yetersizdir ve konforlu degildir.

17. Mekan basittir: Mekan sade diizenlenmistir.

18. Mekéan karmasiktir: Mekan sade diizenlenmemistir ve kalabaliktir.
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19.

Mekéan genistir: Mekan fiziksel olarak genistir.

20.

Mekan dardir: Mekan fiziksel olarak dardir.

21.

Mekan Ilginctir: Mekanin kiside uyandirdig1 etki garip, tuhaftir.

22.

Mekan Sikicidir: Mekanin kiside uyandirdig etki i¢ kararticidir.

23.

Mekén Samimidir: Mekan kullanicilara icten-sicak goziikmektedir.

24.

Mekan Iticidir: Mekan kullanicilara soguk-sikici goziikmektedir.

25.

Mekanin renkleri uyumludur: Mekanda (doseme-duvar) kullanilan renkler

birbirine uyumludur.

26. Mekanin renkleri uyumsuzdur: Mekanda (doseme-duvar) kullanilan renkler
birbirine uyumsuzdur.

27.

Mekanin malzemeleri uyumludur: Mekanda (déseme-duvar) kullanilan

malzemeler birbirine uyumludur.

28.

Mekanin malzemeleri uyumsuzdur: Mekanda (doseme-duvar) kullanilan

malzemeler birbirine uyumsuzdur.

29.

Mekan giizeldir: Mekan hos goziikmektedir.

30.

Mekan cirkindir: Mekan hos goziikmemektedir.

31.

Mekan moderndir: Mekan modern bir tarza sahiptir.

32.

Mekan klasiktir: Mekan klasik bir tarza sahiptir.

33.

Mekan hostur: Mekan kullanicilar tarafindan begenilmektedir.

34.

Mekan hos degildir: Mekan kullanicilar tarafindan begenilmemektedir.

35.

Mekan olumludur: Mekan olumlu etkiye sahiptir.

36:

Mekéan olumsuzdur: Mekan olumsuz etkiye sahiptir.

37.

Mekan uyumludur: Mekan uyumlu etkiye sahiptir.

38.

Mekan uyumsuzdur: Mekan uyumsuz etkiye sahiptir.

39.

Mekan 6zgiindiir: Mekan kendine has 6zellikler barindirir.

40.

Mekan siradandir: Mekan kendine has 6zellikler barindirmaz.
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4.2 Yar Deneysel Calisma

Yar1 deneysel calisma uygulanmadan oOnce, esneklik ile iligkili olarak uzmanlar
tarafindan fotograflar secilmistir. 70 katilimci, cinsiyet ve egitim durumu
farkliliklarina gore secildikten sonra ¢alisma once sekiz kisi 6zelinde denenmis ve
bu esnada karsilasilan bazi eksikler giderilmistir. Bu eksiklikler bazi fotograflarin
ait oldugu icerigi cok yansitmamasi, ¢ok anlasilir olmamasi olarak tanimlanabilir.
Sorunlu fotograflar elenip uzmanlar tarafindan icerigini yansitan fotograf

secilerek son durumda yar1 deneysel calisma uygulanmistir.
4.2.1 Yan-Deneysel Calisma icin Uygun Fotograf Secimi

Bu calismada “esneklik ve esnek konut” kavramlar1 hakkinda literatiir arastirmasi
ile kitap, dergi, makale, bildiri yayinlar1 taranmistir. Literatiir taramasi ve ilgili
internet kaynaklarindan elde edilen bilgiler sayesinde esneklik saglayan farkl
konut Ornekleri, plan semalar1 ve gorseller ile tanimlanmistir. Tim bu
arastirmalardan elde edilen bilgilerle esneklik; mekansal-islevsel-kiiltiirel esneklik
olarak ii¢c alanda siiflanmistir. Incelenen esnek konut ornekleri, belirlenen
esneklik kriterlerine gore mekansal ya da islevsel esneklik olarak siniflandirilmais,
kiiltiirel esneklik calisma kapsaminin disinda tutulmustur. Mekansal ve islevsel
esneklik parametreleri belirlendikten sonra, bu kriterlere uygun olacak sekilde
fotograf secimi yapilmistir. Burada belirlenen fotograflar mimarlik-tasarim-konut-
esnek konut gibi terimlerin taranmasi ile internet kaynaklarindan secilmistir.
Konutta hem islevsel hem mekénsal esneklik parametrelerinden arastirilmasi
planlanan dort parametre belirlenmistir. Bu esneklik parametrelerinden islevsel
olanlar; acik plan (4 fotograf)-doniisebilen tefris elemanlarn (4 fotograf) iken
mekansal olanlar ise, loft mekan (4 fotograf), hareketli duvarlar (4 fotograf)’dir.
Bunun haricinde, calismaya, karsilastirma yapabilmek ve kullanicilarin tercih
diizeyini anlamak icin esnek olmayan konut (4 fotograf) parametresi eklenmistir.
Once calismada kullanilmak iizere arastirmacilar tarafindan toplam 40 fotograf
secilmis, sonra akademisyen ve meslek profesyonelleri olmak iizere 11 uzman

kisiden yardim alinarak bu fotograflar 20’ye indirilmistir (Tablo 4.6).
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Tablo 4.6 Calismada kullanilan fotograflar (fotograf kaynak: s. 211-212)

Acik Plan

ISLEVSEL ESNEKLIK

Doniisebilen Tefris Elemanlari

Loft Mekan

Hareketli Duvarlar

Esnek Olmayan Mekan
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4.2.2 Katilimcilarin Secilmesi

Konut tercihlerini etkileyen pek cok parametre bulunmaktadir. Bunlardan biri
olan hanehalkinin 6zellikleri, kullanicilarin demografik ve sosyo-ekonomik yapisi
konut tercihlerinde oldukca etkilidir. Bu calismada katilimcilari belirlerken
kullanicilarin demografik Ozelliklerinden cinsiyet durumu ve sosyo-ekonomik
ozelliklerinden egitim durumu farkliliklar1 esas alinmistir. Dolayisiyla calisma
kapsaminda 35 kadin-35 erkek, 40 lisans-lisansiistii mezunu-30 ortaokul-lise
mezunu olmak tizere toplam 70 katilimci belirlenmistir. Calismada hanehalkinin

kiiltiirel yapisi, biiyiikliigii, yas profili vb. 6zellikler kapsam dis1 birakilmistir.

Bu calismada cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina goére katilimcilarin

konuttaki esnek tasarimlar icin farkli diisiincelerinin olabilecegi diisiiniilmektedir.
4.2.3 Yari-Deneysel Calismada Teknigin Uygulanmasi

Bu calismada once esneklikle iliskili fotograflarin serbest siniflama teknigi ile
gruplanmasi ve bu gruplamalarin ortak 6zelliklerinin belirlenmesi yapilmaktadir.
Daha sonra yapilandirilmis siniflama teknigi ve anlamsal farklilasma teknigi ile de

fotograf tercihleri ve tercih nedenlerinin ortaya konulmasi saglanmaktadir.

Yari-Deneysel calisma uygulanirken katilimcilara toplam 20 fotograf karti (A5
ebatli karton iizerinde renkli cikti1 olarak) verilmistir ve kullanicilardan bu
fotograflar1 ilk 6nce serbest olarak coklu siniflamalar: istenmistir. Katilimcilara
arastirmanin amaci aciklanmis ve onlardan fotograflar1 kendileri i¢in anlaml
kategoriler olusturacak her gruba istedigi kadar fotograf koyacak sekilde istenilen
sayida siniflamalar1 istenmistir. Daha sonra katilimcilardan bu fotograflar1 gruba
koyma nedenini belirtmeleri ya da tiim olusan gruplara bir isim/etiket vermeleri
istenmistir. Bu sirada tiim katilimecilar tarafindan olusturulan gruplarin
isimleri/etiketleri anket kagitlarina not edilmistir. Fotograf kartlarinin arkasinda

numaralar1 bulunmaktadir (Sekil 4.3).
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Yildiz Teknik Universi
i¢in anket sorulan @

“nde Mimarhk Bolimi Mimari Tasanm Anabilim Dalinda yapmakia oldugum Doktora Tezim
adir. Verilen yamtlardan elde edilen veriler bilimsel amagh ez ve makale Kapsaminda

Size kangtinlarak verilen 20 adet fotogralt kendinize giire anlamh kategoriler/gruplamalar yapacak gekilde sinfluyimz
Fowgraflarla diginiz kadar smiflama/grupluma yapabilir. istediginiz gruba istediginiz kadar fotogral” Koyabilirsiniz

Sonrasinda her bir grubun yunina segtiginiz fotogral numarasing ve olugturdugunuz grabun ismini‘etiketing yazmiz, (Fotogral
numaralan arkadadir)

iruplar Fotograf Numaralar: Etiketler/isimler —‘
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srup | A ' ’ = Etiket 1 newce y
‘ AL oo \o~
S T i1 P G
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Sekil 4.3 Serbest siniflama anket 6rnegi (2019)

Galismanin ikinci asamasinda yapilandirilmis siniflama teknigi kullanilmistir ve
katilimcilara fotograf kartlar: tekrar verilmistir. Yapilandirilmis siniflama asamasi

kendi icinde iki boliime ayrilmistir:

1. Kullanicilarin fotograflar tercih etmesi ve etmemesi durumuna gore,
2. Kullanicilarin fotograflari esnek bulmasi ve bulmamasina goredir.
Birinci asamada katiimcilarin fotograflari, kendi konutunda tercih etme ve

etmeme durumuna gore 1-5 arasinda puan vererek gruplamalari istenmistir. 1:
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kesinlikle tercih etmem 2: tercih etmem, 3: ne tercih ederim ne tercih etmem, 4:
tercih ederim, 5: kesinlikle tercih ederim seklinde tiim fotograflarin katilimcilar
tarafindan gruplara konmas: istenmistir. Katilimcilara her grupta 4 fotograf
olacagi belirtilmistir. Daha sonra katilimcilardan, kendilerinin olusturdugu bes
gruptan bir fotografi se¢mesi istenmistir. Tercih ettigi fotograflardan begendigi 1
fotografi secmesi, tercih etmedigi fotograflardan begenmedigi 1 fotografi segcmesi

ve bunun nedenlerini yazmalari istenmistir (Sekil 4.4).

2) VAPILANDIRILMIS SINIFLAMA
it hemvaskan somra 20 adet £ h edip-ctmeme dueumunza gore her grapta
m, 4 puan: Lercih ederim, 3 puam: Ne tercih eilerin
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fistografs seviniz. Daha sonm segilen fowgeali hendi Konutimala tereil et va da ereils etmeme mdeninizincdenterisizi
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Sekil 4.4 Yapilandirilmis siniflama anket 6rnegi (2019)

ikinci asamada katiimcilardan 20 fotografi loft mekéan-hareketli duvarlar-acik
alan-doniisebilen tefris elemanlari-esnek olmayan mekan gruplarina dagitmalari

istenmistir. Tiim bu gruplarin tanimi anket kagidinda yazili olarak katilimcilara
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aciklanmistir. Katilimcilara her grupta 4 fotograf olmasi gerektigi belirtilmistir
(Sekil 4.5).

|
Ek 4: Anket Tasarmm ;

2LYAPILANDIRILMIS SINIFLAMA, |

20 adet fotogeafi agafidaki kategorilere glire her kategoride 4 fotograf olacak wekilde, fotograf numaralanm yazarak
sinflayimz. Her kategorinin agiklamast bulunmaktadir,

4

e !
i DONUSEBILEN . 4
1 HAREKETLI . ESNEK OLMAYAN
LOFT MEKAN () ACIK PLAN (4) TEFRI§ KA
DUVARLAR (3) ELEMANLARI (2) MEKAN (1)
& 44 2 23,2 [ 658220 | 12184315 ¢ 14 913
Fotograf
Numaralar:
ACIKLAMALAR:
MEKAN (5); MEKANIN DIKEY YONDE HACIMSEL GENISLEMESI, ARAKAT OLUSUMU VE ALAN KAZANIMI, MERDIVEN KULLANIMI,
HACIMSEL BOSLUK
ACIK PLAN ' (4); AGIK PLAN, DOLASIMI ENGELLEMEYEN GENI§ ALAN, KESINTISIZ MEKAN, SINIRLANMAMIS MEKAN,

HAREKETLI DUVARLAR (3): HAREKET EDEN-DEGISEBILEN-DONEBILEN DUVARLAR {E FARKLI MEKANLAR YARATABILME, ALANI
BOLMF YA DA GENISLEIME.

DONUSEBILEN TERCIH ELEMANLARI (2): MEKANA UYGUN OLARAK DEGISEBILEN/DONUSEBILEN, HAREKET EDEBILEN MOBILYALAR.

ESNEK OLMAYAN MEKAN (1): SINIRLANMIS, BOLONMOS, SABIT ISLEVLERIN YAPILABILDIGL DONOSEMEYEN YA DA SINIRLI
DONUSEBILEN MEKAN, HAREKETSIZ MEKAN, MODULER OLMAYAN PLAN.

Sekil 4.5 Yapilandirilmis siniflama anket 6rnegi 2 (2019)

Deney calismasinda son olarak kullanicilarin konutta esnekligi tercih etme ya da
etmeme nedenleri, belirlenen sifat ciftleri kapsaminda anlamsal farklilasma
teknigi ile analiz edilmistir. Bunun i¢in her A5 kagidinda bir fotograf olacak
sekilde tiim 20 fotograf, secilen sifat ciftleri kapsaminda 5’li likert 6lcek ile
degerlendirilmistir (Sekil 4.6).

Sekil 4.6 Anlamsal farklilasma 6lcegi ile yapilan anket 6rnegi (2019)
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Sekil 4.7’de anlamsal farklilasma o6lcegi ile hazirlanan doldurulmus bir anket

ornegi gosterilmektedir. Her mekanin sifatlara gore puanlanmasi yapilirken

katilimcilara fotograflarin renkli kartlari gosterilmektedir.

\sagidaki lotograh verilen sifat giftlen ile 1-5 arasinda derecclendirerch =X ile tammlay iniz

Ornegin 1 gok Kogok. 5 ok bis 626 tanmiamaktadir,

Mekin 3 s 3 y : Mekin
Cok Biraz | Ne/ne | Biraz Cok
Cok islevh o Tk islevii
Donigebilir Dinilsemes en
mobilva barmndi 2 mobilva barmdinr
Yatavda b Umils Yazavda biiviimemis
biiyiiyvehilir N biny u'n;'m-c/
Diseyde biviimis Diiseyde bayimemis
by iivehilir a bils Oy emes
Bolinchilir - Bolinemez
Esnek o Esnek degil
Bivok ) Kigik
Ferah ~ Basik
Basit . Karmasik
lging : Sikic
Samimi - ltici
Hos . Hos degil
Genis o~ Dar
Gilzel ’ (irkin
Modemn - Klasik
Malzemeleri Malsemeleri
uvumlu , UNUMSUZ
Renklen usumiu " Renklert uvumsuz
Ozgiin Siradan
Olumlu Olumsuz
Uvumliu - Usumsuz

Sekil 4.7 Anlamsal farklilagsma 6lcegi ile yapilan anket 6rnegi (2019)
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4.3 Yari-Deneysel Calismada Bulgularin Analiz Edilmesi

Yari-Deneysel calisma uygulandiktan sonra elde edilen veriler analiz edilmistir.
Katilimcilardan edinilen verilerin analiz edilmesi bes adimdan olusmaktadir
Galismanin ilk adiminda serbest ¢oklu siniflama teknigi ile elde edilen verileri
degerlendirmek icin igerik analizi kullanilmistir. Calismanin serbest siniflama
kisminda, sdylenen isimler, icerik analizi ile degerlendirilip kullanicilarin esneklik
ile ilgili olarak sectikleri kavramlar ve fotograflari degerlendirme bicimleri

anlasilmistir.

Siniflama tekniginde siralanan maddeler arasindaki benzerlik ve farkliliklar
tanimlamada katilimcilarin verdigi sozel bilgileri sistematiklestirmek icin icerik
analizi gereklidir. Mostyn (1985)’e gore, icerik analizinin genel amaci, ham
maddeyi bilimsel verilere doniistiirmek icin iletisimin spesifik 6zellikleri sistematik

ve nesnel olarak tamimlamaktir [34].

Galismanin ikinci adiminda yapilandirilmig ¢oklu siniflama teknigi ile elde edilen
tercih puanlarinda cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarini anlamak icin Mann
Whitney-U hipotez testi yapilmistir. Bu analize gore katilimcilarin cinsiyet ve
egitim durumu farkliliklarin esneklikle iliskili mekénlarin tercih sonuglarini
etkileyip etkilemedigi arastirilmistir. Daha sonra cinsiyet ve egitim durumu
farkliliklarina gore tiim katilimcilarin mekansal tercihleri Tanimlayic1 Analiz ile
ayri ayrt hesaplamis ve en coktan en aza dogru mekanlarin tercih

edilme/edilmeme durumlar1 belirtilmistir.

Galismanin  {iclinci ~ adiminda  bes  tercih  kategorilerinden  en
begenilen/begenilmeyen mekan kartlarinin secimleri ve nedenlerinin belirtilmesi

ile katilimcilarin mekansal se¢imleri anlasilmistir.

Calismanin dordiinci adiminda katilimcilarin cinsiyet ve egitim durumu
farkliliklarina gore mekéan kartlarina verilen sifat puanlari Tanimlayici Analiz ile

hesaplamis ve mekéanlarin sifatlar araciligi ile tanimlanmasi saglanmistir.
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Galismanin besinci adiminda ise katilimcilarin cinsiyet ve egitim durumu
farkliliklarina gore mekansal tercih puan ortalamalar1 ve sifat puan ortalamalari
arasindaki iliskiyi ortaya koymak icin Korelasyon Analizi (Spearman Rho)

yapilmistir. Tablo 4.7’de calismanin tiim adimlarini anlatan sema belirtilmistir.

Tablo 4.7 Verilerin analizleri

D
1- icerik Analizi * Serbest Coklu Simflama Teknigi Ile Elde
Edilen Veriler
A
D
2- Hipotez Testi ve Mekan . .
Tercihi icin Tammlayici Yapllandqumlg Qolﬂu Siniflama Teknigi
) Ile Elde Edilen Veriler
Analiz
A
D
. . * En Cok Begenilen ve En Az Begenilen Bes
3- Mekan Segm}len ve Tercih Kategorisinden Secilen Mekanlar
Nedenleri ; .
ve Sec¢im Nedenleri
A
D
4- Sifat Puanlan icin * Mekan Kartlarina Verilen Sifat Puan
Tanimlayici Analiz Ortalamalari.
9 )
D
5- Mekan Tercihi-Sifatlar * Mekan Kartlarinin Tercih Nedenlerinin
Arasi Korelasyon Analizi Sifatlar Araciligi Ile Agiklanmasi.
9 )

Bu boliimde her mekanin tercih puan ortalamalari1 ile mekanlarin islevsellik,
dontisebilir tefris elemani, yatay biiylime, diisey biiylime ve tiim diger sifat
puanlarinin ortalamalar1 arasinda korelasyon analizi yapilmistir. Sekil 4.8¥de bu

korelasyon analizi baglantisi ifade edilmektedir.

4Siyah, mavi, kirmizi, sari cizgiler tercih ve sifat durumu arasindaki yapilan korelasyon baglantisini
sematik olarak gostermektedir. Bu baglanti cizgileri, sekilde karisik olmamasindan oOtiirii
gosterilmese de 20 numarali mekanin tercih puani ve sifat puanlari arasindaki korelasyon iliskisine
kadar uzanmaktadir.
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MEKANSAL TERCIH
PUAN ORTALAMASI

1 Numarah Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

2 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

3 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

4 Numarah Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

5 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

6 Numarall Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

7 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

8 Numarali Mckan Tercih Puan Ortalamasi---

9 Numaralh Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

10 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

11 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

12 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

13 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

14 Numarah Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

15 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

16 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

17 Numarah Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

18 Numarah Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

19 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

20 Numarali Mekan Tercih Puan Ortalamasi---

MEKANLARI TANIMLAYAN SIFATLARIN
PUAN ORTALAMASI

-islevsellik Puan Ortalamasi

<?r--Dﬁniiwhilir Tefris Elemam Barindirmak Puan Ortalamasi

---Diisey Bilyiiyebilirlik Puan Ortalamasi
--Boliinebilirlik Puan Ortalamasi
--Esneklik Puan Ortalamasi

--Biiyiiklikk Puan Ortalamas:

---Ferahlik Puan Ortalamasi

---Basitlik Puan Ortalamas

*---Genislik Puan Ortalamasi

\---Ilginclik Puan Ortalamast

Samimilik Puan Ortalamas

---Giizellik Puan Ortalamasi

---Modernlik Puan Ortalamasi
--Malzemeleri Uyumlu Olma Puan Ortalamasi
--Renkleri Uyumlu Olma Puan Ortalamasi
---Hosluk Puan Ortalamas

.“\_ --Ozgiinliik Puan Ortalamast

\ --Olumluluk Puan Ortalamasi

\--Uyumluluk Puan Ortalamasi

KORELASYON ANALIZI BAGLANTISI

Sekil 4.8 Tercih-sifat puanlari arasinda yapilan sematik korelasyon analizi
4.3.1 Katihmeilarin Mekanlar ile iligkilendirdigi Kavramlar

20 fotograf kart1 katilimcilar tarafindan anlaml kategoriler olusturacak sekilde
serbest olarak siniflanmistir. Siniflanan ve katilimcilara gore ayrisan grup
isimlerine icerik analizi yapilmistir. Burada amag katilimcilarin esnek konutlara

kavramsal acidan bakisini anlamaktir.

Dolayisiyla 70 katilimciya gosterilen 20 fotografa 286 tane tanimlama yapilmistir.
Katilimcilarin her gruba verdigi etiketler yapilan icerik analizi ile 13 kategoride
degerlendirilmistir. Tim katilimcilar fotograflari1 ortalama 4 gruba ayirmistir. Her
grup anlamsal acidan 1, 2, 3 ya da 4 kategoride de degerlendirilmis oldugundan
toplamda olusan 13 kategori, 70 katilimci tarafindan 547 kez kullanilmistir.
Katilimcilarin gruplara vermis oldugu tiim etiketler yazarlar tarafindan belirlenen
kategorilere konularak degerlendirilmistir. Bu kategoriler ise sunlardir: (Tablo
4.8).
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Tablo 4.8 Katilimcilar tarafindan olusturulan tanimlamalar ve kategoriler

Katilimcilar Tarafindan Kullanilan Sifat
Giftleri/Tanimlamalar

Tanmimlamalara Bagh
Olusturulan Kategoriler

“Biiytik-kiiciik, genis-dar, basik-ferah,”

Mekanin Boyutsal Ozellikleri

“Karmasik, karisik-basit-sade, ilging-siradan, otel

lobisi gibi, aidiyet hissi, davet edici, bogucu, sikici,

rahat, goz yorucu, yorucu, derli-toplu, konfor, ev
ortamu1 yok, aydinlik-karanlik, stiidyo”

Mekanin Uyandirdig: Etki

“Cok amach kullanim, ¢ok yonli kullanim,
degisik/opsiyonlu kullanim, hareketli bolmeler, farkl
islevlerin bir arada olmasi, doniisebilir mekan, ¢cok
kullanisli/islevsel olmasi, her seyin bir arada olmasi,
acilir-kapanir-katlanabilir mobilyalar, hareketli
duvarlar”

Mekémr_l Esnek Kullamim
Ozellikleri

“Alandan maximum yararlanma, alanin
iyi/diizgiin/kotii kullanimi, alandan tasarruf etme,
yer kazanimi, kullanish olma”

Mekanda Verimli/Verimsiz
Alan Kullanim

“Gtizel-¢irkin, hos-hos degil, begenilme-
begenilmeme, goze hos gelmesi/gelmemesi,
malzeme-renk-doku iligkisi”

Mekéanin Estetigi

“Modern-klasik, dekorasyon, tarz, konsept, stil, butik”

Mekanin Stili

“Yemek-mutfak-yatak-calisma odasi, salon, yatma,
yeme, uyku”

Mekanin Kullanim Ozelligi

“Ideal aile evi, genis aile evi, genc-yash evi, bekar evi,
erkek veya kadina gore tasarlanan ev”

Mekéanin Farkli Kullanici
Gruplar ile Iliskilendirilmesi

“Bahceli, yesil, ¢cevre durumu, manzara”

Mekanin Manzaras: (Mekana
ve Mekéandan Bakis)

“Sicak iklim bolgesinde, yogun kentlesme
dokusunda”

Mekénin Bulundugu Cevre

“Pahali, zengin”

Mekéanin Ekonomik Algisi

“Yatak odasinin acikta olmasi (6zellikle loft
mekanda), mahremiyetin kalmamas1”

Mekéanin Mahremiyet Algisi

“Kare-dikdortgen-yuvarlak”

Mekanin Bicimi
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Yapilan tiim tanimlamalara gore tiim katilimcilarin esneklik ile iligkili bir konutu
degerlendirirken en c¢ok mekanin boyutsal (genislik-biiyiikliik-ferahlik-vb.)
ozelligi, uyandirdig1 etki (karisik-sade-yorucu-vb.) ve esnek kullanim (¢ok amachi-
kullanish- doniisebilir-vb.) 6zelligine dikkat ettigi soylenebilir. Tiim katilimcilarin
fotograflari/mekanlar1 degerlendirirken, birinci sirada mekanin boyutsal 6zelligini
(%21,39), ikinci sirada mekanin uyandirdig etkiyi (%19,38), ticiincii sirada
mekanin esnek kullanim 6zelligini (%12,43) 6n plana c¢ikardig: ifade edilebilir.
Katihmcilar daha sonra sirasiyla mekanin; estetik ozelligi (%10,97),
verimli/verimsiz alan kullanimi (%10,05), kullanim ozelligi (%8,41), stili
(%8,04), farkli kullanici gruplari ile iliskilendirilmesi (%5,48), manzarasi (%2,38)

gibi 6zelliklere deginmektedir.

Galismada ekonomi, mahremiyet, c¢evre, bicim konularina pek fazla
deginilmemistir. Tim katiimcilarin yaptig1 tanimlamalarda esnek kullanim

ozelligi liclincii sirada yer almaktadir (Tablo 4.9).
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Tablo 4.9 Tiim katilimcilarin fotograflar1 degerlendirirken olusturdugu kategoriler

25,00%

20,00%

15,00%

Esnek Verimli/V
Boyutsal Uyandird Estetik = erimsiz Kullanim .
w U 9 . Kullanim = " 0 P Stil
Ozelligi 181 Etki ...  Ozelligi Alan Ozelligi
Ozelligi
Kullanimi1

mSeril 21,39% 19,38% 12,43% 10,97% @ 10,05% 8,41% 8,04%

Farkl Mahremi
Kullanici  Manzara Ekonomi Cevre
yet
Gruplar1

548% | 2,38% = 0,55% = 0,37% = 0,37%

10,00%
- I I I I
0,00% I [ | — — JR—

Bicim

0,18%




Fotograflar = degerlendirilirken = kadin-erkek, lisans/lisansiistii =~ mezunu-
ortaokul/lise mezunu katilimcilar olmak tizere farkli goriisleri incelenmistir. Kadin
katilimcilar; fotograflar1 yorumlarken ilk ii¢ sirada, sirasiyla mekanin boyutsal
ozelliklerini (%21,21), mekanin uyandirdig: etkiyi (%20,08) ve mekanin esnek
kullanim o6zelligini (%13,26) oOne cikarmislardir. Mekanin; estetik 6zellikleri
(%10,98), verimli verimsiz alan kullanimi (%9,85) one ¢ikarilan dordiincii ve
besinci Ozelliklerdir. Kadinlar tarafindan mekénlarla ilgili tanimlanan diger
ozellikler sirasiyla, mekanin kullanim o6zelligi (%7,95), stili (%7,58), farkh
kullanic1 gruplari ile iliskilendirilmesi (%6,06) ve manzara (%2,27) olarak tespit
edilmistir. Erkek katiimcilarin ise fotograflar1 yorumlarken kadin katilimcilara
benzer olarak degerlendirmeler yaptiklar1 goriilmektedir. Erkeklerin yapmis
oldugu degerlendirmelere bakildiginda %10’un iizerinde yer alan ilk bes sirada
mekanin; boyutsal ozelligi (%21,55), uyandirdigi etki (%18,73), esnek kullanim
ozelligi (%11,66), estetik ozelligi (%10,95), mekanda verimli verimsiz alan
kullanim1 (%10,25) o©ne c¢ikmaktadir. Erkekler tarafindan mekéanlarla ilgili
tanimlanan ve %10’un altinda kalan diger 6zellikler ise mekanin; kullanim 6zelligi
(%8,83), stili (%8,48), farkhi kullanic1 gruplar ile iliskilendirilmesi (%4,95) ve
manzarasi (%2,47) olmaktadir. Bu calismada hem erkek hem kadin katilimcilar
acisindan mekanin; mahremiyetinin, ekonomik algisinin, bi¢iminin ve bulundugu

cevrenin sayisal olarak %1’in altinda deger aldig1 goriilmektedir.

e Uyandirdig1 Etki, kadin katiimcilar %20,08, erkek katilimcilar %18,73
oraninda,

e Esnek Kullanim Ozelligi, kadin katiimecilar %13,26, erkek katilimcilar
%11,66 oraninda,

e Verimli/Verimsiz Alan Kullanimi, erkek katihmcilar %10,25, kadin
katilimcilar %9,85 oraninda

o Estetik Ozellikleri, hem kadin katilicilar %10,98, hem erkek katilimcilar
%10,95 oraninda hemen hemen benzer,

o Stili, erkek katilimcilar %8,48, kadin katilimcilar %?7,58 oraninda,
degerlendirilmistir (Tablo 4.10).
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Tablo 4.10 Cinsiyet farkliligina gore icerik analizi sonucu olusan kategori yiizdeleri

-

25,00%

20,00%

15,00%

10,00%

5,00%

0,00%

H Kadin
W Erkek = 21,55%

Boyutsal Uyandirdi Elslnek
Ozellik | g B | LuHamm
Ozelligi
21,21%  20,08% @ 13,26%
18,73%  11,66%

Estetik
Ozellik

10,98%
10,95%

Verimli/
Verimsiz K}lllamm
Alan Ozelligi
Kullanimi
9,85% 7,95%
10,25% 8,83%

Stil

7,58%
8,48%

Farkl
Kullanici
Gruplar

6,06%

4,95%

Manzara = Ekonomi

2,27%
2,47%

0,38%
0,71%

Mahremi
yet

0,38%
0,35%

Cevre

0,00%
0,71%

Bicim

0,00%
0,35%




Egitim durumu farkliliklarina gére mekanlar degerlendirilirken lisans/lisansiistii
mezunlari, ilk 6nce mekanin; boyutsal ozelliklerine (%19,68) ve uyandirdigi
etkiye (%19,05) yorum yapmaktadir. Bu sirayr mekanin estetik o6zellikleri
(%12,06) ve esnek kullanim o6zelligi (%11,75) izlemektedir. Mekdnda verimli-
verimsiz alan kullanimi (%10,16), mekdnin; kullanim ozelligi (%9,52), stili
(%8,57), farkli kullanic1 gruplarn ile iliskilendirilmesi (%4,13), manzara (%3,17)
gibi faktorler de 6nemli olmaktadir. Ortaokul/lise mezunlari, mekanlar1 6ncelikle
boyutsal (%23,71), uyandirdig: etki (%19,83), esnek kullanim (%13,36), verimli-
verimsiz alan kullanimi (%9,91), estetik (%9,48) gibi oOzelliklere gore
degerlendirmektedir. Ortaokul/lise mezunlari, ikinci olarak mekanin; farkh
kullanic1 gruplan ile iliskilendirilmesini (%7,33), stilini (%7,33), kullanim
ozelligini (%6,90) ve manzara 6zelligini (%1,29) degerlendirmektedir. Iki grupta

da ekonomi, mahremiyet, cevre, bicim kategorilerinden cok bahsedilmemektedir.

e Boyutsal Ozelligi, ortaokul/lise mezunu katilmcilar  %23,71,
lisans/lisanstistii mezunu katilimcilar %19,68 oraninda,

e Uyandirdig1 Etki, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar ile ortaokul/lise
mezunu katilimcilar acisindan hemen hemen birbirine yakin oranlarda

e Esnek Kullanim Ozellikleri, ortaokul/lise mezunu katilimcilar %13,36,
lisans/lisanstistii mezunu katilimcilar %11,75 oraninda,

o Estetik Ozellikleri, lisans/lisansiisti mezunu katiimcilar %12,06,
ortaokul/lise mezunu katilimcilar %9,48 oraninda,

e Kullanim Ozelligi, lisans/lisansiistii mezunu katitimcilar  %9,52.
ortaokul/lise mezunu katilimcilar %6,90 oraninda

e Farklh Kullanici Gruplarnt Ile Iliskilendirilmesi, ortaokul/lise mezunu
katilimcilar %7,33, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar %4,13 oraninda,

o Stili, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar %8,57, ortaokul/lise mezunu
katilimcilar %7,33 oraninda,

e Manzaras: lisans/lisansiistii mezunu katihmcilar %3,17, ortaokul/lise

mezunu katilimcilar %1,29 oranlarinda degerlendirilmistir (Tablo 4.11).
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Tablo 4.11 Egitim durumu farkliliklarina gore icerik analizi sonucu olusan kategori yiizdeleri

25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%
0,00%

Boyutsal Uyandir Esnek

e L . Kullanim

Ozellik dig1 Etki "~ .

Ozelligi

W Lisans+Lisanstistii | 19,68% 19,05% 11,75%
® Ortaokul +Lise 23,71% 19,83% 13,36%

Estetik
Ozellik

12,06%
9,48%

Verimli/
Verimsiz

Kullanim
1

10,16%
9,91%

K}Jllanlm
Ozelligi

9,52%
6,90%

Stil

8,57%
7,33%

Farkl Mahremi
Kullanic1 Manzara Ekonomi ot
Gruplari y

4,13%  3,17% @ 0,63% = 0,32%

7,33%  1,29% @ 0,43% | 0,43%

Cevre

0,63%
0,00%

Bicim

0,32%
0,00%




Bu calismada “esnek kullanim 6zelligi” kategorisine ayri bir bakista deginmek

gerekirse; bu kategori katilimcilar tarafindan asagidaki ifadelerle aciklanmaktadir:

Katlanabilir, acilip/kapanabilir, hareketli, doniisebilir, cok islevsel

mobilyalar.
Cok amach kullanim (pratik).
Farkli islevlerin bir arada olmasi (oturma-yatak, mutfak-salon bir arada)

Hareketli duvarlar

Kadin katilimcilar esnek kullanim ozelligini sirasiyla, doniisebilir mobilyalar

(%19,18), cok amach kullanim (%15,07) , farkli islevlerin bir arada olmasi
(%12,33), hareketli duvarlar (%6,85) olarak yorumlamaktadir. Erkek katilimcilar

ise cok amacli kullanim (%15,07), doniisebilir mobilya (%15,07), farkl islevlerin

bir arada olmasi (%15,07), hareketli duvarlar (%1,37) olarak yorumlamaktadir

(Tablo 4.12).

Tablo 4.12 Cinsiyet farkliligina gore esneklige bakis acisi

( 25,00% A
20,00%
15,00%
10,00%
5,00% I
0,00% e : .
Cok Amach Dontisebilir Hareketli Duvar Farkl Islevlerin
Kullanim Mobilya Birarada Olmasi
® Kadin 15,07% 19,18% 6,85% 12,33%
rke s () 5 0 ) 0 5 (]
Erkek 15,07% 15,07% 1,37% 15,07%
\ J

Lisans/lisansiistii mezunu katihmcilar esnek kullanim 6zelligini sirasiyla,

Doniisebilir mobilyalar (%27,63), Farkli islevlerin birarada olmasi (%13,16), Cok

amach kullanim (%9,21), Hareketli duvarlar (%5,26) olarak yorumlamaktadir.
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Ortaokul/lise mezunu katilimcilar ise esnek kullanim Ozelligini sirasiyla, ¢ok
amach kullanim (%19,74), farkl islevlerin birarada olmasi (%14,47), doniisebilir
mobilyalar (%6,58), hareketli duvarlar (%3,95) olarak yorumlamaktadir (Tablo
4.13).

Tablo 4.13 Egitim durumu farkliliklarina gore esneklige bakis acisi

( 30,00% )
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00% I
0,00% Gok Amacl Déniisebili Farkli Islevleri
o acli ontisebilir . arkli Islevlerin
Kullanim Mobilya Hareketli Duvar Birarada Olmasi
B Lisans/Lisanstisti 9,21% 27,63% 5,26% 13,16%
Ortaokul/Lise 19,74% 6,58% 3,95% 14,47%

4.3.2 Katilimcilarin Mekénsal Tercihleri

Katilimcilarin mekan kartlarina verdikleri tercih puanlar1 arasinda énemli bir fark
olup olmadigini anlamak icin SPSS programinda tercih puanlarinin normallik
testine® bakildiktan sonra non-parametrik hipotez testi yapilmistir. Verilerin
normal dagilmadig: anlasildiktan sonra cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina
gore ayrilan katilimcilarin, 20 mekan kartina verdikleri tercih puanlar arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini anlamak icin verilere Mann Whitney-U hipotez
testi® yapilmistir. Bu duruma gore cinsiyet farklihg: acisindan esneklikle iligkili

mekan kartlarina verilen tercih puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark yoktur.

> Sig. degeri ile gosterilen p degeri 0,05’ den biiyiik olunca normallik saglanmaktadir [171]. Bu
calismada tiim resimlere verilen tercih puanlar (sig. degeri) 0,05’ den kiiciik oldugundan dolay1
veriler normal dagilmamaktadir.

6 Mann Whitney-U Hipotez testi sonuclarina gore, sig. degeri 0,05’ den biiyiik olunca ortalamalar
arasinda anlaml bir fark olmamaktadir [171].
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Katilimcilarin egitim durumu farkliliklar ile esneklikle iligkili konut i¢ mekan
kartlarina verdikleri tercih puan ortalamalar: arasinda yapilan hipotez testine gore
anlamli farklar bulunmaktadir. Sonuclara gore egitim durumu farkliliklar1 ve
tercih puanlarn arasinda 9 numaral (sig. 0.049), 1 numaral (sig. 0.015), 13
numarali (sig. 0.028), ve 14 numaral (sig. 0.027) mekan kartlar tercih puanlar
arasinda anlamli fark bulunmaktadir. Hipotez testi sonucu olusan bu farkliligin ne
yonde oldugunu anlamak icin tercih puan ortalama verilerine SPSS ile Tanimlayic1
Analiz uygulanmistir. Sonuclara gore; ortaokul-lise mezunu katilimcilarin 9-14
numarali esnek olmayan mekan fotograf kartina verdikleri puan ortalamasi,
lisans-lisansiistii mezunu katilimcilara gore daha yiiksektir. Buna karsin lisans-
lisansiistii mezunu katilimcilarin loft mekédn fotograf kartina verdikleri puan
ortalamasi ortaokul-lise mezunu katilimcilara kiyasla daha yiiksektir. Ayrica
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar, ortaokul/lise mezunu katilimcilara oranla,
doniisebilir tefris eleman1 kategorisine ait mekana daha diisiik puan vererek bu

kategoriyi tercih etmeyeceklerini ifade etmislerdir (Tablo 4.14).

Tablo 4.14 Tercihlerde egitim durumuna gore farklilik gésteren mekanlar

Fotograf Fotograf Ortaokul/Lise Mezunu | Lisans/Lisansiisti Mezunu
Kategorileri | Numaralan | Katilimcilarin Ort. Puan1 | Katilimcilarin Ort. Puani
Esnek Olmayan
Mekan 9 3,53 2,90
Loft Mekan 11 2,80 3,68
Dontisebilen
Tefris 13 2,33 1,85
Elemanlarn
Esnek oernayan 14 3,87 3,23
Mekan

*En ¢ok tercih ederim: 5 puan, en az tercih ederim: 1 puan

Daha sonra, esneklik ile iligkili 20 mekan karti, 70 katihmciya gosterilmis,
katilimcilarin, kartlar1 kendi konutlarinda tercih etme durumuna gore 5’li likert
Olcekte ve her kategoride dort fotograf olacak sekilde siniflamasi istenmistir.
Mekanlara verilen tiim puanlar, SPSS programinda cinsiyet ve egitim durumu
farkliliklarina gore kaydedildikten sonra; acik alan-doniisebilir tefris elemanlari-
hareketli duvar-loft mekan-esnek olmayan mekan fotograf kartlarinin ortalama

tercih puanlar hesaplanmis ve Tanimlayici Analiz yapilmistir. Burada cikan
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sonuclara gore tiim katilimcilarin en cok tercih ettikleri mekénlar; 17-12-2-7
numaralar acik plan kategorisine ait olan mekanlardir. Tiim katilimcilarin en ¢ok
tercih etmedigi mekéanlar ise 8-18-13-3 numarali doniisebilen tefris elemanlarina
ait esneklik kategorisine ait olan fotograflardir. Kadin katihimecilar, tercih puan
ortalamasina gore en ¢ok; 12-17-2-14 numarali mekanlari, en az 8-18-13-3
numarali mekanlar: tercih etmektedir. Kadin katilimcilar en ¢ok acik plan, ikinci
sirada esnek olmayan mekan kategorisini en az ise doniisebilen tefris elemanlari
kategorisini tercih etmektedir. Kadin katilimcilar icin loft mekén ve hareketli
duvar kategorileri tercih siralamasinda ti¢lincii ve dordiinci sirada yer almakta ve
cok tercih edilmemektedir. Erkek katilimcilar, tercih puan ortalamasina en cok;
12-17-2-7 numarali mekanlari, en az 15-18-13-3 numarali mekanlar tercih
etmektedir. Erkek katilimcilar en cok acik plan kategorisini, ikinci sirada loft
mekan kategorisini en az ise doniisebilen tefris elemanlar1 kategorisini tercih
etmektedir. Erkek katilimcilar i¢cin esnek olmayan mekédn ve hareketli duvar
kategorileri ticiincii ve dordiincii sirada yer almakta ve ¢ok tercih edilmemektedir.
Ortaokul/lise mezunu katilimcilar, en ¢cok 17-12-14-2 numarali mekéanlari, en az
ise 20-13-18-3 numarali mekanlar1 tercih etmektedir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar en cok acik plan ve ikinci sirada esnek olmayan mekan kategorisini,
en az ise doniisebilen tefris elemanlar1 kategorisini tercih etmektedir.
Ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin loft mekén ve hareketli duvar kategorileri
liclincli ve dordiincii sirada yer almakta ve cok tercih edilmemektedir.
Lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar en ¢cok 12-17-2-7 numarali mekanlari, en
az 8-3-18-13 numarali mekanlar1 tercih etmektedir. Lisans ve {isti mezunu
katilimcilar en ¢ok acik plan, ikinci sirada loft mekan kategorisini en az ise
doniisebilen tefris elemanlar1 kategorisini tercih etmislerdir. Lisans/lisansiistii
mezunu katilimcilar icin esnek olmayan mekéan ve hareketli duvar kategorileri

ticlincli ve dordiincii sirada yer almakta, cok tercih edilmemektedir (Tablo 4.15).
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Tablo 4.15 Katilimcilarin mekan tercih puan ortalamalar’

Kadin Erkek Ortl\a;;l;tlllllflliise Lisanl\sd/:.zilslilz.lsﬁstﬁ THm

Katihmcilarin Katihmailarin Katihimcilarin

Tercih Puan Tercih Puan Katlh.mcﬂa.rln Kat111.mc1la.r1n Tercih Puan

Ortalamalan Ortalamalan Tercih Puan Tercih Puan Ortalamalari

Ortalamalar Ortalamalari

M:Il:)én Mean M:Il;ﬁn Mean M;l:)ﬁn Mean M:Ilfm Mean M:}:)ﬁn Mean
12 4,11 17 4,17 17 4,07 12 4,20 17 4,13
17 4,09 12 4,14 12 4,03 17 4,18 12 4,13
2 4,03 2 3,83 14 3,87 2 4,10 2 3,93
14 3,94 7 3,66 2 3,70 7 3,80 7 3,56
7 3,46 6 3,49 4 3,57 11 3,67 14 3,50
4 3,40 11 3,40 9 3,53 6 3,35 4 3,34
11 3,20 9 3,31 7 3,23 14 3,23 11 3,30
19 3,14 16 3,29 19 3,20 4 3,18 6 3,19
9 3,03 4 3,29 16 3,10 16 3,15 9 3,17
5 3,03 14 3,06 6 2,97 5 2,97 16 3,13
16 2,97 1 2,86 10 2,90 9 2,90 19 2,94
6 2,89 5 2,77 5 2,80 1 2,80 5 2,90
10 2,86 19 2,74 11 2,80 19 2,75 10 2,79
20 2,71 10 2,71 8 2,53 10 2,70 1 2,64
15 2,51 8 2,40 15 2,50 20 2,65 20 2,53
1 2,43 20 2,34 1 2,43 15 2,30 15 2,39
8 2,31 15 2,26 20 2,37 8 2,23 8 2,36
18 2,03 18 2,14 13 2,33 3 2,03 18 2,09
13 2,00 13 2,11 18 2,23 18 1,97 13 2,06
3 1,86 3 2,03 3 1,83 13 1,85 3 1,94

En cok tercih edilen mekan kategorisi tiim katilimcilar i¢in acik plan kategorisidir.

ikinci sirada esnek olmayan mekan kategorisi orta diizeyde (ort. puan:3,23) tercih

edilmektedir. Sadece lisans/lisansiistii mezun katilimcilar loft mekan kategorisini

ikinci sirada tutmaktadir. Tiim katilimcilar acisindan loft mekan kategorisi orta

diizeyde (ort. puan: 3,06) tercih edilmektedir. Hareketli duvar kategorisi az

7 Koyu turuncu renk en cok tercih edilen, acik turuncu renk en az tercih edilen dort mekan
numarasini ve ortalama puanlar gostermektedir.
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diizeyde (ort. puan: 2,65) tercih edilmektedir. Uciincii sirada kadin katilimcilar ve
ortaokul/lise mezunu katillimcilar loft mekani, erkek katilimcilar ve
lisans/lisansiistii mezun katilimcilar esnek olmayan mekani tercih etmektedirler.
Dordiincii sirada tiim katilimeilar hareketli duvar kategorisini, besinci sirada tiim
katilimcilar doniisebilen tefris elemani kategorisini daha az oranda tercih

etmektedirler (Tablo 4.16).

Tablo 4.16 Cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gére mekansal tercihler

Kadin Katilimcilarin | Erkek Katilimcilarin Ol /Ll s Tiim Katiimcilarin
R . Mezunu Mezunu .
Tercih Puan Tercih Puan . . Tercih Puan
Katilimeilarin Tercih | Katilimcilarin Tercih
Ortalamalar1 Ortalamalar1 Ortalamalari
Puan Ortalamalari Puan Ortalamalari
Kategori o Kategori it Kategori o Kategori O Kategori o
puan puan puan puan puan
Acik Plan 3,92 Acik Plan 3,95 Acik Plan 3,75 Acik Plan 4,06 Acik Plan 3,93
Esnek Esnek Esnek
Loft Loft
Olmayan 3,37 Mekan 3,25 Olmayan 3,54 Mekén 3,24 Olmayan 3,23
Mekéan Mekéan Mekéan
Esnek Esnek
Loft 2,87 | Olmayan | 3,10 Loft 2,82 | Olmayan | 3,01 Loft 3,06
Mekan A Mekan . Mekan
Mekan Mekan
Hareketli 2,77 Hareketli 2,52 Hareketli 2,64 Hareketli 2,65 Hareketli 2,65
Duvar Duvar Duvar Duvar Duvar
Doéniisebi Déniisebi Doéniisebi Déniisebi Doniisebi
len Tefris 2,05 len Tefris 2,17 | len Tefris 2,23 len Tefris 2,01 len Tefris 2,11
Elemani Elemam Elemani Elemamn Elemam

Mekanlarin tercih edilme durumunu Olgtiikten sonra, yapilandirilmis c¢oklu
siniflama teknigi ile esneklik kapsaminda elde edilen verilerde fotograf
kategorilerinin dogru bilinme oranlarina bakilmaktadir (Tablo 4.17). Bu sonuglara

gore;

e Esneklik ile ilgili olarak loft mekéanlar tiim katilimcilar tarafindan genellikle
dogru bilinirken, acik plan ve esnek olmayan mekéan kategorileri az da olsa
birbirleri ile karistirllmaktadar.

e Dontisebilir tefris elemanlar1 kategorisinde olan 8 ve 18 numaral
mekanlarin hareketli duvar kategorisi ile diger doniisebilir tefris fotograf
kartlarina gore daha cok karistirilmakta oldugu yapilan frekans analizine

gore soylenebilir.
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e Hareketli duvar kategorisini yansitan 15 numarali fotograf kart1 da diger
hareketli duvar fotograflarina gére daha fazla doniisebilir tefris elemanlar:

kategorisi ile karistirilmaktadir.

Tablo 4.17 Kategorilerin katilimcilar tarafindan dogru bilinme frekanslari

Foto Orta- Lisans Foto Orta- Llf;ns
Kart Erkek Kadin Lise ve listii | Kart Erkek | Kadin Lise distii
No Mezun | Mezun No Mezun Mezun

1 34/35 | 35/35 | 30/30 | 39/40 3 31/35 | 34/35 | 29/30 | 36/40

6 35/35 | 35/35 | 30/30 | 40/40 8 18/35 | 28/35 | 20/30 | 26/40

11 35/35 | 35/35 | 30/30 | 40/40 13 32/35 | 33/35 | 29/30 | 36/40

16 35/35 | 35/35 | 30/30 | 40/40 18 20/35 | 19/35 | 13/30 | 26/40

2 31/35 | 28/35 | 22/30 | 37/40 4 30/35 | 32/35 | 26/30 | 36/40

7 29/35 | 33/35 | 25/30 | 37/40 9 25/35 | 27/35 | 19/30 | 33/40

12 33/35 | 34/35 | 28/30 | 39/40 14 33/35 | 34/35 | 29/30 | 38/40

17 27/35 | 30/35 | 26/30 | 31/40 19 33/35 | 34/35 | 29/30 | 38/40

1-6-11-16: Loft Mekén

2-7-12-17: Agik Plan

3-8-13-18: Doniisebilir Tefris Elemani
4-9-14-19: Esnek Olmayan Mekan
5-10-15-20: Hareketli Duvar

5 25/35 | 23/35 | 22/30 | 26/40

10 24/35 | 30/35 | 21/30 | 33/40

15 22/35 | 29/35 | 22/30 | 29/40

20 29/35 | 32/35 | 26/30 | 35/40

4.3.3 Katilimcilarin Mekansal Secimleri ve Nedenleri

Mekan kartlarina yapilandirilmis siniflama teknigi uygulandiktan sonra, olusan
bes kategoriden bir fotograf secilmesi istenmis, bulgular cinsiyet ve egitim
durumuna gore ayristirilmistir. Katiimcilar “kesinlikle tercih ederim-tercih
ederim-ne tercih ederim ne tercih etmem” gruplarindan begendikleri bir fotografi,
“tercih etmem-kesinlikle tercih etmem” gruplarindan begenmedikleri bir fotografi

se¢cmislerdir. Buna gore;
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Tim katilimcilarin fotograf kartlarindaki secim verilerine yapilan SPSS

programinda yapilan frekans analizi sonuclarina gore su mekanlar secilmistir:

e Kesinlikle tercih ederim kategorisinde 17 numarali (16/70 frekans) mekan,
e Tercih ederim kategorisinde 2 ve 5 numarali (9/70 frekans) mekan,

e Ne tercih ederim/etmem kategorisinde 5 numarali (8/70 frekans) mekan,
e Tercih etmem kategorisinde 8 numarali (10/70 frekans) mekan,

e Kesinlikle tercih etmem kategorisinde 13 numarali (13/70 frekans) mekan.

Yapilan mekansal se¢imlerin cinsiyet farkliliklarina gore sonuclarina deginmek
gerekirse; erkek katilimcilarin kesinlikle tercih ederim kategorisinde 17 numaral
mekan kartin1 secmesinde “ferahlik (5), genislik (4), siklik (3), rahathik (3),
kullanighlik (2)” faktorleri daha etkili olmustur. Tercih ederim kategorisinde 12
numarali mekan kartinin secilme nedenlerinde “ferahlik (6), manzara giizelligi
(3), genislik (2)” faktorleri etkilidir. Ne tercih ederim ne etmem kategorisinde
secilen 7 numarali mekanin secilme nedenlerinde; “manzara giizel (3), ferahlik
(2), sadelik (2)” gibi faktorler etkilidir. Tercih etmem kategorisinde “kullanissiz
(3), darlik (3)” gibi faktorler sonucu 13 numarali begenilmeyen mekéan karti
secilmistir. Yine kesinlikle tercih etmem kategorisinde “bogucu-basik (3), dar (3),
sikici-itici (3)” gibi nedenlerle 13 numarali mekan karti secilmistir. Kadin
katilimcilarin kesinlikle tercih ederim kategorisinde 17 numarali mekéan kartini
se¢cmesinde “ferahlik (6), genislik (6), siklik-giizellik (3)” faktorii etkili olmustur.
Tercih ederim kategorisinde secilen 2 numarali mekdn kartinin secilme
nedenlerinde “ferahlik (3), genislik (3), odalar bir arada (3), sik (3)” faktorleri
etkilidir. Ne tercih ederim ne etmem kategorisinde secilen 5 numarali mekéanin
secilme nedenlerinde; “kullanislilik (2), ferahlik (2)” gibi faktorler etkilidir. Tercih
etmem kategorisinde “bogucu (3), soguk (3), bicimi koti (2)” gibi faktorler
sonucu 9 numarali begenilmeyen mekan kart1 secilmistir. Yine kesinlikle tercih
etmem kategorisinde “dar (4), yogun/karisik/koyu (4)” gibi nedenlerle 13

numarali mekén kart1 secilmistir.

Yapilan mekansal secimlerin egitim durumu farkliliklarina gore sonuglarina

deginmek gerekirse; ortaokul/lise mezunu katilimcilarin kesinlikle tercih ederim
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kategorisinde 17 numarali mekan kartini secmesinde “ferahlik (5), genislik (5),
siklik (3)” faktori etkili olmustur. Tercih ederim kategorisinde secilen 2 numaral
mekan kartinin secilme nedenlerinde “ferahlik (3), genislik (3), odalar bir arada
(3)” faktorleri etkilidir. Ne tercih ederim ne etmem kategorisinde secilen 5
numarali mekanin secilme nedenlerinde; “kullanislilik (2), odalar bir arada (2)”
gibi faktorler etkilidir. Tercih etmem kategorisinde “dar (2), kullanigsiz (2),
amacsiz (2)” gibi faktorler sonucu 13 numarali begenilmeyen mekan karti
secilmistir. Kesinlikle tercih etmem kategorisinde “dar (2), bogucu-basik (2),
yatilan yerde yemek hos degil” gibi nedenlerle 3 numarali mekan kart1 se¢ilmistir.
Lisans/Lisansiistii mezunu katilimcilarin ise kesinlikle tercih edilen kategoride 17
numarali mekan kartini secmesinde “ferahlik (6), genislik (5), siklik (3)” faktorii
etkili olmustur. Tercih ederim kategorisinde secilen 5 numarali mekan kartinin
secilme nedenlerinde “odalarin boliinebilmesi (4), kullanishilik (2)” faktorleri
etkilidir. Ne tercih ederim ne etmem kategorisinde secilen 20 numarali mekanin
secilme nedenlerinde; “kullanislilik (2), ferahlik (2)” gibi faktorler etkilidir. Tercih
etmem kategorisinde “dar (1), ugrastirict (1), malzeme uyumsuz (2)” gibi
faktorler sonucu 8 numarali begenilmeyen mekan karti secilmistir. Kesinlikle
tercih etmem kategorisinde “kasvetli-bogucu-basik (6), dar (6)” gibi nedenlerle 13
numarali mekan kart1 secilmistir (Tablo 4.18). Tablo 4.19°de ise katilimcilarin
cinsiyet-egitim durumu farkliliklar1 esas alinarak tercih kategorilerine gore

sectikleri mekan kartlarinin gorselleri bulunmaktadir.
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Tablo 4.18 Secilen mekan kart numaralari, frekanslar ve secim nedenleri

KADIN KATILIMCILAR ERKEK KATILIMCILAR ORTAOKUL-LISE M.KATILIMCILAR LISANS-USTU MEZUN KATILIMCILAR Tiim katilimcilar
Tercih . Lisans/
Orta/ Lise .
Dustmy Kadin Secim Nedeni Erkek Secim Nedeni Mezunu Secim Nedeni L AR Frekans Secim Nedeni Tim
Katilimc1 Frekans Katilimci Frekans Frekans Mezunu Frekans
. (Frekans) . (Frekans) Katilimci (Frekans) (Frekans) Katilimc1
Tercih Tercih Tercih Katilimai
Tercih
ferahlik (5)
ferahlik (6) feerjlihﬂllz Eig genislik (5) firr?ihﬁi Eg%
genislik (6) Bk (3) rahathik (4) " kiik (3)
Kesinlikle giklik (3) ra§hathk 3) siklik (3) kull§am§hhk 3)
Tercih 17 9 /35 acik mutfak (3) 17 7 /35 kullamshilik (2) 17 7 /30 acik alan (1) 17 9 /40 renk uyumu (2) 17 16/70
Ederim kullanighlik (2) d l§ik 1) acik mutfak (1) K my tfak (2)
bol dolapli (1) sace modern (1) as utta
i acik mutfak ve alan sade (1)-tamdik (1)
odalar bir arada (1) sade (1), .
tanidik (1) esya hos (1) odalar bir arada (1)
ferahlik (6) ferahlik (3) odalarn béliinmesi
ferahlik (3) manzara giizel (3) genislik (3) @
genislik (3) genislik (2) odalar bir arada (3) hos (2)
Tercih odalar bir arada (3) iyi dizayn (1) kullanish (2) kullan1§l1l1k @)
, 2 7 /35 sik (3) 12 6 /35 sadelik (1) 2 6 /30 renk uyumlu (2) 5 6 /40 3 2-5 9/70
Ederim . .. renkler uyumlu (1)
kullanighlik (2) kullanighlik (1) dizayn iyi (1)
modern (1)
rahat (2) rahatlik (1) acik alan (1) enislik (1)
acik mutfak (1) modernlik (1) esya hos (1) gens
ilham kaynag1 (1) acik mutfak (1)
. kullanish (2)
manzara giizel (3)
Ne Tercih kullanighlik (2) ferahlik (2) ku%f;?{;” fegr:llllilgk(z()Z)
ey 5 4/35 ferahk (2) 7-20 5/35 sadelik (2) 5 4/30 ferahlik (1) 20 6/40 | odalarn bolinmesi 5 8/70
Ne Tercih hos (2) genislik (2) genis (1) @)
R genislik (1) cam 3(13;112) ) odalar bir arada (2) ergonomik (1)
$ hos (1)
o Malz. uyumsuz (2)
bogycu ) kullanissiz (3) dar (1)
soguk (2) darlik (3) dar (2) ugrastirici (1)
bi¢imi koétii (2) basit (1) kullanissiz (2) dekor hos degil (1)
Tercih kullanigsiz (2) basik . amacsiz (2) 3 deg
9 7 /35 13 6 /35 ugrastirici (1) 13-20 4 /30 o 8 7 /40 kullanissiz (1) 8 10/70
$ $
Etmem (D . o renk kot (1) o
. renk-dizayn kotii - ugrastiric (1),
klasik (1) %) rahat degil (1) daginik (1)
eski (1), dar (1) hat desil basit (1) ; i "
dizayn kotii (1) rahat degil (1) mutfa -yag) yan
yana
yogun/karisik/koyu Kasvetli-bogucu-
(€] Bogucu-basik (3) bo“ugs-rb(azszk @) basik (6)
Kesinlikle dar (4) dar (3) ug nan verde dar (6)
Tercih 13 7 /35 ferah degil (2) 13 6 /35 sikici-itici (3) 3 6 /30 yu yere 13 10 /40 kullanissiz (3) 13 13/70
Etmem bogucu (2) kullanissiz (2) yemek hos degil (2) ferah degil (2)
e sikicr (1)
malzeme koti/ mat-cansiz (1) uygunsuz (1) karisik (1)
kullanigsiz (1) e malz.kotii/koyu (2)
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Tablo 4.19 Secilen mekan kart numaralari ve gorseller (Fotograf kaynaklari: s. 211-212)

Kesinlikle tercih ederim
(5 puan)

Tercih ederim
(4 puan)

Ne tercih ederim ne tercih
etmem (3 puan)

Tercih etmem
(2 puan)

Kesinlikle tercih etmem
(1 puan)

Kadin
Katihma

Erkek
Katihma

Ortaokul/
Lise
Mezunu
Katilime1

Lisans/
Lisansiistii
Mezunu
Katihma
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4.3.4 Sifat Puan Ortalamalarina gére Mekan Degerlendirmeleri

Katilimcilarin mekén kartlarina bakarak belirlenen sifatlar1 puanlamalarina gore

mekanlarin Ozellikleri anlasilmis ve tercih nedenleri ile iliski kurulmustur.

Galismada 70 katilimcinin cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gore sifatlara

verdikleri puan ortalamalar1 Tanimlayici Analiz ile 6lctilmiisttir.

Tablo 4.20’de tiim katilimcilarin mekanlar: tanimladiklari ortalama sifat puanlari

goziikmektedir. Bu sonuclara gore tiim katilimcilar;

Loft mekédn kategorisini en cok “diiseyde biiyiiyebilen, ilgin¢, modern,
0zglin”, en az “yatayda biiyiiyebilen” olarak ifade etmektedir.

Acik plan kategorisini en cok “biiyiik, ferah, basit, genis, samimi, malzeme-
renk uyumu olan, hos, olumlu, uyumlu, giizel” gibi sifatlarla
tanimlamaktadir.

Dontisebilir tefris eleman1 kategorisini en ¢ok “kiiciik, basik, dar, itici,
¢irkin, olumsuz, uyumsuz, hos degil”,

Esnek olmayan mekédn kategorisini ise en az “islevsel, doniisebilir tefris
eleman1 barindiran, diiseyde biiyiiyebilen, boliinebilen, esnek” en cok
“sikici, siradan, klasik, karmasik, malzeme-renk uyumsuzlugu olan”
sifatlari ile nitelenmektedir.

Hareketli duvar kategorisini en ¢ok “islevsel, doniisebilir tefris elemani
barindiran, yatayda biiyiiyebilen, boliinebilen, esnek” gibi sifatlarla

tanimlanmastir.

Burada en esnek tanimlanan mekédnin hareketli duvar kategorisinde olan 5

numarali mekan kart1 oldugu gozlenmektedir. En esnek olmayan mekan ise esnek

olmayan mekan kategorisinde olan 9 numarali mekandir. En biiyiik ve ferah

mekan agik plan ile saglanan esnek mekanlar iken en kii¢iik ve basik mekanin

doniisebilir tefris elemanlar ile saglanan esnek mekanlar oldugu séylenebilir.
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Tablo 4.20 Tiim katilimcilarin mekan kartlarina bakarak puanladig: sifatlar

Mekansal Sifatlar

Tum Katilimcilar

En Cok (5 puan)

En Az (1 puan)

Mekan | Ort. Mekan Mekan | Ort. Mekan Kategarisi
No Puan Kategorisi No Puan
islevsel mekan 15 4,74 | Hareketli Duvar 9 1,47 | Esnek Olmayan Mekan
o o Donitisebilir tefris elemani barindirma 20 4,87 | Hareketli Duvar 9 1,30 | Esnek Olmayan Mekan
= 3 Yatay biiyiiyebilen mekan 5 3,89 | Hareketli Duvar 1 1,56 Loft Mekan

g Diisey biiyliyen mekan 11 4,81 Loft Mekan 19 1,24 | Esnek Olmayan Mekan
ol Boliinebilen mekan 20 4,06 | Hareketli Duvar 9 1,47 | Esnek Olmayan Mekan
Esnek mekan 5 4,31 | Hareketli Duvar 9 1,90 | Esnek Olmayan Mekan

- Biiyiik mekan 17 4,87 Acik Plan 3 1,51 Doniisebilir Tefris E.

(é % £ 3 Ferah mekan 12 4,87 Acik Plan 3 1,94 Doniisebilir Tefris E.
g B0 g Basit mekan 7 4,59 Acik Plan 4 2,60 | Esnek Olmayan Mekan

=R/ Genis mekan 17 4.79 Acik Plan 3 1,61 Doniisebilir Tefris E.
o Ilginc mekan 11 4,17 Loft Mekan 19 2,67 | Esnek Olmayan Mekén

E - Samimi mekan 17 4,53 Acik Plan 13 2,43 Doniisebilir Tefris E.
% % ;jcj Renk uyumlu mekan 17 4,69 Acik Plan 19 3,46 | Esnek Olmayan Mekén
@ = § Malzeme uyumlu mekan 2 4,61 Acik Plan 19 3,43 | Esnek Olmayan Mekén

& Giizel mekén 17 4,59 Acik Plan 13 2,64 Doniisebilir Tefris E.
A Modern mekan 16 4,49 Loft Mekan 9 2,34 | Esnek Olmayan Mekan

SR Hos mekan 17 4,60 Acik Plan 13 2,34 Doniisebilir Tefris E.

e % £ S Olumlu mekén 17 4,54 Acik Plan 13 2,90 Doniisebilir Tefris E.

G 805 @ Uyumlu mekén 17 4,69 Acik Plan 13 3,14 Doniisebilir Tefris E.
2= Ozgiin mekan 11 4,54 Loft Mekan 9 2,63 | Esnek Olmayan Mekén




Cinsiyet farkliliklar1 agisindan hem kadin hem erkek katilimcilar loft mekan

kategorisini cok “diisey biiytliyebilen, modern”, acik plan kategorisini ¢cok “biiyiik,

ferah, basit, genis, hos, olumlu, uyumlu, samimi, malzeme uyumlu, giizel”,

doniisebilir tefris elemani kategorisini ¢ok “itici, cirkin, kiiclik, basik, dar, hos

olmayan” gibi sifatlarla tanimlamaktadir. Yine tiim katilimcilar esnek olmayan

mekén kategorisini cok “siradan, klasik, malzeme uyumsuz”, hareketli duvar

kategorisini cok “islevsel, dontisebilir tefris elemani barindiran, béliinebilen” gibi

sifatlarla tanimlamislardir (Tablo 4.21).

Kadin katilimcilar ile erkek katilimcilar icin mekanlara verlen sifat puanlar

acisindan bazi farklar bulunmaktadir. Bunlar;

Yatay Biiyiime: Acik Plan (Kadin Katilimcilar), Hareketli Duvar (Erkek
Katilimcilar)

Esneklik: Hareketli Duvar (Kadin Katiimcilar), Acik Plan (Erkek
Katilimcilar)

Karmagsik: Esnek Olmayan Mekan (Kadin Katilimcilar), Dontisebilir Tefris
Eleman: (Erkek Katilimcilar)

llging: Hareketli Duvar (Kadin Katiimeilar), Loft Mekan (Erkek
Katilimcilar)

Renk Uyumlu: Loft Mekan (FErkek Katihimcilar), Acik Plan (Kadin
Katilimcilar)

Renk Uyumsuz: Esnek Olmayan Mekan (Erkek Katilimcilar), Doniisebilir
Tefris Elemani (Kadin Katilimcilar)

Ozgiin: Hareketli Duvar (Kadin Katihmcilar), Loft Mekan (Erkek
Katilimcilar)

Olumsuz: Esnek Olmayan Mekan (Kadin Katilimcilar), Dontisebilir Tefris
Elemamn (Erkek Katilimcilar)

Uyumsuz: Doniigebilir Tefris Eleman1 (Kadin Katilimcilar), Esnek Olmayan

Mekan (Erkek Katilimcilar)
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Tablo 4.21 Cinsiyet farkliligina gore mekan kartlarina bakilarak puanlanan sifatlar

KADIN ERKEK
Mekénsal Sifatlar ve En Cok (5 puan) En Az (1 puan) En Cok (5 puan) En Az (1 puan)
Degerlendi Faktorii
cgerienditme ord Mekén No O Mekén No O Mekén No O Mekén No Ort.
Puan Puan Puan Puan
= Islevsellik 15-Hareketli Duvar 4,91 9-Esnek Olmayan 1,31 20-Hareketli Duvar 4,57 9-Esnek Olmayan 1,63
E Doniigebilir Tefrig E. | 20-Hareketli Duvar 4,97 9-Esnek Olmayan 1,06 20-Hareketli Duvar 4,77 14-Esnek Olmayan 1,54
<
; Yatay Biiylime 17-Acik Plan 4,09 1-Loft Mekén 1,26 20-Hareketli Duvar 3,77 14-Esnek Olmayan 1,69
% Diisey Biiyiime 16-Loft Mekan 4,89 12- Acik Plan 1,03 11-Loft Mekan 4,77 19-Esnek Olmayan 1,34
E] Boliinebilme 10-Hareketli Duvar 4,23 9-Esnek Olmayan 1,31 20-Hareketli Duvar 3,91 9-Esnek Olmayan 1,63
Esneklik 20-Hareketli Duvar 4,54 9-Esnek Olmayan 1,54 17- Acik Plan 4,20 14-Esnek Olmayan 2,09
E Biiytik mekan 7- Acik Plan 4,94 3-Déniisen Tefris E. 1,46 17- Acik Plan 4,83 3-Déniisen Tefris E. 1,57
Té g ‘g Ferah mekén 12- Acik Plan 4,97 3-Déniisen Tefris E. 1,86 12- Acik Plan 4,77 3-Déniisen Tefris E. 2,03
< ﬁ :H
% '% E Basit mekan 7- Acgik Plan 4,74 4-Esnek Olmayan 2,46 7- Acik Plan 4,43 8-Doniisen Tefris E. 2,46
= 180
A Genis mekan 12- Acik Plan 4,94 3-Déniisen Tefris E. 1,83 17- Acik Plan 4,74 3-Déniisen Tefris E. 1,40
Ilgin¢ mekan 5-Hareketli Duvar 4,31 9-Esnek Olmayan 2,57 16-Loft Mekan 4,31 19-Esnek Olmayan 2,69
E Samimi mekén 17- Acik Plan 4,54 13-Déniisen Tefris E. 2,34 17- Acik Plan 4,51 13-Déniisen Tefris E. 2,51
=]
% 2 :8 | Renk uyumlu mekan 17- Acik Plan 4,94 13-Dénitisen Tefris E. 3,80 6-Loft Mekan 4,43 19-Esnek Olmayan 2,94
225
5 )g‘io £ | Malzeme uyumlu m. 2- Acik Plan 4,74 19-Esnek Olmayan 3,83 2- Acik Plan 4,49 19-Esnek Olmayan 3,03
A Giizel mekan 2- Acik Plan 4,66 13-Déniisen Tefris E. 2,46 12- Acik Plan 4,66 13-Déniisen Tefris E. 2,83
Modern mekan 11-Loft Mekén 4,57 9-Esnek Olmayan 2,17 6-Loft Mekin 4,49 9-Esnek Olmayan 2,51
@ Hos mekén 17- Acik Plan 4,57 13-Déniisen Tefris E. 2,51 12- Acik Plan 4,66 13-Déniisen Tefris E. 2,17
_ S g Olumlu mekén 17- Acik Plan 4,69 9-Esnek Olmayan 2,60 17- Acik Plan 4,40 13-Déniisen Tefris E. 2,74
(5] a
g 53
N - = Uyumlu mekan 12- Acik Plan 4,77 13-Déniisen Tefris E. 3,31 17- Acik Plan 4,60 19-Esnek Olmayan 2,97
Q =,
350
a Ozgiin mekan 20-Hareketli Duvar 4,69 9-Esnek Olmayan 2,40 11-Loft Mekén 4,43 19-Esnek Olmayan 2,51




Egitim durumu farkliliklar1 acisindan hem ortaokul/lise mezunu katilimcilar hem
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar, loft mekadn kategorisini cok “diisey
biiyiiyebilen, az yatay biiyliyebilen, modern, 6zgiin”, acik plan kategorisini cok
“bliyiik, ferah, basit, genis, samimi, renk uyumlu, giizel, hos, olumlu, uyumlu” gibi

sifatlarla tanimlamaktadir. Tiim katilimcilar doniisebilir tefris elemani kategorisin

cok “itici, cirkin, kii¢iik, basik, dar, hos olmayan, uyumsuz”, esnek olmayan mekén
kategorisini en cok “siradan, klasik”, az “islevsel, doniisebilir tefris elemani

barindiran, boliinebilen, esnek”, hareketli duvar kategorisini en ¢cok “doniisebilir

tefris eleman1 barindiran, yatay biiyiiyebilen” bulmuslardir (Tablo 4.22).

Ortaokul/lise mezunu katilimcilar ile lisans/lisansiistii mezunu katilimecilar i¢in

mekanlara verlen sifat puanlari acisindan bazi farklar bulunmaktadir. Bunlar;

. 1§1evsellik: Hareketli Duvar (Ortaokul/Lise Mezunu Katilimcilar), Loft

Mekan (Lisans/Lisansistii Mezunu Katilimcilar)

e Boliinebilme ve Esneklik: Hareketli Duvar (Ortaokul/Lise Mezunu
Katilimcilar), Acik Plan (Lisans/Lisansiistii Mezunu Katilimcilar)

e Diisey Biiyliyememe: Hareketli Duvar (Ortaokul/Lise Mezunu
Katilimcilar), Esnek Olmayan Mekédn (Lisans/Lisansiistii Mezunu
Katilimcilar)

e Karmasik: Esnek Olmayan Mekan (Ortaokul/Lise Mezunu Katilimcilar),
Doniisebilir Tefris Elemani (Lisans/Lisansiistii Mezunu Katilimcilar)

e Ilging: Hareketli Duvar (Ortaokul/Lise Mezunu Katilimcilar), Loft Mekan
(Lisans/Lisansiisti Mezunu Katilimcilar)

e Malzeme Uyumlu: Esnek Olmayan Mekédn (Ortaokul/Lise Mezunu
Katilimcilar), Acgik Plan (Lisans/Lisansiistii Mezunu Katilimcilar)

e Malzeme-Renk Uyumsuz: Esnek Olmayan Mekan (Ortaokul/Lise Mezunu
Katilimcilar), Doniisebilir Tefris Elemani (Lisans/Lisansiistii Mezunu
Katilimcilar)

e Olumsuz: Donitisebilir Tefris Elemani (Ortaokul/Lise Mezunu Katilimcilar),

Esnek Olmayan Mekan (Lisans/Lisansiistii Mezunu Katilimcilar)
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Tablo 4.22 Egitim durumu farkliligina gére mekan kartlarina bakilarak puanlanan sifatlar

ORTAOKUL-LISE MEZUN LISANS-LISANSUSTU MEZUN
Mekénsal Sifatlar ve En Cok (5 puan) En Az (1 puan) En Cok (5 puan) En Az (1 puan)
Degerlendirme Faktorii a
Mekan Numarasi Ort. Mekan Numarasi Ort. Sz Ort. Mekin Numarasi Ort.
Puan Puan Numarasi Puan Puan
Islevsellik 15-Hareketli D. 4,93 9-Esnek Olmayan 1,63 11-Loft Mekéan 4,65 9-Esnek Olmayan 1,35
T Doniigebilir Tefris E. 5-Hareketli D. 4,97 14-Esnek Olmayan 1,40 | 20-HareketliD. | 4,82 9-Esnek Olmayan 1,20
%‘ 8] Yatay Biiyiime 20-Hareketli D. 4,07 1-Loft Mekéin 1,40 5-Hareketli D. 3,80 1-Loft Mekéan 1,68
g E Diisey Biiylime 16-Loft Mekan 5,00 5-Hareketli D. 1,23 11-Loft Mekan 4,80 19-Esnek Olmayan 1,25
= Boliinebilme 20-Hareketli D. 4,20 9-Esnek Olmayan 1,23 7- Agik Plan 4,13 9-Esnek Olmayan 1,65
Esneklik 5-Hareketli D. 4,53 9-Esnek Olmayan 1,73 17- Acik Plan 4,28 9-Esnek Olmayan 2,03
é Biiyiik mekan 17-Acik Plan 4,90 3-Doniisen Tefris E. 1,63 17- Acik Plan 4,85 3-Doniisen Tefris E. 1,43
g -g' g Ferah mekan 12- Acik Plan 4,93 3-Doniigen Tefris E. 1,80 12- Acik Plan 4,82 3-Doniigen Tefris E. 2,05
< 13 =
g 5 'E Basit mekan 7- Acik Plan 4,33 4-Esnek Olmayan 2,37 7- Acik Plan 4,77 8-Doniisen Tefris E. 2,50
280
a Genis mekan 12- Acik Plan 4,97 3-Doniigen Tefris E. 1,67 17- Acik Plan 4,75 3-Doniisen Tefris E. 1,58
flging mekan 5-Hareketli D. 4,50 19-Esnek Olmayan 2,80 11-Loft Mekan 4,13 9-Esnek Olmayan 2,38
é Samimi mekan 17- Acik Plan 4,67 13-Déniisen Tefris E. 2,50 17- Acik Plan 4,43 | 13-Déniisen Tefris E. 2,38
o E= Renk uyumlu mekan 17- Acik Plan 4,83 19-Esnek Olmayan 3,67 17- Acik Plan 4,58 | 13-Doniigsen Tefris E. 3,23
g § Malzeme uyumlu
Q73 E mekan 14-Esnek Olmayan 4,87 19-Esnek Olmayan 3,63 17- Acik Plan 4,63 13-Doéniisen Tefris E. 3,20
00
A Giizel mekan 12- Acik Plan 4,67 3-Doniisen Tefris E. 2,93 17- Acik Plan 4,57 | 13-Déniisen Tefris E. 2,43
Modern mekan 16-Loft Mekan 4,63 19-Esnek Olmayan 2,77 11-Loft Mekin 4,55 9-Esnek Olmayan 1,97
@ Hos mekén 17- Acik Plan 4,67 3-Doniisen Tefris E. 2,43 17- Acik Plan 4,55 | 13-Déniisen Tefris E. 2,22
g
— = Olumlu mekén 17- Acik Plan 4,60 13-Déniisen Tefris E. 3,27 17- Acik Plan 4,50 9-Esnek Olmayan 2,53
(5]
g §°8
N %.) ":E Uyumlu mekén 17- Agik Plan 4,73 13-Déniisen Tefris E. 3,37 17- Acik Plan 4,65 | 13-Doniisen TefrisE. | 2,98
>80
(5] .
A Ozgiin mekan 16-Loft Mekan 4,63 19-Esnek Olmayan 2,70 11-Loft Mekan 4,58 9-Esnek Olmayan 2,28




4.3.5 Mekansal Degerlendirmeler

Bu boliimde incelenen tiim mekanlarin tercih puan ortalamalari, tercih edilme

siralar1 ve tercihlerin sifatlar ile iliskileri incelenmektedir.

1 numarali mekédn, esnek konut kategorisinde olan loft mekandir ve tiim
katilimcilar acisindan tercih edilme sirasi 14 ve tim katilimcilar icin ortalama
puant 2,64'diir. Bu mekdn erkek katihmcilar tarafindan 11. sirada,
lisans/lisansiistii mezun katilimcilar tarafindan 12. sirada, kadin ve ortaokul/lise

mezunu katilimcilar tarafindan 16. sirada tercih edilmektedir.

Bu mekanin diisey biliylime puani tiim katilimcilar tarafindan ortalama olarak
4,69’dur. Bu mekan tiim katilimcilar tarafindan islevsellik ve 6zgiinliik sifatlarinin
ortalama 4,01 gibi yiliksek bir puan aldig1 ve yatay biiylime (ort.1,56) ve
dontisebilir tefris elemani barindirma (ort.1,83) sifatlarinin diisiik puan aldigi bir
konut kategorisidir. 1 numarali mekan: erkek katilimcilar daha ferah, biiytk,
yatayda biiyiiyebilir, giizel olarak tanimlarken kadin katilimcilar daha islevsel,
basit, olumlu, uyumlu, samimi, 6zgiin bulmaktadir. Lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilar ortaokul/lise mezunu katilimcilara gore bu mekani daha basit, hos,
samimi, esnek, islevsel bulurken, ortaokul/lise mezunu katilimcilar bu mekam

daha modern, malzeme ve renk agisindan uyumlu bulmaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearmen
korelasyon analizi sonuclarina gore 1 numarali mekanin, tiim katilimcilar
tarafindan tercih edilme puan ortalamasi ile hosluk, giizellik, ilgin¢lik sifatlarinin
puan ortalamalar1 arasinda pozitif yonde giiclii bir iligski vardir. 1 numaral loft
mekanin tercih edilmesi, erkek katilimcilar acisindan hosluk, giizellik sifatlari,
kadin katilimcilar acisindan doniisebilir tefris eleman1 barindirma sifatlari ile
pozitif yonde, giiclii iliskilidir. Bu mekanin tercihi, lisans-lisansiistii mezunu
katilimcilar icin hos, ilging, glizel, samimi sifatlar1 ile ortaokul-lise mezunu
katilimcilar icin olumlu olma sifati ile pozitif yonde iligkilidir. Esneklik faktorii
acisindan kadinlarin ve tiim katilimcilarin tercih puam ile islevsellik puani

arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.23).
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Tablo 4.23 1 numarali mekéna ait degerlendirmeler

1 Numarali Mekén

Kadin Katilimc Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilimc

.y

LOFT MEKAN

Korelasyon Analizi

Don.T.E.B.: ,472** Hosluk: ,577**
Giizellik: ,526**
Samimilik: ,403*
Olumluluk: ,396*
Tginglik: ,360*

Olumluluk: ,427** Hogluk: ,641%*
Ilginglik: ,566**
Glizellik: ,456%*

Samimilik: ,440%**

Hosluk: ,442**
Glzellik: ,347%*
flginclik: ,344**
Samimilik: ,295*
Don.T.E.B.: ,270*
Olumluluk: ,266*

Foto I_(aynak: [188]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,43- Tercih Sira: 16

ERKEK
Mean: 2,86- Tercih Sira: 11

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,43- Tercih Sira: 16

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,80- Tercih Sira: 12

TUM KATILIMCI
Mean: 2,64- Tercih Sira: 14

g
2]
—
2]
=
=
2]
=
-
@)
g
[2°]
=]
[aW
=
g
—
2
§
=
(%)
=

4,5

3,5

|92 L]

2,

1,

U1

1 2 3 4 5 6 7 8 91011 12 13 14 15 16 17 18 19 20

m Kadin 4,21,81,34,92,63,12,52,33,42,93,43,63,93,83,23,93,33,93,84,1
m Erkek 3,9191,94,52,73,33,13,23,1 3 3,33,43,73,73,53,83,33,53,43,9
® Ortaokul-Lise 3,8 1,8 1,4 4,82,52,72,52,5 3 3 3534 4 4 334,13,13,83,74,1
4,21,81,34,92,63,12,52,33,42,93,43,63,93,83,23,93,33,93,84,1
4 1,81,64,72,73,22,8283,2 3 3,43,53,83,83,43,83,33,73,6 4

—_

Lisans-Ustii
Tim K.

TABLO LEJANT

WReNruh Wb =

islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genislik
. Ilginclik

Samimilik

. Malz. Uyum
. Renk Uyum

Giizellik
Modernlik

. Hosluk

Olumluluk

. Uyumluluk
. Ozglinliik




2 numarali mekan; esnek konutun bir 6zelligi olan acik plan kategorisindedir ve
ortaokul/lise mezunlan tarafindan 4. sirada, diger tiim katilimcilar tarafindan
3.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin ortalama 3,93 puanla

tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekani daha islevsel, yatayda
biiyiiyebilir, boliinebilir, esnek, giizel, ferah, genis, basit, samimi, modern,
uyumlu, olumlu, 6zgiin gibi sifatlar ile tanimlamaktadir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar ise lisans/lisansiistii mezunu katiimcilara gore bu mekdni1 daha
malzeme uyumlu, renk uyumlu, gilizel, 6zgiin gibi sifatlar acisindan olumlu
bulurken lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar bu mekén1 daha ferah ve esnek
bulmaktadir. Tiim katilimcilar bu mekani biiyiik, ferah, genis, esnek, samimi, hos,
malzeme ve renk uyumlu olarak tanimlamaktadir. Ayrica 2 numarali mekan
genelinde, tiim katilimcilar agisindan diisey biiyiime ve doniisebilir tefris elemani

barindirma gibi sifat puan ortalamalar oldukca diistiktiir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearmen
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekédnda tiim katilimcilar acisindan
malzeme ve renk uyumlulugu, uyumluluk, ferahlik, samimilik sifat puanlan ile
tercih puanlan pozitif yonde giiclii iliskilidir. Kadin katilimcilarin tercih puani
samimi sifat puani ile erkek katilimcilar tercih puani ferahlik, malzeme ve renk
uyumu sifat puani ile pozitif yonde giicli iligkilidir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilarin tercih puani renk uyumu sifat puani ile lisans/lisansiisti mezunu
katilimcilarin tercih puani malzeme ve renk uyumu, ferahlik, uyumluluk, hosluk
sifat puani ile pozitif yonde giiclii iliskidedir. Esneklik faktori acisindan; erkek ve
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin bu mekanin tercih puan ile islevsellik

sifat1 arasinda pozitif yonde iliski bulunmaktadir (Tablo 4.24).
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Tablo 4.24 2 numarali mekéna ait degerlendirmeler

2 Numarali Mekan Kadin Katilimc Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun Tiim Katilima
Samimilik: ,432** Ferahlik: ,563** Renk Uyum: ,407* Malz.Uyum: ,585** Renk.Uyum: ,403**
ACIK PLAN Uyumluluk: ,540%*

Korelasyon Analizi

Malz.Uyum: ,353*
Renk Uyum: ,353*

Renk Uyum: ,445**
Malz.Uyum: ,432**
Uyumluluk: ,428*
Olumluluk: ,376*
Islevsellik: ,360*

Ferahlik: ,524**
Renk Uyum: ,502**
Hosluk: ,442**
Samimilik: ,403*
Ozgiinliik: ,380*
Islevsellik: ,375*
Olumluluk: ,371*
Modernlik: ,329*
Giizellik: ,317*

Malz.Uyum: ,400**
Uyumluluk: , 368**
Ferahlik: , 352**
Samimilik: , 323**
Hosluk: , 273*
Olumluluk: , 245*

Foto Kaynak: [189]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 4,03- Tercih Sira: 3

ERKEK
Mean: 3,83- Tercih Sira: 3

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,70- Tercih Sira: 4

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 4,10- Tercih Sira: 3

TUM KATILIMCI
Mean: 3,93- Tercih Sira: 3

g
2]
—
2]
=
=
2]
=
-
@)
g
[2°]
=]
[aW
=
g
—
2
§
4
(%)
=

5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

E Kadin
H Erkek

12 3 4 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20
4,41,83,51,23,84,24,84,73,94,83,64,34,74,84,64,34,34,54,74,1
3,91,92,91,73,63,74,64,23,64,53,44,04,44,24,13,64,04,04,13,4

m Ortaokul-Lise 4,3 2,0 3,5 1,4 3,7 3,8 4,8 4,2 3,7 4,7 3,8 4,1 4,8 4,7 4,6 3,9 4,1 4,2 4,5 4,0

Lisans-Ustii
Tim K.

4,11,83,11,53,74,14,74,63,84,73,34,24,44,44,23,94,34,34,43,5
4,21,93,21,43,74,04,74,43,74,73,54,14,64,54,43,94,24,34,43,7

TABLO LEJANT
islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. lginclik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRENrUh Wb =




3 numarali mekan; esnek bir konutun bir 6zelligi olan doniisebilir tefris elemani
kategorisindedir ve lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin 18. sirada, kadin,
erkek, ortaokul/lise mezunu ve tiim katilimcilar icin 20. sirada tercih
edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin ortalama 1,94 puani ile tercih

edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekén icin doniisebilir tefris
eleman1 barindirma, islevsellik, olumlu, uyumlu, 6zgiin gibi sifata daha yiiksek
puan vermektedir. Erkek katilimcilar ise bu mekdni kadin katilimcilara gore daha
yatay ve diisey biiyiiyebilme, esnek, giizel bulmaktadir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar bu mekéni islevsel, doniisebilir tefris elemani1 barindirma, olumlu,
uyumlu, 0zgiin, malzeme-renk uyumu acisindan daha olumlu bulurken,
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar ortaokul/lise mezunlarina goére bu mekani
daha esnek ve boliinebilir bulmaktadir. Bu mekén tiim katiimcilar acisindan ¢ok
islevsel ve doniisebilir tefris elemani barindirsa da biiyiik-ferah-genis olmayan,
diiseyde biliyiimeyen, boliinemeyen bir mekan olarak tanimlanmaktadir. Tim
katilimcilar acisindan bu mekan c¢ok giizel (ort 2,80) ve hos (ort 2,63)

bulunmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekédnda tiim katilimcilar acisindan
hosluk, samimilik sifat puani artikca tercih puanlar1 da artmaktadir. Bu mekanin
tercih puani ile kadin ve lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin 6zgiinliik, erkek
ve ortaokul-lise mezunu katilimcilar i¢in hosluk, diisey biiytime sifat puanlari
arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmaktadir. Esneklik faktorii agisindan ile
ortaokul/lise mezunu ve erkek katilimcilar icin diisey biiytime sifat puani ile

mekanin tercih orani arasinda pozitif yonde iliski bulunmaktadir (Tablo 4.25).
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Tablo 4.25 3 numarali mekéna ait degerlendirmeler

3 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

DONUSEBILIR TEFRIS
ELEMANI

Korelasyon Analizi

Ozgiinliik: ,336*

Hosluk: ,419*

Diisey Bii.: ,355%

Hosluk: ,442%
Diisey Bii.: ,421*
Samimilik: ,420%
Bolinebilme: ,409*

Ozgiinliik: ,366*

Hosluk: , 368**
Samimilik: , 311**

Foto Kaynak: [190]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 1,86- Tercih Sira: 20

ERKEK
Mean: 2,03- Tercih Sira: 20

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 1,83- Tercih Sira: 20

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,03- Tercih Sira: 18

Mekan-Sifat Puan Ortalamalan

TUM KATILIMCI
Mean: 1,94- Tercih Sira: 20
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TABLO LEJANT
islevsellik
D6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genislik

11. lginclik

12. Samimilik

13. Malz. Uyum

. Renk Uyum

15. Giizellik

. Modernlik

. Hosluk

18. Olumluluk

. Uyumluluk

. Ozgiinliik

WP N h W=




4 numarali mekén; esnek olmayan bir konut 6zelligindedir ve kadin katilimcilar
icin 6. sirada, erkek katilimeilar icin 9. sirada, ortaokul/lise mezunu katilimcilar
icin 5. sirada, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin 8. sirada tiim katilimcilar
icin 6. sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar i¢in ortalama 3,34

puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katiimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin ferah, genis, malzeme
ve renk uyumlu, olumlu, uyumlu, giizel, samimi gibi sifatlara daha yiiksek puan
vermektedir. Erkek katilimcilar ise bu mekani daha biiyiik, basit, modern,
diiseyde-yatayda biiyiiyen, boliinebilen, doniisebilir tefris elemani1 barindiran
olarak bulmaktadir. Ortaokul/lise mezunu katilimcilar bu mekani ferah, giizel,
genis, malzeme-renk uyumlu, olumlu, uyumlu, 6zgiin acisindan daha olumlu
bulurken, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar ortaokul/lise mezunlarina gore
bu mekani daha esnek, boliinebilir, basit bulmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar
acisindan esneklik acisindan c¢ok olumlu bulunmamakta, biiyiik, ferah, renk

uyumlu gibi sifatlar agisindan olumlu tanimlanmaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore tiim katilimcilar acisindan samimi, giizel, renk
ve malzeme uyumlu, hos, ferah, olumlu, uyumlu, modern sifat puanlan ile bu
mekanin tercih puanlan pozitif yonde giiclii bir iliski igindedir. Kadin
katilimcilarin tercih puani ile samimilik, hosluk, biiyiikliik, ferahlik, olumluluk,
giizellik, uyumluluk ve erkek katilimcilar icin renk uyumu sifat puanlari ile giiclii
pozitif yonde iliski bulunmaktadir. Ortaokul-lise mezunu katilimcilar acisindan
mekan tercihi samimi, biiyiik gibi sifatlar ile pozitif yonde iliskili iken béliinebilme
sifat puani ile negatif yonlii iliskidedir. Lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar
acisindan hosluk, samimilik, giizellik sifat puani ile tercih puami arasinda pozitif
yonde giiclii bir iliski bulunur. Esneklik faktorii agisindan erkek katilimcilar
acisindan islevsel, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin islevsel, boliinebilir
sifat puani ile bu mekénin tercih orami arasinda pozitif yonde, ortaokul/lise
mezunu katilimcilar icin boliinebilir sifat puani ile tercih puani arasinda negatif

yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.26).
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Tablo 4.26 4 numarali mekéna ait degerlendirmeler

4 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

ESNEK OLMAYAN MEKAN

L =8
!’ - [ | Jmw AWE
1k nﬂ 1§
,i ' ‘én

)

Korelasyon Analizi

Samimilik: ,653**
Hosluk: ,615**
Biiyiikliik: ,558**
Ferahlik: ,541**
Olumluluk: ,486**
Giizellik: ,481%*
Uyumluluk: ,437%*
Modernlik: ,427*
Renk Uyum: ,397*
Genigslik: ,391*
Ozgiinliik: ,379*

Renk Uyum:,440**
Islevsellik: ,406*

Giizellik: ,357*

Malz. Uyumu: ,383*

Samimilik: ,416*
Biiyiikliik: ,415*
Renk Uyum: ,399*
Modernlik: ,384*
Basitlik: ,373*
Giizellik: ,369*
Boliinebilme: -,361*

Hosluk: ,554**
Samimilik: ,442**
Giizellik: ,404**
Renk Uyum: ,358*
Uyumluluk: ,355%
Olumluluk: ,354*
ilginclik: ,344*
Ferahlik: ,331*
Islevsellik: ,326*
Boliinebilme: ,313*

Samimilik: ,436**
Giizellik: ,429**
Renk Uyum:,421%*
Hosluk: ,409**
Malz. Uyum: ,370**
Ferahlik: ,368**
Olumluluk: ,365**
Uyumluluk: ,341%**
Modernlik:,322**
Biiytikliik: ,305*

Foto Kaynak: [191]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 3,40 - Tercih Sira: 6

ERKEK
Mean: 3,29- Tercih Sira: 9

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,57- Tercih Sira: 5

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 3,18- Tercih Sira: 8

TUM KATILIMCI
Mean: 3,34- Tercih Sira: 6
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

H Kadin
H Erkek

Lisans-Ustii
Tiam K.

1 2 3 4 56 7 8 9 1011 12 13 14 15 16/17 18 19 20
3,41,32,41,12,72,93,84,42,43,72,94,04,24,53,82,73,83,94,0 3,4
3,41,62,81,63,02,94,13,72,73,43,03,53,63,73,43,13,63,13,22,8
® Ortaokul-Lise 3,6 1,7 2,6 1,52,42,83,94,42,33,82,93,94,54,54,03,33,73,83,83,6
3,31,42,61,33,23,04,03,82,73,43,03,73,53,83,42,63,73,33,52,8
3,41,52,61,42,92,94,04,02,63,63,03,83,94,13,62,93,73,53,63,1

TABLO LEJANT
1. Islevsellik

2. Do6n.T.E.B.
3. Yatay Bii.

4. Disey Bii.

5. Boliinebilme
6. Esneklik

7. Biyiiklik

8. Ferahlik

9. Basitlik

10. Genislik
11. lginclik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Glizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik




5 numarali mekan; esnek bir konut 6zelligi olan hareketli duvar’a ait bir esneklik
kategorisidir ve kadin ile lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin 10. sirada,
erkek ile ortaokul/lise mezunu katilimcilar i¢in 12. sirada, tiim katilimecilar icin
12.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar i¢in ortalama 2,90 puani

ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore ve ortaokul/lise mezunu katilimcilar
lisans/lisanstistii mezunu katilimcilara gore bu mekan icin islevsel, doniisebilir
tefris eleman1 barindiran, esnek, ferah, genis, basit, modern, malzeme ve renk
uyumlu, olumlu, uyumlu, giizel, samimi, hos, 6zgilin gibi sifatlara daha yiiksek
puan vermektedir. Bu mekan tiim katilimcilar agisindan islevsellik, donitisebilir
tefris elemani barindirma, esneklik, malzeme ve renk uyum acisindan ¢ok olumlu
bulunmakta, genis ve biiyiik gibi sifatlar acisindan c¢ok olumlu

tanimlanmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gore bu mekanda tiim katilimcilar agisindan giizel,
0zglin, modern, hos sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda pozitif giiclii bir iliski
bulunmaktadir. Kadin katilimcilar acisindan biiyiik, giizel, hos erkek katilimcilar
acisindan modern, ortaokul-lise mezunu katilimcilar acisindan 6zgiin, modern,
ferah lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar agisindan giizel sifat puanlari ile tercih

puani arasinda giiclii pozitif yonde iliski bulunmaktadir (Tablo 4.27).
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Tablo 4.27 5 numarali mekéna ait degerlendirmeler

5 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

HAREKETLI DUVAR

Korelasyon Analizi

Bityiikliik: ,539**
Giizellik: ,514**
Hosluk: ,392**
Ozgiinliik: ,386*
Ferahlik: ,367*
Olumluluk: ,344*

Modernlik: ,433**

Ozgiinliik: ,556**
Modernlik: ,528%*
Ferahlik: ,528%*

Giizellik: ,452**
Hosluk: ,361*
Biiyiiklitk: ,314*

Glizellik: ,403**
Ozgiinliik: ,355**
Modernlik: ,351**
Hosluk: ,318%**
Ferahlik: ,252*

Foto Kaynak: [192]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 3,03- Tercih Sira: 10

ERKEK
Mean: 2,77- Tercih Sira: 12

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,80- Tercih Sira: 12

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,97- Tercih Sira: 10

TUM KATILIMCI
Mean: 2,90- Tercih Sira: 12
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2,50
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H Kadin
H Erkek

Lisans-Ustii
Tiim K.

il
1

2 3 45 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20
4,74,84,01,14,04,43,74,64,14,14,34,2454,64,14,44,5 434,243
4,4433,71,53,84,13,33,73,63,14,03,74,04,13,63,63,84,14,24,0
m Ortaokul-Lise 4,9 4,9 4,0 1,2 4,0 4,5 3,5 4,4 3,9 3,9 4,54,24,44,53,94,04,5 4,4 4,3 4,1
4,34,33,81,43,84,13,54,03,83,43,93,74,24,23,94,03,94,14,14,1
4,54,53,81,33,94,33,54,13,83,64,13,94,34,33,94,04,14,24,24,1

TABLO LEJANT
islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genislik

. Tlginclik

. Samimilik

. Malz. Uyum

. Renk Uyum

. Giizellik

. Modernlik

. Hosluk

. Olumluluk

. Uyumluluk

. Ozgiinliik
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6 numarali mekan; esnek bir konut 6zelligi olan loft mekana ait bir kategoridir ve
kadin katilimecilar icin 12. sirada, erkek katilimeilar icin 5. sirada, ortaokul/lise
mezunu katilimeilar icin 10. sirada, lisans/lisanstistii mezunu katilimcilar icin 6.
sirada, tiim katilimcilar icin 8.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim

katilimcilar icin ortalama 3,19 puanui ile tercih edilmektedir.

Kadin katiimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin olumlu, basit, erkek
katilimcilar kadin katilimcilara gore islevsel, giizel gibi sifatlara daha yiiksek puan
vermektedir. Ortaokul/lise mezunu katilimcilar lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilara gore bu mekani olumlu, uyumlu, 6zgiin, malzeme ve renk uyumlu
bulurken lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar mekani daha islevsel bulmaktadir.
Bu mekan tiim katilimcilar acisindan islevsellik, malzeme ve renk uyumlu,
modern, olumlu, uyumlu, 6zgiin, diiseyde biiyiiyebilir olarak tanimlamakta, yatay
biiyltime, doniisebilir tefris eleman1 barindirma, esnek, ferah ve biiyiik gibi sifatlar

acisindan cok olumlu tanimlanmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekanda tiim katilimcilar agisindan ferah,
biiyiik sifat puani ile tercih puanlar arasinda pozitif gii¢lii bir iliski bulunmaktadar.
Kadin katilimci agisindan ferah, ortaokul-lise mezunu katilimci acisindan biiytik,
lisans-lisansiistii mezunu katilimci agisindan ferah, samimi sifat puani ile tercih
puani arasinda giiclii pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir. Erkek katilimcilar
acisindan ferah-samimi sifatlari ile tercih puani arasinda pozitif yonde iligki
bulunmaktadir. Esneklik faktorii acgisindan lisans/lisansiistii mezunu, kadin ve
tiim katilimcilar acisindan doniisebilir tefris elemani barindirma sifat puani ile bu

mekanin tercih orani arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.28).
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Tablo 4.28 6 numarali mekéna ait degerlendirmeler

6 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

LOFT MEKAN

&S
PR

Korelasyon Analizi

Ferahlik: ,635**
Don.T.E.B.: ,375*
Malz. Uyum: -,344*
Modernlik: -,378*
Renk Uyum: -,421*

Ferahlik: ,377*
Samimilik: ,334*

Biiyiikliik: ,467**
Ferahlik: ,459*

Ferahlik: ,544**
Samimilik: ,420%*
Hosluk: ,390%
flginclik: ,360*
D6n.T.E.B.: ,324*

Ferahlik: ,512**
Biiyiiklik: ,316**
Samimilik: ,290*
Hosluk: ,280*
Do6n.T.E.B.: ,271*
Esneklik: ,258*

Foto Kaynak: [193]

TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN

Mean: 2,89- Tercih Sira: 12

ERKEK

Mean: 3,49- Tercih Sira: 5

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,97- Tercih Sira: 10

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN

Mean: 3,35- Tercih Sira: 6

TUM KATILIMCI

Mean: 3,19- Tercih Sira: 8

g
2]
—
2]
=
=
2]
=
-
@)
g
[2°]
=]
[aW
=
g
—
2
§
=
(%)
=

5,00
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® Kadin
m Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

12 3 4 5 6 7 8 9 10111213 141516 17 18 19 20
4,21,81,44,82,72,72,82,63,63,33,73,84,44,43,94,33,74,24,34,2
4,42,12,04,72,83,13,33,13,13,43,83,84,44,44,34,43,84,14,34,3
m Ortaokul-Lise 4,02,11,54,92,62,32,62,63,13,43,83,94,64,74,24,43,84,34,54,5
4,61,91,84,72,93,43,43,13,63,33,73,84,34,24,04,43,74,14,2/4,0
4,32,01,74,72,82,93,12,93,33,43,73,84,44,44,14,43,74,24,34,2

TABLO LEJANT
islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginclik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQU A WD =




7 numarali mekan; esnek bir konut 6zelligi olan acik plan’a ait bir kategoridir ve
kadin katihmcilar icin 5.sirada, erkek katilimcilar icin 4.sirada, ortaokul/lise
mezunu katihmeilar i¢in 7.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katihimecilar icgin
4.sirada tim katiimcilar icin 4.sirada tercih edilmektedir. Bu mekédn tiim

katilimcilar i¢in ortalama 3,56 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan igin yatay biiylime, malzeme
uyumlu, modern, erkek katilimcilar kadin katilimcilara gére bu mekan icin hos,
ilging, samimi gibi sifatlara daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara goére bu mekani olumlu,
uyumlu, malzeme ve renk uyumlu, ilgin¢ bulurken lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilar mekani daha basit, hos, boliinebilir ve yatay biiyiiyebilir bulmaktadir.
Bu mekan tiim katihmcilar acisindan biiyiik, ferah, basit, genis, renk uyumlu
olarak tanmimlamakta, islevsel, doniisebilir tefris elemani barindirma, diisey

biiytime gibi sifatlar acisindan cok olumlu tanimlanmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
samimi, giizel, ilginc, olumlu, islevsel sifat puani ile tercih puanlar arasi pozitif
giiclii yonde iliski bulunmaktadir. Kadin katilimer acisindan hos, ilging, samimi,
islevsel, erkek katilimci acisindan hos, samimi, olumlu, giizel, ortaokul-lise
mezunu katilimei i¢in islevsel, hos, samimi, boliinebilme, ilging, lisans-lisansiistii
mezunu katilimci agisindan hos, samimi, giizel, olumlu, ilging, renk uyumlu sifat
puanlar ile tercih puanlar arasinda pozitif yonde giiclii bir iliski bulunmaktadir.
Esneklik faktorii acisindan ortaokul/lise mezunu katilimcilar acisindan islevsel,
boliinebilir sifat puani ile bu mekénin tercih orani arasinda pozitif yonde bir iligki
bulunmaktadir. Kadin katilimci icin islevsel puani ile tercih arasinda pozitif yonde,
lisans/lisansiistii mezunu ve tiim katilimcilar agisindan donitisebilir tefris elemani
barindirma sifat puani ile bu mekanin tercih puani arasinda negatif yonlii bir iliski

bulunmaktadir (Tablo 4.29).

155



o€l

Tablo 4.29 7 numarali mekéna ait degerlendirmeler

7 Numarali Mekéan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilimc

Korelasyon Analizi

Hosluk: ,676**
Tginglik: ,590%**
Samimilik: ,587**
Islevsellik: ,492%*
Glizellik: ,406*

a

Hosluk: ,542**
Samimilik: ,507**
Olumluluk: ,497**
Glizellik: ,478%*
Renk Uyum: ,370*
Modernlik: ,336*

Islevsellik: ,592%**
Hosluk: ,576**
Samimilik: ,511**
Boliinebil.: ,464**
Tlginglik: ,464**
Giizellik: ,395%

Hosluk: ,655**
Samimilik: ,635%*
Glizellik: ,558**
Olumluluk: ,540%*
Tlginglik: ,480%**
Renk Uyum: ,436**
Ferahlik: ,335*
DoOn.T.E.B.: -,429**

Hosluk: ,620**
Samimilik: ,557**
Giizellik: ,448%*
flginglik: ,421%*
Olumluluk: ,361**
Islevsellik: ,334**
Renk Uyum: ,300*
Modernlik: ,266*
Don.T.E.B.: -,256*

Foto Kaynak: [194]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 3,46- Tercih Sira: 5

ERKEK
Mean: 3,66- Tercih Sira: 4

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,23- Tercih Sira: 7

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 3,80- Tercih Sira: 4

TUM KATILIMCI
Mean: 3,56- Tercih Sira: 4
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00
m Kadin

m Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

123456 7 8 910111213 14151617 18 19 20
3,01,33,91,24,24,24,94,84,74,73,03,44,24,33,44,03,53,74,03,2
2,81,83,01,73,83,64,64,54,44,73,83,93,94,23,83,44,03,73,93,2
m Ortaokul-Lise 3,11,73,31,33,93,94,84,74,34,83,73,64,44,43,73,83,63,94,23,3
2,71,53,61,64,14,04,84,64,74,73,23,73,84,13,53,73,93,53,73,2
2,91,63,51,54,03,94,84,64,54,73,43,64,14,23,63,73,73,73,93,2

TABLO LEJANT
islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginclik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRONOUHAWN =




8 numarali mekan; esnek konut 6zelligi olan doniisebilir tefris elemanina ait bir
kategoridir ve kadin katilimcilar icin 17.sirada, erkek katilimcilar icin 15.sirada,
ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin 14.sirada, lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilar icin 17.sirada, tiim katilimcilar icin 17.sirada tercih edilmektedir. Bu

mekan tiim katilimcilar icin ortalama 2,36 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilmcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin islevsel, doniisebilir
tefris eleman1 barindirma, malzeme-renk uyumlu, modern, olumlu, uyumlu,
0zgiin olarak, erkek katilimcilar kadin katilimcilara gére bu mekén i¢in hos, biiyiik
gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu
katiimcilar lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu mekani islevsel,
doniisebilir mobilya barindirma, olumlu, uyumlu, esnek, malzeme ve renk
uyumlu, modern, uyumlu bulurken lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar mekéani
daha biiyiik, 6zgiin, boliinebilir ve yatay biiyiiyebilir bulmaktadir. Bu mekan tiim
katilimcilar acisindan islevsel, doniisebilir mobilya barindirma, esnek olarak
tanimlamakta, yatay biiylime, diisey biiylime, boliinebilme, basit, ilging, ferah,
samimi, genis, biiylik, diisey biiylime, hos, giizel gibi sifatlar acisindan ¢ok fazla

olumlu tanimlanmamaktadar.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gore bu mekanda tiim katilimcilar agisindan giizel,
genis, ferah, hos, samimi, basit, biiyiik sifat puani ile tercih puanlarn arasinda
pozitif yonde giiclii iliski bulunmaktadir. Erkek katilimci agisindan giizel, ferah
lisans-lisansiistii mezunu katilimci acisindan ferah, genis, hos, samimi, giizel,
biiyiik, olumlu sifat puanlarn ile tercih puanlarn arasinda pozitif yonde giiclii bir
iliski bulunmaktadir. Esneklik faktorii acisindan erkek, lisans/lisansiistii mezunu
ve tiim katilimcilar agisindan diisey biiytime sifat puani ile bu mekanin tercih orani

arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.30).
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Tablo 4.30 8 numarali mekéna ait degerlendirmeler

8 Numarali Mekan Kadin Katilimci Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun Tiim Katilima
D(ijj$EBiLiR TEFR_IS Geniglik: ,405* Giizellik: ,457%* - Ferahlik: ,591%%* Giizellik: ,393**
ELEMANI Hosluk: ,364* Ferahlik: ,436** Hosluk: ,565** Genislik: ,386**

i, bl
i B,
L5

Korelasyon Analizi

Glizellik: ,356*
Samimilik: ,349*

Biiyiikliik: ,412*
Basitlik: ,407*
Genigslik: ,398*
Hosluk: ,380*
Samimilik: ,378*
Diisey Bii.: ,357*

Geniglik: ,521%*
Samimilik: ,517%*
Glizellik: ,483%**
Biiyiiklik: ,476**
Olumluluk: ,408%**
Diisey Bii.: ,352*
Basitlik: ,344*

Ferahlik: ,379%*
Hosluk: ,373**
Samimilik: ,364**
Basitlik: ,325%*
Biiyiikliik: ,324**
Diisey Bi.: ,305*
Olumluluk: ,245*
Ilginclik: ,238*

Foto Kaynak: [195]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,31- Tercih Sira: 17

ERKEK
Mean: 2,40- Tercih Sira: 15

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,53- Tercih Sira: 14

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,23-Tercih Sira: 17

TUM KATILIMCI
Mean: 2,36- Tercih Sira: 17
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B Kadin
B Erkek

Tim K.

5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

123456 7 8 91011121314151617 181920
4,84,73,41,33,64,32,63,22,83,03,62,94,34,03,44,23,03,84,14,2
4,44,53,21,83,63,83,23,22,42,53,53,23,63,63,03,83,22,93,33,3
m Ortaokul-Lise 4,94,83,01,43,44,12,63,22,82,83,72,94,34,33,54,13,03,53,83,7

Lisans-Ustii  4,34,53,61,73,84,03,23,12,52,73,43,13,73,52,93,93,23,23,63,8
4,64,63,31,53,64,12,93,22,62,73,63,04,03,83,24,03,13,33,73,7

TABLO LEJANT
islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genislik

. Tlginclik

. Samimilik

. Malz. Uyum

. Renk Uyum

. Giizellik

. Modernlik

. Hosluk

. Olumluluk

. Uyumluluk

. Ozgiinliik

WRNU AW

N == e e e e e
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9 numarali mekan; esnek konut 06zelligi olmayan bir kategoridedir ve kadin
katilimcilar icin 9.sirada, erkek katilimcilar icin 7.sirada, ortaokul/lise mezunu
katilimcilar icin 6.sirada, lisans/lisanstistii mezunu katilimcilar icin 11.sirada, tiim
katilimcilar icin 9.sirada sirada tercih edilmektedir. Bu mekén tiim katilimcilar icin

ortalama 3,17 puan ile tercih edilmektedir.

Bu mekén tiim katilimcilar icin malzeme, renk uyumu, basitlik acisindan daha
olumlu olarak tamimlamakta, diger tiim sifatlar acisindan olumlu
tanimlanmamaktadir. Ortaokul/lise mezunu katilimcilar diger katilimcilara gore

bu mekdn1 daha malzeme ve renk agisindan uyumlu, giizel, uyumlu bulmaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekéanda tiim katilimcilar agisindan hos,
ilgin¢, samimi, ferah sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda giiclii pozitif yonde
iliski bulunmaktadir. Kadin, erkek, lisans-lisansiistii mezunu ve ortaokul-lise
mezunu katilimcilar acgisindan hos, ilging, samimi, ferah sifat puanlan ile tercih
puani arasinda pozitif yonde gii¢lii bir iliski bulunmaktadir. Esneklik acisindan
lisans/lisansiistii mezunu, erkek ve tiim katilimcilar acisindan esneklik sifat puani
ile bu mekanin tercih orani arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo

4.31)
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Tablo 4.31 9 numarali mekéna ait degerlendirmeler

9 Numarali Mekan

Kadin Katilimei

Erkek Katilimc1

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

ESNEK OLMAYAN MEKAN

Korelasyon Analizi

Ilginglik: ,704**
Hosluk: ,665**
Samimilik: ,598**
Ozgiinliik: ,493**
Modernlik: ,452%*
Ferahlik: ,434**
Glizellik: ,414*

Ferahlik: ,654**
Hosluk: ,629%*
Olumluluk: ,570**
Ilginglik: ,543**
Samimilik: ,523%**
Giizellik: ,481**
Uyumluluk: ,474**
Malz.Uyum: ,436%*
Renk Uyum: ,378*
Modernlik: ,348*
Esneklik: ,337*

Ferahlik: ,690**
Samimilik: ,685**
Hosluk: ,683**
flginglik: ,633**
Ozgiinliik: ,608**
Olumluluk: ,532%**
Biyiikliik: ,372*
Glizellik: ,366*
Modernlik: ,363*

Hosluk: ,709**
flginglik: ,625%*
Samimilik: ,559**
Giizellik: ,504**
Ferahlik: ,500%*
Uyumluluk: ,453**
Olumluluk: ,450%*
Modernlik: ,389*
Renk Uyum: ,373*
Esneklik: ,368*
Malz.Uyum: ,339*
Genislik: ,324*

Hosluk: ,674**
flginglik: ,634**
Samimilik: ,587**
Ferahlik: ,558**
Olumluluk: ,500%*
Giizellik: ,488**
Ozgiinliik: ,411%*
Modernlik: ,393**
Uyumluluk: ,328**
Malz.Uyum: ,301*
Genislik: ,298*
Biiyiikliik: ,280*
Esneklik: ,251*

Foto Kaynak: [196]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 3,03- Tercih Sira: 9

ERKEK
Mean: 3,31- Tercih Sira: 7

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,53- Tercih Sira: 6

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,90- Tercih Sira: 11

TUM KATILIMCI
Mean: 3,17- Tercih Sira: 9
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

® Kadin

® Erkek

® Ortaokul-Lise
Lisans-Ustii
Tim K.

12345 6 7 8 91011121314 151617 1819 20
1,31,01,41,01,31,52,83,33,73,32,52,84,04,22,62,12,52,63,42,4
1,61,51,81,51,62,23,13,73,83,22,93,33,73,83,32,53,23,33,52,8
1,61,41,51,21,21,72,83,43,73,43,23,14,54,73,62,83,03,54,13,1
1,31,21,71,31,62,03,13,63,93,12,33,03,43,52,51,92,72,53,02,2
1,41,31,61,21,41,93,03,53,83,32,73,03,94,03,02,32,82,93,42,6

TABLO LEJANT
islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginclik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQU A WD =




10 numarali mekan; esnek konut 6zelligi olan doniisebilir tefris elemanina ait bir
kategoridir ve kadin katilimecilar icin 13.sirada, erkek katilimcilar icin 14.sirada,
ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin 11l.sirada, lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilar icin 14.sirada, tiim katilimecilar icin 13.sirada tercih edilmektedir. Bu

mekan tiim katilimcilar icin ortalama 2,79 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilmcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin islevsel, doniisebilir
tefris eleman1 barindirma, malzeme-renk uyumlu, modern, olumlu, uyumlu,
0zglin gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu mekéni islevsel,
doniisebilir mobilya barindirma, olumlu, uyumlu, malzeme ve renk uyumlu,
0zgiin, ferah, giizel, ilgin¢ bulmaktadir. Bu mekén tiim katilimcilar acisindan
islevsel, doniisebilir mobilya barindirma, modern, malzeme-renk uyumlu, olumlu,
uyumlu olarak tamimlamakta, diisey biiylime, genis, biiyiik, gibi sifatlar acisindan

cok fazla olumlu tanimlanmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalari arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekdnda tiim katilimcilar acisindan
malzeme ve renk uyum, 6zgiinliik sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda pozitif
yonde iliski bulunmaktadir. Tercih puani, erkek katilimci igin basitlik ile negatif
yonde, lisans-lisansiisti mezunu katilimcilar icin 6zgiin, malzeme-renk uyum,
uyumlu, olumlu ile giicli pozitif yonde, diisey biiyiime ile negatif yonde iligki
bulunmaktadir. Esneklik faktorii acisindan lisans/lisansiistii mezunu agisindan
diisey biiylime sifat puani ve erkek katilimcilar acisindan esneklik sifat puani ile
bu mekanin tercih orani arasinda negatif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo

4.32).
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Tablo 4.32 10 numarali mekéna ait degerlendirmeler

10 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

HAREKETLI DUVAR
~

Korelasyon Analizi

Basitlik: -,359*

Ozgiinliik: ,492%*
Malz.Uyum: ,470**
Uyumluluk: ,446**
Renk Uyum: ,415**
Olumluluk: , 409+**
Diisey Biiytime: -,382*

Malz.Uyum: ,271*
Ozgiinliik: ,268*
Renk Uyum: ,239*

Foto Kaynak: [197]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,86- Tercih Sira: 13

ERKEK
Mean: 2,71- Tercih Sira: 14

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,90- Tercih Sira: 11

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,70- Tercih Sira: 14

TUM KATILIMCI
Mean: 2,79- Tercih Sira: 13
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

H Kadin
m Erkek
B Ortaokul-Lise 4,64,63,81,33,83,92,43,93,52,14,33,84,84,73,84,34,04,44,54,3

Lisans-Ustii
Tium K.

1 23 456 7 8 91011121314 151617 1819 20
4,64,73,71,14,24,12,53,73,62,44,13,74,64,53,64,43,74,24,44.5
4,04,03,41,63,33,82,53,13,22,23,93,54,24,23,43,93,64,04,23,8

4,24,23,51,43,74,02,63,03,32,43,83,54,24,13,34,13,53,94,24,0
4,34,43,61,33,73,92,53,43,42,34,03,64,44,33,54,23,74,14,34,1

TABLO LEJANT

WRNQU A W=

Islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genigslik

. Tlginglik

. Samimilik
. Malz. Uyum
. Renk Uyum
. Giizellik

. Modernlik
. Hosluk

. Olumluluk
. Uyumluluk
. Ozgiinliik




11 numarali mekén; esnek konut olan loft mekanina ait bir kategoridir ve kadin
katilimcilar icin 7.sirada, erkek katilimcilar icin 6.sirada, ortaokul/lise mezunu
katilimcilar icin 13.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin 5.sirada, tiim
katilimcilar icin 7.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katihmecilar igin

ortalama 3,30 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin giizel, modern,
malzeme-renk uyumlu, olumlu, uyumlu, 6zgiin gibi sifatlara biraz daha yiiksek
puan vermektedir. Erkek katilimcilar kadin katilimcilara gére bu mekéan icin ise
biiyiik, hos, ilginc, esnek gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir.
Ortaokul/lise mezunu katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu
mekani ilging bulmaktadir. Lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu
mekani islevsel, modern, giizel, olumlu, uyumlu, 6zgiin bulunmaktadir. Bu mekan
tiim katilimcilar agisindan islevsel, diiseyde biiyiiyebilir, ferah, ilgin¢, modern,
malzeme-renk uyumlu, olumlu, uyumlu, hos, giizel, samimi olarak tanimlamakta,
yatay biiylime, doniisebilir tefris eleman1 barindirma, basit gibi sifatlar agisindan

¢ok fazla olumlu tanimlanmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
biiyiik, giizel, ferah, olumlu, genis, samimi, 6zgiin sifat puani ile tercih puanlar
arasinda pozitif giicli yonde iliski bulunmaktadir. Kadin katilimci acisindan
biiyiik, hos, erkek katilimci agisindan hos, 6zgiin, olumlu, ferah, giizel sifat puani
ile tercih puani arasinda pozitif giiclii yonde bir iliski bulunmaktadir. Bu mekanin
tercih puani, Ortaokul-lise mezunu katilimci acisindan biiyiik, lisans-lisansiistii
mezunu katilimcr acisindan hos, ferah, samimi, 6zgiin, ilgin¢ sifat puanlar

arasinda pozitif gii¢lii iliski bulunmaktadir (Tablo 4.33).
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Tablo 4.33 11 numarali mekéna ait degerlendirmeler

11 Numarali Mekan

Kadin Katilimei

Erkek Katilimc1

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

LOFT MEKAN

a

Korelasyon Analizi

Biiyiikliik: ,494**
Hosluk: ,438**
Genislik: ,372*

Hosluk: ,520%*
Ozgiinliik: ,515%*
Olumluluk: ,484**
Ferahlik: ,477**
Giizellik: ,476**
Modernlik: ,424*
Samimilik: ,352*

Bilytikliik: ,531%
Olumluluk: ,446*
Renk Uyum: ,444*
Genislik: ,437*
Malz.Uyum: ,419*%

Hosluk: ,649**
Ferahlik: 458**
Ozgiinliik: ,448%*
Samimilik: ,436**
flginclik: ,410%*
Glizellik: ,393*
Olumluluk: ,341*
Modernlik: ,317*

Hosluk: ,474**
Biiytikliik: 420%*
Giizellik: ,360%*
Ferahlik: ,359**
Olumluluk: ,346**
Genislik: ,337**
Samimilik: ,336**
Ozgiinliik: ,321%*
Renk Uyum: ,262*
Uyumluluk: ,261*
Malz.Uyum: ,249*
ilging:241* Modern:,236*

Foto Kaynak: [198]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 3,20- Tercih Sira: 7

ERKEK
Mean: 3,40- Tercih Sira: 6

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,80- Tercih Sira: 13

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 3,67- Tercih Sira: 5

TUM KATILIMCI
Mean: 3,30- Tercih Sira: 7
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H Kadin
B Erkek

5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

Lisans-Ustii
Tim K.

123 4 5 6 7 8 91011121314 151617 18 19 20
4,42,01,64,83,23,73,44,23,63,64,04,04,44,54,34,54,04,44,44,6
4,42,42,44,73,43,84,14,13,13,84,24,04,24,04,14,24,24,24,04,4
B Ortaokul-Lise 4,12,11,74,83,23,53,44,13,23,64,24,14,24,24,04,24,14,24,14,5
4,62,22,34,83,34,04,14,23,53,84,14,04,34,34,34,54,14,44,44,5
4,42,22,04,83,33,83,84,13,33,74,14,04,34,34,24,44,14,34,24,5

TABLO LEJANT
islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginclik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRONQU A WD =




12 numarali mekan; esnek konut 6zelligi olan acik plan kategorisidir ve kadin
katilimcilar icin 1.sirada, erkek katilimcilar icin 2.sirada, ortaokul/lise mezunu
katilimcilar i¢in 2.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar i¢in 1.sirada, tiim
katilimcilar icin 2.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin

ortalama 4,13 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin ferah, basit, genis,
modern, malzeme-renk uyumlu, olumlu, esnek gibi sifatlara biraz daha yiiksek
puan vermektedir. Erkek katilimcilar kadin katilimcilara gére bu mekéan icin ise
samimi, giizel hos gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise
mezunu katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gére bu mekani genis,
ferah, biiyiik, esnek, samimi, malzeme-renk uyumlu, modern, olumlu, uyumlu,
hos bulmaktadir. Lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gére bu mekan basit
bulunmaktadir. Bu mekén tiim katilimcilar acisindan biiyik, ferah, basit, genis,
malzeme-renk uyumlu, olumlu, uyumlu, hos, giizel, samimi olarak tanimlamakta,
islevsel, yatay-diisey biiyiime, doniisebilir tefris elemani barindirma, béliinebilme,

ilginclik, 6zgiinliik gibi sifatlar acisindan c¢ok fazla olumlu tanimlanmamaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hosluk
sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda giiclii pozitif yonde iliski bulunmaktadir.
Kadin ve erkek katilimcilar icin hosluk, ortaokul-lise mezunu katilimcilar icin
basitlik, lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin hosluk, 6zgiinliik, ilginclik sifat
puanlar1 ile tercih puanlar1 arasinda pozitif yonde bir iligki bulunmaktadir.
Esneklik faktorii acisindan erkek katilimci icin doniisen tefris elemani barindirma
sifat puani ile tercih puani eksi yonde, ortaokul/lise mezunu katilimcilar acisindan
diisey biiyime sifat puani ile bu mekanin tercih oran1 arasinda negatif yonde bir

iliski bulunmaktadir (Tablo 4.34).
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Tablo 4.34 12 numarali mekéna ait degerlendirmeler

12 Numarali Mekan Kadin Katilimc Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun Tiim Katilima
ACIK PLAN =8 Hosluk: ,334* Hosluk: ,428* Basitlik: ,400* Hosluk: ,473** Hosluk: ,373**
“\ S Do6n.T.E.B.: -,399%* Diisey Biiyiime: -,364* | Ozgiinliik: ,456** Samimilik: ,244*
[72] : . o
A o “ « Ilginclik: ,406%*
e -3 g I"? - ||-- I 8
3 2

N ’?i

o L
Foto Kaynak: [199]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 4,11- Tercih Sira: 1

ERKEK
Mean: 4,14- Tercih Sira: 2

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 4,03- Tercih Sira: 2

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 4,20- Tercih Sira: 1

TUM KATILIMCI
Mean: 4,13- Tercih Sira: 2
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

® Kadin

m Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

‘ I
1

23 4 5 6 7 8 9 10111213 14 1516 17 18 19 20

3,01,43,21,03,44,04,84,94,44,93,24,24,64,64,34,24,24,44,63,3
2,21,93,01,72,93,24,64,74,24,63,74,44,14,14,63,84,54,34,33,3
H Ortaokul-Lise 2,7 1,7 3,0 1,4 3,1 3,8 4,8 4,94,04,9 3,7 4,6 4,6 4,5 4,6 4,2 4,4 4,6 4,5 3,2
2,61,63,21,33,23,54,64,84,54,63,34,24,24,34,43,94,34,24,43,4
2,61,73,11,33,13,64,74,84,34,73,54,34,44,44,54,04,44,44,43,3

TABLO LEJANT
Islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginglik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQUTA W=




13 numarali mekan; doniisebilir tefris elemani o6zelligi olan esnek konut
kategorisidir ve kadin katilimcilar icin 19.sirada, erkek katilimcilar i¢in 19.sirada,
ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin 20.sirada, lisans/lisansiistii mezunu
katillmcilar 18.sirada, tiim katilimcilar 19.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan

tiim katilimcilar icin ortalama 2,06 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gére bu mekan igin islevsel, doniisen tefris
elemani barindirma, esnek, basit, malzeme-renk uyum, modern, olumlu, uyumlu,
0zglin gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Erkek katilimcilar kadin
katilimcilara gore bu mekan icin ise yatay biiylime, biiyiik, ferah, giizel, hos gibi
sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu katilimcilar,
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu mekani doniisen tefris elemani
barindirma, islevsel, basit, malzeme-renk uyumlu, modern, olumlu, uyumlu, hos
bulmaktadir. Lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu mekan esnek,
boliinebilir, 0zgiin, genis, ferah bulunmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar
agisindan islevsel, doniisebilir tefris eleman1 barindirma olarak tanimlamakta,
biiyiik, ferah, genis, hos, glizel, diisey biiylime gibi sifatlar agisindan cok fazla

olumlu tanimlanmamaktadar.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
samimi, biiyiik, ferah, malzeme uyumu sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda
pozitif yonlii giicli iliski bulunmaktadir. Kadin katilimcilar icin biytikliik, erkek
katilimcilar icin samimilik, hosluk, ferahlik, biiyiikliik, basitlik, ortaokul-lise
mezunu katilimcilar icin ferahlik ve lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar i¢in
hosluk, biiyiikliik, samimilik, ferahlik sifat puanlari ile tercih puani arasinda pozitif

yonlii giiclii bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.35).
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Tablo 4.35 13 numarali mekéna ait degerlendirmeler

13 Numarali Mekan Kadin Katilimci Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun Tiim Katilima
Déij$EBiLiR TEFR_IS Biiyiikliik: ,431%** Samimilik: ,610%* Ferahlik: ,564** Hosluk: ,541** Hosluk: ,477**
Malzeme Uyum: ,391* | Hosluk: ,571** Samimilik: ,456* Biiyiikliik: ,534** Samimilik: ,469**

ELEMANI

Korelasyon Analizi

Renk Uyum: ,388*
Hosluk: ,379*
Modernlik: ,365*
Giizellik: ,352*
Ferahlik: ,351*
Ozgiinliik: ,340*

Ferahlik: ,491**
Biiyiikliik: ,456%*
Basitlik: ,432**

Biyiiklitk: ,422*
Hosluk: ,420*

Samimilik: ,512**
Ferahlik: ,411%**
Ilginglik: 314*

Biiyiikliik: ,443**
Ferahlik: ,433**
Malz. Uyum: ,326**
Renk Uyum: ,298*
Glizellik: ,296*
Ilginclik: ,288*
Basitlik: ,269*

Foto I_(aynak: [260]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,00- Tercih Sira: 19

ERKEK
Mean: 2,11- Tercih Sira: 19

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,33- Tercih Sira: 18

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 1,85- Tercih Sira: 20

TUM KATILIMCI
Mean: 2,06- Tercih Sira: 19
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

H Kadin
B Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

1 2 3 4 5 6 78 9 10111213 14 1516 17 18 19 20
4,44,62,21,22,63,52,12,03,52,23,02,33,83,82,43,52,13,03,33,6
3,94,22,41,62,43,02,22,22,91,82,92,53,33,42,83,22,52,72,93,2
m Ortaokul-Lise 4,54,82,21,32,02,92,12,13,31,92,92,54,14,12,93,72,53,23,33,4
3,94,12,41,52,93,52,22,23,12,12,92,33,23,22,43,12,22,62,9 3,4
4,14,42,31,42,53,22,12,13,22,02,92,43,63,62,63,32,32,93,13,4

TABLO LEJANT
Islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginglik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQUTAWN =




14 numarali mekan; esnek olmayan konut 6zelligindedir ve kadin katilimcilar icin
4.sirada, erkek katilimcilar icin 10.sirada, ortaokul/lise mezunu katilimeilar icin
3.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin 7.sirada, tiim katilimcilar icin
5.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin ortalama 3,50 puani

ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin samimi, malzeme-renk
uyumlu, hos, olumlu, uyumlu, 6zgiin gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan
vermektedir. Ortaokul/lise mezunu katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilara gore bu mekani ferah, samimi, malzeme-renk uyumlu, modern,
olumlu, uyumlu, hos, 6zgiin, gilizel bulmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar
tarafindan islevsel, doniisen tefris elemani barindirma, yatay-diisey biiyiime,
boliinebilme, esnek, biiyiik, genis, ilgin¢, modern gibi sifatlar agisindan daha
diisiik puan almakta, malzeme-renk uyumu gibi sifatlar acisindan yiiksek puan

almaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalari arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
genis, samimi, glizel, ferah, olumlu sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda pozitif
yonde giiclii bir iliski bulunmaktadir. Kadin katilimcilar icin hos, samimi, ortaokul-
lise mezunu katilimcilar icin genis, lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin
ferah, ilging, hos, samimi sifat puanlari ile tercih puanlar arasinda pozitif yonde
giicli bir iliski bulunmaktadir. Esneklik faktorii acgisindan lisans/lisansiistii
mezunu katilimcilar agisindan islevsel sifat puani ile bu mekanin tercih orani

arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.36).
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Tablo 4.36 14 numarali mekéna ait degerlendirmeler

Ferahlik: ,335*

Mal.Uyum: ,334*
Islevsellik: ,332*

Olumluluk: ,309**
Malzeme Uyum: 301*

14 Numarali Mekan Kadin Katilimci Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun Tiim Katilimc1
A N Hosluk: ,551** - Geniglik: ,514** Ferahlik: ,580%** Hosluk: ,391**
ESNEK OLMAYAN MEKAN el samimilik: 434+ flginclik: ,484** Genislik: ,373%*
P e gl E Genislik: ,422* Hosluk: ,472** Samimilik: ,360%*
E d 5 Giizellik: ,422* Samimilik: ,447%* Gtizellik: ,342**
@ S Olumluluk: ,403* Basitlik: 367* Ferahlik: ,316%**
2

Uyumluluk: ,295*
Renk Uyum: ,289*

Foto I_(aynak: [201]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 3,94- Tercih Sira: 4

ERKEK
Mean: 3,06- Tercih Sira: 10

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,87- Tercih Sira: 3

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 3,23- Tercih Sira: 7

TUM KATILIMCI
Mean: 3,50- Tercih Sira: 5

g
2]
—
2]
g
=
(2]
=
o
g
2]
=3
[a W
)
-
@
5
e
(F]
=

5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00
B Kadin

B Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

123 45 6 7 8 910111213 141516 17 18 19 20
2,01,21,61,11,61,92,84,13,33,03,04,34,64,74,13,34,24,34,53,3
2,11,51,61,51,72,02,93,63,62,53,03,74,24,23,62,83,63,7 3,8 3,2
H Ortaokul-Lise 1,91,41,51,21,41,72,64,53,72,93,44,44,84,84,43,74,34,54,53,6
2,21,31,81,31,92,23,03,43,32,72,73,64,14,13,42,63,63,73,92,9
2,11,31,61,31,72,02,83,93,42,83,04,04,44,43,83,13,94,04,13,2

TABLO LEJANT
Islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginglik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQU AW




15 numarali mekan; hareketli duvar 6zelligi olan esnek konut kategorisindedir ve
kadin katilimcilar icin 15.sirada, erkek katilimcilar icin 17.sirada, ortaokul/lise
mezunu katilmecilar icin 15.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar igin
16.sirada, tim katilimcilar icin 16.sirada tercih edilmektedir. Bu mekéan tim

katilimcilar icin ortalama 2,39 puanui ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan igin islevsel, dontisen tefris
eleman1 barindirma, basit, ferah, ilging, esnek, malzeme-renk uyumlu, modern,
olumlu, uyumlu, 6zgiin gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir.
Ortaokul/lise mezunu katilimcilar, lisans/lisanstistii mezunu katilimecilara gore bu
mekani islevsel, doniisen tefris eleman1 barindirma, basit, esnek, ilgin¢, samimi,
malzeme-renk uyumlu, uyumlu, 6zgiin bulmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar
tarafindan islevsel, doniisen tefris elemani barindirma, esnek, malzeme-renk
uyumu gibi sifatlar acisindan daha yiiksek puan almakta, diisey-yatay biiyiime,
biiyiik, genis, ferah, hos, gilizel, samimi gibi sifatlar acgisindan diisiik puan

almaktadar.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
biiyiik, samimi sifat puani ile tercih puanlari arasinda pozitif yonde giiclii bir iligki
bulunmaktadir. Kadin ve ortaokul-lise mezunu katilimci icin hosluk, lisans-
lisansiistii mezunu katilimer icin samimi, hos, biiyiik sifat puanlar ile tercih
puanlar1 arasinda giiclii pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir. Erkek katilimcilar
icin biiyiik ve hos sifat puani ile tercih puami arasinda pozitif yonde bir iligki
bulunmaktadir. Esneklik faktorii agisindan kadin katilimei icin yatay biiylime sifat

puant ile tercih puani arasinda negatif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.37).
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Tablo 4.37 15 numarali mekéna ait degerlendirmeler

15 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

HAREKETLI DUVAR

Korelasyon Analizi

Hosluk: ,517**
Glizellik: ,413*
Samimilik: ,360*
Genislik: ,334*
Yatay Bii.: -,339*

Biiyiikliik: ,409*
Hosluk: ,342*

Hosluk: ,475**
Ilginglik: ,453*

Samimilik: ,445%*
Hosluk: ,426**
Biiyiikliik: ,421%*

Hosluk: ,453**
Biiyiikliik: ,328**
Samimilik: ,313**
Genislik: ,241*

Foto I_(aynak: [202]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,51- Tercih Sira: 15

ERKEK
Mean: 2,26- Tercih Sira: 17

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,50- Tercih Sira: 15

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,30- Tercih Sira: 16

TUM KATILIMCI
Mean: 2,39- Tercih Sira: 16
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

H Kadin
B Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

123 4 5 6 7 8 91011121314 151617 18 19 20
4,94,83,31,13,94,12,73,24,13,03,93,44,24,33,44,03,44,04,14,0
4,54,63,01,83,43,82,62,73,32,13,43,03,84,03,23,33,03,13,53,6
B Ortaokul-Lise 4,94,93,01,33,74,12,62,94,22,44,13,34,34,53,33,83,23,64,03,9
4,64,63,31,63,53,92,73,03,32,73,43,13,83,93,43,63,23,53,63,7
4,74,73,21,53,64,02,63,03,72,53,73,24,04,13,33,63,23,63,83,8

TABLO LEJANT
Islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginglik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQUTA W=




16 numarali mekédn; esnek konut oOzelliginde olan loft mekan konut
kategorisindedir ve kadin katiimcilar i¢in 11.sirada, erkek katilimcilar icin
8.sirada, ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin 9.sirada, lisans/lisanstistii mezunu
katilimcilar icin 9.sirada, tiim katiimcilar icin 10.sirada tercih edilmektedir. Bu

mekan tiim katilimcilar icin ortalama 3,13 puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekén icin islevsel, diisey biiyiime,
malzeme-renk uyumlu, modern, uyumlu gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan
vermektedir. Erkek katilimcilar kadin katilimcilara gore bu mekan icin biiyiik,
ferah, genis, ilging, glizel, hos gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir.
Ortaokul/lise mezunu katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu
mekani islevsel, diisey biiylime, samimi, malzeme-renk uyumlu, modern, 6zgiin,
hos, lisans ve tistii mezun katilimcilar ise mekani daha esnek, biiyiik, basit, genis
bulmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar tarafindan islevsel, diisey biiylime,
malzeme-renk uyumu, uyumlu 6zgiin, modern gibi sifatlar acisindan daha yiiksek
puan almakta, basit, genis, doniisebilir tefris elemani, yatay biiyiime gibi sifatlar

acisindan daha diisiik puan almaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
ferah, samimi, basit, esnek sifat puani ile tercih puanlar arasinda pozitif yonde
giiclii bir iliski bulunmaktadir. Kadin katiimcilar icin hos, erkek katilimcilar i¢in
hos, ferah, samimi, giizel, lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin hos, samimi,
ferah, ilging, basit sifat puanlari ile tercih puanlari arasinda pozitif yonde giiclii
bir iligki bulunmaktadir. Ortaokul-lise mezunu katilimcilar icin esneklik, biiyiikliik
sifat puanlar ile tercih puanlarn arasinda pozitif yonde iliski bulunmaktadir.
Esneklik faktorii acisindan kadin-ortaokul/lise mezunu ve tiim katilimci icin
esneklik sifat puani ile tercih puani arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir

(Tablo 4.38).
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Tablo 4.38 16 numarali mekéna ait degerlendirmeler

16 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

LOFT MEKAN

o

Korelasyon Analizi

Hosluk: ,476**
Ferahlik: ,406*
Samimilik: ,405*
Esneklik: ,397*

Hosluk: ,605**
Ferahlik: ,566**
Samimilik: 510**
Giizellik: ,459**
Modernlik: ,391*
Ozgiinliik: ,373*
Biiyiikliik: ,342*
Basitlik: ,340*

Esneklik: ,456*
Biiyiikliik: ,376*

Hosluk: ,687**
Samimilik: ,586**
Ferahlik: ,585**
Ilginclik: ,512%*
Basitlik: ,492**
Ozgiinliik: ,367*
Glizellik: ,313*

Hosluk: ,545**
Ferahlik: ,482%**
Samimilik: ,443**
Basitlik: ,327**
Esneklik: ,326**
Biiyiikliik: ,277*
Giizellik: ,264*

Foto Kaynak: [203

TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN

Mean: 2,97- Tercih Sira: 11

ERKEK

Mean: 3,29- Tercih Sira: 8

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,10- Tercih Sira: 9

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN

Mean: 3,15- Tercih Sira: 9

TUM KATILIMCI

Mean: 3,13- Tercih Sira: 10

g
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—
2]
=
=
2]
=
-
@)
g
[2°]
=]
[aW
=
g
—
2
§
4
(%)
=

5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

B Kadin

B Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.

1

2 3 4 5 6 7 8 910111213 14 1516 17 18 19 20
4,62,21,64,83,23,33,03,22,83,23,84,14,54,54,04,54,04,44,64,3
4,52,42,54,63,43,64,04,03,33,44,33,94,34,34,14,44,14,24,34,3
B Ortaokul-Lise 4,7 2,0 1,7 5,0 3,2 2,9 3,0 3,6 2,6 3,14,34,24,6 4,54,04,64,24,34,44,6
4,42,52,44,63,43,93,83,63,43,53,93,84,34,44,24,33,94,34,54,1
4,52,32,14,73,33,43,53,63,03,34,14,04,44,44,14,44,04,34,44,3

TABLO LEJANT
islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiytikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genislik

. Tlginclik

. Samimilik

. Malz. Uyum

. Renk Uyum

. Giizellik

Modernlik

Hogluk

. Olumluluk

. Uyumluluk

. Ozgiinliik

WRONQU A WD =

N = === e e e
OSVONOUTAhWNRFO




17 numarali mekan; esnek konut 6zelliginde olan acik plan kategorisindedir ve
kadin katihmcilar icin 2.sirada, erkek katilimcilar icin 1.sirada, ortaokul/lise
mezunu katihmecilar i¢in 1.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katihimecilar icgin
2.sirada, tim katilmcilar icin 1.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tim

katilimcilar icin ortalama 4,13 puanui ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin islevsel, yatay biiyiime,
renk uyumlu, 0zgiin, ferah, uyumlu gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan
vermektedir. Erkek katilimcilar kadin katilimcilara goére bu mekan igin ilging
sifatina daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu katilimcilar,
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilara gore bu mekéam islevsel, samimi, renk
uyumlu, modern, 6zgiin lisans ve iistii mezun katilimcilar ise mekani1 daha basit
bulmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar tarafindan biiytiik, ferah, genis, samimi,
malzeme-renk uyumlu, giizel, modern, hos, olumlu, uyumlu, islevsel gibi sifatlar
acisindan daha yiiksek puan almakta, doniisebilir tefris elemani, diisey biiytime

gibi sifatlar acisindan daha diisiik puan almaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gére bu mekanda tiim katilimcilar acisindan hos,
samimi, ilging sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda pozitif yonde giiclii bir iliski
bulunmaktadir. Kadin katilimcilar icin hos, samimi, erkek katilimcilar icin esnek,
hos, samimi, lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin hos, samimi sifat puanlari
ile tercih puanlar1 arasinda pozitif yonde giiclii bir iliski bulunmaktadir. Ortaokul-
lise mezunu katilimcilar i¢in hos sifat puani ile tercih puani arasinda pozitif yonde
bir iliski bulunmaktadir. Esneklik faktorii agisindan erkek katilimer igin tercih
puani ve boliinebilme sifat puani ile pozitif yonde, esneklik sifat puani ile giiclii

pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo 4.39).
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Tablo 4.39 17 numarali mekéna ait degerlendirmeler

17 Numarali Mekan

ACIK PLAN

Foto I_(aak: [204]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 4,09- Tercih Sira: 2

ERKEK
Mean: 4,17- Tercih Sira: 1

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 4,07- Tercih Sira: 1

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 4,18- Tercih Sira: 2

TUM KATILIMCI
Mean: 4,13- Tercih Sira: 1

_ Kadin Katilimci Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun Tiim Katilimc1
Bl Hosluk: ,535%* Esneklik: ,553%** Hosluk: ,362* Hosluk: ,623** Hosluk: ,504**
5 Samimilik: ,440%* Hosluk: ,495** Samimilik: ,518%* Samimilik: ,435**
Ilginclik: ,413* Samimilik: ,435%* Ferahlik: ,380* Ilginclik: ,316**
§ Béliinebilme: ,355* flginclik: ,345* Genislik: ,289*
7 Biiyiikliik: ,349* Uyumluluk: ,341* Uyumluluk: ,252*
Td Renk Uyum: ,328* Biiytikliik: ,239*
N
TABLO LEJANT
5,00 1. Islevsellik
2. Don.T.E.B.
4,50 3. Yatay Bil.
= 4,00 4. Disey Bi.
< 5. Boliinebilme
& 3,50 6. Esneklik
S 3,00 7. Biiyiikliik
< 8. Ferahlik
8 2,50 9. Basitlik
g 2,00 10. Genislik
= 11. Ilginclik
. 1,50 | || 12. Samimilik
& 1,00 I 13. Malz. Uyum
C—IIJ' 1 2 3 4 5 6 7 8 910111213 14 1516 17 18 19 20 14. Renk Uyum
g H Kadin 4,41,84,01,23,94,24,94,93,74,83,84,54,74,94,54,34,64,64,74,0 15. Giizellik
& m Erkek 4,22,23,31,63,84,24,84,63,94,74,54,54,44,44,64,24,54,44,63,6 16. Modernlik
=i

® Ortaokul-Lise 4,32,03,51,33,74,24,94,83,44,84,24,64,54,84,64,64,64,64,7 4,1
4,22,03,81,53,94,24,84,74,14,73,74,44,64,54,54,14,54,54,63,5
3,92,03,71,43,84,24,84,83,84,73,94,54,64,64,54,34,64,54,63,8

Lisans-Ustii
Tim K.

17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik




18 numarali mekan; dontsebilir tefris elemani ile saglanan esnek konut
kategorisindedir ve kadin katiimcilar icin 18.sirada, erkek katilimcilar icin
18.sirada, ortaokul/lise mezunu katilimecilar icin 19.sirada, lisans/lisansiistii
mezunu katiimcilar icin 19.sirada, tim katilimecilar icin 18.sirada tercih
edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin ortalama 2,09 puani ile tercih

edilmektedir.

Kadin katihmcilar erkek katilimcilara gore bu mekan icin islevsel, doniisebilir
tefris eleman1 barindirma, malzeme-renk uyumlu, modern, olumlu, uyumlu,
ozglin gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar bu mekani daha islevsel,
malzeme-renk uyumlu, modern, hos, olumlu, uyumlu, 6zgiin bulmaktadir. Bu
mekan tiim katilimcilar tarafindan islevsel, doniisen tefris elemani barindirma,
malzeme-renk uyum, diisey biiylime, biiyiik, genis, samimi, malzeme-renk
uyumlu, gibi sifatlar acisindan daha yiiksek puan almakta, genislik, biiyiikliik,
yatay-diisey biiylime, boliinebilme gibi sifatlar acisindan daha diisiik puan

almaktadar.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuglarina gore bu mekanda tiim katilimcilar acisindan ilging,
hos sifat puani ile tercih puanlar1 arasinda pozitif yonde giicli bir iliski
bulunmaktadir. Kadin ve lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin ilging sifat
puant ile tercih puani arasinda giiclii pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir. Erkek
katilime1 icin samimi, hos, ilging, ortaokul-lise mezunu katilimci icin hos sifat
puant ile tercih puani arasinda pozitif yonde iliski bulunmaktadir. Esneklik faktorii
acisindan lisans-lisansiisti mezunu katilimci i¢in dontisebilir tefris elemani
barindirma ve tiim katilimcilar icin doniisebilir tefris elemani barindirma-islevsel
sifat puani ile tercih puan arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir (Tablo

4.40).
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Tablo 4.40 18 numarali mekéna ait degerlendirmeler

18 Numarali Mekan

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

DONUSEBILIR TEFRiS ELEMANI

Korelasyon Analizi

Tlginglik: , 419**
Hosluk: ,384*
Ferahlik: ,380*

Samimilik: ,393*

Hogluk: ,369%
Ilginglik: ,338*

Hosluk: ,426*

Tlginglik: ,434**
Don. T.E.B.: ,369*
Hosluk: ,345*
Biiyiikliik: ,342*
Ferahlik: ,322*
Giizellik: ,319*

Tlginglik: ,378**
Hosluk: ,377**
Samimilik: ,285*
Déniisebilir T.E: ,253*
Ferahlik: ,238*
islevsellik: ,236*

Foto I_(aynak: [205]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,03- Tercih Sira: 18

ERKEK
Mean: 2,14- Tercih Sira: 18

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,23- Tercih Sira: 19

LiSANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 1,97- Tercih Sira: 19

TUM KATILIMCI
Mean: 2,09- Tercih Sira: 18

g
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g
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g
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

® Kadin

H Erkek

1 2

345 6 7 8 9 10111213 14 151617 18 19 20
4,84,82,11,02,33,61,92,43,21,93,32,94,24,23,14,02,83,43,83,9
4,34,42,41,62,73,32,02,43,01,63,43,13,73,73,23,62,93,23,43,6

m Ortaokul-Lise 4,74,61,91,32,33,31,82,43,22,03,43,14,44,33,44,03,03,43,84,0

Lisans-Ustii
Tim K.

4,44,62,61,32,63,62,12,43,11,53,33,03,63,73,03,62,83,23,43,5
4,54,62,31,32,53,41,92,43,11,73,33,04,03,93,13,82,93,33,63,7

TABLO LEJANT

WRNQU A WD =

islevsellik
Don.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik

. Genigslik

. Tlginclik

. Samimilik
. Malz. Uyum
. Renk Uyum
. Giizellik

. Modernlik
. Hosluk

. Olumluluk
. Uyumluluk
. Ozgiinliik




19 numarali mekan; esnek olmayan konut kategorisindedir ve kadin katilimcilar
icin 8.sirada, erkek katilimeilar icin 13.sirada, ortaokul/lise mezunu katilimcilar
icin 8.sirada, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin 13.sirada, tiim katilimcilar
icin 11.sirada tercih edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin ortalama 2,94

puani ile tercih edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan i¢cin malzeme-renk uyumlu,
olumlu, uyumlu, hos, samimi gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir.
Ortaokul/lise mezunu katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar bu
mekani1 daha renk uyumlu, ferah, modern, hos, giizel, uyumlu bulmaktadir. Bu
mekan tiim katilimcilar tarafindan malzeme-renk uyumlu gibi sifatlar acisindan
daha yiiksek puan almakta doniisen tefris elemani barindirma, yatay-diisey

biiyltime, boliinebilme gibi sifatlar acisindan daha diisiik puan almaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlar1 ortalamalar1 arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekédnda tiim katiimcilar acisindan
uyumlu, olumlu, hos, giizel, genis, malzeme uyumlu sifat puani ile tercih puanlari
arasinda pozitif yonde giiclii bir iliski bulunmaktadir. Kadin katiimcilar icin
olumlu, lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin giizel, samimi, uyumlu, olumlu,
hos, malzeme-renk uyumlu sifat puanlar1 arasinda pozitif yonde giicli bir iliski
bulunmaktadir. Erkek katilimcilar icin uyumlu, hos, ortaokul-lise mezunu
katilimcilar icin olumlu sifat puani ile tercih puani arasinda pozitif yonde bir iligki

bulunmaktadir (Tablo 4.41).
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Tablo 4.41 19 numarali mekéna ait degerlendirmeler

19 Numarali Mekan

Kadin Katilimc Erkek Katilimci Ortaokul-lise Mezun | Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

KADIN

Mean: 3,14- Tercih Sira: 8

ERKEK

Mean: 2,74- Tercih Sira: 13

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 3,20- Tercih Sira: 8

LISANS-LISANSUSTU

MEZUN

Mean: 2,75- Tercih Sira: 13

TUM KATILIMCI

Mean: 2,94- Tercih Sira: 11

ESNEK OLMAYAN MEKAN

Foto I_(ayak: [206]
TERCIH PUANI-SIRASI

Olumluluk: ,518%**
Uyumluluk: ,425*
Giizellik: ,381*
Renk Uyum: ,381*
Ferahlik: ,378*

Uyumluluk: ,385*
Hosluk: ,340%*

Olumluluk: ,371% Giizellik: ,594**
Samimilik: ,550%*
Uyumluluk: ,514**
Olumluluk: ,454**
Hosluk: ,416**
Malz. Uyum: ,409**
Renk Uyum: ,407**
Genislik: ,340*

Korelasyon Analizi

Uyumluluk: ,425%*
Olumluluk: ,392**
Hosluk: ,340**
Glizellik: ,322**
Genislik: ,320**
Malz. Uyum: ,310%*
Samimilik: ,269*
Modernlik: ,256*
Renk Uyum: ,253*

5,00

4,50

4,00

3,50

3,00

2,50

2,00

1,50 ‘

1.00 | |||
’ 1234567891011121314151617181920

H Kadin 2,01,11,41,11,92,03,13,43,32,92,63,63,83,93,22,6 3,33,63,82,8

B Erkek 2,11,62,01,31,92,53,13,12,82,62,63,13,02,93,02,53,03,02,92,5

® Ortaokul-Lise 2,11,51,61,21,62,23,13,63,12,92,83,33,63,63,22,73,33,43,52,7
Lisans-Ustii  12,01,31,91,22,12,33,13,03,02,62,53,43,23,33,02,43,13,33,32,6
Tim K. 2,01,41,71,21,92,33,13,23,02,72,63,33,43,43,12,53,13,33,42,6

Mekan-Sifat Puan Ortalamalari

TABLO LEJANT
islevsellik
Do6n.T.E.B.
Yatay Bii.
Diisey Bii.
Boliinebilme
Esneklik
Biiyiikliik
Ferahlik
Basitlik
10. Genislik
11. ilginglik
12. Samimilik
13. Malz. Uyum
14. Renk Uyum
15. Giizellik
16. Modernlik
17. Hosluk

18. Olumluluk
19. Uyumluluk
20. Ozgiinliik

WRNQU A WD =




20 numarali mekédn; doniisen tefris elemani barindiran esnek konut
kategorisindedir ve kadin katiimcilar i¢in 14.sirada, erkek katilimcilar icin
16.sirada, ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin 17.sirada, lisans/lisansiistii
mezunu katilimcilar icin 15.sirada, tim katillimcilar igin 15.sirada tercih
edilmektedir. Bu mekan tiim katilimcilar icin ortalama 2,53 puani ile tercih

edilmektedir.

Kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore bu mekan igin islevsel, doniisen tefris
elemani1 barindirma, esnek, ferah, 6zgiin, olumlu, uyumlu, modern, malzeme-renk
uyumlu gibi sifatlara biraz daha yiiksek puan vermektedir. Ortaokul/lise mezunu
katilimcilar, lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar bu mekéani daha islevsel, ferah,
genis, modern, ilgin¢, samimi, 6zgiin bulmaktadir. Bu mekan tiim katilimcilar
tarafindan islevsel, doniisen tefris elemani barindirma, malzeme-renk uyumlu,
0zgiin, uyumlu, olumlu, modern gibi sifatlar acisindan daha yiiksek puan almakta,

diisey biliyiime acisindan daha diisiik puan almaktadir.

Tercih puanlar1 ve sifat puanlari ortalamalari arasinda yapilan Spearman
korelasyon analizi sonuclarina gore bu mekanda tiim katilimcilar agisindan ilging
sifat puani ile tercih puani arasinda pozitif yonde bir iliski bulunmaktadir. Lisans-
lisanstistii mezunlari icin ilging, samimi sifat puanlar ile tercih puanlari arasinda
pozitif yonde giiclii bir iliski bulunmaktadir. Esneklik faktorii acisindan lisans-
lisansiistii mezunu katilimcilar icin tercih puani ile esnek sifat puani arasinda
pozitif, diisey biiylime sifat puani arasinda ise negatif yonde iliski bulunmaktadir.
Erkek ve tiim katilimcilar icin diisey biiylime ile tercih puami arasinda negatif

yonde iliski bulunmaktadir (Tablo 4.42).
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Tablo 4.42 20 numarali mekéna ait degerlendirmeler

20 Numarali Mekin

Kadin Katilimc

Erkek Katilimci

Ortaokul-lise Mezun

Lisans-iistii Mezun

Tiim Katilima

HAREKETLI DUVAR

Korelasyon Analizi

Diisey Biiyiime: -,391*

Tlginglik: ,532%*
Samimilik: ,409%*
Esneklik: ,357*
Biiytikliik: ,340*
Hosluk: ,317*
Diisey Bii.: -,371*

Tlginglik: ,282*
Diisey Bii.: -,274*

Foto I_(aynak: [207]
TERCIH PUANI-SIRASI

KADIN
Mean: 2,71- Tercih Sira: 14

ERKEK
Mean: 2,34- Tercih Sira: 16

ORTAOKUL-LISE MEZUN
Mean: 2,37-Tercih Sira: 17

LISANS-LISANSUSTU
MEZUN
Mean: 2,65- Tercih Sira: 15

TUM KATILIMCI
Mean: 2,53- Tercih Sira: 15

g
2]
—
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g
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g
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=3
[a W
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@
g
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5,00
4,50
4,00
3,50
3,00
2,50
2,00
1,50
1,00

H Kadin
H Erkek

Lisans-Ustii
Tim K.
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4.4 Bolim Sonucu

Bu boliimde esnek konutlarin kavramsal olarak ifadesi, tercih durumu ve tercih
nedenlerini anlamak icin yapilan yari-deneysel calisma ve yari-deneysel
calismadan edinilen verilerin analiz edilmesi ile olusan sonuclar belirtilmektedir.
Ayrica katilimcilarin olusturduklar1 tercih kategorilerinde yapmis olduklar
mekansal secimler ve fotograf kartlarina verdikleri sifat puanlarina (en yiiksekten
en diisiige) goOre olusturulan mekénsal tanimlar da bu calismadan {iretilen

bulgulardir (Sekil 4.9).

1)

Esnek Konutun
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Anlasilmasi: Tanimlayic1 Analiz
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k o 1
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Kategorilerinde
Mekansal Segimler:
Frekanslarin
Hesaplanmasi ve
Aciklamalar

Esnek Konutlarin
Sifatlar Aracilii
ile Tanimlanmas::

Tamimlayici Analiz

Sekil 4.9 Calismada arastirilan konular ve kullanilan analizler

Galismada oncelikle esneklikle baglantili olan konut i¢c mekan fotograflarinin
insanlar tarafindan algilanma bicimi (1) arastirilmistir. Bu kapsamda
katilmcilarin - mekanlar ile iligskilendirildigi kavramsal sonuclar asagida

aciklanmaktadir:

e Tim katihmcilarin esneklik ile iligkili mekanlar1 degerlendirirken, ilk sirada

mekanin boyutsal 6zelliklerine, ikinci sirada mekénin kiside uyandirdig: iyi
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ya da kotii etkiye ve ticiincii sirada mekanin esnek kullanim 6zelligine dikkat
etmesidir. Dolayisiyla katilimcilarin 6ne c¢ikardigi mekanin boyutsal ve
etkileyici ozelliklerinin bir anlamda esneklik ile iliskili oldugu
goriilmektedir.

e Katilimcilar boyutlar biiyiik ve genis tasarlanan, kendileri tizerinde olumlu
etki uyandiran mekanlarin, esnek kullanim 6zelligini artirdigini ve esneklik
ozelligini yansittigimi diistinmektedir.

e Konuttaki boyutsal ozelliklerin (diger o6zellikler ile birlikte), bireyin
tizerinde olusturdugu etkide 6nemli bir rolii bulunmaktadir.

Galisma kapsaminda esnek konut ile ilgili olarak katiimcilarin cinsiyet farkliligina
gore, kadin katilimcilarin mekanin olusturdugu duyusal etkiye ve esnek
kullanilma bi¢imine, erkek katilimcilarin ise mekanin stiline, kullanim 6zelligine
daha cok dikkat ettigi ifade edilebilir. Bunun nedeni 6zellikle kadin katilimcilarin
erkek katilimcilara gore konutta daha cok zaman gecirmesi ve mekani efektif
kullanma istegi olarak degerlendirilmektedir. Erkek katilimcilarin ise genellikle
konutta daha az zaman gecirmelerinden ve konutta yer alan eylemlere daha az
katki yapmalarindan dolay1 kadin katilimcilara gore daha fazla konut tarzi ve
dekorasyonu ile ilgili diisiincelerde yorum yaptig1 sOylenebilir. Bu noktada;
konutta, kadinlarin daha ice doniik, erkeklerin daha disa doniik yapilarinin
oldugunu belirten Ergdéz Karahan ve Oziiekren’in (2010) calismalarini destekler
nitelikte sonuclar elde edilmistir. Egitim durumu farkliligina gore, egitim diizeyi
ylikseldikce mekan estetiginin 6n plana ¢ikmakta oldugu, egitim diizeyi azaldikca
da mekanin islevselliginin vurgulanmakta oldugu soOylenebilir. Bunun nedeni
egitim diizeyinin yiikselmesi sonucu genellikle artan ekonomik diizeyin ve farklh
estetik arayislarin sonucu olusan talep olarak degerlendirilebilir. Bu arastirmada,
Stuart-Foxun (2015) egitim diizeyinin yiikselmesi sonucu kullanicilarin konutun
islevsel oOzelliklerinin yaninda sembolik-estetik-deneyimsel yonlere de dikkat
ettigini ifade eden arastirmasini destekler nitelikte sonuclar oldugu, egitim

diizeyinin artikca estetik kaygilarin da arttig1 sdylenebilir.

Esnek konutlar ile ilgili kavramsal diislinceyi inceleyen c¢alismada katilimcilar,

onlara gosterilen mekanlari, ticlinci sirada “esnek kullanim oOzelligi” ile
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gruplamaktadir. Katiimeilar, esnek kullanim ozellikleri gosteren mekanlari yani
konutta esnekligi “cok amacl kullanimlara olanak veren, doniisebilen, islevsel,
kullanigh, katlanabilir mobilyalarin oldugu mekénlar” olarak tanimlamaktadir.
Genellikle doniisebilir mobilya ve hareketli duvar fotograflarini kapsayan esnek
kullanim ozelligi kategorisini de cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina gore
ayirmak gerekirse, kadin katilimcilar esnek kullanim o6zelligi kategorisinde ilk
sirada doniisebilir tefris elemanini tanimlamaktadir. Erkek katilimcilar ise
dontisebilir tefris elemanlarinin yaninda mekénda ¢ok amach kullanimlar1 da
esnek kullanim 6zelligi ile ayn1 6nem diizeyinde gormektedir. Bunun nedeni ise
kadin katilimcilarin konutu erkeklere nazaran daha cok kullanmasindan otiirii
farkli islevlere imkan veren tefris elemanlarinin esnek kullanimlar yarattigi
diisiincesi olarak ifade edilebilir. Ayni sekilde egitim diizeyi artikca esnekligi
doniisebilir mobilya ile bagdastiran katilimcilarin, egitim diizeyi azaldikca
esnekligi ¢cok amach kullanim olarak degerlendirmekte oldugu goriilmektedir.
Bunun nedeni ise egitim diizeyi artikca doniisebilir mobilya ve mekdn donati

teknolojileri hakkinda farkindaligin artmasi olarak degerlendirilmektedir.

Esnek konutlarin kavramsal olarak algilanma biciminden sonra bu calismada
kullanicilarin cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina goére esnek konutlar tercih
etme/etmeme durumu (2) arastirilmistir. Calismada yapilan analizler sonucunda,
kullanicilarin esnek konut tercihleri baglaminda cinsiyet farkliligi acisindan
istatistiksel olarak anlamli bir farkin bulunmadigi, egitim durumu farklihiginda ise
istatistiksel olarak bazi esneklik kategorilerinde anlamli farklarin bulundugu

belirlenmistir. Bunlar;

e Ortaokul/lise mezunu katilimcilar esnek olmayan bazi mekénlari, lisans-
lisansiistii mezunu katilimcilara kiyasla daha fazla tercih etmektedir. Bunun
nedeni ortaokul/lise mezunu katilimcilarin bu mekanlan “ferah, samimi,
hos” bulmasi olarak ifade edilmektedir.

e Lisans/lisanslisti mezunu katilimcilar loft mekanlar1 diger katilimcilara
oranla daha fazla tercih etmektedir. Bu durum, loft mekanlarin egitim
diizeyi yiiksek katilimcilar tarafindan daha “modern, ilginc, hos, ferah”

bulunmasindan dolay1 tercih edilmesi olarak degerlendirilmektedir.

185



e Lisans/lisansiisti mezunu Kkatilimcilar, ortaokul/lise mezunu olan
katilimcilara oranla, doniisebilir tefris elemani kategorisine daha diisiik
puan vererek bu kategoriyi tercih etmeyeceklerini ifade etmislerdir.
Dontisebilir tefris elemani kategorisinin tercih edilmeme nedeni ise egitim
diizeyi yliksek katiimcilar tarafindan daha cok “bogucu-sikici-dar-koyu”
olarak ifade edilmesi olarak degerlendirilmektedir.

Tiim katilimcilar tarafindan 20 fotograf karti icerisinde en cok tercih edilen mekan
acik plan, en az tercih edilen mekan ise doniisebilir tefris elemani iceren mekandr.
Cinsiyet acisindan mekan kartlarinin tercih durumlarina bakilacak olursa, kadin
katilimcilar ilk sirada acik plan iceren ve ikinci sirada esnek olmayan mekanlari
tercih ederken, son sirada doniisebilir tefris elemani iceren mekanlar1 tercih
etmektedir. Erkek katilimcilar ise ilk sirada acik plan iceren, ikinci sirada loft
mekanlar tercih ederken, son sirada hareketli duvar ve doniisebilir tefris elemani
iceren mekéanlar tercih etmektedir. Egitim durumu farkliliklar1 acisindan mekan
kartlarinin tercih durumlarina bakilacak olursa, ortaokul/lise mezunu katilimcilar
ilk sirada acik plan iceren ve ikinci sirada esnek olmayan mekanlari tercih ederken,
son sirada hareketli duvar ve doniisebilir tefris elemani iceren mekanlar tercih
etmektedir. Lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar ilk sirada acik plan iceren ve
ikinci sirada loft mekéanlar tercih ederken, son sirada doniisebilir tefris elemani
iceren mekanlar tercih etmektedir. Bu durumda hem cinsiyet hem egitim durumu
farkliliklarina gore de katilimcilar, en ¢ok acik plan kategorisini, en az dontisebilir
tefris elemani kategorisini tercih etmektedir. Kadin katilimcilar ve ortaokul
mezunu katilimcilar ikinci sirada esnek olmayan mekanlardan tercih yapmaktadir.
Erkek katilimecilar ve lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar ise ikinci sirada loft

mekanlardan tercih yapmaktadir.

Katilimcilarin konut tercihlerinden sonra, calisma kapsaminda, konut tercih
kategorilerinden bir mekan secmeleri ve secim nedenlerini acgiklamalar1 (3)
istenmistir. Bu kapsamda tiim katilimcilarin kesinlikle tercih ederim kategorisinde
“acitk plan” iceren mekanlari, kesinlikle tercih etmem kategorisinde ise
“dontisebilir tefris elemanlar’” igceren mekanlar sectikleri tespit edilmistir.

Mekansal secim icin cinsiyet farkliliklarina bakilirsa, kadin katilimcilar tercih
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edecekleri kategorilerde acik plan mekan kartlarini, tercih etmeyecekleri
kategorilerde esnek olmayan mekan ve doniisebilir tefris elemani mekan kartlarini
se¢mislerdir. Kadin katiimcilarin acik planm1 secme nedenlerinde “ferahlik,
genislik, siklik, giizellik, odalar bir arada” faktorleri etkilidir. Doniisebilir tefris
elemanlarinin kadin katilimcilar tarafindan secilmeme nedenlerinde “dar,
yogun/karisik/koyu” gibi faktorler etkilidir. Esnek olmayan mekanlarin kadin
katilimcilar tarafindan secilmeme nedenlerinde ise “bogucu, soguk, bicimi kotii”
faktorleri etkilidir. Erkek katilimcilar tercih edecekleri kategorilerde acik plan
mekan kartlarini, tercih etmeyecekleri kategorilerde doniisebilir tefris elemani
mekan kartlarin1 se¢cmislerdir. Erkek katilimcilarin acik plani secme nedenlerinde
“ferahlik, genislik, siklik, rahatlik, kullanishlik, manzara giizelligi” faktorleri
etkilidir. Erkek katilimcilarin doniisebilir tefris elemanlarin1  se¢cmeme
nedenlerinde ise “kullanissiz, dar, sikici-itici-bogucu-basik” gibi faktorler etkilidir.
Bu sonuglara gore erkek katilimcilarin serbest alan secim nedenlerinde kadin
katilimcilardan farkli olarak “manzara, rahatlik ve kullanighlik” 6zelliklerine,
kadin katihimcilarin ise “islevlerin bir arada” olmasina dikkat cektigi ifade

edilebilir.

Mekansal secim icin egitim durumu farkliliklarina bakilirsa, ortaokul/lise mezunu
katilimcilar tercih edecekleri kategorilerde acik plan mekan kartlarini, tercih
etmeyecekleri kategorilerde ise doniisebilir tefris elemani mekan kartlarini
se¢mistir. Acik planin secilme nedenlerinde “ferahlik, genislik, siklik, odalar bir
arada” gibi faktorler etkilidir. Doniigebilir tefris elemanlarinin segilmeme
nedenlerinde “kullanissiz, amagsiz, dar, bogucu-basik, yatilan yerde yemek hos
degil” gibi faktorler etkilidir. Lisans/Lisansiistii mezunu katilimcilar tercih
edecekleri kategorilerde acik plan ve hareketli duvar mekan kartlarini, tercih
etmeyecekleri kategorilerde ise doniisebilir tefris elemani mekan kartlarini
secmistir. Ac¢ik planlarin secilme nedenlerinde “ferahlik, genislik, siklik” gibi
faktorler etkili iken hareketli duvarin secilme nedenlerinde “odalarin
boliinebilmesi, kullanighlik” faktorleri etkilidir. Doniisebilir tefris elemanlarinin
secilmeme nedenlerinde “dar, ugrastirici, malzeme uyumsuz, kasvetli-bogucu-

basik” gibi faktorler etkilidir. Lisans/lisansiisti mezunu katilimcilarin,
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ortaokul/lise mezunu katiimcilardan farkli olarak acik plandan sonra hareketli

duvar iceren mekanlari da “kullanish” bulduklar icin sectikleri goriilmektedir.

Galismada katilimcilarin mekan seciminden sonra, mekan kartlarini sifatlar
aracilig1 ile puanlamalari (4) istenmistir. Katilimcilarin mekan kartlari icgin
belirtilen sifatlara verdikleri puanlar, esneklik ile iligskili mekanlar1 algilama
bigimleri ve tercih nedenlerine yonelik ipuclar1 vermektedir. Tiim katilimcilarin
mekanlara bakarak verdigi verdigi sifat puan ortalamalarina gore; hareketli duvar
kategorisi “esnek”, acik plan kategorisi “biiyiik, ferah, basit, genis, giizel, malzeme
ve renk uyumlu, hos, olumlu, uyumlu”, loft mekadn kategorisi “diiseyde
biiyiiyebilen, ilgin¢, modern, 6zgiin” gibi sifatlarla tanimlanmaktadir. Doniisebilir
tefris elemani kategorisi ise “kiiciik, basik, dar, itici, ¢irkin, olumsuz, uyumsuz, hos
degil”, esnek olmayan mekén kategorisi “islevsel degil, doniisebilir tefris elemani
barindirmayan, diiseyde biiyiiyemeyen, boliinemeyen, esnek degil, sikici, klasik,

malzeme-renk uyumsuzlugu, siradan, karmasik” gibi sifatlarla tanimlanmaktadir.

Hem cinsiyet hem egitim durumu farkliliklarina gore, calismada gosterilen mekan
kartlarina verilen sifat puanlari, tiim katilimcilarin verdikleri puanlarla genellikle
benzerdir. Cinsiyet acisindan kadin/erkek katilimcilarin  verdigi sifat

puanlarindaki 6nemli bazi farkliliklara deginmek gerekirse:

e Kadin katilimcilar hareketli duvar kategorisini daha esnek, ilgin¢, 6zgiin
bulurken, erkek katilimcilar acik plan kategorisini daha esnek, loft mekan
kategorisini daha ilgin¢ ve 6zgiin bulmaktadir.

e Kadin katilimcilar acik plan kategorisini daha yatayda biiyiiyebilir ve renk
uyumlu, boliinebilir bulurken, erkek katiimcilar hareketli duvar
kategorisini daha yatayda biiyiiyebilir, boliinebilir, loft mekan kategorisini
ise daha renk uyumlu bulmaktadar.

e Kadin katiimcilar esnek olmayan mekédn kategorisini daha karmasik,
olumsuz bulurken, erkek katilimcilar ise donitsebilir tefris elemani

kategorisini daha karmasik, olumsuz bulmaktadir.
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Kadin katilimcilar, doniisebilir tefris elemani kategorisini, erkek katilimcilar
esnek olmayan mekan kategorisini daha renkleri uyumsuz ve uyumsuz

bulmaktadir.

Egitim durumu acisindan ortaokul-lise mezunu/lisans-lisansiistii mezunu

katilimcilarin verdigi sifat puanlarindaki onemli bazi farkliliklara deginmek

gerekirse;

Ortaokul/lise mezunu katilimecilar hareketli duvar kategorisini daha islevsel,
ilging, boliinebilen, esnek, diiseyde biiyliyemez bulurken, lisans/lisanstistii
mezunu katilimcilar loft mekan kategorisini daha islevsel, ilgin¢ bulmakta,
acik plan kategorisini daha bdliinebilen, esnek ve esnek olmayan mekan

kategorisini daha diiseyde biiyliyemez bulmaktadir.

Ortaokul/lise mezunu katilimcilar esnek olmayan mekan kategorisini,
lisans/lisanstistii  mezunu katilimcilar dontsebilir tefris elemam
kategorisini daha karmasik, malzeme ve renk acisindan uyumsuz

bulmaktadir.

Ortaokul/lise mezunu katilimcilar doniisebilir tefris eleman1 kategorisini,
lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar esnek olmayan mekén kategorisini

daha olumsuz bulmaktadar.

Esneklik ile iliskili mekanlarin sifat ile tanimlanmasindan sonra, katilimcilarin her

bir mekéna verdikleri tercih puani ve sifat puanlar1 arasinda bir iliski olup

olmadigini anlamak icin verilere Korelasyon Analizi (Spearman Rho) (5)

yapilmistir. Veriler yorumlanirken 1-6-11-16 numarali loft mekanlar, 2-7-12-17

numarali acik planli mekénlar, 3-8-13-18 numarali doniisebilir tefris elemanlari

iceren mekanlar, 4-9-14-19 numarali esnek olmayan mekanlar, 5-10-15-20

numarali hareketli duvar iceren mekanlar bir arada degerlendirilmis ve

yorumlanmuistir. Tercih puani ile sifat puani arasinda giiclii iligki (p:0.05 anlamlilik

diizeyinde) bulunan Korelasyon Analizi sonuclarina gore; Loft mekéan;

Tim katiimcilar tarafindan “biiyiik, ferah, genis, basit, giizel, samimi,
ilging, hos, 6zgiin, olumlu, esnek” ile ilgili sifat puanlar1 artikca loft mekanin

tercih edilme orani artmaktadar.
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Kadin katilimcilar i¢in “ferah, biiyiik, doniisebilir tefris eleman1 barindirma,
hos” ile ilgili sifat puani artikca mekanin tercih puani artmaktadir.

Erkek katilimcilar icin “hos, 6zgilin, olumlu, giizel, samimi, ferah” ile ilgili
sifat puanlar artikca loft mekanin tercih edilme orani artmaktadir.
Ortaokul-lise mezunu katilimcilar icin mekéan “biiyiik” ile ilgili sifat puani
artikca mekanin tercih puani artmaktadir.

Lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin “hos, 6zgiin, ferah, basit, ilging,
samimi, glizel” ile ilgili sifat puanlar1 artikca mekanin tercih puani

artmaktadair.

Acik plan;

Tiim katilimcilar tarafindan “hos, olumlu, uyumlu, ferah, malzeme-renk
uyumlu, giizel, ilging, samimi, islevsel” ile ilgili sifat puanlar artikca bu
mekanlarin tercih puani artmaktadir.

Kadin katilimcilar icin “hos, ilging, samimi, islevsel” ile ilgili sifat puanlari
artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.

Erkek katilimcilar icin “ferahlik, malzeme-renk uyumu, samimi, giizel, hos,
olumlu, esnek” ile ilgili sifat puanlar1 artikca bu mekanlarin tercih puani
artmaktadir. Erkek katilimcilar icin acik planin tercih puani ile dontisebilir
tefris elemani sifat puami arasinda negatif yonde giiclii bir iligki
bulunmaktadir.

Ortaokul-lise mezunu katilimecilar icin “samimi, ilging, boliinebilme, islevsel,
hos” ile ilgili sifat puanlar artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.
Lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin mekan “ferah, ilgin¢, malzeme ve
renk uyumlu, samimi, giizel, hos, 6zgiin, olumlu, uyumlu” ile ilgili sifat
puanlar1 artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir. Lisans-lisansiistii
mezunu katilimcilar icin agik planin tercih puam ile doniisebilir tefris

elemani sifat puani arasinda negatif yonde giiclii bir iliski bulunmaktadr.

Doniisebilir tefris elemani;

Tim katilimcilar acisindan “hos, malzeme uyumlu, samimi, giizel, ilginc,
biiyiik, ferah, basit, genis” ile ilgili sifat puanlar1 artikca bu mekanlarin

tercih puanm1 artmaktadir.
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Kadin katilimecilar icin “biiylik, malzeme uyumlu, ilgin¢” ile ilgili sifat
puanlari artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.

Erkek katilimcilar icin “samimi, giizel, ferah, biiyiik, basit, hos” ile ilgili sifat
puanlari artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.

Ortaokul-lise mezunu katilimcilar icin “ferah” ile ilgili sifat puani artikca bu
mekanlarin tercih puani artmaktadir.

Lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar i¢in “hos, olumlu, genis, biiyiik, ferah,
samimi, glizel, ilging” ile ilgili sifat puanlar artikca bu mekéanlarin tercih

puani artmaktadir.

Esnek olmayan mekan;

Tim katiimcilar acisindan “genis, ferah, uyumlu, olumlu, hos, 6zgiin,
samimi, gilizel, renk ve malzeme uyumlu, modern, ilging” ile ilgili sifat
puanlar1 artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.

Kadin katilimcilar icin “hos, olumlu, uyumlu, 6zgiin, biiyiik, ferah, samimi,
giizel, ilginc, modern” ile ilgili sifat puanlar artikca bu mekéanlarin tercih
puani artmaktadir.

Erkek katilimcilar icin “ilgin¢, samimi, malzeme-renk uyumu, giizel, hos,
olumlu, uyumlu, ferah” ile ilgili sifat puanlar1 artikca bu mekanlarin tercih
puani artmaktadir.

Ortaokul-lise mezunu katilimcilar i¢in “hos, olumlu, 6zgiin, ilging, samimi,
ferah, genis” ile ilgili sifat puanlarn artikca bu mekanlarin tercih puani
artmaktadir.

Lisans-lisansiistii mezunu katilimcilar icin “giizel, samimi, malzeme-renk
uyumlu, ilgin¢, uyumlu, olumlu, hos, ferah” ile ilgili sifat puanlar1 artik¢a

bu mekéanlarin tercih puani artmaktadir.

Hareketli duvar;

Tiim katilimcilar acisindan “biiytiik, giizel, modern, samimi, hos, 6zgiin” ile
ilgili sifat puanlar1 artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.
Kadin katilimcilar icin “biiyiik, glizel, hos” ile ilgili sifat puanlar1 artikca bu

mekanlarin tercih puami artmaktadir. Kadin katilimcilar icin bu mekanin
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tercih puani ile “yatay biiylime” sifat puani arasinda negatif yonde bir iligki
bulunmaktadir.

Erkek katilimcilar “modern” ile ilgili sifat puani artikca bu mekanlarin tercih
puani artmaktadir. Erkek katilimcilarin bu mekanin tercih puani ile
“basitlik” ve “diisey biiytime” ile ilgili sifat puan1 arasinda negatif yonde bir
iliski bulunmaktadir.

Ortaokul-lise mezunu katilimecilar acisindan “6zgiin, hos, modern, ilging,
ferah” ile ilgili sifat puanlar1 artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir.
Lisans-lisansiisti mezunu katilimcilar acisindan “giizel, malzeme-renk
uyum, samimi, ilgin¢, uyumlu, olumlu, 6zgiin, hos, biiytk” ile ilgili sifat
puanlar artikca bu mekanlarin tercih puani artmaktadir. Lisans-lisansiistii
mezunu katilimcilar i¢in bu mekanin tercih puani ile “diisey biiyiime” sifat

puani arasinda negatif yonde bir iliski bulunmaktadir.

Mekanlarin tercih puanlar1 ve sifat puanlari arasindaki Korelasyon Analizi

sonuglarina gore, katilimcilarin inceledikleri mekdnda belirtilen sifat puanlari

artikca bu mekéanlarin tercih edilmesi artmaktadir. Bunlar:

Loft mekan icin “biiyiik, ferah, basit, genis, giizel, samimi, ilging, hos, 6zgiin,
olumlu, esnek”

Acik plan icin “ferah, malzeme ve renk uyumlu, giizel, samimi, ilging, hos,
olumlu, uyumlu, islevsel”

Dontisebilir tefris eleman i¢in “biiyiik, ferah, basit, genis, malzeme uyumlu,
samimi, giizel, ilging, hos”

Esnek olmayan mekéan icin “genis, ferah, samimi, giizel, malzeme ve renk
uyumu, modern, ilgin¢, uyumlu, olumlu, hos, 6zgiin”

Hareketli duvar i¢in “biiyiik, modern, giizel, samimi, hos, 6zgiin” sifatlaridir.

Korelasyon analizi sonuclarina gore cinsiyet ve egitim durumu farkliliklarina

bakilacak olursa;

Loft mekén kategorisinin erkek-lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin “hos,

0zglin, giizel, samimi”, kadin katiimcilar icin “ferah, biiyilik, hos”, ortaokul/lise

mezunu katilimcilar i¢in “biiylik” olmasi tercih oranini artirmaktadir. Acik plan

kategorisinin, kadin-ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin “samimi, ilging,
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islevsel”, erkek-lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar icin “malzeme-renk uyumlu,
ferah, samimi, giizel, hos, olumlu” olmas1 bu mekanin tercih durumunu olumlu
yonde etkilemektedir. Doniisebilir tefris elemani kategorisinin, erkek-
lisans/lisansiistii mezunu katilimecilar icin “samimi, giizel, biiyiik, ferah, hos”,
kadin katilimcilar icin “biiyiik, ilgin¢, malzeme uyumlu” ve ortaokul/lise mezunu
katilimcilar icin “ferah” olmasi tercih oranini artirmaktadir. Esnek olmayan mekan
kategorisinin, kadin- ortaokul/lise mezunu katilimcilar i¢in “hos, olumlu, samimi,
ilging, ferah”, erkek-lisans/lisansiistii mezunu katilimcilar i¢in “giizel, samimi,
hos, olumlu, malzeme-renk uyumlu, uyumlu” olmasi mekéan tercihini
artirmaktadir. Hareketli duvar kategorisinin, kadin-lisans/lisansiistii mezunu
katilimcilar i¢in “hos, biiyiik, giizel”, erkek-ortaokul/lise mezunu katilimcilar icin
“modern” olmasi bu mekanin tercih durumunu olumlu yonde etkilemektedir

(Tablo 4.43).

Tablo 4.43 Esnek mekan tercihlerinde etkili olan sifatlar

Doniisebilir .
Loft Mekan Acik Plan Tefris Esne;k(a)klgrllayan H;f};::h
Elemani
sebilir os, ilging, uyumlu, 6zgiin, .
Kadin . O malzeme - Biiyiik, giizel,
tefris elemani samimi, biiyiik, ferah,
Katilime1 b . uyumlu, N hos
arindirma, islevsel Qein samimi, giizel,
hos gin¢ ilgin¢, modern
Ferah,
. malzeme- . flginc, samimi,
Hos, 6zgiin, Samimi,
renk uyumlu, . malzeme-renk
Bl olumly, samimi glizel, ferah, uyumlu, giizel Modern
Katilima glizel i ’ biiyiik, basit yurnit, guzel,
> giizel, hos, i i hos, olumluy,
samimi, ferah hos
olumlu, uyumlu
esnek
Ortaokul- Samimi, Hos, olumlu, Ozeiin. ho
Lise Biiviik ilging, Ferah 0zglin, ilging, nfo dérn %
Mezunu yu boliinebilir, samimi, ferah, a0
Katilimci islevsel genis ilging
Ferah, ilging, Giizel,
samimi Giizel, samimi malzeme-renk
Lisans- Hos, ozglin, tizel , Hos, olumlu, malze’me-renk’ uyumlu,
. .. ... | ferah, basit, Euzes, ) genis, bliytik, o samimi,
Lisanstistii g malzeme uyumlu, ilging, .
Mezunu ilging, renk uyumlu ferah, uyumlu ilginc,
samimi, R samimi, ? uyumlu,
Katilimei .. hos, 6zgiin, .. o olumlu, hos,
giizel glizel, ilging olumlu,
olumlu, ferah .
avumla 0zglin, hos,
yu biiyiik
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5
SONUGC VE ONERILER

Esnek konutlar, kullanicilarin farkl isteklerine ve zamanla degisen ihtiyaclarina
gore uyarlanabilen, degisebilir, doniisebilir ve siirdiiriilebilir olan konut olarak
tanimlanabilir. Giiniimiizde kullanicilarin farkli istek ve ihtiyaclar1 géz oOniine
alinmadan tasarlanan ¢ok sayida konutun hem ekonomik anlamda hem de konut
arz ve talebi acisindan olumsuz etkilere neden oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
konut tiretiminde yeni yapilacak konutlarin esnek konutlar olarak
tasarlanmalarinin 6nemli oldugu ve kullanicilarin farkli isteklerine ve zaman
icinde degisen ihtiyaclarina c¢o6ziim Onerisi olabilecegi calismanin temel

dayanagidir.

Esnek konutlarin kavramsal olarak anlaminin, tercih durumlarinin ve tercih
nedenlerinin arastirildig1 bu calismada, katilimcilarin cinsiyet ve egitim durumu
farkliliklarina gore elde edilen bulgular yorumlanmaktadir. Arastirma i¢in yapilan
yari-deneysel calismada, kadin-erkek ve ortaokul/lise mezunu-lisans/lisansiistii
mezunu farkliliklarina gore belirlenen 70 katilimciya coklu siniflama teknigi
uygulanmakta ve 20 esnek konut kart1 katilimcilar tarafindan
siniflandirilmaktadir. Esnek konut hakkinda yapilan literatiir arastirmasindan
sonra, ¢alismanin ilk adiminda konut kartlari, islevsel-mekansal esneklik ve esnek
olmayan mekan kategorisine uygun olarak secilip katilimcilarin bu kartlar1 serbest
olarak siniflandirmasi ve bu siniflar1 etiketlemesi istenmektedir. Boylece esnek
konutlarin kavramsal olarak algilanma bicimi anlagilmaktadir. Calismanin ikinci
adiminda katiimcilardan kartlarin tercih kategorilerine gore yapilandirilmis bir
sekilde siniflandirilmasi ve her kategoriden begenilen ve begenilmeyen kart
secimlerinin yapilmasi beklenmektedir. Burada katilimcilar mekansal se¢imlerinin
nedenlerini belirtmektedir. Calismanin iiciincii ve son adiminda ise katilimcilarin
mekan kartlarimi sifat ciftleri bazinda derecelendirmesi ile mekansal tercih
nedenlerinin anlasilmasi hedeflenmektedir. Calisma sonunda katilimcilarin;

mekanlar ile iligkili kavramsal sonuclari, mekansal tercihlerin ve secimlerinin
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sonuclari, sifat puanlarina gore ve tercih-sifat puanlar1 arasindaki iligkiye gore

mekéansal degerlendirme sonuclar1 agiklanmaktadir.

Tarihsel siirecte mekanin esnekligi; oOzellesmemis, birden fazla islevin
yapilabildigi, kayar kapilar ile biiyiiylip kiiciilen mekandan yapim sistemindeki
gelismeler ile birlikte genis aciklikli plan diizeni, hazir endiistriyel birimlerin ve
donatilarin mekana eklenmesi, ara kat kazanimi, doniisebilir tefris elemanlar1 ve
hareketli duvarlarin farkli islevlere ve mekénlara olanak saglamasina kadar
uzanmaktadir. Diinyada esnek mekana yonelik arayislar, kullanicilarin
memnuniyeti, mekénsal aidiyeti, mekansal ve sosyal siirdiiriilebilirligi baglaminda
olumlu etkiler barindirdigindan dolayr son donemde oOnem kazanmistir.
Tiirkiye’de ise esnek mekan, daha cok farkli biiyiikliikte mekanlarin, acik plan
diizeninin, teras-bahce gibi cok amacli mekanlarin ve ara katin olusmas ile

gerceklesmektedir.

Calismanin yonteminde, kisisel kategori semalarini yansitan bir teknik olan ¢oklu
siniflamanin esneklik ile baglantili secilen kartlar oOzelinde katilimcilara
uygulanmasi, katiimcilarin mekansal secim nedenlerinin anlasiimasi ve mekéan
kartlarin1 sifatlar ile derecelendirmesi sonucunda birbirini destekleyen,
tamamlayan, kontrol eden ve tercih nedenlerinin anlasilacagi bir kurgu
bulunmaktadir. Bu calismada, verilerin toplanmasi, diizenlenmesi ve analizi ile
ilgili yararlanilan teknikler ve istatistiki calismalarin (siniflama teknigi, anlamsal
farklilasma Olcegi, korelasyon analizi, hipotez testi, tanimlayici analiz, vb.) mimari
tasarim alaninda yapilan benzer calismalarda da yaygin olarak kullanildig1 ve

kullanilabilecegi goriilmektedir.

Konut tercihlerinde mekénin biiyiik, ferah ve belirli bir stile sahip olmasi,
kullanicilarin yasam degerlerini ve giinliik islevlerini karsilamasi, estetik nitelikler
tasimasi, vb. 6zellikler oldukca etkili olmaktadir. Esnek konut tasariminin ve bu
tasarimin tercih edilmesinin, kisilerin kendi degerlerini, hobilerini, aktivitelerini
gerceklestirebilmesi icin ihtiya¢ duyacagi mekan kapasitesini yaratmasindan ve
mekénda aidiyet hissi uyandirmasindan otiirii konut sektoriinii olumlu yonde
etkileyecegi sOylenebilir. Bu baglamda konut sektoériinde yapilan tercihlerin

hanehalk: 6zellikleri ile de yakindan iligkili oldugu gozlenmektedir. Demografik
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bir ozellik olan cinsiyet ve sosyo-ekonomik bir Ozellik olan egitim durumu
farkliliklar1 ve konut tercihleri arasinda literatiirde bazi bulgular ile
karsilasilmistir. Bu calismada literatiirii destekler nitelikte kadin ve erkek
katilimcilar icin toplumsal rollere gore 6zellesen bazi mekansal tercih farklari
bulunmaktadir. Kadin daha ev icinde, icedoniik bir yasam tarzi ile evin
islevselligiyle ilgilenirken, erkek daha ev disinda, disadoniik bir yasam tarzi ile
evin stiliyle daha cok ilgilenmektedir. Yine literatiirii destekler sekilde egitim
diizeyi yiikseldikce mekénin estetigi, egitim diizeyi azaldik¢ca mekanin islevselligi

on planda olmaktadir.

Bu tezin amacinda belirtilen, esnek mekanin anlamai ve tercih durumu olmak iizere
Ozetlenen arastirma sorularina bakilirsa, kullanicilarin konut 6zelinde esnek
mekéana bakis acisi1 6ncelikle mekanin boyutlari, mekanin uyandirdigi psiko-sosyal
etkileri ve esnek kullanim 6zellikleri ile bagdastirilmaktadir. Dolayisiyla
katilimcilarin esnek mekan tanimlarinda kavramsal olarak en ¢ok “biiyiik, kiiciik,
basik, genis, bogucu, rahatlaticy, islevsel, cok amacli, kullanigh” gibi sifatlara yer
verdigi goriilmektedir. Calisma baglaminda konut tasarimlarinda tiim katilimcilar
acik plan ile saglanan esnekligi tercih etmektedir. Bunun nedeni, acik planli esnek
mekanlarin ferah-genis-hos-giizel-huzur verici gibi sifatlar ile tanimlanarak
mekanin boyutsal ve psiko-sosyal anlamda uyandirdigi olumlu 6zelliklerdir. Loft
mekan modern-ilging-hos sifatlar ile tanimlanirken yarattig: stili ile egitim diizeyi
yliksek ve erkek katilimcilar tarafindan ikinci sirada tercih edilmektedir. Kadin ve
ortaokul mezunu katilimcilar ise esnek olmayan bazi mekanlari fiziksel engellere
(kolonlu yapi-yuvarlak bi¢im, vb.) ragmen acik plan kategorisine daha yakin
gorerek ikinci sirada tercih etmektedir. Burada hareketli duvar ve ozellikle
doniisebilir tefris elemani ile saglanan esnek konut mekanlarinin tiim katilimcilar
tarafindan ilgin¢ ve modern bulunsa da dar-sikici-koyu renkli-bogucu-kiiciik-basik
gibi sifatlar ile tanimlanmasi sonucu cok da tercih edilmedigi ifade edilebilir.
Galismanin temel hipotezi, kullanicilarin konut tercihleri ile konutta mekansal ve
islevsel esneklik kriterlerinin gozetilmesi arasinda anlamli bir iliski oldugu

varsayimi lizerine temellenmektedir. Yapilan analizler sonucunda tiim katilimcilar
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acisindan islevsel esneklik kapsaminda agik planli mekanlarin, mekansal esneklik

kapsaminda ise loft mekanlarin konut tercihinde 6n plana ciktig1 sdylenebilir.

Bu calismadan elde edilen bulgularin konut mekén tiretimi, mekén organizasyonu,
tasarimda katilimei yaklasim gibi alanlara katki sagladigi diisiintilmektedir. Konut
mekan iiretiminde hem sektor hemde kullanicilar acisindan konutun “ferah-genis-
biiyiik-hos-olumlu” gibi 6zelliklerinin olmasi, konutun “kullanisli-dontisebilir-
hareketli-islevsel” gibi 6zelliklere sahip olmasindan daha 6nemli goriilmekte ve bu
durum konut tercihlerine yansimaktadir. Konutun kullanigh, islevsel olmasi
onemli olsa da konut 6ncelikle “biiyiik, genis, ferah” olmazsa tercih edilme orani
diismektedir. Burada insan ergonomisinin ve kullanici boyutlarinin kiiltiirel
ozelliklere gore iyi analiz edilmesi ve konut tasarimlarina yansitilmasi gerekli
goriilmektedir. Insan boyutlarina gére kullanicinin kendini iyi hissedecegi, gerekli
gordiigi islevleri karsilayacak biiyiikliikte olan, yeterli 151k alan, goze hos estetik
gelen mekanlarin konut birimlerinde tasarlanmasi gerekmektedir. Mekéan
organizasyonu acisindan esnek konut planlamasinda doniisebilir tefris
elemanlarinin kiltiirel 6zelliklere uygun olacak sekilde mekan tasarimlarina
entegre edilmesi ve daha genis alanlarda diisiiniilmesi 6nerilmektedir. Hareketli
duvar iceren esnek mekanlarinin farkli islevlere olanak tanimasi (kiitiiphane,
dolap ve benzeri farkli islevler) ve genis alanda kurgulanmasi konut tercihini
artirmaktadir. Genis ve biiylik acgiklikli, ferah, renkleri uyumlu, hos, giizel

mekanlarin daha cok tercih edildigi soylenebilir.

Bu calismada esnek konut tercihlerinin anlasilabilmesi amaciyla katilimcilar,
mekansal tercihlerini siniflamis, yorumlamis ve tercih begenilerini sunmustur.
Yani birebir olarak esnek konut tasarimi i¢in kendi istedikleri, begendikleri
ozellikleri ifade etmis ve tasarima yonelik fikirlerini ortaya koymuslardir. Konutu
kullanan veya kullanacak olanlarin konut tasarim siirecine dahil edilmesi
sonucunda, konut tedarikgilerinin kullanici tercihleri hakkinda bilgi sahibi olacagi,
kullanicilarin mekani benimseyip aidiyet duyacag: ifade edilebilir ve bunun
mekénsal siirdirtlebilirligin =~ saglanmasini  olumlu yonde etkileyecegi
disiniilmektedir. Bu nedenle calismanin kullanici tercihleri baglaminda esnek

konut tasarimina yoOnelik konut {retimi alaninin aktorlerine (mimarlar,
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yiikleniciler, vb.) ve kullanicilara bir 6n veri olusturabilecegi ve bu anlamda konut
ve konutta esneklik calismalar1 kapsaminda mevcut literatiire katk:

saglayabilecegi ongoriilmektedir.

Konu alanui ile ilgili 6neriler baglaminda konut esnekligi ile ilgili yapilacak bundan
sonraki calismalarin esnek konut ve esnek olmayan konut kullanicilar1 arasindaki
goriisler ve karsilastirmalar iizerine kurgulanabilecegi ve doktora calismasi
kapsami disinda birakilan kiiltiirel esneklik ve konut tercihi iliskilerini irdeleyen
calismalarin konu alanina onemli katkilar saglayabilecegi diistiniilmektedir.
Bunun haricinde mimarlik egitim siirecinde o6zellikle bina bilgisi derslerinde
standart bilgiler disinda esnek mekan ¢oziimlerinin tasarim siireclerine dahil
edilmesi ve esnekligin mimari tasarim projelerindeki tasarim yaklasimlarinda
onemli bir Olciit olarak degerlendirilmesi gerektigi ifade edilebilir. Ayrica bu
calismanin, tasarim siirecine ek olarak meslek pratigindeki uygulama siirecinde
mekana esnek ozellikler katan katlanir yatak, hareketli duvar, doniisen mobilyalar
gibi donatilarin tiretimindeki islevsel ve boyutsal 6zelliklerin ya da renk-malzeme
tercihi gibi estetiksel ozelliklerin kullanici tercihleri acgisindan yeniden goézden

gecirilmesine yonelik bir gerekliligi 6ne cikardigi sdylenebilir.

Diinyada ve Tiirkiye’de bireysellesen, kiiciilen hanehalkinin konut sektoriinde
daha kiiciik mekanlarda tiim ihtiyaclarini giderebilmesi, mekan kisisellestirerek
mekana aidiyet duymasi ve yasadigi konuttan memnun olmasi icin esnekligin goz
ard1 edilmemesi gerekmektedir. Ote yandan hanehalk: biiyiikliigiiniin daha fazla
oldugu ve daha biiyiik mekanlarda yasadigi durumlarda ise biiyiik mekanlarin
daha islevsel kullanilabilmesi adina ¢ok amacgli kullanima uygun olarak
tasarlanmasi ve esnekligin boyutsal, kiiltiirel, psikolojik, vb. 6zellikler dikkate
alinarak konut tasarimi ve {retimi asamalarinda Onemli bir girdi olarak

degerlendirilmesi 6nerilmektedir.
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Yildiz Teknik Universitesi’nde Mimarlik Boliimii Mimari Tasarim Anabilim Dalinda yapmakta oldugum Doktora Tezim
icin anket sorulari asagidadir. Verilen yamtlardan elde edilen veriler bilimsel amagh tez ve makale kapsaminda
kullanilacaktir. Katkilariniz igin ¢ok tesekkiir ederim.

1) SERBEST SINIFLAMA

Size kanistirilarak verilen 20 adet fotografi kendinize gore anlamli kategoriler/gruplamalar yapacak sekilde simiflayiniz.
Fotograflarla istediginiz kadar siniflama/gruplama yapabilir, istediginiz gruba istediginiz kadar fotograf koyabilirsiniz.
Sonrasinda her bir grubun yanina sectiginiz fotograf numarasini ve olusturdugunuz grubun ismini/etiketini yazimz. (Fotograf
numaralar arkadadir)
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2) YAPILANDIRILMIS SINIFLAMA
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olacak gekilde simiflayimz. (5 puan: Kesinlikle tercih ederim, 4 puan: Tercih ederim, 3 puan: Ne tercih ederim ne tercih
etmem, 2 puan: Tercih etmem, 1 puan: Kesinlikle tercih etmem) Her grup iginden konutunuzda en ¢ok tercih edeceginiz 1
fotografi seginiz. Daha sonra segilen fotografi kendi konutunuzda tercih etme ya da tercih etmeme nedeninizi/nedenlerinizi

yaziniz.

Tercih
Durumu

Kesinlikle Tercih
Ederim
(5 Puan)

Tercih Ederim
(4 Puan)

Ne Tercih Ederim Ne
Tercih Etmem
(3 Puan)

Tercih Etmem
(2 Puan)

Kesinlikle
Tercih Etmem
(1 Puan)

Fotograf
Numaralar:

Gruptaki
1 Tercih

Neden Tercih
Ettiginizi/
Etmediginizi
Aciklayimiz.

Demografik Ozellikler:

Cinsiyet:

I:] Kadin D Erkek

Egitim Durumu:

I:] ilkokul D Ortaokul

D Lise

Dljniversite D Lisans Ustii

Meslek:

Ayhk Ortalama Gelir Diizeyi:

I:,O-ISOO D 1501-3000 D300|-4500 D 4501-6000 |:| 6001 ve Fazlas:

Katilmci No:

Yas:

[ ]a6s [ ]64s

D 46-55

|:| 66 ve st
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20 adet fotografi asagidaki kategorilere gére her kategoride 4 fotograf olacak sekilde, fotograf numaralarim yazarak
smiflayimiz. Her kategorinin agiklamasi bulunmaktadir.

DONUSEBILEN
LOFT MEKAN (5) ACIK PLAN (4) Dmﬁ};% ) L JEmism ) ESN;::; l(():]lvv[a;(m
ANLA )

Fotograf
Numaralar:

ACIKLAMALAR:

LOFT MEKAN (5): MEKANIN DiKEY YONDE HACIMSEL GENISLEMES], ARAKAT OLUSUMU VE ALAN KAZANIMI, MERDIVEN KULLANIMLI,
HACIMSEL BOSLUK.

ACTK PLAN (4): ACIK PLAN, DOLASIMI ENGELLEMEYEN GENI$ ALAN, KESINTiSiZ MEKAN, SINIRLANMAMIS MEKAN,

Hf;REKETLi DUVARLAR (3): HAREKET EDEN-DEGISEBILEN-DONEBILEN DUVARLAR iE FARKLI MEKANLAR YARATABILME, ALANI
BOLME YA DA GENISLETME.

DONUSEBILEN TEFRIS ELEMANLARI (2): MEKANA UYGUN OLARAK DEGISEBILEN/DONUSEBILEN, HAREKET EDEBILEN MOBILYALAR.

ESNEK OLMAYAN MEKAN_(1): SINIRLANMIS, BOLUNMUS, SABIT ISLEVLERIN YAPILABILDIGI, DONUSEMEYEN YA DA SINIRLI
DONUSEBILEN MEKAN, HAREKETSiZ MEKAN, MODULER OLMAYAN PLAN.




AsaZidaki fotografi verilen sifat ciftleri ile 1-5 arasinda derecelendirerek “X” ile tammlayniz.
Ornegin 5 ¢ok biiyiik, 1 ¢ok kiigtigii tanimlamaktadir.

N 5 4 3 2 1 %
Mekdn Cok | Biraz | Ne/ne | Biraz | Cok Mekan
Cok islevli Tek islevli
Doniisebilir Doniisemeyen
mobilya barindirir mobilya barindirir
Yatayda biiylimis / Yatayda biiylimemis
biiyiiyebilir / biiyliyemez
Diiseyde biiytimtis / Diiseyde bilytimemis
biiyiiyebilir / bliyliyemez
Boliinebilir Boliinemez
Esnek Esnek degil
Biiyiik Kiigiik
Ferah Basik
Basit Karmasik
Ilging Sikici
Samimi itici
Hos Hos degil
Genis Dar
Giizel Cirkin
Modern Klasik
Malzemeleri Malzemeleri
uyumlu uyumsuz
Renkleri uyumlu Renkleri uyumsuz
Ozgiin Siradan
Olumlu Olumsuz
Uyumlu Uyumsuz

217




TEZDEN URETILMIS YAYINLAR

Makaleler

1. M. Diker & M. T., Akbulut, “Reviewing Flexibility in Housing with Free Sorting

Method”, Megaron Dergisi, 16(2), s.183-196, (2021). DOI:
10.14744/MEGARON.2021.34976

218



